UNIVERZITA SV. CYRILA A METODA V TRNAVE
Filozoficka fakulta

ROKY PRELOMU
Slovensko v rokoch 1945 - 1948

Peter Sokolovi¢ a kolektiv

Trnava 2015



ROKY PRELOMU
Slovensko v rokoch 1945 - 1948

Kniha vysla v spoluprdci s Ustavom pamiiti ndroda

Fotografie na obélke pochadzaju z Archivu Muzea SNP v Banskej Bystrici.

Autori: PhDr. Peter Sokolovi¢, PhD. a kolektiv
Zostavil: PhDr. Peter Sokolovi¢, PhD.
Recenzenti: Doc. PhDr. Ivan Mrva, CSc.

PhDr. Anton Hrnko, CSc.

© Autori:

Milan Barta, Jan Bobak, Tomés Cernak, Martin Garek, Lucia Halmovd, Ludovit
Hallon, Marek Ilko, Vlasta Jaksicsovd, Juraj Jankech, Jan Kalous, Rastislav
Karaba, Michal Kovacik, Katarina Kozakova, Juraj Kristofik, Juraj Kriz, Robert
Letz, Milica Majerikova-Molitoris, Michal Malatinsky, Matej Medvecky, Katarina
Slobodova Novakova, Michal Pehr, Ivan A. Petransky, Ondrej Podolec, Miroslav
Sabol, Jergus Sivos, Peter Sokolovi¢, Marek Syrny, Vladimir Varinsky, Martin
Vitko

© Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2015
Vsetky prava vyhradené. Toto dielo ani jeho ¢ast nemozno reprodukovat bez
sthlasu majitelov autorskych prav.

Texty nepresli jazykovou korektdrou.

Vydanie vedeckej monografie bolo schvalené edi¢nou radou Univerzity sv.
Cyrila a Metoda v Trnave a vedenim Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila
a Metoda v Trnave.

Vydala Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2015
Vydanie prvé

ISBN 978-80-8105-643-7



OBSAH

JAN B IR E oY FO OO 6

SPOLOCENSKO-POLITICKE ASPEKTY

Retribu¢né nariadenie SNR ako pravny podklad retribucie na Slovensku
Michal MALATINSKY .....coovveeeeeeiniieieiniiciceniceest et 10

K tstavnopravnym a politickym otazkam vyvoja miestnej spravy na Slovensku
v rokoch 1945 - 1948
ONArej POAOLEC ... 41

Slovenska povojnova politickd emigracia a jej aktivity na Slovensku z pohladu
novych pramenov

VIAAIMIT VATINSKY .ecvevrieeiiciriniiicicsistcesseee sttt 66
Slovenska $tatnost v politike Slovenskej ligy v Amerike v rokoch 1945 - 1951
JOTE BODGK...c..occovoeieeieieeeeeeieeeeeee ettt ettt sttt sat s saesatesatessesaresarenns 80
Demokratickd strana na Slovensku v rokoch 1945 — 1948 — organizacné aspekty
MATEK SYTTP ettt 151
OSOBNOSTI

Uloha Juliusa Durisa na Slovensku poéas februdrovych udalosti 1948
TOMAS COITAK ..ot 182

Jan Kempny - prva obet komunistického rezimu
JUTAJ KTTZ ..ot 201

Edvard Bene$ a Slovensko
MICHAL POAT .ottt ettt ettt eae st 241

Stdne procesy s velitelom POHG v Novom Meste nad Vahom Jozefom
Gasparikom a staroturianskym vladnym komisarom Juliusom Tomkom
JUTA] KTISTOSTK ottt 265



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

BEZPECNOSTNY APARAT

Zabezpecit bezpecnost Slovenska. VI. odbor Poverenictva vnutra
ML) MEAVECKY ...ttt 302

Porovnanie vseobecnej situdcie na Slovensku v roku 1946 s obdobim 1. a 2. ¢s.
republiky o¢ami prislusnikov SNB z ¢eskych zemi
MATEN VIEKO ..ottt 313

Budovani nového bezpecnostniho apardtu v letech 1945 - 1948
JON KALOUS.....ovoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteee ettt et s v st e eatestessesateessessesatesssesseensens 328

Odraz ,,slovenské otdzky“ v bezpe¢nostnim vyboru Ustavodérného ndrodniho
shromazdéni 1946 - 1948

MILAT BATEQ ..ottt 346
CIRKEV A KULTURA

Katolicke Slovensko putuje. Roky 1945 — 1948 ako roky puti

RODETT LELZ ..ttt 362
Politické aktivity katolickych knazov na Slovensku v rokoch 1945 - 1948
RASHSIAV KATAD Aottt 404
Malé krestanské denominacie na Slovensku v rokoch 1945 - 1949

IVAN A, PEITANSKY ..ottt 428
Historické etapy v dejinach farnosti Cerhov

MATEK ITKO ..ottt e 477
Hodnotovy spor v slovenskej kulttre v rokoch prelomu 1945 — 1948

VIASTA JAKSICSOVE c.voveeeieeeieeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeeeve et st saesevesetesatesaesese st esstesaessesasennes 509
REGIONY

Bojovnici alebo povojnovi hrdinovia? Prispevok k partizanskemu hnutiu po
roku 1945
LUCIA HAIMOVA ...ttt 532

Situdcia na byvalych inkorporovanych tzemiach Spisa a Oravy
v rokoch 1945 - 1947
Milica Majerikova-MOIIOTIS ..........c.covcueuneueineeeirieiccieiscieiec e 546



Peter Sokolovic a kolektiv

»Nepriatelia“ $titu v obci Castd a okoli
Michal KOVACHK.........cocuviiiiiiiciiiiiiiiiciciciciccc s 574

Pracovny tabor Ustie nad Oravou 1945 — 1949
MaATtin GATEK........co.ovviiiiiiiiicicic 607

Ststredovaci tabor pre Nemcov na kezmarskom hrade v rokoch 1945 - 1946
JErGUS SIVOS ...t 625

Aktivita politickych stran a povojnové demokratické volby 1946 v okrese
Povazska Bystrica
JUTA] JANKECH. ...ttt 638

Predohra a priebeh februarovych udalosti v Trnave
Peter SOKOLOVIC ...ttt 652

HOSPODARSTVO

Konstituovanie povojnovej ekonomickej ststavy a priprava dvojro¢ného
hospodarskeho planu
MiFOSIAV SADOL...........oooiiiciiciicicte et 676

Destrukcia komer¢ného bankovnictva na Slovensku 1945 — 1950
LUAOVIE HAIION ...t 697

Dopad zmien v pozemkovom vlastnictve na zivot slovenskej dediny.
Katarina SIobodovad NOVAKOV.............ccvveeecueeriniieeniicenieeesesee e 723

Vychodiskd, transformécia a piliere socidlneho tdtu v Ceskoslovensku
v rokoch 1945 - 1948

Kataring KOZAKOVA ........ccueueueueueieeeieieeieeeieeie et 741
RESUME .....ooommirrimiiiineeessesiassesesssessssssesssssssssssmsssssssssssssssssssssssssnssssssssssssnnes 772
NA ZAVER ..covettriimetreeinsesseiisssssesissessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssnessesssnses 774
POUZITA LITERATURA ........cooooooeeoeeeeeeneeeeseeeetees s 776
O AUTOROCH ...ttt st 813



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

Na uvod

Roky 1945 - 1948 patria v slovenskych dejinaich k jednym
z najturbulentnejs$ich obdobi. Nie je sa ¢omu divit. Po obnoveni
Ceskoslovenskej republiky sa nastupujici rezim snazil vyrovnat
s predchadzajucim politickym zriadenim, jeho Struktirami i
exponentmi. Formoval si tiez vlastné mocenské centra a zil vlastnou
politickou situdciou, ktora sa na slovenskom uzemi zuzila na boj dvoch
odlisnych ideoldgii - demokratickej, prezentovanej Demokratickou
stranou a totalitnej, prezentovanou slovenskymi komunistami.
V predkladanej kolektivnej monografii vSak citatel najde mnozstvo
zaujimavych a prinosnych kapitol nielen z uvedenych okruhov. Autori sa
v nich zameriavaju nielen na ,velké dejiny, ciefom ich zaujmu sa stali aj
osobnosti, ktoré im vtlacili svoju pecat, analyza postavenia slovenskych
regionov a ich vplyv na charakter uvedeného obdobia, ako aj situacia na
poli kultary, cirkvi, hospodarstva, popripade bezpecnostného aparatu.
Vsetky uvedené aspekty, ktoré st rozoberané na strankach monografie,
pomahaju dotvorit obraz slovenskej politiky a spolo¢nosti v ,,rokoch
prelomu®, teda v obdobi, kedy sa komunisticka strana snazila na ukor
demokratickych reprezentantov a politickej orientacie ziskat v State
neobmedzenu moc.

Samotny nadpis publikacie dava tusit, ze predmetom zaujmu autorov
sa stalo obdobie, ktoré v slovenskych dejinach zohrava vyznamnu ulohu.
Zaiste, mozno namietat, ze znie ako kli§é, ktoré nie je naplnené obsahovou
strankou. Autori kapitol sa vsak snazia poukazat na to, Ze v tomto ¢ase
$lo vskutku o dalsie smerovanie spolocenského a politického Zivota,
ktoré poznacilo nasu krajinu na viac ako $tyridsat rokov a jeho rezidua
je mozné badat v spolo¢nosti, historiografiu nevynimajtc, v naznakoch
este aj dnes. Prave preto mozno oznacit roky 1945 — 1948 za vskutku
~prelomové“ obdobie, ktoré svojim vyudstenim v podobe februarovych
udalosti roka 1948 vyznamne zmenilo tvar povojnového Slovenska.

Formélne je predkladana praca logicky rozdelena do vicsich
tematickych celkov a kapitol, ktoré na seba volne nadvézuju. Spolu
sa tak snazia prispiet k zaplneniu dal$ieho z bielych miest slovenskej
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historiografie 20. storocia. Iste, na takomto mieste nemozno obsiahnut
vsetky aspekty uvedeného obdobia. Pri koncipovani monografie neslo
o to vytvorit syntézu dopodrobna analyzujicu roky 1945 - 1948. To,
priznajme si, ani nie je v rdmci jednej publikicie mozné. Slo o to posunut
slovenskd historiografiu v skimani uvedeného obdobia opit o ¢osi vpred,
aby sa pohlad na prelomové udalosti 20. storocia este viac zobjektivizoval.
Samozrejme, m4 to aj svoje tskalia. Siroky autorsky kolektiv nie je mozné
vtesnat do jedného ideologického ¢i interpreta¢ného ramca. Rozhodol
som sa preto v ramci re$pektovania autorskych $pecifik kazdého zo
spoluautorov ponechat v kapitoldch aj niektoré terminologické c¢i
interpretacné rozdiely. Kazdy z autorov totiz podava svoj vlastny pohlad
na ,,roky prelomuS, ktory nie vzdy musi byt ideologicky ¢i interpreta¢ne
homogénny s ostatnymi kapitolami. Prave to vSak moze byt do buducna
zékladom pre kvalitna a prinosna diskusiu, ktora - mozno v podobe
dalsich studii ¢i monografii — este viac prispeje k interpretacii skimaného
obdobia.

Peter Sokolovié
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Retribucné nariadenie SNR ako pravny podklad
retribucie na Slovensku

Michal Malatinsky

Prispevok sa zaobera okolnostami prijatia retribu¢ného nariadenia
ako pravneho podkladu retribucie na Slovensku, jeho pravnym rozborom
a historicko-pravnym zhodnotenim s doérazom na interpretaciu jeho
platného znenia. Dalej sa autor venuje tiez novelizdcidm retribu¢ného
nariadenia a dovodom, pre ktoré boli potrebné, ako aj jeho vyznamu po
roku 1947, kedy zanikla nim vytvorena ststava ludovych sidov na cele
s Narodnym sudom.

Retribucia a jej medzinarodnopravny rozmer

Slovo retribucia pochadza z latinského slovesa retribuo, ktoré
znamena dat spat, vratit alebo odplatit. V tvare podstatného mena
(retribitio) toto slovo oznacuje ndapravu, odmenu alebo odplatu.
Prave v tretom uvedenom vyzname toto slovo vstupilo do modernych
¢esko-slovenskych dejin ako pojem oznacujici stihanie a odsudenie
zlo¢inov, ktorych sa na ¢eskom a slovenskom narode dopustili nacisti
a ich domdci pomahaci pred a pocas druhej svetovej vojny.! Retribticia
v povojnovej Ceskoslovenskej republike (CSR) viak bola sucastou
medzinarodného fenoménu, ktorého napliou bolo stidenie a potrestanie
vojnovych zlo¢inov, zlo¢inov proti fudskosti a dalsich zlo¢innych konani
s desiatkami miliénov civilnych obeti. Prave vnimanie odplaty ako tcelu
(ciela) trestu je pre retribuciu charakteristické. Retribu¢né trestné ¢iny
mobhli byt spachané iba za osobitnych okolnosti, ktoré zanikli s pAdom
nacistického Nemecka po druhej svetovej vojne. Preto tu tresty nemohli
sledovat primarny ucel prevencie alebo zabrdnenia dalSej trestnej
¢innosti, ale doraz sa kladol na odplatu (retribuciu), sekundarne aj na
napravu (najméd menej vyznamnych) pachatelov a generalnu prevenciu
v spojeni s denacifika¢nymi a defasiza¢nymi opatreniami.

1 Pravnicky slovnik. II. diel. P— Z, heslo Retribuce. Praha 1978, strana (s.) 226.
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Vzhladom na globalnost svetového konfliktu a jeho dovtedy
bezprecedentné dosledky v podobe obrovskych strat na zivotoch,
masovych perzekucii ¢i hospodarskych $kod, vitazné mocnosti vytvorili
medzinarodnopravny ramec pre povojnové procesy so zodpovednymi
osobami. V tzv. Svitojakubskej deklaracii z 13. janudara 1942 deklarovali
predstavitelia vlad spojeneckych krajin, v¢itane zastupcov exilovej
Ceskoslovenskej vlady, zavazny slub sudne potrestat vojnovych zlocincov.
V neskorsej Moskovskej deklaracii z 30. oktobra 1943 vyhlasili zahrani¢ni
ministri ZSSR, USA a Velkej Britanie, Ze zodpovedné osoby (deklaracia
spomina vyslovne iba Nemcov) budu sudené a potrestané trestnymi
sudmi v krajinach, v ktorych sa dopustili zlo¢inov, ,,podla zdkonov tychto
oslobodenych krajin a slobodnych vlad, ktoré tam budu zriadené.“* Tieto
dokumenty mali za nasledok vznik novodobého medzinarodného prava
trestného v 20. storo¢i.?

Priprava a prijatie slovenského retribu¢ného predpisu

O myslienke ceskoslovenskej retribu¢nej pravnej normy v ramci
londynskej exilovej vlady sa zacalo uvazovat uz v roku 1942 a koncom
novembra toho roku bol pripraveny prvy navrh.* V juni 1943
predlozil exilovy minister spravodlivosti Stransky osnovu neskorsieho
retribu¢ného dekrétu prezidentovi Bene$ovi a tato bola nasledne
predmetom rokovani Statnej rady, ako aj dalsich legislativnych postupov.’
Hoci na Slovensku myslienka retribucie vznikla este pocas ilegality

2 Samozrejme, podla Moskovskej deklaracie mali byt hlavni zlo€inci trestani
osobitne. RASLA, A.: Ludové siidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako
forma mimoriadneho sudnictva. Bratislava 1969, s. 18 — 23. Porov. ECER, B.:
Vyvoj a zdklady mezinarodniho prava trestniho. Praha 1948, s. 62 — 68.

3 CRYER, R. akol.: An Introduction to International Criminal Law and Procedure.
Cambridge 2010, s. 109 — 111.

4 KUKLIK, J. - KOZAK, J.: Politické ocista, trestnépravni a ekonomicky postih
nacistickych zlo€inci a stoupencti nacismu v Evropé po druhé svétové valce.
Srovnani pravnich postuptt vybranych evropskych statl. In: Prdvnéhistorickée
studie, roénik (ro¢.) 42,2012, s. 157.

5 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 49.
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odbojového hnutia,® pripravy slovenskej retribu¢nej normy zacali az po
vypuknuti Slovenského narodného povstania (SNP) a prevzati vsetkej
zakonodarnej a vladdnej moci na Slovensku Slovenskou narodnou
radou (SNR) nariadenim ¢islo (¢.) 1/1944 Zb. n. SNR. Poverenictvo
pre pravosudie sa od zaciatku septembra 1944 snazilo ziskat texty uz
existujucich retribu¢nych predpisov z inych krajin ako podklady pre
legislativne prace. Pre zatlacenie povstania sa s pripravou ,nariadenia
o fudovych sudoch® pokracovalo az pocas kosického obdobia SNR, kedy
bola v stazenych podmienkach, bez pristupu ku kompletnym zbierkam
pravnych predpisov a odbornej literatury, pripravena prva verzia osnovy,
vychadzajica z navrhu retribu¢ného dekrétu ministra Stranskeho, vo
februari 1945.” Tato bola 25. februara 1945 Poverenictvom pre pravosudie
rozosielana do pripomienkového konania.®

Priprava slovenskej retribu¢nej normy narazala na snahy
Ceskoslovenskej vlady o presadenie jednotného retribu¢ného predpisu,
t. j. aby retribu¢né dekréty® prezidenta platili na celom uzemi CSR.'
Tato snaha sa odraza aj v texte vladneho programu Narodného frontu
Cechov a Slovakov, zndmeho ako Kosicky vladny program, ktory v IX.
kapitole oznacil vykon retribicie za najzodpovednejsiu ulohu a mravnu
povinnost vlady pred ¢eskym a slovenskym narodom, a podla ktorého

6 Zdkon o ludovych sudoch [Publikacia Poverenictva SNR pre informacie].
Bratislava 1945, s. 6.

7 TAKAC, S.: K zékonu o l'udovych sidoch. In: Narodnd obroda, 1. 5. 1945,’s. 5.

8 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Poverenictvo vnutra —
prezidium (PV-P), skatul'a (3k.) 24, 628/48.

9 Islo o tzv. velky retribu¢ny dekrét — dekrét prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb.
o potrestani nacistickych zlo¢incov, zradcov a ich pomahacov a o mimoriadnych
Iudovych sudoch — a o dekrét ¢. 17/1945 Sb. o Narodnom sude, ktoré boli
publikované az 9. jula 1945. Prezident vSak znenie neskorsieho dekrétu ¢. 16/1945
Sb. podpisal uz 20. februara 1945. Neskor bol vyhlaseny aj dekrét ¢. 138/1945 Sb.
o trestani niektorych previneni proti narodnej cti, znamy tiez ako maly retribu¢ny
dekrét. Zamer, Ze velky retribu¢ny dekrét mal platit pre celi CSR, dokazuje
priamo jeho znenie, ked’ v §§ 5 a 8 odkazoval aj na recipovany rakusky trestny
zékon, ktory platil v Geskej Gasti CSR, a aj na recipovany uhorsky trestny zakon,
ktory platil na Slovensku.

10 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 48 — 53.

_12_



Spolocensko-politické aspekty

»nla trestné stihanie zradcov a kolaborantov bude vseobecne sliZit za
podklad ustanovenie dekrétu prezidenta Republiky o potrestani vojnovych
zloc¢incov.“!" Samostatny slovensky retribu¢ny predpis SNR by znamenal
potvrdenie slovenskej narodnej $tatnosti so Statopravnou suverenitou
a samostatnym pravnym poriadkom v ramci CSR. Zaélenenie retribticie
do spolo¢nej pravomoci ceskoslovenskej vlady by naopak znamenalo
jej oslabenie. Navyse, retribu¢ny dualizmus by mohol realne zohladnit
metapravne aspekty: odlisny pomnichovsky osud ¢eskej a slovenskej ¢asti
CSR."> Okrem tychto dévodov bola problematickou aj skuto¢nost, Ze
prisludny prezidentsky dekrét vychadzal zo zakona na ochranu republiky
(¢. 50/23 Sb. z. a n.), na Slovensku bol vsak tento abrogovany zakonom
¢. 320/1940 Sl z. o trestnych ¢inoch proti $tatu a kedze na zaklade § 2
nariadenia ¢. 1/1944 Zb. n. SNR bol tento pravny stav recipovany, od roku
1940 nebol na Slovensku zakon na ochranu republiky t¢inny," na rozdiel
od Ceskej ¢asti CSR.™ Prijatim samostatného slovenského predpisu SNR
chcela tiez demonstrovat, ze ,,Republiku a bratsky ndrod Cesky nezradil
slovensky ndrod, ale histka zapredancov, ktorych ndrod v mysli uz davno
odsudil a ktorych teraz odsudi i ¢inmi.“"> Mdzeme dodat, Ze sidenie na
Slovensku na zaklade prezidentskych dekrétov by mohlo mat tiez neblahé
dosledky na ¢esko-slovenské vztahy a pomer niektorych vrstiev Slovakov
k ,,obnovenej“ CSR.

Ked v aprili 1945 zacali v oslobodenych Kosiciach uradovat
ministerstva, zac¢alo ministerstvo spravodlivosti s pripravami, aby ,,nové
Ndrodné zhromazdenie schvililo retribucny dekrét podla londynskej
osnovy s platnostou pre celé vizemie republiky. SNR na to reagovala

11 KOVAC, A.: Kosicky viddny program. Bratislava 1977, s. 127 — 128.

12 BENA, J.: Vyvoj slovenského pravneho poriadku. Banska Bystrica 2001, s. 152 —
153.

13 Tento pravny stav potvrdil vo svojich nalezoch aj Najvyssi sud v Bratislave. Pozri:
Dévodova sprava k viadnemu navrhu zdakona o stihani trestnych cinov proti Statu.
[citované 21. aprila 2014]. Dostupné na URL <http://www.psp.cz/eknih/1946uns/
tisky/t0843_00.htm>.

14 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 59 — 60.

15 BELLUS, S.: Cudové siidy a nase stanovisko. In: Demokratickd strana a problémy
dneSka. Martin 1945, s. 3 — 4.
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snahou ¢o najskor prijat vlastné retribu¢né nariadenie s platnostou pre
Slovensko. Po 21. aprili 1945, kedy zasadalo plénum SNR a neschvalilo
ho pre roznost nazorov prislusnikov oboch slovenskych politickych
stran, bola vytvorena osobitna komisia pre jeho pripravu, v ramci ktorej
sa mali dosiahnut potrebné kompromisy ohladom znenia nariadenia's."”
Na schodzi predsednictva vlady 28. aprila 1945 bolo po vyhranenej
debate odhlasované, ze predsednictvo vlady berie na vedomie zamer
SNR vydat samostatnu retribu¢nt normu pre Slovensko.'® Napriek tomu
sa predstavitelia SNR nadalej snazili prijat retribu¢né nariadenie este
pred publikaciou (a schvélenim vladou Narodného frontu) prislusnych
prezidentskych dekrétov.

V priebehu pripravnych priac na retribuénom nariadeni bolo
vypracovanych viacero osnov — pramene sa v presnom pocte roznia — ku
ktorym prichadzali nové pripomienky a navrhy." Ako hlavny podklad boli
pouzivané texty relevantnych dekrétov prezidenta republiky, ¢o je zrejmé
z obsahu a $truktury tychto osnov. Jedna z nich dokonca rovnako ako
prezidentské dekréty predpokladala prijatie dvoch noriem: jednej, ktora
by obsahovala hmotnopravne a sidno-organiza¢né normy, a druhej ,,0
mimoriadnom ndrodnom stide®. Skutkové podstaty trestnych ¢inov podla
tychto osnov, ich trestyakategorizacia (zloc¢iny proti$tatu (narodu), zlo¢iny
proti osobam a zlociny proti majetku) vychadzali z retribu¢ného dekrétu
s doplnenim ustanoveni na ochranu Slovenského narodného povstania.

16 Clenmi tejto komisie boli traja odbornici v prave Dr. Slavo Taka¢, Dr. Daxner
a Dr. Stefanik, ktorych doplitali stranicki zastupcovia: Dr. Pull za Komunisticki
stranu Slovenska (KSS) a Dr. Pietor za Demokraticki stranu (DS). RASLA, A.:
Ludové siidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma mimoriadneho
sudnictva, s. 56 — 57.

17 Mozno predpokladat, Ze existovalo viacero komisii, ktoré sa venovali
priprave retribuéného predpisu. Daxner spomina ¢innost’ osobitnej komisie
pri Poverenictve vnutra, ktord mala pracovat’ uz od 15. marca. DAXNER, I.:
Luddactvo pred Narodnym sudom 1945 — 1947. Bratislava 1961, s. 17. Aj na vyssie
zmiefiovanej Uplne prvej osnove z februara 1945 sa zrejme pracovalo v kolektive.
Avsak, prave komisia zriadena po 21. aprili 1945 bola v legislativnom procese
najvyznamnejsia.

18 KAPLAN, K.: Dekrety prezidenta republiky 1940 — 1945 Dokumenty I. Brno
1995, s. 252.

19 Cas, 17.5.1945,s.2.
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Podobne aj $truktura sidov predpokladala v zhode s dekrétom Tudové
sudy na urovni krajov, ktoré mali dopliiat okresné fudové sudy. Boli tu
vsak aj dalsie odli$nosti oproti prezidentskym dekrétom. Napriklad, jedna
z osnov ratala s moznostou opravnych prostriedkov proti rozhodnutiam
krajskych a okresnych Iudovych sidov (nie vsak Narodného sudu),”
ktoré neboli pripustené v retribu¢nych dekrétoch ani v schvalenej verzii
retribu¢ného nariadenia. Z mimoriadnych opravnych prostriedkov mala
byt pripustena obnova konania a aj opravny prostriedok v zaujme pravnej
jednotnosti. Podobne proces pred ludovymi sudmi sa nemal riadit
predpismi stanného prava, ale predpismi urychleného trestného prava
procesného, platného na Slovensku. K jednej zo skorsich verzii osnov
bola vypracovana aj dovodova sprava, ktora oznacovala za zaklad osnovy
velky retribu¢ny dekrét a ,,obsah viddneho vyhldsenia zo dna 7. aprila
1945“ so zohladnenim pravneho stavu, ktory na Slovensku nastolilo
nariadenie ¢. 1/1944 Sb. n. SNR, najmé jeho § 2 (recep¢nd norma). Je
zaujimavé, Ze dovodova sprava vo svojom ideovom uvode identifikovala
ako pramen ,diktatir fasistickej a nacistickej individualizmus, ,jeden
zo zdkladnych kmeriov liberalizmu®. Zakladnou myslienkou osnovy vsak
nemala byt ,pomsta, ale prisna spravodlivost.“ Za zmienku stoji aj to,
ze velmi razantne bolo odmietané zriadenie obecnych Iudovych sudov,
v ktorych by sa sice najsirsie uplatnil princip ludovosti, ale zaroven by
bola ohrozena pravna jednotnost, bezpe¢nost a samotnd spravodlivost
vykonu sudnictva na tomto stupni.”!

Nakoniec prijaté retribu¢né nariadenie sa obsahovo znacne lisilo od
tychto osnov, za jeho zaklad bola vzatd ina osnova nez ta, na ktorej sa
dovtedy v ramci poverenictva pre pravosudie pracovalo.”> Nakoniec boli
do textu nariadenia presadené viaceré pristupy, o ktoré sa zasadzovali
komunisticki predstavitelia ako napriklad Siroka laicizacia Iudovych
sudov (miestne ludové sudy), vacsia prisnost trestov alebo odmietnutie
starsich predpisov (zakon na ochranu republiky) ako vychodiska (fudové

20 SNA, f. Poverenictvo spravodlivosti (PS), sk. 156, I. zvdzok.

21 SNA, f. Urad predsednictva Slovenskej narodnej rady (UP SNR), sk. 447,
1004/45.

22 SNA, f. PS, sk. 156, I. zvizok.
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sudy boli vnimané ako nieco ,,zdsadne nové“?). Aj ¢eski komunisti totiz
kritizovali retribu¢né dekréty ako prilis kompromisnicke.** Samotny text
konec¢nej verzie podla Novomeského ,,musel napokon za vecer napisat
Husdk, s ktorym i Stefdnik [poverenik spravodlivosti za Demokraticku
stranu - pozn. M. M.] suihlasil.“* Podla dobovej tlace bol ,,novy ndvrh®
vypracovany ,,v poslednych drioch® pred zasadanim pléna SNR 15. mdja
1945.% Je teda zrejmé, Ze konec¢na podoba retribu¢ného nariadenia bola
ovplyvnena viac komunistickou zlozkou SNR, ktorej sa do nej podarilo
presadit viac zo svojej koncepcie.”

Slovensky retribu¢ny predpis bol prijaty na prvom plenarnom
zasadnuti SNR v Bratislave - symbolicky v budove byvalého
bratislavského zupného domu, kde zasadal aj Snem Slovenskej krajiny
14. marca 1939, znazornujuc tak negaciu zrady na narode ,,deklarovanim
takzvaného slovenského Statu“*® — dna 15. maja 1945 ako nariadenie SNR
¢. 33/1945 Sb. n. SNR o potrestani fasistickych zlo¢incov, okupantov,
zradcov a kolaborantov a o zriadeni ludového sudnictva. Podla prejavu
poverenika pre pravosudie sa toto nariadenie odvolavalo na princip
legality, ktorého zdklad mal predstavovat velky retribu¢ny dekrét
prezidenta Benesa a obsah kosického vladneho programu s tym, Ze sa
musel brat ,,zretel na stav, vytvoreny na Slovensku nariadenim 1/1944 Sb.
nar. SNR, menovite na § 2 tohto nariadenia.“ Poverenik pre vnttro Husak
zdoraznil, Ze retribu¢né nariadenie vychadzalo z principu spravodlivosti

23 Pravda, 15.5.1945,s. 1.

24 Klement Gottwald preferoval hmotnopravne ustanovenia slovenskej retribucnej
normy pred retribuénym dekrétom z Londyna na vladnej schodzy 19. maja 1945,
Lpretoze sa neodvoldva na staré paragrafy a definuje nové trestné skutkové
podstaty.” KAPLAN, K.: Dekrety prezidenta republiky 1940 — 1945 Dokumenty
I, s. 264. Gottwald presadzoval postoj, podl'a ktorého retribucia mala byt vyuzita
moci. Bratislava 1993, s. 123.

25 Pozri nedatované listy L. Novomeského a G. Husaka A. Raglovi. RASLA, A. —
ZABKAY, E.: Proces s Dr: J. Tisom. Bratislava 1990, s. 29 — 30.

26 Cas, 18.5. 1945, s. 1. Pozri aj: RASLA, A. Ludové siidy v Ceskoslovensku po II.
svetovej vojne ako_forma mimoriadneho sudnictva, s. 114.

27 SYRNY, M.: Retribucia ako mocensko-politicky &initel’ v povojnovom Slovensku.
In: Acta historica Neosoliensia, ro¢. 6, 2003, s. 140.

28 Cas, 17.5.1945,s. 1.
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a formalnosti, pricom dévody pre jeho prijatie spocivali v potrebe
potrestat spachané zloc¢iny a vykonat mravnu o¢istu na Slovensku.” Prvy
diel nariadenia obsahoval normy trestného prava hmotného (skutkové
podstaty, tresty, ich ukladanie a vykon) a druhy diel organiza¢no-
procesné ustanovenia (Strukturu a fungovanie fudovych sudov, ako aj
zakladné zasady trestného konania). Podla § 33 nariadenie nadobudlo
ucinnost v den jeho publikacie, t. j. dia 23. maja 1945, a malo platit na cas
jedného roku, t. j. do 23. maja 1946, hoci podla potreby sa pripustalo jeho
neskorsie predlzenie.* Pévodny predpoklad totiz bol, Ze obyvatelstvo sa
bude omnoho aktivnejsie podielat na ¢innosti ludovych sudov a celt jeho
agendu sa podari vybavit pocas jedného roka.

Hmotnopravne ustanovenia retribu¢ného nariadenia

Retribu¢né trestné ¢iny mali opisné skutkové podstaty, nie blanketové
s odkazmi na predmnichovské ceskoslovenské pravne normy ako
retribu¢ny dekrét. Z toho dovodu islo z formalno-pravneho hladiska
o konflikt so zdsadou trestného prava o zakaze retroaktivy - spitnej
ucinnosti trestnych noriem, kedZe sa tieto skutkové podstaty vztahovali
prevazne na ¢iny, spachané pred uc¢innostou retribu¢ného nariadenia, ¢o
naznacovali aj formuldacie s pouzitim minulého ¢asu. Na vyrie$enie tohto
konfliktu bolo predlozenych viacero teoretickych argumentov, ktoré
zdovodnovali opravnenost prelomenia tejto zasady. Podla Raslu musela
tato trestnopravna zasada ustipit nadradenejSej zasade ,revolucného
prava SNR ako vylucnej nositelky zdkonodarnej moci na Slovensku®.
Navyse, sa odvolava aj na mienku alebo pravny cit Iudu, ktory podla
neho povazoval ¢iny ,,nacistov a ich pomdhacov® za trestné a ocakaval, Ze
po pade kolaborantského rezimu budu ich pachatelia stihani. Vo svojej
argumentacii odkazuje aj na vyrovnanie sa s problémom retroaktivity pred
Medzinarodnym vojenskym tribunalom v Norimbergu.* Podla Daxnera,

29 Zapisnica zo slavnostného plendrneho zasadnutia SNR, konaného dna 15. mdja
1945 0 15. hodine. [citované 21. aprila 2014]. Dostupné na URL <http://www.psp.
cz/eknih/1945snt/stenprot/003schuz/s003001.htm>.

30 Cas,27.5.1945,s.2.

31 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 61, 161. V tomto druhom pripade mozno hovorit’ aj
o konflite zasady zakazu retroaktivity so zasadou spravodlivosti. Teda bolo by
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predsedu Narodného sudu, v dobe pachania retribu¢nych zloc¢inov
neexistovali organy, ktoré ich mohli stihat, preto bolo potrebné vytvorit
nalezité organy aj s pravohym podkladom ich fungovania. Naznacil v§ak
tiez, ze samotny zakaz retroaktivity je uz prekonany (,Od zdsady, ktord
nedovolovala takéto zdkony, sme v novej dobe upustili*).**

Retribu¢né nariadenie upravovalo pét trestnych ¢inov s alternativne
stanovenymi skutkovymi podstatami z hladiska objektivnej stranky, teda
zanaplnenia ¢oilen jedného z uvedenych konani bol trestny ¢in spachany.
Skutkové podstaty boli dalej charakteristické zna¢nou vseobecnostou
a pruznostou, ¢im sa sledovalo ¢o najsirsie podchytenie , trestnej cinnosti
fasistov a kolaborantov®, hoci v praxi tato ,,nepevnost™ kritérii ,,zavinila
nejednotnost v praxi ludovych stidov.“*® Prilisna ramcovitost skutkovych
podstat spdsobovala aj ten problém, Ze organy Narodnej bezpec¢nosti vela
raz v praxi nevedeli spravne posudit, ,,aké ciny mozu zakladat skutkové
podstaty trestnych ¢inov podla § 1 - 5 a v dosledku toho boli ich trestné
oznamenia ,,casto nevyhovujuce“** Podla Raslu vsak ,nastastie“ Tudové
sudy spravne chépali ,gumovost® skutkovych podstat ,tak, zZe timyslom
zdkonodarcu nebolo dat sudom moZnost postihnut kohokolvek, ale iba
zabranit skutocnym vinnikom vyhnit sa zodpovednosti za skutocne
spdchany trestny ¢in.“*® Veduci obzalobca pred Narodnym sidom Rigan
sa v liste predsedovi poverenikov Husakovi 17. oktobra 1946 stazoval, ze
takéto vSeobecne vymedzené skutkové podstaty sa vztahovali na prilis vela
Tudi, ¢o spdsobovalo nemoznost spravidla vybavit vSetky trestné veci.*
Dalsim charakteristickym znakom bola znaéna prisnost, aj v porovnani
s retribu¢nymi dekrétmi alebo skor$imi verziami, retribu¢ného predpisu,
ktory pri styroch z piatich trestnych ¢inov umoznoval ulozit najvyssi trest,
pri¢com vtroch pripadoch ako trestjediny (absolutne ur¢ity trest). Neskorsi
vyvoj sice sposobil vyrazné zmiernenie tychto trestov v rozhodovacej

prejavom nespravodlivosti nepotrestat’ pachatelov tychto ¢inov. BENA, J.: Pyvoj
slovenského pravneho poriadku, s. 161.

32 Narodnd obroda, 25. 11. 1945, s. 1.

33 DAXNER, L.: Luddctvo pred Narodnym siidom 1945 — 1947, s. 22.

34 SNA, f. Urad obzalobcu pri Narodnom sude (UO NS), sk. 1, prez 1/46.

35 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 115.

36 SNA, f. UO NS, sk. 2, prez 251/46.
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praxi [udovych sudov, ale podla vyjadrenia poverenika pre pravosudie
Stefdnika z obdobia po prijati retribu¢ného nariadenia sa pévodne ratalo
s ich rigoréznym uplatiiovanim.” S trestanim suvisi aj otazka preml¢ania
ako vylucujucej prekazky trestného konania, kedZe retribu¢né nariadenie
na rozdiel od velkého retribu¢ného dekrétu neobsahovalo ustanovenie
o vyluceni premlcania. Podla Raslu sa tu mala uplatnit subsidiarita
trestného zakona (zak. ¢l. V/1878),*® podla § 106 ktorého sa trestné
pokracovanie premlcalo do dvadsiatich rokov v pripade zlo¢inu s trestom
smrti alebo dozivotia a do pétnastich rokov, ak ide o zlo¢in s trestom na
slobode dlhsim ako desat rokov. KedZe retribu¢na trestna ¢innost mohla
byt pachana od roku 1938 a tato sa stthala do konca roku 1948, tak vzmysle
trestného zakona nemohlo dojst k premlcaniu trestnych ¢inov podla §$§
1 - 4 retribu¢ného nariadenia. Avsak, problém by bol s previnilcami
fagistického rezimu (§ 5) vzhladom na to, Ze preiny a najmiernejsie
trestané zlociny sa premlcovali do troch, resp. piatich rokov.”” Preto je
zrejmé, ze sudnou praxou sa presadil vyklad o vyliceni preml¢ania aspon
v pripade § 5 retribu¢ného nariadenia. Zaujimavou ¢rtou skutkovych
podstat je formuldcia trestnych ¢inov s dorazom na subjekt (fasisticki
okupanti, domaci zradcovia, kolaboranti a previnilci fasistického
rezimu), nie na objektivnu stranku, s vynimkou trestného ¢inu zrady
na povstani. Mozno predpokladat, Ze normotvorcovia tu nevychadzali
z klasickej $koly trestného prava, ale zo sociologicko-pravneho pristupu
k trestaniu.®” Podla Daxnera to zdovodnovala aj odli$na situacia: bezne
totiz zakonodarca uzakonuje trestné normy, na zaklade ktorych budu
zrejme v budutcnosti sporadicky stihani dovtedy neznami pachatelia,
v pripade retribucie ,,islo o potrestanie zndmeho okruhu a velkého poctu

37 wIrestat’ budeme prisne, aby sme raz navzdy odstranili vred na ndrodnom tele.
Fasisticki okupanti, domdci zradcovia, zradcovia na povstani budi odsiideni
na smrt. Kolaboranti budhi vo vicsine pripadov odsiudeni taktiez na smrt, avSak
straty na slobode.* Cas, 18. 5. 1945, s. 1.

38 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 106.

39 MILOTA, A.—NOZICKA, J.: Trestné zikony zeme slovenskej a podkarpatoruskej.
Krométiz 1931, s. 66.

40 BENA, J.: Vyvoj slovenského prdvneho poriadku, s. 155.
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0s0b naraz, v kratkom Case, za presne vymedzené fasistické zlociny na
Slovensku z obdobia uplynulych siedmych rokov“*' Neskorsia prax vsak
dala retribu¢nym trestnym cinom .klasicku trestnopravau podobu®
pretransformovanim ich oznaceni na zlocin fasistickej okupacie, zlo¢in
domacej zrady, zloc¢in kolaboracie, zloc¢in zrady na povstani a precin
previnenia kolaboracie.*> Toto klasifikovanie na subkategorie trestného
¢inu (zlocin/precin) neskor pravne zakotvil § 2 nariadenia ¢. 88/1947
Sb.n. SNR. Konstrukcie skutkovych podstat taktiez vychadzali prevazne
zo zasady individudlnej trestnopravnej zodpovednosti, teda kazdy mal
zodpovedat iba za to, ¢o svojim konanim zavinil. Urcitou odchylkou od
tejto zasady bolo podla rozhodovacej praxe Narodného stdu presadenie
tzv. kolektivnej zodpovednosti poslancov snemu, ktori niesli ,,kolektivnu
zodpovednost za Ciny rezimu, ktorému svojou zdkonodarnou a legalizacnou
¢innostou® sluzili aj napriek pripadnému nesthlasu, ibaze by dokazali, ze
ostali poslancami ,,v dohode s ¢initelmi odboja“ a slazili tak cielom odboja.*
Inak velky retribu¢ny dekrét a aj skorsie verzie retribu¢ného nariadenia
vychadzali z principu kolektivnej zodpovednosti pri funkcionaroch
a veliteloch Hlinkovej gardy a dalsich organizaciach. V tomto ohlade teda
bolo retribu¢né nariadenie miernejsie.

Prvy paragraf retribu¢ného nariadenia upravoval zloc¢in ,fasisticki
okupanti so $pecidlnym subjektom, pachatelom mohol byt iba cudzi
$tatny obcan. Objektivna stranka podla pism. a) spocivala v pri¢ineni sa
o rozbitie CSR alebo o znicenie jej demokratického $tatneho poriadku,
takze objektom (trestnou normou chranena hodnota) tu bola CSR a jej
demokraticky systém. V pismene b) paragrafu 1 bola obsiahnuta acast
na politickom, hospodarskom alebo inom utlaku slovenského naroda
(objektom tu bola ,,politickd, hospoddrska a osobnd sloboda obyvatelov
Slovenska“**), pricom boli nasledne demonstrativne uvedené formy tcasti
na takomto utlaku, teda dopustil sa ho taky cudzi $tatny obcan, ktory
~najmd terorizoval alebo drancoval slovensky lud, bojoval s nemeckou

41 DAXNER, L.: Luddctvo pred Narodnym siidom 1945 — 1947, s. 19.

42 BENA, J.: Vyvoj slovenského pravaeho poriadku, s. 155 — 157.

43 SNA, f. UO NS, k. 5, prez 20/45.

44 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 116.
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armddou na tizemi Ceskoslovenskej republiky proti Cervenej armdde,
ostatnym spojeneckym armddam, proti slovenskému povstaniu alebo
proti partizanom na Slovensku, alebo dopustil sa pritom vraZdy, liipeZe,
podpalacstva, vydieracstva, udavacstva alebo inych zverstiev a ndsilnosti,
stal v sluzbdch nacistického Nemecka, horthyovského Madarska, alebo
nariadil a napomahal odvlecenie slovenskych prislusnikov do cudziny,
alebo inak previnil sa proti slovenskym ndrodnym zdaujmom®. V tejto Casti
nariadenia sa prejavuju urcité formalnopravne nedostatky, ktoré zrejme
suvisia so skuto¢nostou, Ze kone¢nd verzia retribu¢ného nariadenia
bola vypracovana, tak povediac, na poslednu chvilu. Cisto formalistické
vychadzanie z textu nariadenia by totiz znamenalo trestanie smrtou
napriklad kazdého nemeckého vojaka bojujiceho proti spojeneckym
vojskam na slovenskom tzemi bez toho, Ze by sa dopustil akychkolvek
zverstievalebo nasilnosti. Preto bola v praxi citovana cast vykladana tak, ze
tretie ,alebo“ v citovanom texte bolo nahradené spojkou ,,a“, tym padom
sa trestného ¢inu dopustil iba ten nemecky vojak, ktory sa popri bojovani
dopustil vrazdy, lapeze alebo inych krutosti. Rovnako prax nahradila aj
piate ,,alebo® spojkou ,,a“ V tychto pripadoch teda stidna interpretacia
Tudovych sudov pozmenila doslovné znenie retribu¢ného nariadenia pre
jehojudicialnu aplikaciu. Posledna veta v citovanom stveti, postihujuc iné
previnenie sa proti slovenskym narodnym zaujmom, predstavuje svojou
neurcitostou priklad pruznosti a ramcovitosti niektorych retribu¢nych
skutkovych podstat, kedze stricto sensu bolo mozné pod toto vagne
ustanovenie subsumovat Siroka $kalu konani, opat vsak zalezalo aj na
sposobe vykladu zo strany [udovych sudov.

Pri trestnom cine ,,domdci zradcovia® v § 2 nariadenia bol rovnako
$pecidlny subjekt — mohol sa ho dopustit iba ceskoslovensky statny
obcan. V skutkovej podstate vSak boli tiez menovite uvedeni ¢lenovia
slovenskej vlady, snemu, exponovani hospodarski ¢initelia, predstavitelia
a exponovani prislusnici nemeckych, madarskych alebo slovenskych
fagistickych organizacii, takze bol tu demonstrativne naznaceny
personalny okruh subjektov, na ktorych sa tento trestny ¢in primarne
stahoval. V spojeni s § 12 bolo zrejmé, Ze obvineni z tohto trestného
¢inu budd stihani a stideni najma pred Narodnym sidom. Co sa tyka
objektivnej strdnky, aj tu sa trestalo pri¢inenie sa na rozbiti CSR alebo
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odstraneni jej demokratického zriadenia, ale aj zavedenie fasistického
rezimu, osobitne iniciativne alebo exponované posobenie k 6. oktobru
1938 (vyhlasenie autonémie Slovenskej krajiny) alebo k 14. marcu 1939
(vyhlasenie samostatného Slovenského statu). Nasledne sa trestala aj
podpora vojenskym, politickym alebo hospodarskym zaujmom Nemecka
alebo horthyovského Madarska, vyhlasenie a vedenie vojny proti ZSSR
a spojencom, spdsobenie $kody slovenskym domécim demokratickym
a protifadistickym organizaciam a pod. Pozoruhodné je, Ze nariadenie
v § 2 pism. d) trestalo smrtou aj ¢isto verbalne prejavy, konkrétne
verejnu propagaciu, schvalovanie alebo obhajovanie ¢innosti alebo idei
fasistickych okupantov a domacich zradcov, ale aj verejné hanobenie
ZSSR, spojencov alebo ich $tatne zriadenie a armady.

Trestny cin ,kolaboranti“ bol obsiahnuty v trefom paragrafe
nariadenia. Tentokrat, ako aj pri zvysnych dvoch trestnych ¢inoch, so
vSeobecnym subjektom — mohla sa ho dopustit kazda treste zodpovedna
osoba bez obmedzenia. Z hladiska objektivnej stranky sa tu trestala
$iroka skala konani a foriem kolaborécie: od akéhokolvek napomahania
¢innosti fasistickych okupantov alebo domacich zradcov (odkaz na
predchadzajuce dva trestné ¢iny) s osobitnym timyslom (pozri nizsie) cez
rozne formy tcasti na perzekucii demokratickych ¢i antifasistickych osdb
a organizacii pre ich politicku ¢innost, alebo na sposobovani ujmy inym
pre ich rasovu, narodnu, nabozensku alebo politicku prislusnost, vratane
nariadenia alebo horlivého prevadzania vystahovania ,,slovenskych ludi
do cudziny®, az po rozne formy obohatenia sa na ukor druhych obc¢anov.
Pri pism. a) nariadenie kladlo doraz na subjektivnu stranku a trestalo iba
také napomahanie, ktoré sa dialo s imyslom napomahat nemecké vedenie
vojny alebo poskodit vojnové usilie ZSSR a spojencov ¢i oslobodenecky
boj slovenského naroda. Trestného ¢inu kolaboracie sa tu teda dopustil
ten, kto napomahal s osobitnym motivom pomdct vojnovym snaham
Nemecka.” Osobitna forma kolaboracie bola definovana v pism. d),
tykalo sa to vyznamnych ¢initelov verejného, politického, hospodarskeho
alebo kulturneho Zivota, ktori dali svoje sluzby k dispozicii okupantom

45 V ostatnych Castiach nariadenia sa vyZadovalo umyselné zavinenie bez osobitnych
motivov v zmysle § 75 vtedajSieho trestného zakona. MILOTA, A. — NOZICKA,
J.: Trestné zdakony zeme slovenskej a podkarpatoruskej, s. 40.
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alebo fasistickému rezimu, aby tym pomadhali rezim budovat, udrzovat
a predlzovat utrpenia slovenského naroda. Tymto mali byt postihnuté
spolocenské elity, ktoré aktivne spolupracovali s rezimom slovenského
statu. Konecne, aj pri tomto trestnom ¢ine bol (§ 3 pism. e)) trestany
verbalny prejav, ktory spocival vo verejnom propagovani alebo schvalovani
¢innosti kolaborantov. Pri tomto trestnom cine existovalo viacero
$pecidlnych objektov, najma boj za oslobodenie slovenského naroda,
obnovenie CSR, »dalej Zivot, zdravie, majetok a politické presvedcenie
obcana.“*® Treba zdoraznit, ze prave objekt trestného ¢inu bol hlavnym
rozli$ovacim kritériom, ¢iide o trestny ¢in kolaborécie alebo o trestné ¢iny
podla §§ 1, 2 a 4 - pri tychto ,,hrdelnych® zlo¢inoch smerovala ,cinnost
pdchatela proti tym najcennejsim hodnotdm: stat, demokraticky Statny
poriadok, znacné vojenské alebo politické zdujmy, slovensky odboj a pod.”
Navyse, pri trestnych ¢inoch fasistickej okupacie a domacej zrady platilo,
ze ich mohli spravidla ,,spdchat len vyznacni Cinitelia Stdatneho, politického,
hospoddrskeho, alebo vojenského Zivota.“ Pri kolaborantoch v zmysle § 3
islo naproti tomu o pripady, pri ktorych neboli ohrozené az tak vyzna¢né
hodnoty, a hlavne o ¢innost ,,0s0b, ktoré v Zivote politickom, hospoddrskom
a vojenskom nehraly obzvldst vyznamnii ulohu.“Y Ku diferencia¢nému
kritériu objektu tu teda pristupovalo aj pomocné kritérium subjektu.
Zrada na povstani podla § 4 bola osobitnym retribu¢nym trestnym
¢inom a jeho raison d’étre bol zamer stihat a potrestat kazdého, kto,
v zmysle § 4 pism. a), akokolvek maril slovensky odboj proti zradcom
alebo okupantom za slobodu a obnovenie CSR alebo, v zmysle § 4 pism.
b), akokolvek sa ztcastnil na potlacani SNP a partizanskeho boja ¢i na
prenasledovani acastnikov odboja. Pri prvom variante zrady na povstani
podla pism. a) sa eSte demonstrativne uvadzala jedna jej forma: marenie
pripravy narodného povstania alebo tcasti vojenskych jednotiek na nom.
Teda postihnuti mali byt aj ti, ktori svojou pasivitou zmarili vacsi tspech
povstania. V pism. c) bola nasledne, rovnako ako pri predchadzajicich
dvoch zloc¢inoch, zakotvena trestnost propagacie, verejnej obhajoby ¢i
schvalovania zradcovskej ¢innosti podla § 4 pism. a) a b) retribu¢ného

46 BENA, J.: Vyvoj slovenského prdvneho poriadku, s. 156.
47 Instrukcie k nariadeniu ¢. 33/45 Sb.n. SNR a k opatreniu vydanému na vykonanie
tohto nariadenia z 9. juna 1945, s. 5. SNA, f. PS, sk. 156, 1. zvizok.
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nariadenia. Objektmi pri zrade na povstani boli teda protifasisticky odboj
na Slovensku, boj za obnovenie slobodnej CSR a Slovenské nirodné
povstanie.

Piaty paragraf nariadenia postihoval previnilcov fasistického rezimu.
Stihanie a potrestanie tohto trestného ¢inu spadalo do vylu¢nej posobnosti
miestnych Tudovych stidov a v tomto pripade i$lo o potrestanie nizsich
exponentov rezimu a kolaborantov, ¢o je znatelné aj z relativne nizkych
trestov — zadelenie do pracovného utvaru do 2 rokov s pozbavenim
obcianskych prav na dobu od 2 do 15 rokov, pripadne trestom mohlo
byt iba verejné pokarhanie. Pre¢in previnenia kolaborantstva obsiahol
roznorodé formy trestnej cinnosti, ktoré sa viac-menej obsahovo
prekryvali s vys$sie uvedenymi retribuénymi zlo¢inmi, rozliSujucim
kritériom bola miestna povaha tejto ¢innosti, ak by vSak ¢innost urcitej
osoby mala byt trestna aj podla §§ 1 - 4, bolo vylucené aj stihanie podla
§ 5. Je zaujimavé, ze podla znenia nariadenia sa tu mala stihat aj ucast
~na protidemokratickych, komunistickych, rasovych alebo pod. akcidch
a Stvaniciach®, ¢im sa miestnym ludovym siidom davali $iroké moznosti
vykonu trestnej represie.

Zmiernenie trestu

Institat zmiernenia trestu zakotvovalo ustanovenie § 6, podla ktorého
neskorsia cinnosti pachatela, najméd ucast na povstani, vyznamné
zasluhy o protifasisticky boj alebo o zachranu slovenskych Zivotov,
davala Tudovému sidu moznost premeny trestu smrti na trest na
slobode do 30 rokov, v mimoriadnych pripadoch dokonca ulozit tresty
vedlajsie ako tresty hlavné, pripadne pachatela aj oslobodit.*® Podla
instrukcii poverenictva SNR pre pravosudie ,.za zdsluhu o protifasisticky
boj treba povazovat predovietkym priamu ucast na organizovanom
podzemnom protifasistickom boji.“ Pripustali sa vSak aj iné formy ucasti
na protifasistickom odboji, napr. poskytovanie znac¢nejsich finan¢nych
prostriedkov, chranenie vyzna¢nych osob povstania alebo podzemného
odboja. Pri zachrane slovenskych Zivotov sa malo ,,prihliadat, ¢i chranenie
tychto pravnych statkov sa dialo pred nebezpecim, ktoré mu hrozilo zo strany

48 BIANCHI, L.: Cudové studnictvo na Slovensku v rokoch 1945 — 1947. In:
Pravnéhistorické studie, ro¢. 12, 1966, s. 192.
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nacisticko-fasistickych Zivlov.“ Pri rozhodovani o tom, ako a ¢i zmiernit
trest alebo pachatela oslobodit, mal fudovy sud prihliadat na mieru, ,,v
akej sa pdchatel zasluzil o protifasisticky boj alebo o zdchranu slovenskych
Zivotov a majetkov, a v akom pomere st tieto jeho zdsluhy ku jeho
vine.“” Tento institut mal teda jednak charakter polahc¢ujicej okolnosti
s nasledkom zmiernenia trestu, a jednak aj charakter uc¢innej lutosti —
v tych pripadoch, kde jeho uplatnenim dochadzalo k zaniku trestnosti
atym k oslobodeniu pachatela. Formuldcia bola ter¢om kritiky, lebo podIa
Raslu implikovala ,,0slobodenie od viny®, o je ,,pravnicky nonsens®, kedze
oslobodit mozno iba od trestu.” Neskor nariadenim ¢. 57/1946 Sb.n.
SNR sa spolu s precizovanim podmienok uplatnenia zmiernenia pridala
k oslobodeniu aj moznost upustit od potrestania. Podla Daxnera bol
tymto § 6 do ceskoslovenského prava podla sovietskeho vzoru prebraty
novy institat ,upustenia od potrestania“, podobne ako moznost ulozit
vedlajsi trest namiesto trestu hlavného.”' Ludové sudy mali totiz sti¢asne
s odsudzujicim rozsudkom ulozit popri hlavnom treste aj vedlajsi trest
straty obc¢ianskych prav okrem pripadu verejného pokarhania. Rovnako,
s vynimkou odsudenia za § 5, mali sudy vyhlasit konfiskaciu celého alebo
Casti majetku odsudeného v prospech statu.

Organizacno-procesné ustanovenia retribu¢ného nariadenia

Za ucelom stihania a potrestania retribu¢nych trestnych c¢inov
bola retribuénym nariadenim ustanovena trojstupnova Struktdra
mimoriadnych Iudovych sudov. Tie vsak nemohli viest trestné
konanie pre iné trestné ciny a to ani v pripade, ak tie uzko suviseli
s retribuénymi trestnymi ¢inmi.”* Najvy$sim ludovym stdom bol
Narodny sud v Bratislave, zriadeny pre celé tizemie Slovenska, pricom
do jeho posobnosti patrilo rozhodovanie o trestnych ¢inoch personélne
obmedzeného okruhu ¢initelov podla § 12 (byvaly prezident Slovenske;j

49 Instrukcie k nariadeniu ¢. 33/45 Sb.n. SNR a k opatreniu vydanému na vykonanie
tohto nariadenia z 9. juna 1945, s. 2 — 3. SNA, f. PS, k. 156, 1. zvizok.

50  SNA, f. UP SNR, k. 506, 6267/46.

51 DAXNER, L.: Luddctvo pred Narodnym sudom 1945 — 1947, s. 24 — 25.

52 Instrukcie k nariadeniu ¢. 33/45 Sb.n. SNR a k opatreniu vydanému na vykonanie
tohto nariadenia z 9. juna 1945, s. 7. SNA, f. PS, sk. 156, 1. zvizok.
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republiky, ¢lenovia slovenskych vlid od 14. marca, ¢lenovia Statnej
rady a dalsi) retribu¢ného nariadenia. Predsednictvo SNR vsak malo
pravomoc prikazat do posobnosti Narodného stdu aj dalie osoby, v praxi
sa to vyuzilo proti vSetkym byvalym velitelom Pohotovostnych oddielov
Hlinkovej gardy.” Na okresnej tirovni s prislu$nou miestnou pésobnostou
boli zriadované okresné fudové sudy (OLS), sidliace v okresnych sidlach,
ktoré mali negativne vymedzenu posobnost na vsetky retribu¢né zlo¢iny
okrem tych, o ktorych rozhodoval Nérodny sid. Na najnizsej trovni,
v kazdej politickej obci mali byt vybudované miestne ludové sudy (MLS),
do ktorych posobnosti spadali vSetky trestné ¢iny podla § 5 nariadenia.
Nérodny sud rozhodoval v 7-¢lennom sendte s predsedom a $iestimi
prisediacimi. Predseda senatu a jeho namestnik museli byt sudcovia
z povolania, ktorych, rovnako ako prisediacich, menovalo a odvolavalo
Predsednictvo SNR. Prisediacimi (toto platilo aj pri OLS a MLS)
mohli byt iba gramotni, mravne zachovali a politicky bezihonni statni
ob&ania CSR, ktori dovfsili 21. rok veku. Predstavovali laicky, ludovy
prvok v sudnictve vzhladom na to, Ze pri nich neexistovala podmienka
pravnického vzdelania. Ich dolezitost spocivala aj v tom, ze mohli fahko
prehlasovat predsedu, kedze sid rozhodoval jednoduchou viésinou
hlasov a predseda hlasoval ako posledny, aby svojou mienkou prilis
neovplyvioval prisediacich. Prisediaci tak boli plnopravnymi sudcami,
rozhodovali o vine aj treste, mali rovnakd pravnu ochranu a zvysenu
zodpovednost ako sudcovia. Neslo teda o obdobu poroty, ktora ako
laické teleso v niektorych jurisdikciach rozhoduje iba o vine v trestnom
konani. Prisediaci pri Iudovych sidoch ako névum v sudnictve tak
predznamenali neskorsie zludovenie stdnictva po Februari 1948.%
Ideové zddvodnenie uplatnenia laického prvku v retribu¢nom sudnictve
sa odvolavalo na demokratické zasady: ak ,,demokracia a poziadavka, Ze
vSetka moc pochddza z ludu nemajii zostat len prazdnymi heslami, treba
ludu umoznit ucastnit sa i sudcovskej moci, menovite v tak vizZnej otdzke,
ako je zistenie viny na ndrodnom nestasti a na spravodlivom potrestani
skodcov ludu a ndroda.“ V kone¢nom dosledku malo zalezat na samotnom

53 DAXNER, L.: Luddctvo pred Narodnym siidom 1945 — 1947, s. 26 —27.
54 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 125.
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Iude, ktory dostaval ,,do riik ndstroj v podobe ludového siidnictva®, aby
ho vyuzil spravodlivo a nezneuzil ho na politicky boj ¢i vybavovanie
uctov.”” Obzalobu pred Narodnym stidom zastupoval obzalobca, ktorého
(aj s jeho namestnikom) vymenovavalo a odvolavalo Predsednictvo SNR,
ktorému ten podliehal aj pri vykone svojej funkcie.

Okresné ludové sudy rozhodovali v patclennom senate s predsedom
a Styrmi prisediacimi. Aj tu musel byt predsedom senatu a jeho
namestnikom sudca z povolania, ktori boli menovani a odvolavani
Poverenictvom SNR pre pravosudie, pokial mozno na navrh prislusného
okresného narodného vyboru, ktory vymenuval aj prisediacich sadu.
Obzalobu pred OLS zastupoval obzalobca, spolu s namestnikom ho
vymenovavalo a odvolavalo Poverenictvo pre pravosudie z prava znalych
0s6b na navrh prislusného okresného narodného vyboru. Obzalobca
pri vykone funkcie podliehal Predsednictvu SNR. Miestne fudové sudy
rozhodovali v 5 az 11-¢lennom senate, ktory sa skladal z predsedu
a prislusného poctu prisediacich. Predsedu sudu, ktory nemusel byt
sudcom z povolania ani mat pravnické vzdelanie, a obzalobcu menoval
a odvolaval prislusny okresny narodny vybor, na navrh miestnych
narodnych vyborov tiez kreoval aj prisediacich. Tento Ccisto laicky
charakter vyvazoval dozor obzalobcu OLS prislusného okresu nad
vykonom trestu MLS a ustanovenie, podla ktorého obhajca obzalovaného
pred MLS nesmel byt z radu advokatov alebo sudcov.

Retribu¢né nariadenie obsahovalo iba velmi ramcova upravu
procesnopravnych otazok, ktord nasledne doplnilo vykonavacie
nariadenie. Nepripustalo sa konanie v nepritomnosti a ani moznost
podavat opravné prostriedky alebo namietky proti spisu obzalovaného.
Kazdy ob¢an, tirad a bezpe¢nostny organ mohol podat trestné oznamenie,
¢im sa otvarali Siroké moznosti pre iniciovanie trestného konania.
Retribu¢né konanie bolo v porovnani s riadnym trestnym konanim
zjednodusené a umoznovalo ,urychlené prevedenie a skoncenie celého
pokracovania®, ¢o sa prejavovalo v tom, ze obzalobca, ak nenavrhoval
odopretie stihania, mal predlozit obzalobny spis predsedovi fudového

55 Tvorcovia zakona verili, ze ,,nds lud ma do tej miery vyvinuty mravny cit pre
dobro a zlo, pre spravodlivost, zZe v tejto tazkej skuske svojej kultiirnej a politickej
vyspelosti obstoji Cestne.” Zdkon o ludovych sudoch, s. 3 — 4.
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sudu do 6smych dni od dorucenia trestného oznamenia, nasledne mal
predseda ludového sudu zahajit hlavné pojednavanie do 14 dni. Hned po
ukonceni hlavného pojednavania mal byt ,,menom republiky a slovenského
ndroda“ vyneseny a vyhlaseny rozsudok. Urychleny priebeh konania
vsak podla instrukcii poverenictva pre pravosudie nemal ,,byt na iikor
spravodlivému postideniu trestného pripadu, a to tym viac, Ze rozhodnutia
sudu su konecné, takZe chyba, ktorej by sa sid dopustil, neméze byt uz
napravend opravnou stolicou.“>

Aj pri potrebe a prijati vykonavacieho nariadenia, ktoré podrobnejsie
upravilo procesné a niektoré dalsie otazky spojené s retribuciou, sa ukazuje
chvatnapripravakonecnejverzienariadenia, kedze predchadzajiice osnovy
obsahovali podrobnejsiu procesnopravnu upravu a nepredpokladali
vydanie vykonavacieho predpisu.” Pokyn na jeho vypracovanie dal 16.
méja 1945 poverenik pre pravosudie Stefanik*® a bolo prijaté Zborom
poverenikov dna 5. juna 1945 ako vykonavacie nariadenie ¢. 55/1945 Sb.
n. SNR k retribu¢nému nariadeniu, ktoré malo charakter podzakonného
predpisu (vo vtedajsej legislative slovenskych narodnych organov boli
zakonom ekvivalentné iba nariadenia SNR) a v dosledku toho sa vyskytol
konflikt so zasadou zakonnosti trestného prava, podla ktorej je absolutnym
pramenom trestného prava zdkon.” Rasla ponuka dva spdsoby riesenia
tohto problému: jednak moznost pokladat vykonavacie nariadenia ,,iba
za autenticky vyklad retribucného nariadenia®, jednak moznost obhajit
prelomenie zasady legality s odvolanim na zasady mimoriadnosti
a revolucnosti retribucie.”” Priklaname sa k druhej alternative, kedze
vykonavacie nariadenie okrem podrobnejsej procesnopravnej upravy so
zakotvenim subsidiarity trestného poriadku obsahovalo aj hmotnopravne
ustanovenia, najmé podla § 29 ods. 1 mal stid volnost pri vybere trestu,
pricom trest mal byt primerany povahe spachaného trestného ¢inu,

56 Instrukcie k nariadeniu ¢. 33/45 Sb.n. SNR a k opatreniu vydanému na vykonanie
tohto nariadenia z 9. juna 1945, s. 6. SNA, f. PS, sk. 156, 1. zvdzok.
57 SNA, fond PS, 8k. 156, I. zvizok.

58 TamzZe.
59 MILOTA, A.: Trestni prdvo hmotné Cdst obecnd (Ndstin predndsek). Bratislava
1924, s. 16.

60 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 109, 111.
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pripadne poctu spachanych cinov, vine, pritazujucim aj polahcujicim
okolnostiam (tie vSak retribu¢né predpisy nikde neupravovali, preto
sa vykladom presadila aj subsidiarita trestného zakona®). Na zdklade
tohto ustanovenia bolo v praxi mozné zmiernit prisne a absolatne urcité
tresty v retribu¢nom nariadeni aj bez vyuzitia institatu zmiernenia trestu
za podmienok § 6 nariadenia. V' § 66 vykonavacieho nariadenia bola
vyslovne zakotvena retroaktivna posobnost retribu¢ného nariadenia: jeho
ustanovenia sa vztahovali podla svojej povahy aj na trestné ¢iny spachané
pred jeho uc¢innostou. Sprvu sa vychadzalo z toho, ze podla retribu¢ného
nariadenia bolo mozné stihat a potrestat aj ¢iny spachané po jeho prijati.
Prikladom je proces pred Okresnym Iudovym sidom v Presove proti
organizatorom proti$tatnych demonstracii v dioch 26. - 28. jula 1945,
ktori boli odsudeni za spachanie zlo¢inu zrady na povstani na tresty
na slobode od 3 mesiacov do 2 rokov.® Podla stanoviska Poverenictva
SNR pre pravosudie z 22. septembra 1945 sa hmotnopravne ustanovenia
retribu¢ného nariadenia vztahovali aj na trestné ¢iny spachané po jeho
ucinnosti, ak mohli byt podla svojej povahy spachané aj po tomto case,”
to sa, samozrejme, netykalo napriklad ustanoveni o exponovanom
posobeni k 6. oktobru 1938 alebo 14. marcu 1939. Na zasadnuti komisie
pre ludové sudnictvo pri predsednictve SNR 17. aprila 1946 sa nakoniec
presadila interpretdcia, Ze do posobnosti ludovych sidov majua patrit iba
delikty, ktoré boli spachané pred uc¢innostou retribu¢ného nariadenia. K
tomuto stanovisku sa prihlasilo aj neskorsie zasadanie Narodného frontu
a zasadnutie pravneho vyboru z 13. maja 1946.% Tento vyklad casovej
posobnosti bol neskor pravne ukotveny aj novelizatnym nariadenim ¢.
57/1946 Sb. n. SNR (§ 32a).®

Vykonavaci predpis zasiahol aj do upravy organizacnych otazok.
Dolezité bolo, ze pri menovani prisediacich sa mal brat zretel na

61 Tamze, s. 109.

62 Ndrodna obroda, 5. 10. 1945, s. 3. Porov. Narodnd obroda, 10. 10. 1945, s. 2.

63 SNA, f. UO NS, sk. 1, prez 29/45.

64 SNA, f. PS, 8k. 156, II. zvidzok.

65 Treba sa zmienit’ o tom, Ze v pévodnej verzii tohto novelizaéného nariadenia sa
nachadzalo iné znenie § 32a, v zmysle ktorého sa mali ustanovenia retribu¢ného
nariadenia vzt'ahovat na ,,trestné ciny spachané do 31. decembra 1945.“ SNA, f.
PV-P, sk. ¢. 24, 628/48.
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paritné zastipenie politickych stran. V praxi to znamenalo, ze polovica
prisediacich bola menovana za KSS a polovica za DS. Ked v roku 1946
vznikli dal$ie dve strany (Strana prace a Strana slobody), tam, kde to bolo
mozné, boli zastupované vsetky $tyri strany rovnomerne. Ak vsak niektora
z nich nenavrhla svojho ¢lena za prisediaceho, potazne za nahradnika,
bol namiesto neho menovany clen niektorej odbojovej organizacie.®
Taktiez funkciu prisediaceho mohla zastavat len osoba schopna nélezite
si uvedomit vyznam a dolezitost svojej funkcie a pozivajuca tctu a doveru
svojich spoluobcanov. Napriek tymto novozavedenym politicko-ideovym
kritériam mali byt ¢lenovia ludovych sudov pri konani a rozhodovani
uplne nezavisli a viazani iba ustanoveniami nariadenia a platnymi
zakonnymi normami. Zamestnavatelia prisediacich, ako aj dal$ich organov
ludového studnictva, boli povinni na potrebny ¢as uvolnit zamestnanca
na vykon povinnosti pri ludovom sudnictve bez ujmy na mzde. Funkcie
pri ludovych stdoch boli totiz ¢estné a preplacali sa iba hotové vydavky
spojené s vykonom funkcie. Za takého pravneho stavu sa prisediaci casto
snazili vyhnut pojednavaniam Iudovych sudov, kedze mali istotu, ze od
svojho zamestnavatela plat dostand, a podla nariadenia ani vykonavacieho
predpisu im nebolo mozné ulozit ziadnu sankciu, ak si neplnili povinnosti.

Novelizacie retribu¢ného nariadenia

Tieto problémy, spojené s ¢asto neo¢akavanou neochotou obyvatelstva
v mnohych oblastiach zucastnit sa na ¢innosti fudovych sidov, spdsobili
velké personalne problémy a zaciatok redlnej ¢innosti ludovych sudov sa
na mnohych miestach omeskal o niekolko mesiacov. Po predchadzajticej
porade s predsedom, prisediacimi a obzalobcami Narodného sudu
zasadalo dna 16. jula 1945 predsednictvo SNR a schvalilo uznesenie
o potrebe novelizovat retribu¢né nariadenie a o obsahovych bodoch
tejto novely, medzi ktorymi sa nachadzalo aj uzakonenie sankcii pre
prisediacich za bezdévodnu absenciu alebo opustenie pojednavania.”’
Nasledne dna 25. jala 1945 prijalo plénum SNR nariadenie ¢. 83/1945
Sb. n. SNR, ktoré menilo a dopiflalo retribu¢né nariadenie. Umoznilo

66 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 127.
67 SNA, f. UP SNR, k. 1, 10/45.
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sa, aby o vdzbe rozhodoval senat v neuplnom zloZeni, iba za pritomnosti
predsedu a nim urcenych dvoch prisediacich, aby boli prisediaci ¢iasto¢ne
odbremeneni, a tiez vykon trestu smrti zastrelenim bezpecnostnymi
organmi, ¢im sa reagovalo na dopravné tazkosti, ktoré mohli znemoznit
vcasné dopravenie odsidenca na miesto popravy.®® V dal$ich castiach
novela reagovala na persondlne problémy Iudovych sudov. Podla
povodného navrhu sa mala zaviest pre predsednictvo SNR moznost
udelit pokutu prisediacim Nérodného sudu a OLS, ktori porusili svoje
povinnosti, az do vysky 10 000 korun, v pripade opakovania mohla byt
tato pokuta zdvojnasobena. Pri predsedovi, obzalobcovi a prisediacich
pri MLS okresny narodny vybor mal mat moznost udelit pokutu do vysky
5 000 kortun. Na plenarnom zasadani SNR poverenik pre veci vnutorné
Husak presadil zmenu penaznych sankcii na moznost odvolania
a nahrady nezodpovedného prisediaceho inym s oddévodnenim, Ze
by politicky a moralne vyzeralo velmi zle, ,keby sme my museli tychto
prisediacich nahdnat pokutami“®® Novelou sa zaviedla aj povinnost pre
vymenovaného obzalobcu pred Narodnym sudom a OLS svoju funkciu
prevziat a povinnosti s nou spojené vykonavat. Sankcia pre nich sa
nezavadzala z toho doévodu, Ze tito mali byt vyberani ,,z radov stdtnych
uradnikov alebo advokdtov, ktorych bude mozno donitit na svedomité
plnenie ich povinnosti disciplindrnymi sankciami v tiradoch potazne
u Advokdtskej komory, ktorym sii podriadeni.“”

V nasledujucom obdobi sa uvazovalo o dalsich moznych novelach,
napriklad uz od oktébra 1945 predsednictvo SNR rokovalo o rozsireni
vecnej posobnosti fudovych sudov na trestné ¢iny cierneho obchodu
akorupcie ako typické delikty povojnového obdobia,” ¢o poverenictvo pre
pravosudie rezolutne zamietlo, kedze by to znamenalo dalsie zatazenie uz
tak pretazenych ludovych stidov.”” Podobne sa v decembri 1945 vyskytol
navrh, aby sa zmiernil trest smrti za vyssie spomenuté verbédlne delikty

68 Tamze, $k. 918, inv. ¢. 555.

69  Zapisnica zo zasadnutia pléna Slovenskej ndrodnej rady dna 25. jula 1945.
[citované 21. aprila 2014]. Dostupné na URL <http://www.psp.cz/eknih/1945snr/
stenprot/010schuz/s010002.htm>.

70 SNA, f. UP SNR, k. 918, inv. &. 555.

71 Tamze, Sk. 2, 29/45.

72 Tamze, $k. 5006, 6267/46.
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pre ich ,objektivne mensiu zdvazZnost“ na 30 rokov odnatia slobody.”
Nakoniec sa legislatori rozhodli nezasahovat do hmotnopravnych
ustanoveni a ponechali toto zmiernenie na sudny vyklad v praxi.
Novelizacia retribu¢ného nariadenia sa vSak ukazovala nevyhnutnou
s priblizovanim sa 23. maja 1946, kedy mala skoncit platnost a u¢innost
retribu¢ného predpisu, a ludové sidy dovtedy zjavne nedokazali vybavit
svoju agendu, ved pred Narodnym sidom nezacala vacsina klucovych
procesov, vratane tzv. hlavného procesu s Jozefom Tisom, Ferdinandom
Durcanskym a Alexandrom Machom. Okrem predlzenia platnosti viak
bolo potrebné prijat aj dalsie zmeny, pretoze mnohé praktické problémy
ludovych stdov nadalej pretrvavali, vratane nedisciplinovanosti
prisediacich, ktoru nevyriedili ani opatrenia podla noveliza¢ného
nariadenia ¢. 83/1945 Sb. n. SNR.” Napriklad predseda Narodného sudu
Daxner v liste Predsednictvu SNR zo 4. marca 1946 ziadal novelizovat
retribu¢né nariadenie v otazke sankcii vo¢i prisediacim, lebo podla neho
ustanovenia novely nariadenim ¢. 83/1945 Sb. n SNR ,,nielen tiplne zlyhali,
ale od jej publikovania vyskytujii sa pripady nedostavenia sa prisediacich
omnoho Castejsie ako predtym.“”> Absencie prisediacich pre malicherné
dovody c¢asto ochromili ¢innost jednotlivych senatov fudovych sudov. Na
zasadnuti Komisie pre veci Narodného sudu a ludového sudnictva dna
17. aprila 1946 Daxner spomenul pripad, kedy pojednédvanie nemohlo
zacat ,len preto, lebo tidajne jeden pdn prisediaci sa Siel holit. Ked mdme
takych prisediacich, Ze cely sud moéze nechat Cakat, musia tu byt urcité
trestné sankcie.“”®

Preto sa uz od novembra 1945 pracovalo na rozsiahlejsej novele
retribu¢ného nariadenia, ktord plénum SNR prijalo na zasadnuti dna
14. médja’” a bola publikovand 22. maja 1946 ako nariadenie ¢. 57/1946
Sb.n. SNR. Pévodne sa mala podla vzoru ¢eskych retribu¢nych dekrétov’®
zaviest moznost, aby Narodny sud rozhodoval aj ako ¢estny sud v pripade

73 SNA, f. PV-P, §k. 24, 628/46.

74 SNA, f. UP SNR, k. 2, 31/45.

75 SNA, f. PV-P, §k. 2, 36/1946.

76 SNA, f. UP SNR, §k. 506, 6267/46.

77 Pravda, 16.5.1946,s. 2.

78 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 97.
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okruhu o0s6b, ktoré spadali do jeho personalnej pdsobnosti podla § 12
pism. a) az k), ak by sa zistilo, Ze sa sice nedopustili retribu¢nych trestnych
¢inov, ale sa po 21. maji 1938 nechovali tak, ako sa to vyzadovalo od
vernych a stato¢nych ¢eskoslovenskych ob¢anov. V takom pripade mohol
Narodny sud ulozit iba sankciu straty niektorych obc¢ianskych prav (napr.
aktivne a pasivne volebné pravo) na ¢as od 2 do 15 rokov.”” Nakoniec sa
to vSak nezaviedlo.

Realizované zmeny a doplnenia nariadenim ¢. 57/1946 Sb. n. SNR
sa vyznamne dotkli dovtedajsieho fungovania retribu¢ného sudnictva
na Slovensku. Predsedovia senidtov Narodného sudu a OLS dostali
moznost ulozit prisediacim, ktori si bez dostato¢ného dévodu neplnili
svoje povinnosti, sankciu v podobe pokuty az do 10 000 K¢s. Dotknuty
prisediaci sa mohol branit namietkou do 6smich dni, o ktorej rozhodoval
osobitny senat zlozeny z predsedu a dvoch dalsich prisediacich prislusného
senatu. Ani pokuty vSak nedokazali odstranit pretrvavajice problémy
s disciplinovanostou prisediacich® a podla Raslu to bol hlavny dovod,
pre¢o koncom roka 1947 nebolo fungovanie ludovych sidov opdtovne
predizené.' Rozpacité fungovanie obzaloby pred Narodnym sidom malo
byt odstrénené kreovanim Uradu obzaloby pred Narodnym sudom, ktory
fungoval na monokratickom a hierarchickom principe. Predsednictvo
SNR menovalo a odvoldvalo vediceho obzalobcu a aj ostatnych
obzalobcov. Vedtci obzalobca pri vykone svojej funkcie podliehal
nadalej Predsednictvu SNR a v otazkach personalnych a organiza¢nych
Poverenictvu pre pravosudie, ale ostatni obzalobcovia boli podriadeni
priamo jemu. Konkrétnym dévodom pre tieto organiza¢né zmeny bol
pripad, kedy veduci obzalobca pred Narodnym sudom Rigan nariadil
obzalobcovi Kabinovi, aby prevzal vedenie obzaloby proti byvalému
poslancovi Slovenského snemu Vojtechovi Plechlovi, pricom ten to
odmietol pre jeho nesuhlas s chapanim kolektivnej zodpovednosti
poslancov snemu, Rigan nésledne poveril dalsieho obzalobcu Sujana,
ten tiez odoprel prevzatie obzaloby z dévodu vlastnej pretazenosti a tak

79  SNA, f. PV-P, §k. 24, 628/48.

80 Pozri napr. ¢lanok Maly zaujem o rokovania NS. In: Cas, 16. 1. 1947, s. 3.

81 RASLA, A.: Ludové sidy v Ceskoslovensku po II. svetovej vojne ako forma
mimoriadneho sudnictva, s. 150.
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musel nakoniec obzalobu prevziat sam Rigan.® Spravovaci poriadok pre
obzalobcov na Narodnom sude, ktory 26. jina 1945 vydal predseda SNR,
totiz sice upravoval rozdelovanie prace medzi obzalobcami, nezakotvoval
vSak tomu zodpovedajice postavenie veduceho obzalobcu.®> Vyskyt
podobnych problémov malo do buducnosti eliminovat podriadenie
obzalobcov vedicemu Uradu obzaloby.

Pretrvavajuce problémy OLS a MLS malo vyriesit vytvorenie tzv.
lietajucich senatoch, o potrebe ktorych sa diskutovalo uz od septembra
1945. Mnohé OLS totiz nemali dostatok personalnych kapacit,* aby
mohli vykonavat svoju agendu, v niektorych oblastiach dokonca ani
realne nezacali s ¢innostou, inde boli zase pretazené. Podobné problémy
existovalinaurovni miestnychludovych sudov.®* K tomu pristupovala casta
rozhodovacia nejednotnost ludovych stidov. Preto ziskalo Poverenictvo
pravosudia pravomoc zriadit osobitné senaty OLS, ktoré mohlo docasne
poverit vykonom agendy alebo casti agendy hociktorého okresného
ludového sudu. Obdobné osobitné senaty MLS mohlo zase zriadovat
Poverenictvo pre veci vnutorné. Takéto senaty boli potom poverené
¢innostou vSade tam, kde prislusné OLS (MLS) neboli riadne ustanovené,
nevykonavali zodpovedne svoju agendu alebo boli pretazené. Okrem toho
Poverenictvo pravosudia ziskalo pravomoc rozsirit miestnu prislusnost
OLS aj na iny okres alebo okresy, rovnako mohlo az do vynesenia
rozsudku odnat prejednanie urcitej veci prislusnému OLS a prikdzat vec
na prejednanie inému OLS.* Poverenictvo pre pravosudie tak ziskalo
systém pravomoci, ktorymi mohlo uc¢inne riesit problémy OLS a MLS,*

82 SNA, f. PV-P, §k. 2, 36/1946.

83 SNA, f. PS, sk. 156, 1. zvdzok. Pozri aj Sprdava o ucinkovani obzZalobcov pri
Ndrodnom siide od 4.7.1945 do 31.12.1945. SNA, f. UO NS, 3k. 1, prez 1/46.

84 Jednym z navrhovanych rieSeni z augusta 1945 bola aj laicizacia obzalobcov pre
OLS. SNA, f. PS, sk. 156, I. zvdzok.

85 SNA, f. UP SNR, §k. 506, 6267/46.

86 Stenograficky zdapis o priebehu 18. zasadnutia pléna SNR, konaného dna 14. mdja
1946 v Bratislave. [citované 21. aprila 2014]. Dostupné na URL <http://www.psp.
cz/eknih/1945snr/stenprot/018schuz/s018002.htm>.
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hoci posledné menované opatrenie mohlo byt lahko zneuzitelné, kedze
umoznovalo poverenictvu kedykolvek zmenit prislusny sud v priebehu
stidneho konania a nariadenie neuvadzalo ziadne odovodnujuce kritéria
pre takyto zasah. Novela posilnila postavenie Poverenictva pre pravosudie
voci ludovému sudnictvu aj v inych ohladoch. Obzalobcovia pri OLS pri
vykone funkcie uz nepodliehali Predsednictvu SNR, ale Poverenictvu pre
pravosudie, ktoré malo tiez vykonavat dohlad nad spravou OLS. Jednym
z cielov novely podla dévodovej spravy bolo totiz ¢o najviac rozsirit
administrativihu pravomoc Poverenictva pre pravosudie nad fudovymi
sudmi, kedZe aj prinich islo o ,,vykon zvldstneho odvetvia justicie, ktoré sice
pramenti z potrieb politickych a je vykondvané mimoriadnymi tribundlmi
sostavenymi podla principu ludovosti, avsak md predsa mnoho spolocnych
prvkov normativnych s vykonom riadnej justicie.“*®

Dalsie dolezité zmeny, ktoré novela priniesla spoéivali v tom,
ze zaviedla moznost konat v nepritomnosti obvineného a proti
rozhodnutiam Iudovych sudov sa pripustii mimoriadny opravny
prostriedok. Ak sa obvineny nachadzal v cudzine alebo bolo miesto
jeho pobytu nezname a na navrh obzalobcu predseda prislusného
Iudového sudu vykonal prislusné opatrenia podla trestného poriadku,
obzalobca mohol nasledne po skonceni stopovania podat obzalobu na
nepritomného obvineného a ludovy sid mohol v jeho nepritomnosti
pojednavat a vyniest rozsudok. Namiesto vypovedi obvineného sa vtakom
pripade precitalo jeho pisomné vyjadrenie alebo vypoved. Uzdkonenie
mimoriadneho opravného prostriedku (MOP) zvratilo dovtedajsi stav
uplnej nepreskimatelnosti retribu¢nych sudnych rozhodnuti, hoci riadne
opravné prostriedky boli vylicené aj nadalej. MOP nemal odkladny
ucinok na vykon trestu, ale prislusny ludovy sud mohol zo zavaznych
dovodov odlozit vykon trestu smrti do vybavenia mimoriadneho
opravného prostriedku. MOP bol konstruovany velmi restriktivne, bolo
ho mozné podat proti oslobodzujucemu i odsudzujucemu rozsudku
a mohol ho s jednou vynimkou podat iba Urad obZaloby pri Ndrodnom
sude v prospech i neprospech obvineného. Islo konkrétne o tieto dovody:
ak na vyrok sidu o vine, treste alebo kvalifikovani ¢inu mal vplyv trestny

88 SNA, f. PV-P, k. 24, 628/48.
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¢in inej osoby; ak sa objavili nové zavazné dokazy alebo skuto¢nosti
odovodnujice zmenu vyroku sidu (nova); ak rozhodol nizsie postaveny
Tudovy sud o veci patriacej do posobnosti vyssieho fudového sadu (napr.
OLS o veci Narodného sudu); alebo ak rozhodol Tudovy sid o veci
mimo jeho pdsobnost. V prvych dvoch pripadoch ide o dovody znac¢ne
analogické tym, na zdklade ktorych bolo mozné v riadnom trestnom
konani podat navrh na obnovu konania.*® Zvy$né dovody MOP sa
obsahovo prekryvaju s formalnym dévodom zmitoc¢nosti v riadnom
trestnom prave procesnom, ked rozhodujtci sid konal mimo svojej
posobnosti, a v takom pripade bolo jeho rozhodnutie nulitné, na ¢o
musel sud prihliadat z iradnej povinnosti.”” Obvineny alebo jeho obhajca
mohol podat MOP iba v jednom pripade: proti odsudzujucemu rozsudku
vynesenému proti nemu v konani in absentia. Z hladiska dévodov pre
MOP islo teda o kombinaciu dévodov pre obnovu, dévodov zmétocnosti
a moznosti korektivu v pripade konania v nepritomnosti obvineného.
Podla povodnej verzie novely malo byt mozné podat MOP aj z dévodu
na zachovanie pravnej jednotnosti, co bolo zamietnuté Komisiou pre
Nérodny sud a Tudové sudy, kedte by to mohlo byt lahko zneuzité ako
zamienka pre reviziu takmer akéhokolvek retribu¢ného rozsudku.”!
O MOP mal rozhodovat Narodny sid v typickom sedem¢lennom senite,
v ktorom mali byt dvaja prisediaci nahradeni dvoma ¢lenmi Najvyssieho
sudu, ktorych vymenovavalo a odvolavalo Predsednictvo SNR, za
vylicenia ¢lenov senatu a obzalobcu z povodného konania.

Retribu¢né nariadenie po roku 1947

Nariadenie ¢. 57/1946 Sb. n. SNR priamo do retribu¢ného nariadenia
zakotvilo princip jeho retroaktivity a prediZilo jeho t¢innost a tym
aj fungovanie Iudového sudnictva az do 31. decembra 1947. Napriek
tomu sa pocas roku 1947 ukazovalo, Ze nie vsetky zacaté konania budu
ukoncené do konca roka.” Preto bolo potrebné, aby SNR opit predizila
ucinnost retribu¢ného nariadenia, inak by hrozilo, Ze mnohi podozrivi

89 RALIS, A.: Trestny proces. Bratislava 1942, s. 247 — 248.
90 Tamze, s. 207 — 214.

91  SNA, f. UP SNR, 3k. 506, 6267/46.

92 Tamze, k. 285, 177/d6v/47.
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sa vyhnu trestu. Na zasadani pléna SNR 17. decembra 1947 vyhlasil ¢len
SNR a obzalobca pred Narodnym sudom Anton Rasla, ze nadalej uz
nie je vhodna a ani potrebna revolu¢na a mimoriadna sustava ludovych
sudov.”® Z retribu¢ného nariadenia tak mali ostat v platnosti a uc¢innosti
iba hmotnoprdvne ustanovenia (§§ 1 - 5) ako materidlno-pravny
podklad, pricom v zacatych konaniach mali pokracovat riadne sudy
podla riadneho trestného prava procesného s urcitymi modifikaciami.”*
Tomuto zodpovedalo aj prijaté nariadenie SNR ¢. 88/1947 Sb. n. SNR. Vo
vsetkych zacatych konaniach - pricom za zaciatok konania sa povazovali
uz dorucenie oznamenia o urcitom trestnom cine obzalobcovi pri
ludovom sude - pred Narodnym sudom, OLS a MLS, ktoré neboli
meritérne rozhodnuté do 31. decembra 1947,” pokracovali po tomto
datume osobitné senaty krajskych sidov a vo veciach Narodného sudu
osobitny senat Krajského sudu v Bratislave. Clenov tychto senatov mal
menovanim zo sudcov okresnych, krajskych a hlavného sudu obsadzovat
poverenik spravodlivosti. V$etky navrhy v neskonéenych veciach stracali
platnost a vsetky tkony uskuto¢nené ludovymi sudmi boli povazované
za sudne ukony stopovacie. Toto nariadenie zasiahlo aj do otazky
opravnych prostriedkov. Mimoriadny opravny prostriedok mal byt podIa
obsahu povazovany za navrh na obnovu konania, pripadne za ziadost
o podanie opravného prostriedku podla trestného poriadku z roku
1896. O vecny dovod zméto¢nosti pri navrhu na obnovu konania malo
ist aj vtedy, ked prislusny sud mylne pouzil institat zmiernenia trestu
podla § 6 retribu¢ného nariadenia alebo tento institat nepouzil, hoci
boli podmienky pre jeho pouzitie. Navrh na obnovu konania mohol byt
podany v neprospech odsudeného $tatnym zastupcom a v jeho prospech
nim samym, obhajcom, zakonnym zastupcom a dal$imi pribuznymi®®
aj v pripade objavenia sa novych dokazov a skuto¢nosti, ktoré mohli

93 Stenograficky zapis o priebehu 13. zasadnutia pléna SNR, ktoré bolo diia 19.
decembra 1947 v Bratislava. [citované 21. aprila 2014]. Dostupné na URL <http://
www.psp.cz/eknih/1946snr/stenprot/013schuz/s013001.htm>.

94 SNA, f. PS, sk. 156, II. zvdzok.

95 Pred Narodnym sudom a OLS zostalo na konci roku 1947 781 nevybavenych
trestnych veci. PETRANSKY, L.: Retribu¢né stidnictvo na Slovensku po februari
1948. In: Historicky zbornik, ro¢. 15,2005, ¢. 1, s. 97.

96 RALIg, A.: Trestny proces, s. 250n.

_37_



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

odovodnit zmenu vyroku sudu o treste. Mozno teda konstatovat, ze
v otazke mimoriadnych opravnych prostriedkov toto nariadenie rozsirilo
moznosti uplatnenia navrhu na obnovu konania a dalo tak moznost
vstupit aj do konani s pravoplatnym meritéornym rozhodnutim. Navyse,
toto nariadenie nevylucovalo vyuzitie opravnych prostriedkov, takze
rozhodnutia prislusnych senatov krajskych sidov mohli byt napadnuté
riadnymi aj mimoriadnym opravnymi prostriedkami v stlade s trestnym
poriadkom.

Tento stav vsak vydrzal iba necelé tri mesiace, kedZze v atmosfére
zmien po februdri 1948 bol 25. marca 1948 Ustavodarnym Narodnym
zhromazdenim prijaty zakon ¢. 33/1948 Sb., ktorym sa obnovovala
ucinnost retribu¢ného dekrétu a nariadenia o ludovom sudnictve so
zmenou niektorych ich ustanoveni. U¢elom tohto zdkona malo byt
~jednak urychlené skoncenie trestného konania pre trestné ciny podla
predpisov o ludovom stidnictve, jednak umozZnenie konat reviziu trestného
konania v ,kriklavejsich a verejnost poburujiicich pripadoch®. Vykon
retribu¢ného sudnictva opét presiel na ludové sudy, avsak nedoslo
k obnoveniu struktary ITudovych sudov podla retribu¢ného nariadenia.
Zriadené boli Tudové sudy v sidlach krajskych stdov, ktoré sudili
v troj¢lennych senatoch s predsedom - sudcom z povolania a dvoma
sudcami z ludu, resp. so styrmi sudcami z [udu, ak i$lo o revizne konanie.
Prednostov, namestnikov, sudcov a verejnych zalobcov fudovych sudov
menoval minister spravodlivosti na navrh poverenika spravodlivosti
zo sudcov, pripadne $tatnych zastupcov alebo advokatov (pre poziciu
verejnych zalobcov) v ¢innej sluzbe. Konania pred [udovymi sidmi sa
riadili ustanoveniami trestného poriadku s tym rozdielom, Ze proti
rozhodnutiam [udovych sadov sa nepripustal riadny opravny prostriedok.
Okrem toho, zadkon umoznil reviziu aj tych konani pre retribu¢né trestné
¢iny, ktoré boli pred nadobudnutim ucinnosti zakona pravoplatne
ukoncené, ¢o znamenalo prelomenie procesnej zasady ne bis in idem
(nemozno rozhodovat dvakrat v tej istej veci), resp. procesnopravnej
prekazky res iudicata (prekazka veci pravoplatne rozhodnutej). Ludovy
sud mohol v tomto konani pokracovat alebo ho nanovo zaviest na navrh
verejného obzalobcu aj bez podmienok a formalnosti obnovy konania,
teda bez akéhokolvek obmedzenia. Podla dovodovej spravy sa tym malo
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reagovat na prili§ mierne rozhodovanie fudovych sudov a to najmé pre
nespravne pochopenie institutu zmiernenia trestu, ktory bol tudajne
vykladany prili§ extenzivne a nebol spravne pochopeny ako vynimoc¢né
opatrenie.” Co sa tyka vykonu trestu smrti, zdkon aj na Slovensko rozsiril
stanno-pravnu upravu v zmysle velkého retribu¢ného dekrétu, podla
ktorého sa mal tento trest vykonat do dvoch hodin po vyhlaseni rozsudku
s moznostou predizit lehotu o dal$iu hodinu na ziadost odstideného. Ak
sa konalo v nepritomnosti, trest smrti mal byt vykonany do 24 hodin po
dopadnuti odstideného. Iba na Ziadost verejného obzalobcu pre dolezity
verejny zaujem mohol byt vykon trestu odlozeny na primerany cas.

Koniec roka 1948 priniesol aj definitivny koniec vykonu retribucie
na Slovensku podla retribu¢ného nariadenia a pred fudovymi sadmi.
Od 1. januara 1949 bolo mozné stihat trestné ¢iny iba na zaklade inych
pravnych noriem, napr. trestného zakona (zak. ¢l. V/1878), ak by sa este
objavili pripady ,retribu¢ného® charakteru.”®

Zaver

Retribuéné  nariadenie  reglementovalo  osobitné  skutkové
podstaty s retroaktivnym pdsobenim, zamerané na potrestanie
najmé kolaborantskej a zradcovskej ¢innosti vykonanej na Slovensku.
Zaroven vytvorilo $truktiru mimoriadnych ludovych stdov s vtedy
novatorskym uplatnenim sudcov s Iudu, ktori mali rozhodujtci vplyv
na judicialny vykon retribucie, a ustanovilo urychlent formu trestného
konania s nepripustenim opravnych prostriedkov ako dalsieho vyrazu
mimoriadnosti a revolu¢nosti retribu¢ného procesu. Skisenosti z praxe,
najmé neoc¢akavana neochota prisediacich laickych sudcov ucastnit sa na
pojednavaniach, si vynutili potrebu dvoch realizovanych novelizacii, ktoré
do urcitej miery, ale nie zasadnym spdsobom, pozmenili uskuto¢novanie
retribicie na Slovensku. Po uplynuti roku 1947 ostali v u¢innosti uz
iba hmotnopravne ustanovenia retribu¢ného nariadenia, ktorého
aplikdcia sa presunula na par mesiacov pred riadne trestné sudy, aby po
februarovych udalostiach roku 1948 opit podliehala Tudovym stdom,
hoci inak $trukturovanym. Rovnako sa umoznili aj nepodmienené

97 SNA, f. PS, 8k. 156, II. zvizok.
98 PETRANSKY, IL.: Retribu¢né sudnictvo na Slovensku po februari 1948, s. 108.
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revizie uz pravoplatne skoncenych konani, manifestujic tak ciasto¢nua
nespokojnost zakonodarcov s dovtedaj$imi vysledkami retribucie a dal$i
mimoriadny zasah do trestnopravnych zasad. Retribu¢né nariadenie,
podla ktorého ustanoveni boli na Slovensku stthané a sudené tisicky ludi,
stratou ucinnosti aj svojich hmotnopravnych ustanoveni koncom roka
1948 tak nezmazatelne vstupilo do slovenskych pravnych a politickych
dejin.
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K ustavnopravnym a politickym otazkam
vyvoja miestnej spravy na Slovensku
v rokoch 1945 - 1948

Ondrej Podolec

Roky 1945 - 1948 predstavuju turbulentné obdobie vo vyvoji verejnej
spravy. Na jednej strane pokracovala v oboch castiach obnovujiceho sa
Ceskoslovenského $tatu ,kontinuita® vyznacujuca sa nekoncepc¢nostou,
improvizdciou a najmid dudlnym (t. j. neunifikovanym) vyvojom
v slovenskej a ceskej cCasti republiky. V slovenskych podmienkach
napriklad nebola od roku 1918 prijata komplexnd pravna tprava spravy
obci a doslo len k ¢iasto¢nej adaptacii uhorskych noriem, pricom zakon
s privlastkom ,docasny“ platil az do konca existencie medzivojnového
Ceskoslovenského $tatu. Dotykal sa pritom len kreovania obecnych
organov, pricom ostatné otazky sa casto museli riesit ad hoc pomocou
zlozitej spleti noriem roznej pravnej sily spred roka 1918. V oblasti
vysSej tizemnej spravy (okresy a zupy, resp. krajiny) zas doslo pocas
medzivojnového dvadsatrocia az k dvom zasadnym reformam.

Na druhej strane sa v§ak v povojnovych mesiacoch postupne etabloval
novy jednotiaci prvok - vytvdraju sa uplne nové organy - narodné vybory
ako prejav ,,diskontinuity“s predoslym vyvojom. Na oboch brehoch rieky
Moravy mali pritom podobny charakter (viac-menej ich spéjal revolu¢ny
sposob ich kreovania), napriek tomu Ze vychadzali z rozdielneho pravneho
zékladu. V Cechéch a na Morave to boli dekréty prezidenta republiky
a neskor legislativa celostatnych ustavnych organov, na Slovensku zasa
nariadenia Slovenskej narodnej rady, resp. jej predsednictva, pokial si
udrzala svoju legislativnu zvrchovanost.

1 Stadia bola spracovana v ramci projektu Kontinuita a diskontinuita prdva na
Slovensku v 20. storoci a jej vplyv na pravny poriadok SR, ktory bol podporeny
Agenturou na podporu vyskumu a vyvoja, na zaklade zmluvy ¢islo (¢.) APV V-
0607-10.
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K unifikacii usporiadania miestnej spravy doslo, podobne ako
v inych odvetviach prava, az po nastoleni komunistického rezimu -
ustanoveniami v ustave z 9. maja 1948 a zavedenim jednotného krajského
zriadenia, zdkonom z decembra roku 1948.

%%

Pre dualny vyvoj verejnej spravy v Ceskoslovenskej republike do roku
1948 pritom nemal zdsadny vyznam ani rozpad ceskoslovenského $tatu
v roku 1939 a vyvoj v dvoch rdéznych statnych tutvaroch. Aj pred rokom
1938 sa totiz (podobne ako v rozhodujucich pravnych odvetviach -
obcianskom a trestnom prave) vyvijali oba systémy - v ¢eskych krajinach
a na Slovensku viac-menej samostatne.

Z hladiska uzemnospravneho usporiadania statu fungovali v prvom
desatro¢i medzivojnovej republiky na Slovensku postupne dva systémy
zupnej spravy (t. j. najskor adaptovana podoba povodného uhorského
systému spravy a potom systém ceskoslovenskych ,velzap®) popri
zemskej sprave v Cechach. Néaslednym zavedenim krajinského zriadenia
sa zjednotil aspon systém organov na vyssich stupnoch tzemnej spravy
(okresy a krajiny)?, k Ziadnej unifikdcii vSak nedoslo na trovni spravy obci
a miest. Jej zakladom bol Slovensku prakticky az do prvych povojnovych
mesiacov uhorsky zakonny ¢lanok ¢. XXII z roku 1868. Na pomery prvej
Ceskoslovenskej republiky ho adaptoval zdkon platny len na Slovensku ¢.
243/1922, ktory mal byt do¢asnym opatrenim - no platil az do roku 1943.
Po Mnichove bola v suvislosti so zmenou politického rezimu vladnymi
opatreniami v podstate zlikvidovana uz beztak dost obmedzena obecna
a mestskd samosprava. Reforma obecnej spravy z rokov 1943 - 1944
zasa zakonom zaviedla systém nominacii do obecnych organov jedinou
$tatnou stranou — Hlinkovou slovenskou [udovou stranou, resp. stranami
nemeckej a madarskej narodnostnej mensiny’ S vynimkou kratkych

2 TISLIAR, P.: Okresné zriadenie na Slovensku v rokoch 1918 — 1945. Krakov
2013; SUCHOVA, X.: Problémy organizacie politickej spravy na Slovensku
v predmnichovskej republike. In: ZEMKO, M. — BYSTRICKY V.: Slovensko
v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratislava 2004, strany (s.) 95 — 122.

3 Blizsie pozri: PODOLEC, O.: Postavenie obecnej spravy na Slovensku v rokoch
1938 — 1945. In: Historicky casopis, roénik (ro€.) 51, €. 4, 2003, s. 647 — 668.
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epizod (v roku 1918 a ,,Sidorovych® narodnych vyborov z prelomu rokov
1938 - 1939%) sa novy model povojnovej miestnej spravy — narodné
vybory sa na Slovensku prakticky po prvykrat objavuje pocas Slovenského
narodného povstania (SNP) na povstaleckom tizemi, kde tieto revolu¢ne
kreované organy nahradili (alebo si podriadili) dovtedajsie spravne
organy na urovni obci a okresov.

Problematika vzniku narodnych vyborov sa uz vyse dvadsat rokov
nachadza na okraji zdujmu slovenskej historiografie. Po viacerych
studidach a monografiach determinovanych dobou svojho vzniku’ sa po
roku 1989 objavilo len niekolko prac.®

%%

O podobu povojnovych narodnych vyborov (predovsetkym
v prechodnom obdobi) sa zvadzal zapas uz v exile pocas druhej svetovej
vojny. Predstavy nekomunistickych politickych stran v Londyne oscilovali
medzi roznymi modifikaciami krajinského zriadenia az po ,osvietent
diktataru Statu® - t. j. uplné postatnenie miestnej samospravy — na
prechodnt dobu, pokial sa situacia v republike neskonsoliduje.”

Z vacsej Casti sa nakoniec realizovala predstava komunistickej strany,
ako ju formulovali v zahrani¢nom odboji. V neformalnych rokovaniach

4 Tamze.

5 K problematike vzniku povojnovych narodnych vyborov pozri najmai tieto prace
pred roka 1989: ZATKULIAK, J.: Narodné vybory na Slovensku od vyhlasenia
Kosického vladneho programu do volieb roku 1946. In: Historicky casopis,
ro&. 31, 1983, &. 5, 5. 754 — 776, ZATKULIAK, I.. Vyvoj ndrodnych vyborov na
Slovensku v prvych rokoch vystavby socializmu (1948 — 1954). Bratislava 1986;
SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory na Slovensku v zaciatkoch socialistickej
vystavby (1948 — 1954). Bratislava 1989

6 K problematike vzniku povojnovych narodnych vyborov pozri najmai tieto prace
po r 1989: SIVAK, F.: Kosicky vladny program — postavenie narodnych vyborov
na Slovensku a ich ¢innost’ od vypuknutia Slovenského narodného povstania. In:
Notitiae novae Facultatis luridicae Universitatis Matthiae Belli Neosolii 1. (1997),
s. 163 — 176; ZATKULIAK, J.: V mene zakona a proti obéanom? (Trestnopravna
pravomoc narodnych vyborov na Slovensku v rokoch 1950 — 1957). Bratislava
1994.

7 Narodni archiv (NA) Praha, fond (f)) MV-L, skatul’a (8k.) 117, 118, 119 a 120;
tiez: Archiv Masarykova tstavu Praha Praha, f. Edvard Benes (EB) I, §k. 139.
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s predstavitelmi komunistickej strany v Londyne na zaciatku juina 1943
zaujal prezident Eduard Bene$ k myslienke narodnych vyborov ako
zékladu budticej miestnej spravy v povojnovom Ceskoslovensku este
zdrzanlivé stanovisko. Zhodol sa s nimi, Ze nemoze byt pouzity dovtedajsi
tatny a verejny aparat, zaroven neodmietol navrhovany novy model
spravnych organov, no zatial odmietal, aby on a exilova vlada vyzyvali
domaci odboj na vytvaranie narodnych vyborov. Viedlo by to podla
neho k zvy$enej perzekucii, pricom za vhodnu dobu oznacil styri az Sest
mesiacov do zrutenia domaceho rezimu.®

Na rokovaniach v Moskve v decembri 1943 predlozili komunisti
Benesovi svoju ucelenu predstavu o podobe politického systému
v obnovenej republike. Jej zakladom mali byt revolu¢ne utvorené
narodné vybory ktoré mali postupnou delegaciou smerom nahor
kreovat vyssie organy - na urovni okresu a krajiny az po docasné
narodné zhromazdenie, ktoré bolo neskor podla tohto modelu aj naozaj
vytvorené. K otazke vylu¢nosti narodnych vyborov v povojnovej sprave
zaujal Benes opdt skor rezervovany postoj, pricom k sposobu kreovania
docasného ceskoslovenského parlamentu uviedol, Ze sam pocital
s podobnym modelom.” V jeho neskorsom navrhu zo septembra 1944
boli kompetencie narodnych vyborov oproti komunistickym navrhom
zuzené."

Svoju koncepciu komunisti v londynskom exile vehementne
presadzovali aj prostrednictvom tzv. socialistického bloku (tvorili ho
komunisti, socialni demokrati a narodni socialisti) a jej hlavné zasady
sa im podarilo dostat aj do vladneho vyhlasenia z aprila 1944 (,,Ndrodné
vybory a ich uikoly®), ktoré vyzyvalo na utvaranie narodnych vyborov,
pri¢om stanovilo aj ramcové zasady ich kreovania a ¢innosti. Napriklad
pocet ¢lenov nemal prevySovat dovtedajsie zastupitelstva, revoluc¢né
organy sa mali riadit len legislativou vydanou prezidentom a vladou

8 KLIMES, M. — LESJUK, P. - MALA, I. - PRECAN, V. (zost.): Cesta ke kvétnu.
Vznik lidové demokracie v Ceskoslovensku. 1. sv. Praha 1965, s. 35n.

9 LASTOVICKA, B.: V Londyné za vilky. Zdpasy o novou CSR 1939 — 1945. Praha
1960, s. 311n; porov.: KLIMES, M. — LESJUK, P. - MALA, 1. - PRECAN, V.
(zost.): Cesta ke kvétnu..., s. 40n.

10 LASTOVICKA, B.: V Londyné za vdlky..., s. 373n.
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a medzi prvé neodkladné ulohy malo patrit zabezpecenie poriadku, ¢i
zaistenie osOb povazovanych za kolaborantov, vratane ich majetku."
Ustavny dekrét prezidenta republiky z decembra 1944 potom oznacoval
narodné vybory len za doc¢asné organy, pricom ich pravomoci este neboli
tak Siroko vymedzené ako v neskorsej povojnovej legislative.'”” Neskor,
v oktobri 1945, bola v ¢eskych krajinach obnovena tzemna organizacia
medzivojnového krajinského zriadenia, na ¢ele uzemnych celkov vsak uz
stali prislusné narodné vybory."

Komunistom islo v prvom rade o instituciondlnu i personalnu
diskontinuitu s predchadzajucim vyvojom. Neprevzatie dovtedajsich
institdcii s ich uradnickym aparatom bolo pre nich klucovou otazkou.
Ako predstavitelia jednej z mensich opozi¢nych stran totiz boli
povazovani za ne$tatotvorny prvok a ich komunisticka ideologia za
nebezpecenstvo pre demokraticky systém. Nemali teda Ziadne zastipenie
v medzivojnovej Statnej sprave a velmi malo ich predstavitelov posobilo aj
v organoch uzemnej samospravy. Do tychto struktdr by sa im aj v pripade
priaznivych mocensko-politickych pomerov prenikalo velmi tazko,
¢o by znemoznovalo dostat ich rychlo pod svoju mocensku kontrolu.
Persondlnu a institucionalnu kontinuitu s predchadzajucimi spravnymi
organmi v Protektorate Cechy a Morava a v Slovenskej republike z rokov
1939 — 1945 (v skutocnosti ilo z vdcsej casti o byvaly medzivojnovy
Ceskoslovensky spravny aparat) teda komunisti principialne odmietali.
Ich eminentnym zdujmom teda bol vznik uplne novych revolu¢ne
vytvorenych organov, kde by mohli vyuzit svoje miestne $truktury, ktoré
mali zo vSetkych politickym stran najlepsie vybudované. Tieto revolu¢ne
vytvorené narodné vybory na najniz§om — obecnom stupni mali nasledne
kreovat (delegovanim) narodné vybory vyssich stupnov (zdola nahor).
Kde neboli narodné vybory vytvorené spontanne, mala byt zorganizovana
ich aklamac¢na volba. Za striktnym presadzovanim zasady vylicenia
0s0b oznacenych za kolaborantov z aktivneho i pasivneho volebného
prava do narodnych vyborov sa skryval aj umysel ucelovo vyuzit toto

11 DARAS, M. — KARTOUS, P. — SLOBODA, E.: Ndrodné vybory. Opora
socialistickej demokracie. Bratislava 1985, s. 42.

12 Ustavni dekret prezidenta republiky ¢. 18/1944 UK. vé&st. &sl.

13 Dekret prezidenta republiky ¢. 121/1945 Sb.; Nar. vl. ¢. 4/1945 Zb.
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vagne obvinenie na vylicenie ¢o najvdacsieho mnozstva nekomunistov
z kandidatdry do narodnych vyborov. Mnohi prislusnici medzivojnovych
politickych stran totiz zostali posobit v spravnom aparate $tatnej spravy
i samospravy aj po Mnichove 1938.

Vymedzenie kompetencii malo viac-menej kopirovat medzivojnovy
model miestnej spravy, pricom zasadny rozdiel mala predstavovat
rozdielna Struktira organu a sposob jeho kreovania. Ich hybridny
charakter spocival v kumulacii prvkov samospravy a S$tatnej spravy
v jednom organe, a tak ndrodny vybor mal byt nie len organom verejnej
spravy ale aj ,Judovej moci*

Osobitnu formu mala mat sprava izemia, kde po viedenskej arbitrazi
vykonavali okupac¢nu spravu organy madarského $tatu. Bola tu uplatnena
zasada, Ze v obciach, kde netvorili va¢sinu obyvatelia ceskej, slovenskej
alebo ,,ukrajinskej“ narodnosti, mali byt menované spravne komisie."*

Komunisticka strana tiez presadzovala aj konkrétne zasady fungovania
tychto novych organov spravy podla svojich ideologickych principov. I$lo
predovsetkym o sovietsky model kumulacie normotvornej a vykonnej
funkcie v jednom organe, t. j. voleni zastupcovia fudu mali zakony
nielen prijimat ale ich aj vykonavat. V ¢eskoslovenskom pripade k tejto
kumuldcii doslo na urovni vsetkych stupniov miestnej spravy, pricom
na urovni najvyssich ustavnych organov bolo ponechané ich formalne
oddelenie (podla novej filozofie v$ak uz neslo o ,,delbu moci“ ale ,,delbu
prdce®).

Dalsim presadzovanym principom bol imperativny mandét volenych
¢lenov tychto organov, t. j. moznost ich permanentnej kontroly
a odvolania - mala sa nim odburat ,,odtrhnutost poslancov od ludovych
mds“ uprostred volebného cyklu.

Z komunistickej ideoldgie vychadzala aj tzv. dvojita podriadenost
organov, t. j. popri horizontalnej podriadenosti vykonného aparatu zlozke
volenej (resp. zastupitelskej) sa uplatnovala (a v praxi aj dominovala)
vertikalna podriadenost organov na niz§om stupni spravy organom na
vy$$om stupni (tzv. demokraticky centralizmus).

14 LASTOVICKA, B.: V Londyné za vdlky..., s. 345n.
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Tieto ideologické principy sa uplatiovali pri vzniku povojnovych
miestnych organov verejnej spravy v krajinach tvoriaceho sa sovietskeho
bloku, a tak mozeme tu pozorovat viaceré spolo¢né znaky.”” Organy
miestnej spravy neboli demokraticky volené, kedze povodne revolu¢ne
kreované organy sa vacsinou postupne pretvorili na organy kreované
pseudovolebnym procesom podla komunistickych zakonov. Typicka
bola tiez ich hybridnost, kedze spésobom kreovania i struktirou mali
charakter kumulovanej samospravy i $tatnej spravy. Doraz sa pritom
kladol na ,triedny charakter spravnych organov a ich rozhodovania.'

Viaceré so svojich predstav komunisti presadili na moskovskych
rokovaniach aj do Kosického vladneho programu. ISlo predovsetkym
o vytvorenie uplne novych spravnych organov v podobe narodnych
vyborov, ¢o znamenalo zabezpecenie diskontinuity s predoslou spravou,
imperativny mandat ich clenov, ¢i zbavenie aktivneho a pasivneho
volebného prava osob, vagne oznacenych za podporovatelov zradcov, ¢i
spolupracovnikov okupantov. Pri istej volnosti, ¢i Sirke vykladu tychto
pojmov to do ich rik vkladalo silny nastroj v budicom zapase o postupné
uchopenie absolutnej moci. Text obsahoval aj v buducnosti nerealizovant
zasadu, Ze uplatneniu najlepsich kandidatov nebude branit ich chybajtca
prislu$nost k niektorej z politickych stran. V programe sa ocitlo i zriadenie
nevolenych spravnych komisii v obciach obyvanych prislusnikmi
neslovanskych narodnostnych mensin. Vo viacerych otazkach presadili
komunisti formulacie idtice daleko nad ramec tustavného dekrétu
prezidenta republiky o narodnych vyboroch z decembra 1944."

Po prijati programu mohol na konferencii funkcionarov Komunistickej
strany Slovenska 8. 4. 1944 v Kosiciach predseda Komunistickej strany
Ceskoslovenska Klement Gottwald s uspokojenim konstatovat: ,Ceskd
ani slovenskd burzoazie sa dnes nemohou opirat o Zadnou z téch pravnich,
ustavnich i stdtnich instituci, které si vytvorila do Mnichova. (...) Nemad
pevné ustavni instituce, které by mohla ovlddat a jejiz pomoci by mohla ve

15 NAPraha, f. PK UVKSC, k. 290; porov.: SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory...,
s. 10n.

16  NA Praha, f. PK UV KSC, sk. 290.

17 Kosicky viddni program. Program nové ceskoslovenské vidady Ndrodni fronty
Cechii a Slovdkii. Praha 1974.
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jménu prava, ustavnosti a kontinuity viddnout. (...) Druhd charakteristickd
véc pro Ceskoslovensko je tato: na rozdil od jinych emigrantskych vidd si
nase Ceskoslovenskd zahranicni vldda nenese nic takového, o¢ se by mohla
opirat. V Londyné byla Stdtni rada, vldda a president. Stdtni rada byla
zdsluhou nasich soudruhii rozpusténa. Vldda, jejiz trosky ptijely do Kosic,
musela uz ve vlaku podat demisi, jesté na sovétské puidé a z téch, kdo udrzuji
kontinuitu zistal jediny Benes. (...) Treti a nejdiilezitéjsi priznak toho, Ze
nase burzoazie je v takové tézké situaci, je to, Ze ac by chtéla, nemuzZe prevzit
nic z toho, co bylo vybudovdno okupanty a zrddci, to jest cely statni apardt,
jaky byl za Tisa a pod Frankem a Hdchou.“ Narodné vybory dalej oznacil
za dolezity nastroj komunistov v dalsom politickom boji (,,...maji podle
nasich planii hrdt rozhodujici ulohu...“). Na margo narodnych vyborov
poznamenal: ,,nasi partneri si neptedstavovali ndarodni vybory jako organy
vlady, které budou mit Sirokou pravomoc a nyni vidi, Ze jsou trnem v jejich
téle. Ndrodni vybory jsou hlavni arénou politického boje. Tam prdvé
zdpasime o vedeni ndroda se svimi skrytymi i otevienymi protivniky.“'®

%%

Na Slovensku sa vyvoj miestnej spravy vyvijal podla osobitnej
legislativy Slovenskej narodnej rady. Vyzvu na vytvaranie narodnych
vyborov obsahoval aj Manifest Slovenskej narodnej rady zo 4. februara
1945. Zaroven stanovil aj ich prvé ulohy v oblasti obnovy zabezpecenia
zasobovania obyvatelstva, ochrany majetku, obnovy zakladnej
infrastruktuary, ¢i eliminaciu ,,zradcov ndroda“."”

Jednym z prvych opatreni Slovenskej narodnej rady v oblasti verejnej
spravy bolo nariadenie Predsednictva SNR ¢. 9 zo 6. marca 1945,
ktorym bola obnovena existencia okresov spred 30. 9. 1938 na tizemiach
okupovanych po Viedenskej arbitrazi Horthyovskym Madarskom.?

18 LASTOVICKA, B.: V Londyné za vdlky..., s. 562 — 565.

19  DARAS, M. - KARTOUS, P. - SLOBODA, E.: Ndrodné vybory..., s. 46, 47.

20 Obnovené boli okresy v Hurbanove (vtedy Stara Dala), Jesenskom (Feledinciach),
Galante, Kralovskom Chlmeci, Velkych KapuSanoch, Komarne, Kosiciach,
Leviciach, Lugenci, Moldave nad Bodvou, Sturove (vtedy Parkani), Roznave,
Snine, Rimavskej Sobote, Sobranciach, Dunajskej Strede, Sali, Samorine, Tornali,
Vrabloch, novych zamkoch a Zeliezovciach. (Nariadenie Predsednictva SNR ¢.
9/1945 Zb. nar. SNR).
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V troch pripadoch (Lucenec, Roznava a Rimavska Sobota) sa len obnovili
okresy v svojej povodnej rozlohe (v rokoch 1938 — 1945 totiz existovali
ich severné casti ako ,,zbytkové“ okresy) a ich urady sa presunuli spét
z ich provizérnych sidiel (Lovinobana, Dobsina a Hnusta).*!

Prvym pokusom o celoslovensku regulaciu kreovania, pravomoci
i ¢innosti narodnych vyborov bolo Nariadenie Predsednictva SNR ¢.
26/1945 zo 7. aprila 1945, ktoré vypracoval poverenik vnutra Gustav
Husak.”> Na zaklade neho sa nové organy t.j. miestne a okresné narodné
vybory sa mali konstituovat na baze existujucich uzemnych obvodov
obci (resp. miest) a okresov. Aklamacna forma volby, ktora sa v praxi
vac¢sinou pouzivala® nebola v nariadeni vyslovne zakotvena, urcenie
sposobu volby ponechavala na neskorsiu normu vydand Slovenskou
narodnou radou.* Boli nou ,Organizacné smernice pre tvorenie
miestnych ndrodnych vyborov a okresnych ndrodnych vyborov vydané
10. 4. 1945 Poverenictvom pre veci vnuatorné, ktoré stanovili jednotna
formu kreovania narodnych vyborov.*® Volebné pravo sa odvijalo od
tatneho obcianstva i narodnostnej prislusnosti — prisluchalo teda
Ceskoslovenskym S$tatnym obcanom ceskej, slovenskej i ukrajinskej
narodnosti star$im ako 18 rokov. Vyslovne bolo odobrané osobam,
ktora sa mali skompromitovat ,spoluprdacou s luddckym reZimom®.
Volby narodnych vyborov najnizsieho stupna, t. j. miestnych narodnych
vyborov, sa mali konat na zhromazdeniach ob¢anov a ich delegati mali
nasledne kreovat okresné narodné vybory.

Pri volbach jednotlivych miestnych narodnych vyborov vyuzivala
komunistickd strana svoj organiza¢ny i inStitucionalny naskok.
Aklamacny volebny proces pritom casto ovplyviovali aj prislusnici

21 Nariadenie Predsednictva SNR ¢. 9/1945 Zb. nar. SNR.

22 ZATKULIAK, J.: Po&atoény vyvoj narodnych vyborov na Slovensku (1945
— 1948). In: KOKOSKOVA, Z. — KOCIAN, J. — KOKOSKA, S. (zost.):
Ceskoslovensko na rozhrani dvoch epoch nesvobody. Shornik z konference k 60.
vyroci konce druhé svétové vdlky. Praha 2005, s. 186.

23 SYRNY, M.: Slovenski demokrati ‘44 — "48. Kapitoly z dejin Demokratickej
strany na Slovensku v rokoch 1944 — 1948. Banska Bystrica 2010, s. 190n.

24 Nariadenie Predsednictva SNR €. 26/1945 Zb. nar. SNR.

25 SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory...,s. *.
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sovietskej armady.** Naopak Demokraticka strana sa od jesene 1945 do
usilovala aspon o stanovenie pravidla paritného zastupenia, ¢o sa jej vak
do volieb nepodarilo dosiahnut. Na svojom zjazde v juli 1945 v Martine
vzniesla poziadavku na priame volby do narodnych vyborov a v decembri
sa objavili poziadavky aj na zrealnenie politického zastupenia v nich.
Husakovo poverenictvo vnutra vSak v januari 1946 konanie takychto
volieb vyslovne zakazalo. Do jari 1946 si tak komunisti v narodnych
vyboroch na Slovensku udrzali va¢sinové zastupenie.”

Nariadenie zo 7. aprila 1945 zaroven legalizovalo aj existenciu
revolu¢ne ustanovenych narodnych vyborov. Ich funkéné obdobie vsak
uz limitovalo zvolenim novych organov podla tohto nariadenia.

Pravomoci narodnych vyborov na trovni obci i okresov urcilo
kombinaciou negativneho vymedzenia (t. j. spravovali ,vsetky verejné
veci“s vynimkou tych, ktoré boli spravované inymi verejnymi organmi)
a prenosu kompetencii od byvalych spravnych organov Slovenskej
republiky (na urovni obce to boli: obecné zastupitelstvo, obecna rada,
starosta obce, obecny alebo notarsky urad i obecny alebo obvodny
notar; na urovni okresu: okresné zastupitelstvo, okresny trad a okresny
nacelnik). Vyslovne boli zru$ené okresné urady i obecné a obvodné
notarske urady, ¢im sa dosiahlo prerusenie akejkolvek pravnej kontinuity
s byvalymi spravnymi organmi.

Pokial ide o ich uradnicky aparat, predpokladalo sa jeho ¢iastocné
prevzatie novokonstituovanymi organmi. V pripade obci si mali narodné
vybory vytvorit svoj ,demokraticky tirad, pricom fakultativne mohli
prevziat byvalych obecnych tradnikov, pricom museli spifat podmienku
»politickej a ndrodnej spolahlivosti. Aj okresné trady si mali zriadit svoj
novy ,demokraticky tirad®, pricom mali obligatorne prevziat aradnicky
aparat byvalych okresnych uradov, pokial prislusné osoby splnili
podmienku ,,politickej a ndrodnej spolahlivosti“ a navy$e nebolo ,proti
nim inych ndmietok*. Husakovo Poverenictvom SNR pre veci vnutorné si
v ramci tejto normy ponechalo aj priame mocenské paky pri ovplyviiovani
personalneho zlozenia tychto uradov. Stanovovalo kvalifikacné kritéria
pre veducich uradnikov novych obecnych tradov a menovanie prednostu

26 SYRNY, M.: Slovenski demokrati..., s. 190.
27 ZATKULIAK, J.: Pociatocny vyvoj ndarodnych vyborov..., s. 188
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uradu okresného narodného vyboru dokonca podliehalo jeho priamemu
schvaleniu. Aprilovym nariadenim tak bol vytvoreny zarodok buducich
jednotnych narodnych vyborov skladajucich sa z volenej (zastupitelskej)
a vykonnej (,,uiradnickej“) zlozky.

Zupné troven spravy, zavedena v roku 1939, bola vyslovne zrusena,
pri¢om pri rozdeleni jej byvalych kompetencii bolo ako kli¢ové pravidlo
urcené usporiadanie niekdajsieho krajinského zriadenia. Kompetencie,
ktoré pri konstituovani zup presli z krajinského tradu, malo spravovat
Poverenictvo SNR pre veci vnatorné a ostatné sa mali zas vratit na
okresnu uroven. Zachoval sa tak trojstupnovy model riadenia, tentoraz
v podobe obec - okres — poverenictvo.

Novym prvkom v slovenskej sprave, ktory vychadzal z komunistickej
koncepcie spravy, bolo zavedenie imperativneho mandatu, t.j. moznosti
uplatnenia ,,kontroly ludu“ v podobe odvolania narodného vyboru pred
uplynutim jeho funk¢ného obdobia.

Na spravu obci obyvanych prevazne prislusnikmi narodnostnych
mensin mali boli menované spravne komisie®.

Z hladiska pravnej upravy prevzatia pravomoci od existujucich
spravnych organov sa vynara zaujimavy pravny problém, resp. otdzka,
¢i spravne organy SR (1939 - 1945) pravne existovali po 1. 9. 1944,
teda po revoluénom prevzati zakonodarnej a vykonnej moci na
Slovensku Slovenskou narodnou radou. Predovsetkym vzhladom na
vyhradu v recepénej norme (,,pokial neodporujii duchu republikdnsko-
demokratickému®), ktorou sa na uzemi Slovenska nanovo udelovala
platnost dovtedy platnym pravnym normam, vratane vac¢siny noriem
prijatych po 30. 9. 1938, resp. po 14. 3. 1939.%

Problematicka bola v tomto smere najmi reforma obecnej spravy
zrokov 1943 - 1944 na zaklade zakona ¢. 171/1943 SI. z., ktory zakotvoval
moznost nominacie do funkcii v miestnej sprave len prostrednictvom
Statnej strany — Hlinkovej slovenskej ludovej strany, resp. povolenych
narodnostnych stran (Deutsche Partei a Magyar Part), ktoré na zaklade
vnutornych stranickych ,,primarnych volieb delegovali svojich ¢lenov.
Na zaklade vyhrady v recepénej norme by teda tato norma a ani nou

28 Nariadenie Predsednictva SNR ¢. 26/1945. Zb. nar. SNR.
29 Nariadenie SNR ¢. 1/1944. Zb. nar. SNR.
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konstituované organy teoreticky nemali byt prostrednictvom nariadenia
SNR ¢. 1/1944 recipované.”® Nariadenie Predsednictva SNR zo 7. aprila
1945 vsak vyslovne prenasalo na narodné vybory kompetencie, ktoré
»podla doteraz platnych pravnych noriem“ mali obecné organy kreované
na zaklade zakona ¢. 171/1943 Sl. z. spravidla na zaciatku roka 1944. Tym
bola vyslovne potvrdena recepcia noriem a organov obecnej spravy.

Zupné zriadenie bolo vyslovne zrusené Nariadenim Predsednictva
Slovenskej narodnej rady ¢. 26/1945, ¢o bolo potvrdené nariadenim SNR
¢. 96 z 23. augusta 1945, kde sa riesilo pravne i majetkové vysporiadanie,
spojené z tymto krokom. Slovenska narodna rada teda vyslovne zrusila
zupné usporiadanie na Slovensku z roku 1939, ¢im nepriamo potvrdila
jeho docasnurecepciuz 1.9.1944.%' Obsah tejto normy (zakon ¢. 190/1939
SL. z.) vSak bol z hladiska recep¢nej vyhrady ovela menej problematicky.**

Zaujimavostou bolo, ze prislusna legislativa teda nakoniec reflektovala
(a legalizovala) az $tyri druhy vzniku narodnych vyborov, pricom tento
stav ovplyvnili predovsetkym $pecifické historické okolnosti. Napriklad
len ¢ast izemia Slovenska bola povstaleckym tzemim, t. j. len na tzemi
realne mocensky ovladanom Slovenskou narodnou radou mohla byt
pred prechodom frontu uplatnené jej normy ohladom vzniku narodnych
vyborov. Tendencia k spontannemu vzniku narodnych vyborov bola na
povstaleckom tizemi, mimo neho v ilegalite i po prechode frontu rézna
- v zavislosti od miestnych podmienok v jednotlivych obciach. Osobitné
podmienky pritom vladli v casti okupovanej po (prvej) Viedenskej
arbitrazi na izemi horthyovskym Madarskom.

Prva cast narodnych vyborov teda vznikla v podobe odbojovych
buniek este pred vypuknutim SNP, pricom po 1. 9. 1944 oficialne prevzali
v prislugnej obci moc. Daldia ¢ast ndrodnych vyborov vznikla a7z na
zaklade smernice (vyzvy) povstaleckej Slovenskej narodnej rady, vydanej
na tlac¢ive Zupného tradu Pohronskej zupy (nazov zZupného uradu bol
preciarknuty a prepisany na Slovenska narodnarada). V prislu$nej obci tak

30 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), f. Ministerstvo vnutra, $k. 1960;
porov.: zakon ¢. 171/1943 Sl. z.

31 Nariadenie Predsednictva Slovenskej narodnej rady ¢. 26/1945 Zb. nar. SNR;
porov.: Nariadenie SNR ¢. 96/1945 Zb. nar. SNR

32 Zakon €. 190/1939 Sl. z.
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rutinne splnili prikaz nadriadeného organu a vytvorili miestny narodny
vybor.*® V oblastiach, ktoré boli viac vzdialené od centra povstania
malo jeho zakladanie casto velmi formalny charakter. Napriklad vo
viacerych obciach okresu Krupina, vznikali narodné vybory ¢asto az na
popud okresného nacelnika, vykonavajtceho ako vykonny organ prikazy
okresného narodného vyboru. Ich persondlne zloZenie sa v pocetnych
pripadoch len minimalne lisilo od zloZenia byvalych obecnych vyborov.**
Bizarnost situacie pritom dokresloval fakt, ze v ramci vyssie popisovane;j
reformy obecnej spravy v rokoch 1943 — 1944 sa ¢clenmi byvalych obecnych
organov sa mohli stat v zasade len ¢lenovia Hlinkovej slovenskej ludovej
strany, resp. narodnostnych stran.

Rychly vyvoj udalosti v tychto hrani¢nych tzemiach vsak casto
predbehol administrativnu proceduru, takze viaceré narodné vybory sa
ani nestihli oficidlne ustanovit.*® Pokial ide o klucovu otazku politického
zlozenia tohto druhu narodnych vyborov, nevymedzovalo ani jedno
z nariadeni presny pomer medzi dvoma zlozkami protifasistického
odboja. Napriklad nariadenie 7/44 hovori o ,,zdstupcoch vsetkych ideovych
smerov“*, nariadenie z 27.9.1944 zasa vylucovalo na etnickom principe
Madarov a Nemcov no zaroven pripastalo menovanie ¢lenov rozpustenej
Hlinkovej slovenskej Iudovej strany, pokial sa v nej v minulosti prili§
neangazovali a v tom ¢ase uz prisliuchali k jednému z politickych kridel
povstania.”” Fungovanie narodnych vyborov na povstaleckom tizemibolo
teda poznamenané politickymi rozpormi a $tatopravnou improvizaciou,
ktorych vyslednicou bolo niekolko ¢asto nejasne formulovanych noriem
podzakonnej povahy. Na pripravu komplexnejsej pravnej upravy so silou

33 Statny archiv (SA) Banska Bystrica, pobocka (p.) Banska Bystrica, f. Okresny
urad (OU) Banska Bystrica, $k. 136; SA Banska Bystrica, p. Zvolen, f. OU
Zvolen, k. 244; SA Banska Bystrica, p. Zvolen, f. ou Krupina, sk. 89.

34 SA Banska Bystrica, p. Zvolen, f. OU Zvolen, $k. 244; SA Banské Bystrica, p.
Zvolen, f. OU Krupina, sk. 89.

35 Tamze.

36 SA Banska Bystrica, p. Zvolen, f. OU Zvolen, $k. 244 (SNR — Poverenictvo pre
veci vnatorné €. 7/1944 Obecné vybory, uprava pre organizovanie).

37 Tamze (SNR — poverenictvo pre veci vnutorné ¢. 339/1944 Smernice pre
organizaciu miestnych a okresnych narodnych vyborov).
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zakona uz vplyvom rychleho sledu udalosti nezostal povstaleckému
vedeniu cas.

Dalsia ¢ast narodnych vyborov vznikla bez osobitnej pravnej upravy
revoluénym ustanovenim bezprostredne po prechode frontu. Poslednd
skupinu potom tvoria narodné vybory, konstituované az na zaklade
vy$sie popisanych noriem Slovenskej narodnej rady z aprila 1945.

Celoslovensky zjazd narodnych vyborov v Banskej Bystrici v auguste
1945 v podstate uzavrel proces konstituovania narodnych vyborov na
Slovensku.*® Uplatnenim povojnového principu delegacie zdola na nom
bola zaroven dokonstituovana aj Slovenska narodna rada a delegovana
vacsina slovenskych poslancov do docasného celostatneho parlamentu,
hoci v skuto¢nosti islo len o aklamac¢né odhlasovanie kandidatnej listiny
dvoch vladnucich politickych stran.*

Dolezita uloha zohravali narodné vybory aj pri realizacii procesov,
ktoré mali v prvych povojnovych rokoch klucovy celospoloc¢ensky
vyznam. Na miestnej urovni teda zabezpecovali priebeh znarodnenia,
konfiskacie majetkov (resp. uvalenia narodnych sprav), ¢i cinnost
retribu¢ného sudnictva.*

%%

Readlnejsi odraz preferencii obyvatelstva a tym aj vdcsiu legitimitu
voleného spravneho organu predstavovali narodné vybory az po tzv.
»obnove“ po volbach do Ustavodarného Narodného zhromaZdenia
v roku 1946. Na zaklade nariadenia Slovenskej narodnej rady ¢. 92/1946
Zb. nar. SNR doslo k novému prerozdeleniu mandatov podla vysledku
volieb konkrétnom tizemnom obvode.

Na rozdiel od predoslych revolu¢nych sposobov kreovania narodnych
vyborov bolo tymto nariadenim ¢lenstvo striktne vyhradené uz len pre
kandidatov povolenych politickych strdn, ktoré sa zacastnili na volbach

38 Ustavni dekret presidenta republiky & 18/1944 UF. vést. &sl.; O zjazde narodnych
vyborov v Banskej Bystrici pozri: Narodné vybory, ro€. 1 (1945),¢.2,s.3 - 10
39 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci. Mocenskopolitické zdpasy na
Slovensku v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 1993, s. 58; LETZ, R.: Slovensko
v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunistickej totalite. Bratislava 1994, s. 24
40 Tieto otazky presahuju ramec tejto stadie.
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do Ustavodarného narodného zhromazdenia. Na podanie kandidatnych
listin mali okresné stranicke organizacie k dispozicii v pripade okresnych
narodnych vyborov mesa¢nu lehotu od vydania nariadenia (do 17. 8.
1946) a pri miestnych narodnych vyboroch bola lehota o nieco dlhsia (do
5.9.1946).

Na kandidatnu listinu mohli byt zaradeni ceskoslovenski $tatni
obc¢ania, ktorym prislichalo aktivne volebné pravo v parlamentnych
volbach v roku 1946 podla zakona ¢. 28/1946 Sb. (aj v zneni vladneho
nariadenia 36/1946 Sb.) a mali bydlisko v obvode prislusného narodného
vyboru. Zaroven, podobne ako v spominanom zakone, nesmelo byt voci
nim vedené trestné konanie v ramci retribu¢ného sudnictva. Kedze sa
vylucenie dotykalo nielen pravoplatného odsudenia ale aj prebiehajiceho
pripravného konania, umoznovalo tc¢elovym otvorenim vySetrovania
vylucit potencidlneho kandidata z volebného procesu. Nariadenie
obsahovalo podrobny vypocet institacii z ¢ias Slovenskej republiky
(1939 - 1945)*, ¢lenstvo v ktorych bolo prekazkou ziskania mandatu
v narodnom vybore. Z tejto prekdzky sa bolo mozné ,vyvinit“ len

41 Na kandidatnych listindch sa nemohli nachadzat: byvali ¢lenovia slovenského
snemu, vlady a Statnej rady (ako Casova hranica bol uréeny 6. oktdber 1938),
konceptni tradnici zastupitel'skych uradov v zahranici; funkcionari, dostojnici
a poddostojnici Hlinkovej gardy, ,aktivne sa prejavujuci funkcionari
Hlinkovej slovenskej T'udovej strany, dostojnici a rotmajstri v Domobrane
slovenskej armady (aj v pripadoch, ked’ sa predtym zucastnili na Slovenskom
narodnom povstani alebo na partizanskych bojoch); ¢lenovia Rodobrany alebo
pohotovostnych oddielov alebo vybranych udernych jednotiek Hlinkovej gardy
alebo dozorcovia koncentraénych tdborov a pracovnych taborov, Clenovia
Hlinkovej mladeZe z povolania, prislusnici Ustredne $tatnej bezpecnosti alebo
Gestapa; ¢lenovia akychkol'vek nemeckych alebo mad’arskych fasistickych stran
a organizacii; aktivne sa prejavujuci ¢lenovia Slovensko-nemeckej spolo¢nosti
alebo Nemeckej akadémie alebo inych spolkov, majicich za ciel’ akikol'vek
spolupracu s Nemcami, ¢lenovia Hlinkovej slovenskej I'udovej strany alebo
Hlinkovej gardy, ak boli zaroven arizatormi zivnosti, podnikov alebo réznymi
funkcionarmi nemeckych alebo nemecko-slovenskych obchodnych spolo¢nosti,
bank, podnikov, a inych institacii; ¢lenovia organov uzemnej spravy; velitelia,
velitel'ski Cakatelia a d’alej sluziaci Slovenskej pracovnej sluzby; funkcionari
zaujmovych zdruzeni Slovenskej pracujicej pospolitosti alebo osoby, ktoré
posobili v Protektorate Cechy a Morava a podla vladneho nariadenia &. 36/1946
Sb. mohli byt’ vylu€eni z aktivneho volebného prava.
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neskorsou tcastou v domacom alebo zahrani¢cnom odboji alebo ak islo
o pripad, ze dané osoby boli ,,do nich vyslané ilegdalnymi protifasistickymu
organizdciami. Clenstvo v byvalej Hlinkovej slovenskej ludovej strane,
Hlinkovej garde a v Hlinkovej mladezi nebolo samo o sebe prekazkou
kandidatury. Stalo sa nou len v spojeni s vyssou funkciou a ,aktivnym
prejavovanim® sa v nej, ¢i napriklad arizaciou. Naopak, ucast na arizacii
majetku nebola prekazkou, pokial zdroven neslo o byvalého c¢lena
Hlinkovej slovenskej ludovej strany.

Podané kandidatne listiny boli nasledne na 14 dni vyvesené na
verejnom mieste v sidle prislusného narodného vyboru ako aj v mieste
bydliska kandidata. Na plnoletych ceskoslovenskych obcanov ,ceskej,
slovenskej a inej slovanskej ndrodnosti“ sa vztahovala povinnost vzniest
pripadni namietku proti niektorej kandidature, pokial mal vedomost
o nesplneni niektorej z podmienok.

Po vykonani tychto ,volebnych ohldsok® nasledovalo preverovanie
kandidatov rozhodcovskymi komisiami zlozenymi z clenov delegovanych
politickymi stranami. Podmienkou ¢lenstva v okresnej rozhodcovskej
komisii bolo bydlisko v prislusnom okrese, pricom uprednostneni mali
byt prislusnici odboja. Naopak kandidatura do narodného vyboru nebola
kompatibilnd s ¢lenstvom v tejto komisii. Kandidatov do miestnych
narodnych vyborov preverovala prislusna okresna rozhodcovska komisia
pri okresnom narodnom vybore a kandidatov do okresnych narodnych
vyborov Ustredné rozhodcovskd komisia, zriadend pri Poverenictve pre
veci vnutorné.

Realizacia mechanizmu pridelovania mandatov bola zverena
miestnym a okresnym volebnym vyborom, do ktorych menovali
politické strany, ktoré v prislusnom uzemnom obvode podali kandidatne
listiny, dvoch ¢lenov a dvoch nahradnikov. Nariadenie striktne urcovalo
datum, cas a miesto prvého stretnutia volebnych vyborov - 24. 8. 1946
0 10:00 v pripade okresnych a 24. 9. 1946 o 10:00 v pripade miestnych
volebnych vyborov.*? Po vypocte poctu mandatov pre jednotlivé politické
strany (podla volebného vysledku v parlamentnych volbach v prislusnom
obvode) sa jednotlivé mandaty pridelovali podla poradia na prislusnej

42 Volebné vybory sa mali stretnat’ v pracovni predsedu prislusného miestneho, resp.
okresného narodného vyboru.
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kandidatnej listine. Podla tohto poradia nastupovali na uprazdnené
miesta aj pripadni nahradnici.”

Aj tento spdsob kreovania, hoci bol oproti predoslému progresom,
mal svoje vyrazné limity. Volicovi neumozioval rozhodovat sa pre volbu
konkrétneho kandidata, ¢o je pri sprave na urovni malych obecnych
komunit obzvlast dolezité. Krea¢ny mechanizmus tiez znemoznoval
kandidovat mimo ramca povolenych politickych stran. Pévodne malo ist
o prechodné opatrenie, pricom priame volby do NV boli planované na
rok 1947.#

Na zaklade vtedy platného rozdelenia legislativnych kompetencii bol
analogicky proces v Cechdch a na Morave upraveny nariadenim vlady ¢.
120/1946 Sb. z 27. 5. 1946.

%%

Jesenna kriza roku 1947 na Slovensku zasiahla narodné vybory (na
rozdiel od slovenskych narodnych organov) len v mensej miere.

K rozsiahlym zmenam t.j. ,ociste od reakcnych Zivlov* doslo az po
uchopeni moci komunistickou stranou vo februari 1948. Akéné vybory
v ramci narodnych vyborov sa stali samozvanymi vykonavatelmi ,,véle
ludu“ a prave prostrednictvom nich bol uplatneny princip imperativnosti
mandatu, t. j. pozbavenie ¢lenstva v jednotlivych narodnych vyboroch.
Aktivita jednotlivych narodnych vyborov (aj spravnych komisii na
juznom Slovensku) pri februarovej ,ociste“ zavisela od ich politického
zlozenia. Cinnost samozvanych akénych vyborov bola vicsinou zivelna,
kedZe prislusné smernice, ktoré mali upravovat konkrétny priebeh
»0Cisty“ vydalo Poverenictvo SNR pre veci vnutorné az 25., resp.
28. februara. V rozpore s ich neskor$im znenim sa tak v niektorych
pripadoch akény vybor vyhlasil za narodny vybor, ¢i vymenoval jednu
osobu za ,sprdvneho komisdra“ Clenovia nirodnych vyborov, ktori
»stratili doveru® akénych vyborov boli pre ,porusenie slubu®“ zbaveni
svojho postu. Podla spominanych smernic, pokial ich bolo menej ako
50%, bol prislusny narodny vybor len ,reorganizovany®, t. j. vyliceni

43 Nariadenie SNR ¢. 92/1946 Zb. nar. SNR, pozri tiez: Ndrodné vybory, ro€. 2
(1946),¢. 12 -13,s. 104 - 111.
44 SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory..., s. 23.
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¢lenovia boli nahradeni novymi. Pri va¢som pocte vylucenych clenov
mal byt cely narodny vybor nahradeny spravnou komisiou. Voci
splyvaniu ak¢éného vyboru s narodnym vyborom sa postavil aj Klement
Gottwald, ktory v prejave, 28. marca 1948, zdoraznil, Ze akéné vybory,
ktoré su vrcholnym organom Narodného frontu, nemaju exekutivnu moc
a teda nie s ndhradou za narodné vybory.* Proces ,,0¢isty“ narodnych
vyborov sa mal podla obeznika Ustredného akéného vyboru Slovenského
narodného frontu ¢, 41 z 2. 6. 1948 ukoncit do 10. jina 1948. Prislusné
odvolania vo¢i rozhodnutiam akénych vyborov mali byt vybavené o desat
dni neskor, no v praxi boli niektoré pripady riesené az do februara 1949.

Vzhladom na volebné vysledky z roku 1946 a z neho vyplyvajuce
postavenie Demokratickej strany v narodnych vyboroch boli zasahy
akénych vyborov na Slovensku vyraznejsie ako v Cechach. Prevazna
vacsina okresnych narodnych vyborov bola nahradena do¢asnou spravou
a z 3 341 miestnych narodnych vyborov zostalo len 1 136.*

%%

Prijatie ustavy z roku 1948 a zakona ¢. 280/1948 o krajskom zriadeni
znamenalo unifikdciu systému miestnej spravy na celom uzemi
povojnovej Ceskoslovenskej republiky. Zaroven ukonéilo prechodné
obdobie charakterizované improvizaciou uprostred mocenského zapasu
o budtcu podobu statu. Novy systém spravy uz zodpovedal poziadavkam
totalitného komunistického rezimu nastoleného vo februari 1948.
Zakladom centralizovaného spravneho systému sa stali krajské narodné
vybory.*’

Prvym unifika¢nym krokom bola ramcova pravna tprava narodnych
vyborov v ustave z roku 1948, ktora zakotvila vylu¢nost tychto organov
v oblasti miestnej spravy. Konstituovala ich trojstupnova sustavu
i univerzalne zasady ich fungovania na vsetkych stupnoch. V pévodnych
navrhoch tstavy z roku 1947 mala pravna tGprava vSeobecnejsi charakter,

45  ZATKULIAK, J.: Ndrodné vybory..,s. 12n; SIKORA, S.: KSC a ndrodné
vybory..., s. 41n.

46 SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory...,s. 51.

47  Ustavny zakon &. 150/1948 Zb.; pozri tiez: KAPLAN, K. (zost.): PFiprava Ustavy
CSR v letech 1946 — 1948. Soubor dokumentii. Praha 1993.
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nez v jej kone¢nom zneni z méja 1948. Zaujimavostou tychto konceptov
napriklad bolo, ze navrhovali pre ¢lenov narodnych vyborov aj poslanecka
imunitu, podobnu ako disponovali poslanci parlamentu. Stuhlas na trestné
stihanie ¢lena ndarodného vyboru mal pritom udelovat nadriadeny organ
- narodny vybor vyssieho stupna alebo minister vnutra.*

Uz v novych spolocenskopolitickych pomeroch sa v juni 1948 konal
¢innosti narodnych vyborov bolo dolezité prijatie ,interpretacnej
klauzuly“ pravnych noriem z oblasti verejnej spravy. Vsetky dovtedajsie
predpisy z oblasti verejnej spravy sa mali podla nej interpretovat ,,v duchu
ustavy z roku 1948 a zdsad ludovodemokratického zriadenia“* Kedze
mnozstvo Ciastkovych noriem, ktoré jej fungovanie upravovali, nebolo
technicky mozné v kratkom case novelizovat, zvolil sa pre ich pouzitie
v novom politickom rezime takyto spdsob akejsi ,,recepénej vyhrady*

K planovanému krajskému zriadeniu mali slovenski komunisti
spociatku vyhrady, vzhladom na kompetencie Slovenskej narodnej
rady a po volbach 1946 sa zasa obavali, ze by slovenské kraje ovladla
Demokratickd strana.® Po februarovom prevrate a ich postojoch pri
vzniku tretej prazskej dohody im v$ak uz ni¢ nebranilo ho akceptovat.

Novy systém spravy bol postaveny na niekolkych hlavnych zasadach.
V prvom rade po niekolkych rokoch opét unifikoval systém uzemne;j
spravy v celej Ceskoslovenskej republike. Zaviedol teda jednotny systém
rovnakych organov na troch spravnych urovniach (obec / mesto - okres
- kraj), pricom na krajskej trovni mal byt zdkladny stupen spravy.
Zaroven v oblasti miestnej spravy derogoval dovtedajsiu pravnu tpravu
a v plnej miere likvidoval dovtedajsie spravne organy. Definitivne tak
ukoncil prechodné obdobie, ked povojnové spravne organy existovali na
zaklade roznorodej legislativy. V ceskych krajinach zanikali krajiny ako
spravne jednotky a pévodne ¢iasto¢ne recipované krajinské arady, ktoré
do prijatia zdkona tvorili do¢asny najvyssi stupen spravy. Na Slovensku
bol v prechodnom obdobi najvy$sou urovniou spravy okres (pripadne

48  KAPLAN, K. (zost.): PFiprava Ustavy..., s. 172n.

49  DARAS, M. - KARTOUS, P. - SLOBODA, E.: Ndrodné vybory..., s. 26.

50 MOZOLIK, P.: Vyvoj uzemnospravneho &lenenia Ceskoslovenska po jeho
oslobodeni. In: Pravny obzor, ro€. 72, 1989, €. 8, s. 669.
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poverenictvo) a byvaly spravny aparat bol podriadeny prislusnému
narodnému vyboru, pricom podla jeho pokynov vykonaval svoje tlohy
aj nadalej.

Jednotnost systému ,Iudovej spravy“ spocivala aj v zjednoteni
$tatnej spravy a samospravy v jednom organe. Jednotnost systému mala
predstavovat aj unifikovana podoba organov, t. j. narodnych vyborov na
vsetkych urovniach spravy. Vnutorna organizacia a pésobnost mala byt
teda organizovand podla jednotnych zasad na urovni obce (resp. mesta),
okresu i kraja.

V organizacii krajskych narodnych vyborov (i narodnych vyborov
vSeobecne) bola uplatnena zasada dvojitej podriadenosti. Horizontalna
spocivala v podriadenosti vykonnych zloziek vo¢i poslancom narodného
vyboru, pripadne jeho rade. Mala zabezpecovat aby boli pri vykone spravy
zohladnované $pecifika kraja v ramci prislusnej uzemnej posobnosti
a zaroven aby bola ¢innost jednotlivych organiza¢nych zloziek v sulade
s celkovou politikou narodného vyboru. Vertikdlna podriadenost voci
ustrednym organom Statnej spravy, resp. vyssiemu stupnu narodnych
vyborov mala zabezpecit dodrzovanie i jednotné vykonavanie zakonov
i pravnych predpisov vydanych ustrednymi organmi vykonnej moci.
Podriadenost narodnému vyboru vyssieho stupna, resp. ministerstvu
vnutra explicitne zakotvovala priamo ustava. Mala byt zarukou
~jednotného vykonu statnej spravy“ i ,,jednotnej statnej politiky“>' Hranice
»ucelnej decentralizdcie“ boli definované (ohrani¢ené) uréenim vecnej
i miestnej posobnosti tak, aby umoznovala ,véas a iicelne riesit vietky
vecné i osobné otdzky verejnej spravy, pokial sa tieto otdzky nedotykajii
zdujmov vyssich celkov®.>

Dalsou zdsadou bolo zjednodusenie a z neho vyplyvajice
zhospodarnenie spravy. Institicia narodnych vyborov mala integrovat
verejnu spravu vo vsetkych oblastiach, teda aj v tych, kde dovtedy
existovali organy Specializovanej $tatnej spravy.® Posobnost bola

51 Ustavny zakon &. 150/1948 Zb.; pozri tiez: Dévodova sprava k navrhu zakona
o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.sk.

52 Ustavny zakon & 150/1948 Zb.

53 Dévodova sprava k navrhu zakona o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.
sk.
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vymedzend negativne, t. j. narodny vybor vykonaval verejnu spravu
vo vsetkych oblastiach s vynimkou tych, ktoré zakon osobitne zveril
do posobnosti iného organu.** Ustava exemplifikativnym vypoc¢tom
zdoraznila vSeobecnt pravomoc narodnych vyborov, najmé v oblastiach
vnutornej obecnej spravy, kultirnej, osvetovej, zdravotnej, socidlnej
i finan¢nej spravy. Vykon vsetkych odbornych pravomoci bol teda
integrovany v ramci jedného uradu, pricom prislusni referenti v odbore
svojej posobnosti podliehali prislusnym ministerstvam alebo inym
ustrednym organom.

Dobovo charakteristicky pdsobi vymedzenie hlavnych uloh
narodnych vyborov v ustave. Na prvych miestach sa totiz nachadzaja
viac politicko - ideologické ako spravne ulohy — ochrana a posiliiovanie
ludovodemokratické zriadenia, spolupdsobenie pri plneni tloh obrany
Statu, starost o ndrodnu bezpecnost. Az potom nasleduju ulohy
charakteru $tatnej spravy: podpora, udrzovanie a zveladovanie narodného
majetku, ucast sa na vypracovavani a vykonavani jednotného
hospodarskeho planu; planovanie a vedenie hospodarskeho,
socialneho a kulturneho budovania na svojom Uzemi v ramci
jednotného hospodarskeho planu a zaistovanie predpokladov plynulej
podohospodarskej a priemyslovej vyroby. Vypocet uzatvarala starost
o zasobovanie a o vyzivu obyvatelstva, narodné zdravie a rozhodovanie
o pravnych veciach v odbore svojej posobnosti (najmad vykonavanie
trestnej pravomoci v medziach stanovenych zédkonom).*

»Zludovenie“ spravy zas malo zabezpecit odvodenie pravomoci
vykonného uradnickeho aparatu od zboru volenych ,zdstupcov ludu®.
Aj ti mali byt pod neustalou ,kontrolou ludu®, pricom jej zakladnym
mechanizmom malo byt spominané névum v systéme spravy -
imperativny mandat. ,,Ludovd kontrola“ sa teda nemala ,vycerpat len
aktom volby*, ale mala pretrvavat a byt aktivnou pocas celého ¢asu vykonu
funkcie. Odvolatelnost sa mala vztahovat aj na funkcionarov a referentov
narodného vyboru, ktorych mohlo odvolat plenarne zasadanie. Az
do definitivnej pravnej upravy, ktord mala zakotvit mechanizmus
uplatnenia imperativnosti mandatu, t. j. sposobu pripadného odvolania

54 Zakon ¢. 280/1948 Zb.
55 Ustavny zakon ¢. 150/1948 Zb.
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poslanca Narodného vyboru, mal byt jeho prostriedkom akény vybor
Nérodného frontu. Tieto samozvané organy, ktorych existencia bola
po komunistickom prevrate dodatoc¢ne legalizovana, mali konat ,ako
reprezentant vsetkych doleZitych zloziek verejného Zivota“. Ustava
pripustala aj moznost rozpustenia celého ndrodného vyboru pred
uplynutim jeho mandatu. Mohlo sa tak stat uznesenim vlady (resp. na
Slovensku uznesenim Zboru poverenikov®) za vagne formulovanych
podmienok - ak si ,,neplnil svoje tilohy* alebo ,ak jeho ¢innost ohrozuje
riadny vykon verejnej spravy“>®

Pokial ide o pravomoci jednotlivych zloziek narodného vyboru,
plenarne zasadanie zlozené z ¢lenov narodného vyboru predstavovalo
samospravny prvok. Malo byt ,,nositelom $tdtnej moci v kraji“ a ,,strdzcom
pravaslobédludu®> Schadzalo saspravidla dvakratro¢ne. Podlakoncepcie
predkladatelov zakona malo byt ,,v ¢o najsirsej moznej miere“ oslobodené
od vybavovania konkrétnej agendy. Jeho ulohou malo byt ur¢ovanie
smeru politiky kraja a malo byt ,,férom, na ktorom sa prejavuje politicka
aktivita a jeho ludovych zdstupcov® i urcovatelom ,politiky krajského
ndarodného vyboru®. Voci vykonnym zlozkdim malo mat podobny vztah
ako parlament k vlade.®® Volilo predsedu, jeho namestnikov, referentov
a zriadovalo i rusilo jednotlivé komisie. Medzi najdolezitejsie pravomoci
patrilo schvalovanie i kontrola plnenia krajského hospodarskeho planu,
ktory vychadzal z celostatneho ako aj schvalovanie vlastného rozpoctu
i uc¢tovnych zavierok.

Pocet clenov krajského narodného vyboru sa odvijal od poctu
obyvatelov kraja — od 36 ¢lenov (kraje do 500 000 obyvatelov) az po 72
¢lenov (kraje nad 1 000 000 obyvatelov).®! Rada narodného vyboru mala
byt organom riadiacim spravu zverenych kompetencii v ramci pdsobnosti
prislusného narodného vyboru. Mala byt nadriadenym organom voci

56 Dévodova sprava k navrhu zakona o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.sk.
57  Zakon €. 280/1948 Zb.

58  Ustavny zakon & 150/1948 Zb.

59  Ustavny zakon & 150/1948 Zb.

60 Doévodova sprava k navrhu zakona o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.sk.
61 Zakon ¢. 280/1948 Zb.
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ostatnym vykonnym zlozkam - predsedovi, referentom a komisiam. Jej
¢lenmi boli predseda, jeho namestnici a referenti.

Funkcia predsedu narodného vyboru mala mat politicky a koordina¢ny
raz. Mal pravomoc zastavit vykon rozhodnutia ktorejkolvek zlozky
narodného vyboru. Referenti riadili ¢innost jednotlivych referatov,
ktorych $truktura bola jednotne urcena pre vsetky kraje. Dolezitym
funkcionarom v kazdom kraji, resp. krajskom narodnom vybore bol
krajsky tajomnik. Malo ist obligatérne o $tatneho zamestnanca, ktorého
¢innost sa mala vyvodzovat z pravomoci predsedu. Z definicie pravomoci
vychadza ako ,$edd eminencia“ na trade a zaroven predizena ruka
ministra vnutra, ktory ho po volbe radou musel vo funkcii potvrdit.
Bol vykonnym organom predsedu a zaroven sluzobnym predstavenym
funkcionarov i zamestnancov narodného vyboru. Voleni referenti stali
ako prednostovia na ¢ele jednotlivych referatov a boli aj bezprostrednymi
nadriadenymi ich zamestnancov.*

Pokial islo o celkova koncepciu krajského zriadenia, jeho tvorcovia
v celom povojnovom obdobi oscilovali medzi projektom velkych
a mensich krajov. V roku 1948 nakoniec padlo politické rozhodnutie
v prospech vytvorenia mensich krajov, zdovodnované relativne malym
uzemim $tatu s prevazne vysokou hustotou obyvatelstva a predovsetkym
efektivitou hospodarskeho planovania a riadenia. Zaujimavostou je,
ze rovnakymi argumentmi sa operovalo len o dvanast rokov neskor,
ked sa ukazalo, ze ,doterajsia tizemnd organizdcia neumozZnuje tiez
uzemnu koordindciu rozvoja hospoddrstva riadeného ministerstvami
s rozvojom hospoddrstva v sprave ndrodnych vyborov®. V roku 1960 tak
bola plendrnym zasadnutim Ustredného vyboru Komunistickej strany
Ceskoslovenska stanovena tloha ,,stanovit také kraje a okresy, aby zhruba
zodpovedali ekonomickym oblastiam*.*

Podla tzemnospravneho ¢lenenia z roku 1948 bol priemerny pocet
obyvatelov v jednom kraji bol cca 500 000 obyvatelov a zahrfnal asi
13 - 14 okresov. Vynimku z pravidla tvoril Stredocesky kraj s dvomi

62 Tamze.

63 Dévodova sprava k navrhu zakona o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.
sk, porov.: Dévodova sprava k zakonu o tizemnim ¢lenéni statu. Dostupné na:
www.nrsr.sk; porov. tiez: zakon ¢. 36/1960 Zb.

_63_



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

miliénmi obyvatelov, kedze jeho stucastou bolo vtedy aj mesto Praha.
Hlavnym kritériom pri rozdelovani uzemia do krajov sa stal pocet
obyvatelov, a tak sa vzhladom na rozdielnu hustotu osidlenia jednotlivé
kraje velkostou uzemia vyrazne lisili. Zaujimavostou zdkona bolo, Ze pri
nazve Gottwaldovského kraja anticipoval neskorsie premenovanie mesta
Zlin. Nové hranice uzemnych celkov véac¢sinou vychadzali z byvalych
krajinskych hranic (re$pektovala sa teda cesko - slovenska hranica),
pricom vynimku tvoril iba Jihlavsky kraj na pomedzi byvalej Ceskej
a Moravskosliezkej krajiny. Hranice krajov boli konstruované ako
primarne, pricom provizdrne sa im drobnej$imi Gpravami prisposobili
dovtedajsie hranice okresov. K definitivnemu rozhrani¢eniu okresov
doslo v oboch castiach republiky az v roku 1949.%

Dolezita rolu pri konstruovani nového uzemnospravneho ¢lenenia
zohrala aj snaha vytvorit izemné celky okolo vyraznych hospodarskych
a kultirnych centier, ktoré mali ,vo svojom tizemi nepopieratelne
dominujiice postavenie o ktorych vediicom postaveni uZ teraz nie je
akdkolvek pochybnost a ktoré sii schopné ovlddat svoj kraj hospoddrsky,
politicky, administrativne a kultiirne“. Podla tychto kritérii, ktoré
reflektovali predovsetkym pomery v ceskej casti republiky, bolo
vytvorené aj administrativne ¢lenenie Slovenska. K trinastim ceskym
a moravskym krajom bolo teda priclenenych $est uzemnych novotvarov
v podobe slovenskych krajov. Popri dvoch dominantnych centrach
(Bratislave a Kosiciach) uz volba dalsich nebola taka jednoznac¢na ako
v Ceskych krajoch. Existovala tu skupina vtedy relativne rovnocennych
miest (velkostou i vyznamom), z ktorych len $tyri sa mohli stat krajskymi
sidlami. Na zaklade politického rozhodnutia tak mali byt napriklad
Trnava, Trendin, Martin, ¢i Zvolen v buducnosti budované uz len ako
okresné sidla.® Politické, ¢i ideologické kritéria, podla ktorych sa
zakonodarca pri vybere krajskych sidel rozhodoval, neboli v dévodovej
sprave $pecifikované. V pripade sidla Banskobystrického kraja napriklad

64 Hranice okresov na Slovensku boli pravne upravené Slovenskou narodnou radou
(z. &. 14/1949 Zb. nar. SNR), a v Cechich a na Morave vladnym nariadenim ¢&.
139/1949 Zb.

65  Zakon €. 280/1948 Zb.
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len sucho konstatoval jeho excentricki polohu, ktord ale mala byt
dopravne zvladnutelna.*

Zakon o krajskom zriadeni nadobudol u¢innost od 1. januara 1949
a napriek ustanoveniam ustavy neboli nové krajské organy kreované
priamymi volbami. Uz 28. decembra 1948 boli na névrh Ustredného
akéného vyboru Nérodného frontu menovani vladou predsedovia
Krajskych narodnych vyborov. Podobnou procedurou (dobovo nazyvanou
»doplnenie®) boli kreované aj pléna jednotlivych krajskych narodnych
vyborov. Prislusny akény vybor krajského narodného frontu najprv poslal
kandidatnu listina na schvalenie na sekretariat komunistickej strany (bolo
tiradne uréené, 7e ¢lenovia Komunistickej strany Ceskoslovenska musia
tvorit minimalne 70% kandidatov) a nasledne boli ¢lenovia narodnych
vyborov na Slovensku menovani poverenikom vnutra.”’

Prvé priame volby do narodnych vyborov sa nakoniec konali az
v roku 1954 a ich vysledok mal uz podobu priznac¢nu pre totalitny rezim,
hoci pocet ,,protestnych hlasov® bol este relativne vysoky. Za jednotnt
kandidatnu listinu Narodného frontu hlasovalo v tychto komunistickych
pseudovolbach 93,6% volicov, z toho na Slovensku 90,27%.%

%%

Formovanie a unifikacia novej komunistickej miestnej spravy bolo
zavi$ené uzakonenim organizacie a ¢innosti narodnych vyborov nizsich
stupnov (okresné a miestne, resp. mestské narodné vybory), ktoré boli
komplexne pravne upravené v dvoch nasledujucich rokoch. V pripade
okresnych narodnych vyborov bolo zakladom predovsetkym vladne
nariadene z roku 1949%, pri miestnych narodnych vyboroch vladne
nariadenie z roku 1950°. V oboch pripadoch islo o analogicku $trukturu
so zakladnym - krajskym stupniom spravy.

66 Dévodova sprava k navrhu zakona o krajskom zriadeni. Dostupné na: www.nrsr.sk.
67 SIKORA, S.: KSC a ndrodné vybory...,s. 73.

68 Tamze, s. 214

69 Vladne nariadenie ¢. 139/1949 Zb.

70 Vladne nariadenie ¢. 14/1950 Zb.
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Slovenska povojnova politicka emigracia a jej
aktivity na Slovensku z pohladu novych pramenov

Vladimir Varinsky

Vyskum problematiky slovenskej povojnovej politickej emigracie
(SPE), casto identifikovanej aj privlastkom Iudacka a osobitne jej
aktivit smerom na Slovensko, je v sticasnosti predmetom zaujmu stale
$irSieho poctu historikov. Av§ak napriek zna¢nému rozsahu historickej
produkcie k danej téme tato uz dlhodobo zostéva kontraproduktivna ¢o
stazuje nasej slovenskej sucasnosti identifikovat sa s vlastnou histériou.
Nasa reflexia nema ni¢ spolo¢né s nostalgiou za unifikovanym obrazom
dejin charakteristickym pre prednovembrové obdobie ale ma byt skor
len upozornenim, ze tieto diametralne odlisné interpretacie pdvodne
Tudackej a pretrvavajicej cechoslovakistickej interpretacie len tazko
mozu uspokojivo odpovedat na otazky kladené nasou aktudlnou
sucasnostou. Jeden z hlavnych dévodov tohto stavu je stale pretrvavajtica
ideovo determinovana jednostrannost v interpretacii pramenov, ktora
znemoznuje syntetizovat doteraz zna¢ne kontraproduktivny analyticky
vyskum problematiky s cielom dat mu vyvazenu, zmysluplni podobu.
Nesporne, v tomto smere, negativnu ulohu zohrdva aj relativne
obmedzena a Casto zna¢ne kontraproduktivna pramenna zakladna co,
aj v dosledku straty niektorych dokumentov, napr. osobného archivu Dr.
Ferdinanda Duréanského, limituje moznost podat zmysluplny vyklad
mnoho krat ,nezmyselnym® interpretaciam obsiahnutych v pramenoch.
Ak kontroverznost pramenov historik ma moznost riesit pouzitim
roznych nepriamych postupov, nendvratnd strata dokumentov len
prehlbuje celkovy charakter aproximativnosti historického vyskumu.
Potom kazdé objavenie a zverejnenie doposial neznamych pramenov je
nesporne uspechom kolektivneho vyskumu historikov, kedze umoznuje
nie len doplnit ale aj korigovat doterajsie vysledky vyskumu.
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Podobné by sa ocakavalo aj od nedavno zverejnenych osobnych
spomienok Rudolfa Komanderu Ustavom pamiti naroda (UPN).! Vydany
dokumentjenielen edi¢ne upraveny pévodny dokumentalejeho editor Jan
Bobak takto komentovany dokument doplnil o rozsiahlu $tudiu, v ktorej
sa pokusil o jeho historicku analyzu. A prave takyto zZaner daval autorovi
uvodnej studie nadviazat na doterajsi vyskum, a tak posunit doterajsie
poznanie o nieco dalej, alebo inak, pokusit sa o syntézu doterajsieho
poznania. Ako sa v$ak historik J. Bobak tejto tlohy zhostil nasledne velmi
pregnantne opisal vo svojej recenzii historik Matej Medvecky.* Neda mi
aby som v kontexte vys$sie naznaceného problému na tato kritiku aspon
Ciasto¢ne nenadviazal a tak upozornil na niektoré anomadlie, ktorych sa
Bobak v dialégu s doteraz publikovanymi vysledkami vyskumu témy
dopustil, comu sa Medvecky zjavne taktne vyhol. Namiesto korektného
a véeobecne ocenovaného asertivneho pristupu v polemike s vysledkami
vyskumu inych historikov, ktori z objektivnych dé6vodov nemali moznost
pracovat s dennikom Komanderu, a preto niektoré fakty minulosti
im neboli zname a aj z dovodu, na ktory este poukazem, podavaju
odlisnu interpretdciu, tychto bilaguje ako neschopnych, akoby zamerne
podavajucich nepravdivy vyklad dejin. Naproti tomu Bobak, zjavne
z dovodu pouzitia Komanderovho dennika, narokuje si quasi monopolné
pravo na pravdivy vyklad. Odhliadnuc od toho, ze takyto pristup je
evidentnym nezvladnutim priamej metédy vyskumu (Komanderov
dennik spristupnuje len to, ¢o si jeho autor myslel, ze sa stalo, resp. to ¢o
chcel aby si mysleli druhi), zvoleny spdsob komunikécie kontroverznost
vo vyklade SPE len prehlbuje.’

1 BOBAK, J. (zost.): Rudolf KOMANDERA Dennik 1945 — 1947. Bratislava 2012,
679 stran (s.).

2 MEDVECKY, M.: BOBAK, J.: Rudolf KOMANDERA Dennik 1945 — 1947. In:
Pamdit’ ndroda, ro¢nik (ro¢). IX, 2013, ¢islo (¢.) 3, s. 119 — 124,

3 J. Bobak svoju kontroverznt interpretaciu zalozeni na Komanderovych
spomienkach prvy krat prezentoval na medzinarodnej konferencii organizovanej
UPN v Bratislave v novembri 2011 a nasledne v roku 2012 bola publikovana
v zborniku UPN (BOBAK, I.: Slovensky revoluény odboj a pociatky
organizovaného protikomunistického odboja v zahrani¢i v rokoch 1945 — 1947.
In: JASEK, P. (zost.): Protikomunisticky odboj v strednej a vychodnej Eurdpe.
Bratislava 2012, s. 642 — 693). Obsah tejto Stadie potvrdzuje, Ze vznikla v znacnej
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Na druhej strane nemozno upriet zaujimavy postreh skupine
historikov ku ktorej sa Bobdk svojim spdsobom interpretacie
a komunikdcie zaradil, a to upozornenie na stale pretrvavajuci vyklad
slovenskych dejin prostrednictvom cudzej optiky. Bobak sice za dovod
pretrvavania rozdielov v interpretacii SPE implicitne povazuje skiimanie
slovenskych dejin z ¢eského pohladu,* no domnievame sa, Ze presnejsie
by bolo hovorit o ceskoslovenskom pohlade. Tento uhol nazerania
vznikol este v obdobi spolo¢ného $tatu a bol produktom identifikacie
najméd domdcich historikov s oficidlnou historickou pamétou, ktorej
zéklad tvorila ¢eskoslovenska $tatnost. Z tejto pozicie, najmi na Ceskej
strane, kazda snaha politickych reprezentantov o rieSenie slovenskej
otazky bola podozrievana zo separatizmu, ktory spdjala s privlastkami
fasisticky, ludacky, resp. pokial vychadzala z radov samotnej veducej sily
spolo¢nosti vnimala ho ako produkt burzoazneho nacionalizmu.

Na Slovensku po novembri 1989 tito interpretacia nadobudla
$pecificki modifikaciu. Tato sa vSemozne usilovala dokazat, Ze na
Slovensku pokusy o hladanie moznosti na riesenie slovenskej otazky po
roku 1945 a neda sa vylucit, ze v podtexte aj s perspektivou reinstalacie
slovenskej $tatnosti, a to aj v korelacii so zahrani¢cnym odbojom,
v podstate neexistovali, boli len politickym konstruktom a nastrojom na
rieSenie mocenskych sporov, ¢im sa vSak paradoxne, najméi s ohladom
na sucasnu realitu, usilovala dostat Slovakov spod obvinenia zo
separatizmu. Bez hlbsej analyzy, domnievame sa, Ze zaklad pre vznik
tejto interpretdcie povojnového politického vyvoja na Slovensku dalo na
svoju dobu velmi pregnantné a racionalne, teda heuristicky podlozené
oznacenie tzv. proti$tatneho sprisahania v lete 1947 za provoka¢nu
akciu vo¢i Demokratickej strane (DS) vykonstruovant orgdnmi Statnej
bezpecnosti (StB).> Malo to v3ak aj svoje nechcené iraciondlne dosledky.
Interpretdcia totiz ukazala na dve skuto¢nosti: po prvé, ze kriminalizacia

miere plagizovanim uvodnej Bobakovej $tudie z vyssie citovanych publikovanych
memoarov R. Komanderu. To by snad’ ani nebolo udivujtice ako skor skutoénost’,
ze jednym z recenzentov citovaného zbornika a s velkou pravdepodobnostou aj
Bobakovej studie bol uz spominany autor recenzie Matej Medvecky.

4 BOBAK, J.: Slovensky revoluény odboj..., s. 653.

5 Pozri: MARSINA, R. — CICAJ, V.- KOVAC, D. - LIPTAK, L.: Slovenské dejiny.
Martin 1992, s. 226.
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predstavitelov DS a tym aj celej DS bola v mnohom vykonstruovana
a zneuzita pre potreby prebiehajuceho mocenského zapasu, a po druhé,
ze toto vykons$truované obvinenie nevzniklo tplne vo vzduchoprazdne,
ale na zdklade dokazov z vysetrovania potvrdzujucich isté, hoci tazko
zmeratelné kontakty s fudackou emigraciou. Tym vsak, ze tato druha
odhalena skuto¢nost bola v podavanej interpretacii svojim vyznamom
prezentovana len ako zamienka pre vytvorenie politickej aféry doslo k jej
zjavne neumyselnej bagatelizacii, ¢im sa v§ak pre dalsi historicky vyskum
vytvoril neziaduci precedens. Historicka tvorba potom cez prizmu
nastavenou ponovembrovou interpretaciou s typickym prehodnocovanim
a doplhanim celych usekov dejin svoju pozornost sustredila najmai
na zviditelnenie evidentne nezakonnych praktik komunistickych
vySetrovatelov, a to nie len v pripade vySetrovania lidrov DS. Paradoxne,
naznaceny smer vyskumu v snahe dat interpretacii zmysluplnt ucelent
podobu pokracoval v usili preukazat neopodstatnenost obvineni, a to
spochybnovanim samotnych dévodov vysetrovania. A tak pdvodne
nezamyslana bagatelizacia vySetrovanim zistenych kontaktov medzi
zahrani¢nym odbojom a domacimi reprezentantmi katolickej ¢asti DS
sa v naslednej produkcii niektorych historikov zacala cielene realizovat.
Pozornost sa sustredovala na dokdzanie, Ze uz samotna ,,zamienka“, ktoru
vyuzila StB na vykonstruovanie obvineni bola rovnako v mnohom len
vykon$truovana samotnymi vysetrovatelmi.* Motivom takéhoto postupu
bola a priori pocitovana neddvera voci dokazom pochadzajucich z dielne
S$tB a oporou pre takyto postup sa stavali vypovede priamych aktérov
obvinenia, ktori popierali akékolvek kontakty s ITudackou emigraciou,
aj ked je tplne pochopitelné, ze ziadna politicky ¢inna osoba sa v danej

6 Porovnaj napr. JABLONICKY, J.: Podoby ndsilia. Bratislava 2000, s. 59. J.
Jablonicky povazoval za doveryhodné len tie vypovede svedkov, ktoré zapadali
do nastavenej koncepcie. Vypoved' Ing. Cudovita Sramka z 28. septembra 1946,
ktory potvrdil, Ze Komandera navstivil Kempného a bol aj na ustredi DS povazoval
Jablonicky za konstrukciu vySetrovatel'a. Nepolozil si vSak otazku preco ku krivej
vypovedi nedonutili aj uneseného vysokoskoldka Michala Stefulu, od ktorého sa
o Komanderovi ni¢ nedozvedeli. Tato snaha o ilustraciu nastavenej koncepcie
vyznieva v mnohom kontraproduktivne s udajmi ktoré prinasa J. Bobdkom
zverejneny dennik Komanderu.
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dobe ku kontaktom tohto druhu nemohla priznat. Neskorsie priznania sa
pripisovali na margo donutenia.

Pre pochopenie ich konania a nie len katolickych predstavitelov DS
v danej situdcii je potrebné pripomentt atmosféru v akej sa povojnové
Slovensko nachadzalo. V obnovenom povojnovom Ceskoslovensku bola
v novom politickom systéme narodného frontu na Slovensku povolena
politicka ¢innost len tym politickym stranam, ktoré boli lojalne k nove;j
Ceskoslovenskej $tatnosti. I8lo o strany, ktoré sa v minulosti zucastnili
odboja, ktorého sucastou bola obnova Ceskoslovenska. Bezprostredne
po vojne to boli Komunisticka strana Slovenska (KSS) a DS a az neskor,
tesne pred volbami, aj Strana prace a Strana slobody. Ich vznik bol v§ak
rovnako podmienovany lojalitou k novovzniknutej Statnosti.” Kazdy
pokus o riesenie slovenskej otazky bol na ceskej strane podozrievany
z moznej recidivy udalosti z marca 1939. Kazdy stdny clovek v tejto
dobe, pokial nechcel spachat politicka sebe vrazdu vedel, ze akékolvek
kontaktovanie sa so zahrani¢nym odbojom, ktory prinajmensom do
konca roku 1946 povazoval obnovu slovenskej statnosti za prvoradu
ulohu, by bolo velmi riskantné. A bolo preto celkom logické, ze prave
otazka lojality k Ceskoslovensku sa stala ndstrojom politického zapasu
medzi KSS a DS. Jej vyznam si uvedomovala aj DS, ¢o kone¢ne potvrdzuje
aj jej snaha rovnako pouzit tato kartu proti KSS.* Za rovnako logické
sa preto historikom zdalo, Ze dokazy vysetrovatelov StB poukazujtice na
spolupracu predstavitelov DS so zahrani¢im mézu bytlen vykonstruované
pre potreby politického zapasu.

Na druhej strane, a dokumenty roznej proveniencie v tomto smere
uz boli k dispozicii, niektoré kriminalizované osoby ako napr. Dr. Jozef
Stasko, Dr. Jozef Mikus a Dr. Jan Kempny patrili do neformalneho tizkeho
kruhu tzv. ¢iernej opozicie, to je skupiny Iudi, ktori boli zodpovedni
za pripravu tzv. Piestanského zjazdu mladej generacie, a ktori podla

7 Podrobnejsie pozri: SUTAJ, S.: Slovenské obcianske politické strany
v dokumentoch (1944 — 1948). Kosice, 564 s. Dostupné na: http://www.saske.sk/
SVU/downloads/publikacie/SOPS.pdf.

8 Podrobnejsie pozri: SYRNY, M.: Slovenski demokrati 44 — °48. Kapitoly z dejin
Demokratickej strany na Slovensku v rokoch 1944 — 1948. Banska Bystrica 2010,
s. 326.
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Kosorinovych zapiskov zverejnenych v januari 1946 hladali spdsob ako
riesit otazku zachovania slovenskej statnosti v povojnovych pomeroch.
Vsetci si uvedomovali, ze prekazkou pre ziskanie podpory na Zapade
je ich vyhraneny anti¢echoslovakizmus a bolo preto potrebné najst
sposob ako ho realizovat pre Zapad v prijatelnej podobe.” V prostredi
hypotetického uvazovania bola to takmer neriesitelna otazka. Uvazovalo
sa o mnohych moznych alternativach povojnového vyvoja, ale nik
nemohol vediet aku konkrétnu podobu bude mat. Nakoniec bol
akceptovany Kosorinov navrh odmietnut cechoslovakizmus co vsak
nemalo znamenat, Ze odmietajti aj Ceskoslovensku republiku (CSR). To
uzbola koncepcia koketujiica s moznostou vyuzit pre rieSenie slovenskych
poziadaviek aj slovenskych komunistov, kedze sa predpokladalo, ze tito
si pristupni slovenskej samostatnosti. V usili ndjst ¢o najsirsi okruh
spojencov pre zachovanie Slovenského §tatu, v duchu Durcanského
politického oportunizmu, vyuzit vsetky sily ochotné podporit slovensku
otazku, Kosorin navrhoval vyuzit pre zachovanie Slovenského $tatu aj
nastupujuici bol$evizmus. Predpokladalo sa, ze Moskva bude podporovat
slovenské statopravne ambicie, pokial sa tdto otdzka stane stcastou
jej zahrani¢no-politickej koncepcie.’’ Je vobec mozné uvazovat, ze
udia mysliaci v tychto intenciach, pre ktorych bola otazka zachovania
Slovenského statu prvoradou tulohou takmer bez ohladu na sposob
akym tento ciel dosiahnu, aby sa tak povediac z vecera na rano stali
stupencami Ceskoslovenskej $tatnosti? Asi tazko."! Skor mohlo ist len

9 Kosorin pritom vychadzal z predpokladu, ze ¢echoslovakizmus je uz historicky
prekonany a odmietany aj v Londyne. Archiv Ministerstva vntitra SR (AMV SR)
v Levodi, fond (f.) A 2/1, Sekretariat FMV Praha. Zapisky Dr. Jozefa Kosorina
o pri¢inach, vyzname a priebehu zjazdu mladej generacie v Piestanoch diia 14. 1.
1945 (HSLS), 72, 77.

10 Kosorin v tejto stvislosti doslova pise: ,,Ak Benes a Londynska emigrdcia
nemda odmietavy postoj voci bolSevizmu, pripadne, ked chce jeho vplyv oslabit
spolupracou s nim, podla zdsady: Bud s certom kamardat menej Ti ublizi,
nesmieme ani my tito okolnost vypustat celkom zo zretela a nesmieme sa celkom
vyradit z moznosti na Moskvu.” Tamze, s. 68.

11 Tuto myslienku potvrdzuje aj stanovisko J. Kempného, M. Bugéara a A. Cvinceka,
ked’ v case pripravy novej tzv. Krest'ansko-republikanskej strany nepodporovali
jej Geskoslovensku orientaciu. Porovnaj: SUTAJ, S.: Slovenské obcianske politické
strany v dokumentoch (1944 — 1948), s. 21.
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o hladanie vhodnych foriem a metdd pre realizaciu svojich povodnych
zamerov podla aktudlnej povojnovej vnutropolitickej a medzinarodnej
situdcie. Tuto alternativu potvrdzuje aj vypoved Jozefa Kosorina, ktory
pocas vysetrovania potvrdil, Ze menej kompromitovani prislusnici tejto
skupiny mali zostat doma a mali sa snazit podla danych pomerov vyuzit
kazdu prilezitost k uplatneniu a uskuto¢neniu nalezitych podmienok
pre politiku Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS) a Slovensky stat
samozrejme pod ruskou demokracie.’> Zaujimavé v tomto smere je aj
vyjadrenie J. Kempného 9. méja 1946 v ¢asopise Cas (astrednom tlatovom
organe DS), v ktorom vo svojom ¢lanku pod nazvom ,, Aby bolo jasno
na vsetky strany“ verejne sa prihlasil ku svojej autonomistickej fudackej
minulosti. Podla autora tohto ¢ldnku islo o aktivitu, ktort v minulosti
podporovali aj komunisti na Slovensku a ktorej myslienky st v sti¢asnosti
realizovatelné v ramci Kosického vladneho programu.” Neda sa vylucit
a je velmi pravdepodobné, Ze tento bezbrehy oportunizmus v otazke
hladania moznych spojencov resp. dobovo akceptovatelnej formy, ktora
by umoznila ukryt rieSenie slovenskej otazky nakoniec, po netuspesnom
pokuse o vytvorenie katolickej politickej strany, skoncil infiltraciou DS,
na zaklade tzv. aprilovej dohody, ktora sa vsak zo strany katolikov chapala
len ako manzelstvo z rozumu. Tato alternativu nepriamo podporuje aj
dal$i, v minulosti nam dostupny dokument. Ide o spravu o slovenskej
politickej emigracii vyhotovenu v roku 1949 Dr. Jozefom Mikusom pre
potrebu Roéberta Schumana, ministra zahrani¢nych veci Francuzska,
ktorej opis sa podarilo ¢eskoslovenskym bezpec¢nostnym zlozkam ziskat.
Len pripominame, Ze J. Miku$ rovnako patril k aktivistov tzv. ¢iernej
opozicie, a hoci v roku 1949 bol v Parizi uz ako emigrant, museli mu
byt déverne zname zamery katolickeho kridla v DS. V spominanej
sprave uvadza, ze v DS trvale existoval rozpor medzi protestantmi
a katolikmi, a to v stvislosti s postojom k povojnovému Ceskoslovensku.
Ak protestanti povazovali CSR po roku 1945 za definitivne riesenie,

12 AMV SR v Levodi, f. A 17, Hlavné velitel'stvo ZNB Praha. Ilegalna ¢innost’ na
Slovensku v rokoch 1938 — 1947, s. 15.

13 Cas, 9. 5. 1946. Statne bezpecnostné zlozky tito skutoénost samozrejme prekrtili
na svoje potreby a vyhodnotili ako verejné prihlasenie sa k T'udactvu a Tisovmu
programu. AMV SR v Levodi, f. A 2/1, Sekretariat FMV Praha, s. 24.
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katolici len za provizérium, t. j. len mensie zlo ako v pripade jeho anexie
Sovietskym zvdzom. Ako dokaz toho uviedol vyrok nitrianskeho biskupa
Msgr. Kmetka, ktory 6. janudra 1947 pocas procesu s Jozefom Tisom
uviedol, ze ak by Slovensko malo praktickii moznost byt samostatnym,
boli by sme vsetci za samostatnost.™*

Mozno aj preto, Ze Aprilovi dohodu bezprostredne po volbach 1946
vedenie KSC oznacilo za pakt veducich predstavitelov DS s byvalymi
fudackymi exponentmi's, historicky vyskum tuto skuto¢nost zaznamenal
len ako zaciatok nevyberanej demagogickej kampane v prebiehajucom
mocenskom zapase.'® Takmer bez povsimnutia obchadzal moznost
vnimat vzniknuté ,spojenectvo” medzi katolikmi a predstavitelmi DS
v ramci spominanej tzv. Aprilovej dohody ako vysledok usilia o hladanie
prilezitosti na realizovanie narodnych zaujmov Slovakov prevazne
legalnymi prostriedkami v ramci povojnového politického systému
narodného frontu. Zamerne uvadzame prevazne legalnymi prostriedkami,
kedZe spojenecké vazby s emigraciou vytvorené v minulosti redlne
existovali a nebolo ich mozné jednoducho pretrhnut. Dolezité vsak bolo
vytvorit novu subordinaciu re§pektujucu vnutropolitické moznosti. Tieto
rieSeniu slovenskej otazky podsuvali novy rozmer, a to protikomunistické
zameranie. Zjavne iSlo o dvojjedinu ulohu, pricom riesenie slovenskej
otazky sa uz odvodzovalo od vysledkov protikomunistického zapasu.
Skutocnost, ze k spojenectvu doslo prave v suvislosti s volbami potvrdzuje,
ze prioritna bola otazka politickej moci. Vysledky volieb na Slovensku sa
potom vnimali ako ddkaz toho, ze Slovensko volilo zdrvujicou vic¢sinou
proti komunizmu a napriek tomu podlahlo moskovskému uchvateniu

14 Toto verejné prihlasenie sa predstavitel'a katolickej cirkvi k usiliu o vytvorenie
samostatného Slovenského §tatu tidajne rozcéulilo E. Benesa do takej miery, Ze vo
svojom naslednom rozhlasovom prejave, neskor zverejnenom v tlaci, vyhrazal
sa Slovensku, ze ho skor vyda Sovietskemu zvizu, ako by ho videl samostatné.
Archiv bezpecnostnich slozek (ABS) Praha, f. 323-13-4. Slovenska emigrace, s.
21 -22.

15 Porovnaj: GOTTWALD, K.: Spisy. Sv. XIII. Praha 1957, s. 81.

16  Naznacent interpretaciu je mozné pozorovat’ v celej rade publikacii venovanych
problematike povojnovych Ceskoslovenskych dejin. Pozri napr.: VONDRASEK,
V. —PESEK, I.: Slovensky povdlecny exil a jeho aktivity. Myty a realita. Bratislava
2011, s. 205.
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jedine vdaka Cechom. Podla spominanej spravy Dr. J. Mikusa prave
Ceska kapitulacia pred komunizmom, ktora nemala medzi narodmi
strednej Europy obdoby, viedla na Slovensku k povazlivému zmenseniu
privrzencov spolo¢ného $tatu. A tak nie len v Duréanského interpretcii
podavanej v zahrani¢i' ale aj v domacich pomeroch reprezentovanych
katolickym kridlom DS sa zapas proti ¢eskej centralnej moci vnimal ako
protikomunisticky boj. Tato myslienku explicitne formuloval J. Mikus
v zavere uz spominanej spravy ked napisal, ze Slovaci bojuju zaroven proti
komunizmu a sicasne za svoje narodné oslobodenie.'® Obchadzajuc tieto
vSeobecne zname skuto¢nosti historici, paradoxne, v snahe prioritne
poukazat na nekalé praktiky komunistov v prebiehajucom mocenskom
zapase, zjavne nevedomky a nechcene zahmlievali nielen zarodky

17 F. Durdansky, tak vo Vieobecnych smerniciach pre domacu &innost' z roku
1946, ako i neskor v roku 1954 vydanej Bielej knihe beneSovsky rezim
(Tudovo-demokraticky rezim, resp. rezim narodného frontu — poznamka
autora) stotoziioval s komunistickym rezimom, v désledku ¢oho mu boj proti
komunizmu splyval s bojom proti ¢eskému imperializmu, resp. ako hovorieval
,.proti docasnej ceskej okupdcii“. Porovnaj: DURCANSKY, F.: Biela kniha I.
— IV, Trenéin 1991 — 1992, s. 892. Je nutné vsak dodat’, Ze boj proti komunizmu
urdite nepatril medzi priority Duréanského politickej koncepcie, ked’ze otazka
politického usporiadania Slovenského $tatu nikdy nebola Duréanskym teoreticky
rozpracovana a prezentovana. Podl'a protokolarnych vypovedi J. Vicena z rokov
1957 — 1958 bola tito otizka Duréanskému Tlahostajnd. Porovnaj: Archiv
Ustavu pamiti naroda Bratislava (AUPN), f. 590-6. Politicka ¢innost’ slovenskej
emigracie, s. 9. Naopak, podl'a toho ¢o napisal J. Kirschbaum i§lo o zamerny
nezaujem, ked’Ze Slovakom islo predovsetkym o §tatnu samostatnost’. Porovnaj:
KIRSCHBAUM, J.: Zmysel a ciel' nasej zahrani¢nej Cinnosti. In: Kalendar
slovenského kultirneho spolku. Buenos Aires 1977, s. 42 — 45. Citované podla:
SPETKO, I.: Slovenskd politickd emigrdcia v 20. storoci. Praha 1994, s. 169.
Uvedena jednostrannost’ v Duréanského politickej koncepcii, zdielana vicinou
T'udackeho exilu, stavala separatisticki emigraciu do uplného politického rozporu
so spojencami, u ktorych hl'adali osobnu oporu, pravnu ochranu a politicky terén
pre svoju ¢innost’. Porovnaj: STASKO, J.: Zmenené tilohy emigracie. In: Slovdk
v Amerike, serial na pokradovanie od 28. 2. 1968. Citované podla: SPETKO,
J.: Slovenska politicka emigrdcia..., s. 166. Da sa predpokladat’, Ze bola jednou
z pri¢in postupne slabnuiceho vplyvu Duréanského a jeho stipencov v exile.

18 ABS Praha, fond 323-13-4. Slovenska emigrace, s. 27.
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formujuceho sa protikomunistického odboja," ale aj prejavy statotvornych
aktivit, ktoré v danej dobe bolo mozné realizovat len v maximalne
utajenej podobe, t. j. v kontexte moznosti, ktoré doba ponukala. Ako je to
mozné? Domnievame sa, ze pri¢inu treba hladat v tom, Ze nasa stc¢asnost,
ktora nam podsuva aktualne otazky pre historicky vyskum, otazky tohto
druhu podavala len v implicitnej podobe, zastrenej uz spominanou
niekolkoro¢nou tradiciou historického vyskumu, ¢im je do istej miery
nasa ,slepota“ pochopitelna, a svojim spdsobom aj ospravedInitelna.
Novtu dimenziu pre nase uvazovanie prinieslo uz spominané
zverejnenie Komanderovho dennika, povodne koncipovaného ako
kronika Slovenského revolu¢ného odboja (SRO). Ako uz bolo vyssie
uvedené, jeho nasledna analyza a interpretdcia nepredstavuje prilis
uspesny pokus. Okrem celej rady vecnych nepresnosti Bobakova
interpretacia zostala len v polohe ,stranickeho“ vykladu, bez zjavnej
snahy o syntézu s doteraz publikovanym vyskumom. Na druhej strane
ani druhy pokus o zhodnotenie dokumentu vykonany Medveckym aj
ked'len v rozsahu aky recenzia umoznovala, neodlozil doteraz pouzivant
optiku a priori odmietajucej mozné prepojenie katolickeho kridla DS
s politickou emigraciou v zahranici, hoci len v rovine hladania ideovej
zhody v rieseni slovenskej otazky, t. j. bez konkrétnych politickych dohod.
Opit sa hladaju argumenty spochybnujuce doveryhodnost vypovede

19 Napr. Jablonicky na inom mieste a to v pripade T. Kolakovica (Poglajen) cielene
spochybiiuje vysledky vysetrovania Statnej bezpecnosti (StB), ktoré potvrdzovali
ideové prepojenie Kolakovida s odhalenou protistatnou &innostou Dr. Stefana
Chalmovského, a to napriek tomu, Ze toto prepojenie potvrdzovali aj vypovede
bratov Jozefa a Augustina Hubovcov. Vietky podobné vypovede, ktoré v kontexte
odhalenej protistatnej ¢innosti ukazovali Kolakovi€a v negativnej polohe oznacuje
Jablonicky za zmanipulované vySetrovatelmi a naopak, tie ktoré potvrdzovali
Kolakovitovu nevinu za pravdivé. Porovnaj: JABLONICKY, J.: Podoby ndsilia.
s. 44 — 47, 51. Tato snaha vyznieva opit’ kontraproduktivne s vysledkami
vySetrovania Jozefa Vicena o 11 rokov neskér (1957 — 1958). Porovnaj: AUPN,
f. 509-1-3, protokolarna vypoved’ J. Vicena z 1. juna 1957, s. 6. Konec¢ne, na
prepojenie Kolakovita s protitatnou ¢innostou S. Chalmovského poukazuje
aj nedavno zverejneny dennik Komandru, v ktorom sa uvadza (podotykam bez
natlaku $tB), ze Chalmovského odbojové hnutie podporovali viaceri predstavitelia
§tatu, no najmi Dr. Kolakovi¢. BOBAK, J. (zost.): Rudolf Komandera Dennik
1945 — 1947, s. 458.
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dokumentu hoci tento uz nepochddza z dielne StB a opit najma v otazke
ziskania Kempného a Bugara pre spolupracu s SRO. Tento krat sa dovod
hladd v oznaceni Komanderu za politicky a priori nepripraveného
vyriesit otdzku tohto druhu, vzhladom na celkovi neujasnenost
odbojovej koncepcie v SRO a vypovedna hodnota jeho svedectva sa
vidi len v rovine jeho osobnych ambicii ¢i predstav, ktoré nemali v SRO
jednozna¢nd podporu.?® Unika pritom dolezita skuto¢nost, ze vypoved
Komanderu pocas vysluchov realizovanych vysetrovatelmi StB od 27.
septembra 1947*' sa v mnohom zhoduje s udajmi z dennika.?? Aj ked ide
len o jeden z pramenov, ktorého znac¢ne subjektivna vypoved podstva
v konfrontacii s dalsimi pramenmi cely rad ned6veryhodnych udajov
o situdcii a zameroch SPE, domnievame sa, Ze dostato¢ne potvrdzuje
realnu existenciu prinajmensom osobnych stretnuti medzi Komanderom
na jednej strane a Kempnym a Bugarom na strane druhej v lete 1946.
Bolo by asi velmi $pekulativne domnievat sa, Ze tymto sa zacala politicka
spolupraca ale podla dalsich udajov obsiahnutych v denniku a konecne aj
v Bobakovej interpretacii pramena tieto naznacuju, Ze mohlo ist hladanie
efektivnej spoluprace, ktorej podmienkou vzniku bolo uznanie domacej
reality. V tejto suvislosti musime v$ak pripomenut, Ze koordinaciu medzi
Durcéanskym, resp. zahrani¢nym odbojom a Kempnym potvrdzuja aj
dalsie uz skor zndme empirické dokazy. Okrem Durc¢anského smernicz 8.
februara 1947 zhabanych v byte O. Obucha st to aj vypovede Dr. Rajeca
aDr.Kruzliaka.” Tietostaro-novéskuto¢nostipodsivajupotrebuopatovne
vyhodnotit vypovednt hodnotu vysetrovacich zvazkov, ktort sme doteraz

20  MEDVECKY, M.: BOBAK, J.: Rudolf Komandera..., s. 120.

21 Komandera svoju vypoved pocas vySetrovania postupne dopifial a prave
v zapise z 27. septembra 1947 priznal, ze Kempny a Bugar prejavili zaujem
o spolupracu s emigraciou. Porovnaj: MEDVECKY, M.: Za cervené Slovensko.
Stdtna bezpecnost a politické spravodajstvo na Slovensku v rokoch 1945 — 1948.
Bratislava 2011, s. 242.

22 Komandera v zazname v denniku z 1. decembra 1946 doslova uvadza: ,,Vsade
sa mi vychddzalo v ustrety, ¢i to bol Bugdr, Kempny alebo Kvetko“. Zaroven
nasledne uvadza, ze podl'a dohody mal pri d’alSej ceste prinest’ zo zahranicia
presné politické veci. Porovnaj: BOBAK, J. (zost.): Rudolf Komandera Dennik
1945 — 1947, s. 459 — 460.

23 Uvedeni vo svojej vypovedi potvrdili, ze J. Kempnému odovzdali list od
Dur¢anského v ktorom Kempného indtruoval aby do dalsich volieb jeho
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vnimali ako vykonstruovanu a na obvinenych resp. svedkoch psychickym
a fyzickym natlakom vynutend. V kontexte s vysie uvedenym novua
vypovednt hodnotu maju aj slova poverenika vnutra Ferjencika, ktory na
tajnej porade bezpeénostnych a brannych vyborov UNS 22. oktdbra 1947
vyhlasil, Ze v tychto pripadoch odhalenej protistatnej ¢innosti organmi
Statnej bezpecnosti nedoslo k vykonstruovaniu prostrednictvom agentov
provokatérov a ani k pouzitiu fingovaného a nastrceného materialu.*

V zhode s Michalom Barnovskym mozeme len suhlasit, ze celé
obvinenie z protiStatnej ¢innosti exponentov DS bolo zmesou pravd,
polopravd a vymyslov, a to vSetko dolozené ,dokazmi“ v podobe
usvedc¢ujucich materidlov no najméd vypovede svedkov a vlastného
doznania zatknutych, ktoré vsak aj Barnovsky a priori povazuje za
vynutené.”® Neda sa nesuhlasit aj s tym, Ze toto klbko po spriadané
vy$etrovatelmi StB je nelahké rozmotat. Zvl4st problematickym bude najst
sposob umoznujuci odlisit politicku ¢innost, ktorej obsahom mohla byt aj
legalne uplatiovana protikomunisticka aktivita a v jej kontexte aj rieSenie
slovenskej otazky od trestnej ¢innosti jednotlivych osob. Zrejme prave
cez prizmu rieSenia tejto otazky, t. j. akymi prostriedkami sa slovenska
otdzka mala realizovat, treba vidiet obsah rokovani medzi Komanderom,
Kempnym a Bugarom a ktord po navrate Komanderu do zahranicia
vyvolala v SRO ostru diskusiu a nasledne, aspon podla svedectva dennika
v interpretacii editora, mala v ¢ase od jula 1946 do aprila 1947 vyrazne
prispietk zmene odbojovej koncepcie SRO.* KedZe tento zapas za rieSenie
slovenskej otazky sa realizoval v maximadlne utajenej podobe bolo a aj
bude dost problematické ho empiricky dolozit. Avsak z toho istého
dovodu neda sa vylucit, ze protikomunisticky odboj mal na Slovensku
uz v tomto obdobi silny nacionalny naboj, ktorym sa vyrazne odlisoval
od protikomunistickej rezistencie v ¢eskej casti republiky. S tym stvisi aj
opitovné zhodnotenie miesta a vyznamu Durc¢anského a Sidora v odboji,

poslanecky klub nesiel spolu s DS. AMV SR v Levoci, f. A 17, Hlavné velitel'stvo
ZNB Praha. Ilegalna ¢innost’ na Slovensku v rokoch 1938 — 1947, s. 33, 40.

24 Archiv Ustavu T. G. Masaryka (AU TGM.), f. Edvard Bene§ (EB) 111, signatira
P60/4, s. 10.

25 Porovnaj: BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci. Mocenskopolitické
zdpasy na Slovensku v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 1993, s. 196.

26 BOBAK, J. (zost.): Rudolf Komandera. Dennik 1945 — 1947, s. 60.
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kedZe podla spomienok Vicena bol to prave Sidor, ktory uprednostioval
domace aktivity orientované prioritne za zachranu demokracie formou
rozumnej opozicie proti KSS a odmietal zahrani¢ny odboj sledujuci tzv.
pravnu kontinuitu Slovenského $tatu.””

V suvislosti s novymi informdciami tak vyvstava cely rad otazok,
ktoré bude nutné opdtovne vyhodnotit. Domnievame sa, Ze pokial tak
historickd tvorba neurobi nevyhnutne vyusti do absurdnej situacie.
Nebudeme vediet odpovedat na otazku ¢o spdsobilo pad byvalého rezimu
a preco si Slovaci vytvorili vlastny stat ak pre jeho vznik ni¢ neurobili.
A prave pretrvavajucu kontroverznost v interpretacii naznacenych
problémov mozno v zhode s nazorom nemeckého historika Michaela
Stiirmera povazovat za stratu spolocenskej identity, alebo inak, dovedenie
narodnych dejin do bez dejinného stavu.®

Né&$ apel na hladanie ciest k prekonaniu existujicej dichotémie
v interpretacii dejin nema ni¢ spolo¢né s ozivovanim Nietzscheho
predstav o potrebe hladania uzito¢nych dejin, ale prave naopak
interpreta¢ne zmysluplnych dejin, ktoré nam dokazu vysvetlit a pochopit
nasu pritomnost. Mame snad nasu pritomnost vysvetlovat ako nieco
¢o nebolo v perimetri zdujmu nasej minulosti? Iste nie, pretoze takyto
vyklad bez ohladu na to, ¢i by sme ho vedeli vyargumentovat (hoci
historici argumentacne uz vseli¢o dolozili) by nedaval zmysel.

Zaver

Stidia v snahe najst sposob na prekonanie pretrvavajtcej dichotémie
v interpretacii  aktivit slovenskej povojnovej emigracie smerom
na Slovensko, najmd v otazke hladania spoluprace s aktivistami
katolickeho kridla DS v ponovembrovej historickej tvorbe je vyzvou

27 Porovnaj VICEN, J.: Vo vire rokov 1938 — 1988. Bratislava 1999, s. 177 — 181.
V tejto stvislosti absurdne vyznieva tvrdenie editora dennika J. Bobaka, Ze J.
Vicen ako stapenec Sidora mal v SRO presadzovat’ navrat rezimu z obdobia prvej
Slovenskej republiky v ktorej mal Sidor a d’alsi predstavitelia Slovenského $tatu
zaujat’ vediice postavenie. BOBAK, J.: Slovensky revoluény odboj..., s. 679.

28 Stirmer pod bezdejinnostou rozumie absenciu spolo¢enskej zhody  na
interpretdcii dejin. STURMER, M.: Geschichte in geschichtslosem Land. In:
Augstein, ed. 1987, s. 36 — 38. Citované podl'a: DRULAK, P.: Metafory studené
valky. Interpretace politického fenoménu. Praha 2009, s. 21.
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a sucasne pokusom podavajucim moznu alternativu umoznujucej
syntézu doterajsieho vyskum. Doévodom dusilia o hladanie novej optiky
pri vyskume predmetnej problematiky bola jednak snaha ponuknut
vyklad dejin, ktory by umoznil odpovedat na aktualne otazky sucasnosti
(pri¢iny padu totalitného rezimu a vzniku slovenskej $tatnosti), no
najmi objavenie sa novych faktov, ktoré v mnohom menia resp. doplnajt
vypovednd hodnotu doteraz znamych archivnych pramenov. Ide o udaje
obsiahnuté v nedavno zverejnenom denniku R. Komanderu, ktory
bol priamym aktérom usilia SPE o hladanie a nasledne aj spolupracu
s domacim odbojom. Nejde teda o vypoved tak povediac s odstupom
casu, ale o dobovu vypoved zverejnent s odstupom casu. Ddlezité je, ze
to ¢o si Komandera zapisal a dochovalo sa v podobe dennika, v mnohom
koresponduje s tym ¢o Komandera neskor, po jeho zatknuti, priznal.
To na jednej strane meni vypovednu hodnotu vysledkov vySetrovania
S$tB a stcasne nepriamo potvrdzuje existenciu domaceho odboja, ktory
uplatnoval najma legalne moznosti ale neuzatvaral sa ani pred ilegalnymi
krokmi pre riesenie slovenskej otazky.
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Slovenska statnost v politike Slovenskej ligy
v Amerike v rokoch 1945 - 1951

Jan Bobdk

Postoj Slovenskej ligy v Amerike k otazke slovenskej $tatnosti presiel
v rokoch 1918 - 1948 zlozitym a rozporuplnym vyvojom. V zasade vsak
mozno povedat, ze do roku 1947 Slovenska liga neodmietala myslienku
¢esko-slovenskej $tatnosti, akceptovala ju ako jednu z alternativ, a to
aj napriek tomu, ze po roku 1939 vicsina jej vedenia a najma ¢lenskd
zakladna stali na pozicii obhajoby $tatnej nezavislosti Slovenska. Nazory
prevaznej vacsiny clenov Slovenskej ligy prezentoval v roku 1945 spravca
a pedagdg na benediktinskej Vyssej skole v Clevelande rev. Andrej V. Pir,
ktory na adresu obnovenia Cesko-Slovenskej republiky (C-SR) napisal:
»len nespravodlivost neprivoli Slovdakom mat svoj slobodny stdt... Slovdci
uz nikdy nebudii viacej spokojni s inymi, ktori by im chceli rozkazovat v ich
domdcnosti. (...) Slovdci chcti len to, ¢o im patri, t. j. uplnii slobodu celému
slovenskému ndrodu dla ich prirodzenosti a Ziadosti, ako si ju vybojovali
pred vypuknutim tejto vojny“.! Vo vedeni Slovenskej ligy sa uz v priebehu
vojny zacali formovat dve nazorové platformy. Vacsia cast vedenia,
reprezentovand predsedom Msgr. FrantiSkom Duboshom (Dubosom),
¢estnym predsedom a predsedom vykonného vyboru Petrom P.
Hletkom a tajomnikom Janom A. Koctrom, presadzovala myslienku
Statnej samostatnosti Slovenska, a to bud v ramci vlastného $tatu, alebo
v ramci stredoeurdpskej federacie. Tato skupina odmietala obnovenie
Cesko-Slovenska predovietkym pre ideolégiu protislovenského
¢echoslovakizmu. Druhd cast vedenia Slovenskej ligy, reprezentovana
¢lenom vykonného vyboru Jozefom G. Prusom?, akceptovala obnovenie
Cesko-Slovenska s podmienkou, Ze vztahy medzi Slovakmi a Cechmi sa

1 PIR, A. V.: Oslobodenim Slovenska sIibend rovnopravnost. In: Slovak Record,
ro¢nik (roc.) 3, februar 1945, ¢islo (¢€.) 10.
2 Jozef G. Prusa bol spravcom Informacnej kancelarie Slovenske;j ligy a redaktorom

jej dvojjazyéného, slovensko-anglického tlacového organu Slovak Record.
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usporiadaji v duchu Pittsburskej dohody. Obe tieto nazorovo rozdielne
skupiny spdjalo, ze rovnako odmietali ideolégiu a politiku etnického,
ako aj etatistického ¢echoslovakizmu a bezpodmienecne stali na pozicii
obhajoby narodnej svojbytnosti Slovakov.

Msgr. Dubosh, usilujuci sa zabranit rozkolu v Slovenskej lige,
vysvetloval rozdielne postoje k otdzke Statnej samostatnosti Slovenska
tym, Ze Liga nie je zdsadne ani proti obnoveniu C-SR ,ked takto chcil
nasi bratia Slovdci za morom“? Obnovenie Cesko-Slovenska vsak
podmienoval plebiscitom, ktory sa mal na Slovensku uskuto¢nit pod
medzinarodnou kontrolou. Tento svoj nazor zopakoval Msgr. Dubosh aj
v tlacovom organe Prvej slovenskej katolickej jednoty.* V nasledujicom
Cisle Jednoty mu oponoval duchovny spravca Prvej slovenskej katolickej
jednoty rev. Jan E. Rura, ktory zastaval stanovisko, Ze najlepsou ochranou
narodno-$tatnych zaujmov Slovakov je vlastny, nezavisly $tat.” Medzi
slovenskymi katolikmi v USA a v Kanade to bol v danom obdobi
dominantny nazor.

Americki Slovéacis obavamisledovalivrokoch 1944 - 1945 sovietiza¢nu
misiu Cervenej arméady v strednej a juhovychodnej Eurépe. Najvicsie
otazniky vsak vyvolavala BeneSova prosovietska politika, opierajica
sa 0 Zmluvu o priatelstve, vzajomnej pomoci a povojnovej spolupraci,
uzavreti v Moskve v decembri 1943. Zna¢né znepokojenie vyvolavali
aj prvé spravy zahrani¢nych agentur o pricleneni Podkarpatskej Rusi
k ZSSR, ako aj spravy o opatovnom pripojeni Hornej Oravy a severného
Spisa k Polsku.® V snahe podporit udrzanie izemnej integrity Slovenska
bol v Slovenskej lige vytvoreny Vybor Oravy a Spisa, ktory vyvijal v USA
intenzivnu propagacnu ¢innost s cielom oboznamit politické $picky, ako
aj Sirokd verejnost s touto otazkou.

3 DUBOSH, F. J.: Ndp. Msgr. Dubosh objasiiuje minuly a terajsi stav Slovenske;j
ligy v Amerike a slovenského naroda. In: Slovak Record, ro€. 3, februar 1945, ¢.
10.

4 Ndp. Msgr. Dubosh objasiiuje minuly a terajsi stav Slovenskej ligy v Amerike
a slovenského naroda. In: Jednota (USA), ro€. 55, 7. 2. 1945.

5 RURA, J., E.: Ozvena zveénelych otcov naroda. In: Jednota (USA), ro€. 55, 28.
2.1945.

6 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Slovenska liga v Amerike,
Skatula (3k). 8.
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Vjanuari 1945 uverejnil New York Times spravuod svojholondynskeho
kore$pondenta, 7e ¢len Statnej rady Ivan Petruska (Komunistick4 strana
Ceskoslovenska — KSC) predlozil v mene ,,Ukrajincov* poziadavku E.
Benesovi, aby spolu s Podkarpatskou Rusou bola k ZSSR priclenena aj cast
severovychodného Slovenska az po Strbské Pleso.” Tieto spravy vyvolali
velké poburenie a protesty americkych Slovékov, kedze velka cast z nich
pochadzala prave z tychto oblasti. Prejavy nesthlasu nadobudli také
rozmery, Ze stanovisko k nim bol niteny zaujat aj vedtci Ceskoslovenskej
informacnej kancelarie v New Yorku, Jan Papanek, ktory sa usiloval na
zaklade rdéznych polopravd a dezinformaciami upokojit americkych
Slovékov a oficidlne dementoval spravu uverejnent v New York Times,
ze informacia o pric¢leneni Podkarpatskej Rusi k ZSSR je vraj ,,absolutne
bezpodstatna“?®

Nedostatok objektivnych informacii zo Slovenska sa vo vedeni
Slovenskej ligy usilovali vyuzit privrzenci obnovenia Cesko-Slovenska
a naznacovali, Ze aj napriek BeneSovmu cechoslovakizmu je obnovena
republika jedinou zachranou pre Slovakov a Slovensko. J. G. Prusa
upozornoval v tejto napitej atmosfére, vyvolanej spravami o pripojeni
Podkarpatskej Rusi k ZSSR, predsedu Msgr. Dubosha, Ze Bene$ ,,je hotovy
viac ako polovicu Slovenska prepustit Rusku. Spominané su aj Tatry, Ze
aj tie patria Rusinom. Co chvila si privlastnia Turciansky Sv. Martin. Ja
myslim, Ze je nacase, aby sme nieco konkrétneho podujali a to ¢im skor’
Z kontextu vyplyva, Ze Slovenska liga by sa mala, v zdujme udrzania
uzemnej integrity Slovenska, usilovato dohodus Benesom. Podobny postoj
zaujali aj dalii ¢lenovia vykonného vyboru Slovenskej ligy. Cast vedenia
Slovenskej ligy bola v zna¢nej miere zastrasena z predchadzajuceho
vySetrovania jej ¢innosti pracovnikmi FBI a mala obavy politicky sa
angazovat. Ako to vyjadril ¢len vykonného vyboru Peter Jur¢ak, obavali
sa najma toho, Ze ich opat oznacia ako ,foreign agent“!° Slovenska liga

7 Dna 1. 3. 1945 bola v PresSove zalozena Ukrajinska narodna rada PrjaSevCiny
(UNRP), ktord institucionalizovala tzv. l'udové hnutie za pripojenie ,,Prjasev¢iny*
k ZSSR. Pod dohl'adom agentov NKVD zacali aktivisti UNRP propagovat’ na
vychodnom Slovensku heslo ukrajinskej iredenty ,,Od Popradu az po Tisu*.

8 Blizsie pozri Jednota (USA), ro€. 55, 17. 1. 1945.
SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 9.

10 Tamze. List P. Jurééka, Chicago 23. 2. 1945, adresovany M. K. Mlynarovicovi.
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bola pre svoj odmietavy postoj k Bene$ovi intenzivne napadana nielen
cechoslovakistami a komunistami, ale aj velkou castou evanjelickych
spolkov a organizacii v USA. Slovenski evanjelici kritizovali na strankach
Slovenského hlasnika a Ndarodnych novin vedenie Ligy, Ze brani tomu, aby
sa americki Slovéci zjednotili na spolo¢nej podpore obnovenia Cesko-
Slovenska a verejne zacali spochybnovat jej mandat vystupovat v mene
americkych Slovakov.

Aj napriek rozsiahlej medialnej kampani, organizovanej Papankom,
nepodarilo sa mu presvedcit americkych Slovékov, ze Cervena armada
plni v strednej Eurdpe vylu¢ne vojenské poslanie. Nazory americkych
Slovakov tlmo¢il Msgr. Dubosh v tla¢ovom organe Slovak Record: ,,Rusi
idu, ba su uz na Slovensku. Nebojime sa tolko toho ruského vojaka, muZzika,
ako sa bojime jeho vlddy, ktord nie je demokratickd, ani krestanskd, ale
bezboznicka. Mozno, Ze Rusi berii Ciastky Cesko-Slovenskej republiky
pre zmluvu, ktoru urobil Stalin s Benesom! Benes Siel Stalinovi v tstrety
a teraz Stalin berie, lebo ,tak chce lud’ (?) a ¢i aj Benes?'' Kedze Bene$§
nekompromisne presadzoval opdtovné nastolenie ¢eského centralizmu
a ideologiu ¢echoslovakizmu, prevazna Cast vedenia Ligy, na cele s Msgr.
Duboshom, odmietala podporovat obnovenie Cesko-Slovenska a zaujala
akusi strednu cestu. Obhajovali myslienku vytvorenia stredoeurdpske;j
federacie na narodno-statnom principe, ktorej jednym zo subjektov by
bola aj Slovenska republika (SR).

Msgr. Dubosh v reakcii na pocetné hlasy, ¢i Slovensko ma sa stat
stcastou ZSSR alebo C-SR uviedol: ,,Rusko md aziatski kultiru, my
mdme zdpadni, eurépsku kultviru (...) Ked Slovdci musia tvorit Stdt s inymi,
istejsie im bude, ked sa spoja, na rovnopravnosti s inymi stredoeuropskymi
ndrodmi, v jednej velkej Stredo — Eurdpskej — Federdcii. Ziaden malicky
ndrod nemoze teraz jestvovat sam. Poliaci, Srbi, Chorvdti, Litovéania
a Slovinci to uz vedia. Preto dnes mnohi hldsaju Stredo - Eurdpsku -
Federdciu, podobnii nasej americkej“'*> Na druhej strane mensina vo
vykonnom vybore, vedena Prusom, sa usilovala ostatnych presvedcit,
ze Slovaci sa mozu zachranit ako narod a udrzat uzemnu integritu
Slovenska, len ak sa stana stcastou Cesko-Slovenska. J. G. Prusa v liste

11 DUBOSH, F. J.: Ndp. Msgr. Dubosh objasfiuje...
12 Tamze.
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adresovanom Msgr. Dubohovi argumentoval aj tym, Ze obnovenie C-SR
podporuje nielen americka vlada, ale aj americki Slovaci: ,,Konecne,
musim pripomentit, Ze som nenasiel ani jedného cloveka, ktory by sa bol
vyslovil proti Slovenskej ndrodnej rade.”® Po tejto stranke p. Husekovi
dostdva sa verejného uznania a lud ho stavia do pézy skutocného zdstancu
slovenskej pravdy“.'* Pozoruhodné na postoji Prusu je predovsetkym ta
skutocnost, Ze opak bol pravdou. Prusa velmi dobre vedel, Ze 26. kongres
Slovenskej ligy, ktory sa konal pred troma mesiacmi, hlasmi svojich
delegatov jednomyselne odmietol akceptovat povstalecku Slovenskud
narodnu radu a velmi kriticky sa vyslovil na jej adresu.

Jozef G. Prusa bol pod zna¢nym vplyvom najma Office of War
Information, ktorého veduci predstavitelia otvorene podporovali E.
Benesa a jeho usilie o obnovenie unitarnej republiky a odmietavo sa
stavali k aktivitam Slovenskej ligy. Ako sa na jej adresu vyslovil Msgr.
Dubosh, tato organizacia bola vzdy ,.t#riom v nasom boku“."> Ur¢ité indicie
svedcia o tom, zZe Office of War Information chcel prostrednictvom Prusu
presadit, aby vedenie Slovenskej ligy akceptovalo obnovenie Cesko-
Slovenska, pri¢om ale nadalej mohli zaujimat kritické postoje k Benesovi
a jeho politike. Nazory, obhajujuce $tatnu samostatnost Slovenska a jej
uchovanie aj v povojnovom obdobi, rezonovali predovsetkym v ¢lenskej
zékladni Slovenskej ligy. V ¢echoslovakistickej propagande papankovcov
boli privrzenci slovenskej narodnej svojbytnosti a slovenskej Statnosti
oznacovani ako ,fasisti a nacisti“ a snahy o akukolvek podobu slovenskej
$tatnosti oznacovali ako ,,nacisticku propagandu®.

V tomto ideologickom tazeni proti slovenskej $tatnosti a uznaniu
Slovakov za svojbytny narod podporovali Papanka nielen komunisti, ale

13 Pritom 26. kongres Slovenskej ligy, ktory sa konal 18.—19. 10. 1944 v Pittsburghu
prijal rezoluciu, v ktorej odmietol akceptovat’ povstalecku SNR ako predstavitelku
slovenského naroda.

14 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 11. List J. G. Prusu, Passaic, N. J., 6.
1. 1945, adresovany F. J. Duboshovi, Lakewood. Byvaly predseda Slovenske;j
ligy, Jozef Husek, na 26. kongrese v oktobri 1944 nielenze pozitivne hodnotil
povstanie, ale vytykal prezidentovi Tisovi, Ze neSiel do Banskej Bystrice
a nepodporil povstaleckt SNR ako nového politického reprezentanta Slovenska.

15 Tamze, $k. 8. Sprava predsedu Slovenskej ligy v Amerike podana na 27. kongrese
v Pittsburghu, Pa., 17. — 18. 10. 1945.
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aj vplyvné zidovské organizacie v USA. Tito ostro napadali Slovenska ligu
aj pre jej zasadné a nekompromisné postoje ku komunizmu, Sovietskemu
zvézua Stalinovi, ktorého americkaliberalna tla¢ predstavovala v ruzovych
farbach. Stanovisko vac¢siny americkych Slovékov sa vsak ani v roku 1945
nezmenilo: ,,My Benesa a cechoslovakizmus neprestaneme bit, ak budu
i nadalej zazndavat prirodzené a od Boha dané prava slovenského ndroda
na slobodu a svojsky zivot. (...) my neprestaneme bojovat proti bezboZnému
komunizmu, lebo protivi sa a bojuje proti vietkym krestanskym zdsaddm
a zotrocuje ludi. V Rusku ani dnes nevlddne lud, ani rusky ndrod; v Rusku
ani dnes niet slobody ndbozenstva ani tlace. (...) Medzi komunizmom
a nacizmom niet skoro Ziadneho rozdielu. Cert ako diabol. Kto vychvaluje
alebo podporuje komunizmus a zatracuje nacizmus, ten nie je dosledny, nie
je tprimny, a nie je za viddu ludu alebo za demokraciu®.'®

V snahe vysvetlit svoje stanoviska k slovenskej $tatnosti a najma
eliminovat zakerné tutoky protislovenskej propagandy bolo 31. januara
1945 zvolané do Pittsburghu zasadnutie vykonného vyboru (exekutivy)
Slovenskej ligy v Amerike. Predseda Msgr. Dubosh tlmo¢il na zasadnuti
vykonného vyboru nazor vedenia, Ze ,,Slovenskd liga a Slovdci vébec st
proti rozkiiskovaniu Slovenska a jeho podeleniu a Ziadaju si americku
volebnii komisiu k spravodlivému prevedeniu volieb na Slovensku a v inych
krajindch®!” V prijatom uzneseni sa vykonny vybor Slovenskej ligy
odvolaval na zakladné principy zakotvené v Atlantickej charte a poziadal
americku vladu, aby bola na Slovensko vysland medzinarodna komisia,
pod dozorom ktorej by sa uskuto¢nil plebiscit, ,aby tak dand bola
moznost slovenskému ludu prejavit jeho volu ohladom tiuzZob a Ziadosti
jeho budiiceho pomeru k Cesko-Slovenskej republike, pripadne jeho
samostatnosti“’®  Vedenie Slovenskej ligy sa poziadavkou plebiscitu
nanovo in$pirovalo v stvislosti s ,,pripojenim® Podkarpatskej Rusi k ZSSR
a tato poziadavka bola aj bezprostrednou reakciou na vytvorenie Polského

16 Ozvena na ozvenu. In: Jednota (USA), roc. 55, 7. 3. 1945.

17 Informacna kancelaria Slovenskej ligy v Amerike: Americki Slovaci a Slovensky,
ziadajme si americku volebnt komisiu pre Slovensko a utlacané narody! In:
Jednota (USA), ro¢. 55, 14. 2. 1945.

18 TamzZe.
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vyboru narodného oslobodenia (tzv. lublinska vlada) v jali 1944, ktory
oficidlne uznaval len ZSSR."

Proti vyzve Slovenskej ligy, usporiadat na Slovensku plebiscit pod
medzinarodnou kontrolou k otazke $tatnej samostatnosti, rozputali
v USA Benesovi agenti, s podporou velkej ¢asti americkej liberalnej tlace,
rozsiahlu diskredita¢ni kampan. Predmetom sporu bol predovsetkym
postoj Slovenskej ligy k obnove C-SR. Papdnek a spol. sa usilovali
rozdelit americkych Slovakov na tradicnom konfesionalnom zaklade,
pricom sa ale drzal v pozadi celej tejto medialnej kampane. V snahe
eliminovat Slovenskud ligu v Amerike ziskal Papanek na svoju stranu
velka cast slovenskych evanjelikov a ich casopisy Ndrodné noviny
(redaktor Jozef Zary) a Slovensky hldsnik (redaktor Emil Stankoviansky),
ako aj komunisticky Ludovy dennik (Ludové noviny, redaktor Calvin
Brook). Cast slovenskych evanjelikov sa odvolédvala najma na program
Milana Hodzu, ktorého prezentovali ako zasadného zastancu Cesko-
Slovenska. Obvinovali vedenie Slovenskej ligy, Ze vraj z konfesionalnych
dévodov odmietli akceptovat Milana Hodzu a Stefana Osuského. Ostré
polemiky zvadzala Slovenska liga najmé so Slovenskym hldsnikom, na
strankach ktorého zacali upierat Lige pravo reprezentovat americkych
Slovakov. Podobne ako v roku 1939 v pripade Slovenského narodného
zdruzenia, navrhovali vytvorit v . USA novu stresnu organizaciu -
radu, ktora by podporovala byvalého prezidenta Benesa. Tento pokus,
eliminovatveducu poziciu Slovenskej ligy vamerickom krajanskom hnuti,
bol zo strany najma slovenskych katolickych spolkov a organizacii razne
zamietnuty. Predovsetkym to bol tlacovy organ Slovenskej evanjelickej
jednoty a. v. v Amerike, Slovensky hldsnik, kto cielavedome vnasal do tejto
kampane, podnecovanej Papankom, konfesionalny aspekt s cieflom rozbit
americkych Slovakov.

Aj ked vedenie Slovenskej ligy si uvedomovalo nebezpecenstvo
nasilnej sovietizacie Slovenska, pod vplyvom oficialnej politiky USA,

19 Casopis Prvej slovenskej katolickej jednoty komentoval tuto ne¢akant udalost’
v ¢lanku: Pol'skd vlada — plateni sovietski agenti (Jednota, ro¢. 55, 17. 1. 1945).
Za pozornost’ stoji, ze Slovenské narodné zdruzenie, vytvorené z iniciativy J.
Papanka v roku 1939, uz v roku 1944 oficialne poziadalo americku vladu, aby
uznala tzv. lublinskt vladu. Nasledne zacala FBI vySetrovat’ ¢innost’ zdruzenia.
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ako aj americkej tlace, sa domnievalo, Ze toto ohrozenie je len doc¢asné
(podobne, ako po skonceni Prvej svetovej vojny) a neohrozi natrvalo
demokraciu na Slovensku. Keby Msgr. Dubosh neprechovaval tieto iluzie
sotva by v suvislosti s dalsim osudom prezidenta Slovenskej republiky J.
Tisa napisal, Ze Slovaci na Slovensku: ,, Budli tiez znat, co zrobit's Dr. Tisom,
ked slovensky ndarod tam uznd, Ze on a jeho vldda zlomyselne a dobrovolne
spolupracovali so zloduchom Hitlerom na skodu slovenského ndaroda. Tii vec
nechajme im na vybavenie!“** Tento, v zna¢nej miere aj alibisticky postoj
Msgr. Dubosha ovplyvniovali aj negativne skusenosti Slovenskej ligy,
ktora v suvislosti s podporou slovenského $tatu bola verejne obvinovana
z udajného napomadhania ,,nacizmu®. V rokoch 1940 - 1943, na zéklade
falo$nych udani, vySetrovali jej ¢innost organy FBI. I ked vySetrovanie
sa pre aktérov tejto zdkernej kampane skoncilo uplnym fiaskom, tato
negativna skasenost hlboko poznamenala v prelomovych rokoch 1944 -
1945 nielen predstavitelov Slovenskej ligy, ale aj jej ¢innost.

Slovenska liga vsak nezostala pasivna voc¢i hrozbe sovietizacie
Slovenska. Pozorne sledovali vnutropoliticky vyvoj v strednej
a juhovychodnej Eurdpe (Polsko, Rumunsko, Madarsko, Juhoslavia), ako
aj v pobaltskych statoch. Zvlast citlivo vnimali zdsahy nastolenej novej
$tatnej moci do postavenia katolickej cirkvi, majetkovych prav ob¢anov,
spojenymi s obmedzovanim ob¢ianskych slobdd a demokracie. V snahe
pomdct slovenskému narodu zacala Liga koordinovat svoje aktivity
aj s exilovymi organizaciami narodov ohrozovanych komunizmom.
Slovenska liga povazovala za nevyhnutné spojit na pode USA spolky
a organizacie reprezentujuce uvedené narody pod jednu stresnu
organizaciu a koordinovat s nimi spolo¢ny postup. Velkou oporou
Slovenskej ligy bol v tychto jej usiliach najma predseda Slovenskej
narodnej rady v Londyne* Peter Pridavok.

20 DUBOSH, F. J.: Ndp. Msgr. Dubosh objasiiuje... Podobné iluzie mal v aprili 1946
aj Karol Sidor vo Vatikane: ,.Ja si myslim, ze Slov.[enskd] nar.[odnd] rada velmi
sa nebude ndahlit’ s odsiidenim Dr. Tisa jeho vidady. Na Slovensku su vzbury (SNA,
f. Slovenska liga v Amerike. List K. Sidora, Vatikan 30. 4. 1946, adresovany F. J.
Duboshovi, Lakewood).

21 Slovenska narodna rada v Londyne bola zalozena 31. 12. 1943. Nadvizovala na
¢innost Slovenskej narodnej jednoty zalozenej v Londyne v roku 1942. Predsedom
SNRvL bol P. Pridavok. V jej vedeni pracovali K. Vychodil, A. Kral’, H. Greif, J.
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Vysledky rokovania Jaltskej konferencie troch spojeneckych velmoci
(ZSSR, USA a Velkej Britanie), ktord sa konala 4. — 11. februara 1945,
nevestili ni¢ dobré pre narody strednej a juhovychodnej Eurdpy, ktoré
formou jednostranného diktatu boli zaclenené do sovietskej sféry
vplyvu. Zvlast pri ,rieSeni polskej otazky sa podarilo Moskve presadit
si svoje velmocenské zaujmy. Ako bezprostredna reakcia na Jaltska
konferenciu bol na 22. februara 1945 zvolany kongres narodov strednej
Eurépy, ktorym bezprostredne hrozila nasilna sovietizacia. Vedenie
Slovenskej ligy, v snahe zabranit nastoleniu komunistickych rezimov
v strednej Eurdpe propagovalo myslienku vytvorenia ,,Spojenych stdtov
vychodnej Europy“** zdruzenych na principe narodnych federativnych
republik a usilovalo sa ziskat pre tento projekt aj predstavitelom dalsich
narodov. I ked tieto navrhy mali pozitivny ohlas a podporu v exilovych
organizaciach, nenasli podporu v americkych vladnych kruhoch. Pre
vedenie Slovenskej ligy bola myslienka vytvorenia nadnarodnych
statnych zvézkov v strednej Eurdpe aj urcitym vychodiskom z nudze,
kedZe udrzanie $tatnej nezavislosti Slovenskej republiky, ktoru si vac¢sina
¢lenov Slovenskej ligy priala, nenachadzala podporu americkej $tatnej
administrativy a ani samotného prezidenta E. D. Roosevelta.

Nova politickd situdcia nastala na Slovensku prichodom Edvarda
Benesado Kosic, ako prezidentaludovodemokratického Cesko-Slovenska,
ktorého uznaval tak Stalin, ako aj Roosevelt. Vysledkom predchadzajicich
moskovskych rokovani medzi komunistami a nekomunistickou castou
exilu bolo, Ze v Kosiciach bola formalne vyhlasena nova ¢esko-slovenska
vlada, ktora sa 5. aprila 1945 predstavila verejnosti s Programom prvej
domadcej vlady republiky, vlady Narodného frontu Cechov a Slovakov.
Takzvany Kosicky vladny program sa stal zékladnym programovym
dokumentom ludovodemokratického rezimu, ktory v Cesko-Slovensku
otvoril cestu k nastoleniu monopolu politickej moci KSC. Predseda vlady
Zdenék Fierlinger v Prehlaseni cesko-slovenskej vlady, prednesenom na
slavnostnom zhromazdeni SNR v Kosiciach, nacrtol zakladné principy
budovania ludovodemokratického rezimu. Odvolavajuc sa na pakt Benesa

M. Pridavok, S. Foglton a d’al3i. V . 1948 sa premenovala na Slovensku narodnt
radu v zahranic¢i, so sidlom v Rime. Predsedom sa stal K. Sidor.
22 Od predsedu Slovenskej ligy v Amerike. In: Jednota (USA), ro€. 55, 20. 2. 1945.

_88_



Spolocensko-politické aspekty

so Stalinom, podpisany 12. decembra 1943, zdoraznil predovsetkym
Lnejtésnéjsi soucinnost zahrani¢nej politiky C-SR so ZSSR, na zéklade
ktorej mala byt republike ,,navzdy zajisténa jeji svoboda a bezpecnost, jakoz
i dalsi jeji stastny rozvoj.“> Obnovend C-SR sa stala politickym satelitom
Moskvy, ktora priamo zasahovala nielen do jej zahrani¢nopolitickej
orientacie, ale aj do jej vnutropolitického vyvoja.

Vedenie Slovenskej ligy sa zac¢iatkom roka 1945 ocitlo pod silnym
tlakom vladnej administrativy vo Washingtone, ktory sa stupnoval
po Jaltskej konferencii. Cielom tohto natlaku bolo donutit vedenie
Slovenskej ligy, aby akceptovalo obnovenie Cesko-Slovenskej republiky.
Aktivity v tomto smere vyvijal najma Office of War Information, ktorému
sa podarilo este na zaciatku vojny presvedcit ¢ast funkcionarov a ¢lenov
vykonného vyboru Slovenskej ligy, na cele s J. G. Prusom, o potrebe
podporit obnovenie C-SR. Po predstaveni sa Cesko-slovenskej vlady
v Kosiciach a obsadeni Bratislavy Cervenou armédou, zvolalo vedenie
Slovenskej ligy 5. — 6. aprila 1945 roz$irené zasadnutie vykonného vyboru
Slovenskej ligy do Washingtonu. Hlavnych iniciatorov schodze bol J. G.
Prusa®, ktorému sa podarilo presvedc¢it Msgr. Dubosha o potrebe jej
zvolania. Okrem predsedu Slovenskej ligy sa na zasadnuti zucastnili
¢lenovia vykonného vyboru (Jan J. Lach, Peter P. Jur¢ak, Vladimir P. Baran,
Frank J. Guréak, Michal J. Vargovi¢, Pavol Jamriska a Jozef G. Prusa),
ako aj predstavitelia Kanadskej slovenskej ligy, Zdruzenia slovenskych
katolikov, Pennsylvanskej zenskej jednoty, Prvej katolickej slovenskej
zenskej jednoty, Prvej katolickej slovenskej jednoty, Pennsylvanskej
jednoty, Slovenského katolickeho sokola a Zdruzenia slovenskych
novinarov. Ulohou stretnutia bolo zaujat jednotné stanovisko k situdcii na
Slovensku po ustanoveni ¢esko-slovenskej vlady v Kosiciach a obsadeni
Bratislavy Cervenou armddou a zdrovenn dohodnut na spolo¢nom
postupe.

Na porade panovala vzrudena atmosféra. Uvodny referdt predniesol
predseda Msgr. F. J. Dubosh. Vysvetlil pritomnym, Ze ide o rozsirené

23 Prohlaseni cCeskoslovenské vlady pronesené piedsedou vlady Zdeilkem
Fierlingerem na slavnostnim zasedani Slovenské narodni rady v Kosicich dne 5.
dubna 1945, s. 4. Vydalo Ministerstvo informaci ¢. 1/45. Vyslo 10. dubna 1945.
24 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 7.
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zasadanie vykonného vyboru (exekutivy) Slovenskej ligy”, na ktoré
pozvali aj predstavitelov spolkov a organizacii zdruzenych v Slovenskej
lige. Cielom porady, ako to uviedol Msgr. Dubosh, bolo zaujat spolo¢né
stanovisko k vyvoju na Slovensku: ,,Dnesnd schédza teda ma dokladne
prebrat ostatné udalosti a rozhodniit, ¢i dalej chceme sa necinne divat, ¢o
sa na Slovensku a vo svete robi, alebo chceme uz raz spravit krok napred”*
Zaroven upozornil ucastnikov schodzky, ze ,Slovenskd liga v Amerike
mad svoj urcity program, na tom stojime a paddame bezkompromisne. Dnes
ide len o to, aby sme si vykrystalizovali isté veci, aby aspon medzi nami
bolo dosledné porozumenie“* Msgr. Dubosh sa zameral na tri aktualne
otazky: ustanovenie ¢esko-slovenskej vlady v Kosiciach; postoj Slovenskej
narodnej rady (SNR) k otazke slovenskej narodnej samobytnosti
a vplyv ZSSR na vnutropoliticky vyvoj na Slovensku. Na zdklade sprav
z oficidlnych americkych zdrojov informoval ucastnikov porady, ze
Slovaci vitaji jednotky Cervenej armady ako svojich osloboditelov.?®
Jednym z hlavnych bodov rokovania bola aj otazka vztahu Slovenskej ligy
k Slovenskej narodnej rade.

V priebehu rokovania, okolo poludnia, prisiel na schodzkuJ. G. Prusa®,
ktory doniesol na schédzku navrh rezoliicie o SNR. Podla niektorych
indicii rezolucia bola vypracovana na Office of War Information a tlohou
J. G. Prusu bolo presadit jej prijatie. Po Msgr. Duboshovi vystupil ¢len
vykonného vyboru Prusa s obsiahlym referatom o vyvoji politickej
situacie na Slovensku. V obsiahlom referate zddévodnoval jednotu
Slovékov a Cechov v spolo¢nom §tate. Odvoléval sa na rozne ¢lanky,
stanoviska, koreSpondenciu a uviedol aj rezoluciu zastupcov slovenskych
spolkov a ¢asopisov prijatt v Pittsburghu v roku 1942, v ktorej ucastnici
sa vyslovili za obnovenie C-SR. Bolo to v ¢ase, ked Slovenska liga bola

25 Na porade sa nezucastnil predseda vykonného vyboru Peter P. Hletko a pre
onemocnenie ani tajomnik Jan A. Kocur.

26 Zapisnica Poradnej schodze Slovenskej ligy v Amerike, zvolanej ndp. Msgr. F. J.
Duboshom do Washingtonu, D. C. 5. a 6. aprila 1945 v hoteli Carlton. In: Slovak
Record, ro€. 3, maj 1945, ¢. 13.

27 Tamze.

28 Tamze.

29 Jozef G. Prusa prisiel na poradu azZ tesne pred obedom, pocas referatu podpredsedu
Slovenskej ligy P. Jamrisku. Pre zI¢ pocasie meskali niektoré letecké spoje.
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vySetrovana FBI a bola pod $titnym dozorom. Podstatou Prusovho
vystupenia bol navrh, aby Slovenska liga oficidlne uznala Slovensku
narodnu radu a nadviazala s nou priame styky.

Prusov navrh sa vSak diametralne rozchadzal s uznesenim 26.
kongresu Slovenskej ligy (oktober 1944), na ktorom Liga odmietla uznat
povstalecki SNR za reprezentanta slovenského naroda a spochybnila
jej legitimitu. Este pred Prusovym referatom oboznamil Msgr. Dubosh
ucastnikov porady s navrhom rezoltcie o SNR, ktory priniesol Prusa.
Podla neskorsej interpretacie Prusu, udajne vsetci ucastnici porady sa
zhodli na akceptovani Slovenskej narodnej rady v Kosiciach: ,, Vidiac toto
nadsenie a uplnu zhodu pritomnych, odporical som uznanie Slovenskej
ndrodnej rady“* Nie je to vSak celkom pravda. Navrh rezolucie o SNR
vyvolal polemiku a rozdelil ucastnikov porady. Faktom ale je, Ze sa
mu podarilo ziskat niektorych funkciondrov Ligy, ktori boli ochotni
podporit rezoliciu o SNR. Jednym z nich bol aj podpredseda Pavol
Jamriska, ktory na adresu SNR uviedol: ,,Dnes, po takmer osem mesacnom
posobeni [Slovenskej] ndrodnej rady na Slovensku, po jej raznom hdjeni
prav slovenského ndroda a ndstojeni na sebaurcovacom a samobytnom
rdaze Slovenska, veci sa krystalizujii a my s uspokojenim hladime na vyvin
udalosti, tykajiicich sa slovenského ndroda. AkoZe su tieto vydobytky
zdsluhou Slov.[enskej] ndrodnej rady, zaiste tieto jej ciny zvecnené budii
v srdciach vdacného slovenského ludu a my jej prajeme dalSieho zdaru“?!
Tak ako Prusa, aj Jamriska Cerpal informacie predovsetkym zo zdrojov
Office of War Information.

Na zaver dopoludnajsieho rokovania navrhli acastnici porady
vytvorit trojclenny vybor (Peter P. Juré¢ak za Slovensku ligu v Amerike,
Michal ]. Vargovi¢ za Prva Katolicku slovensku jednotu a Eduard J.
Behun¢ik® za Slovensky katolicky sokol), ktory mal navstivit vplyvného
republikanskeho senatora Arthura H. Vanderberga, za $tat Michigan,

30 PRUSA, J. G.: Na vysvetlenie o sa stalo na washingtonskej porade. In: Slovak
Record, roc. 3, jan 1945, ¢. 14.

31 Tamze.

32 E. Behuncik oficialne nezastupoval na poradach Slovensky katolicky sokol, ale
zUcastnil sa ich ako sikromna osoba. Podobne aj Jan Tomaskovic.
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a vysvetlit mu stanovisko americkych Slovakov k najnovsiemu vyvoju na
Slovensku.

Popoludnajsie rokovanie pokracovalo referatom J. G. Prusu o aktualnej
situacii na Slovensku. Tak rezoltcia, ako aj Prusov referat boli pripravené
v spolupraci s Office of War Information. Prichodom E. J. Behuncika
na rokovanie vykonného vyboru Prusa opit prerusil svoj referat, aby
ucastnici porady mohli byt informovani o vysledkoch rokovania so
senatormi. Senatori pravdepodobne suhlasili s tym, aby Slovenska liga
podporila bojujuce Slovensko a institucie, ktoré ho reprezentovali. Na
zéklade tychto informacii sa Prusa chopil iniciativy a znovu navrhoval,
aby Slovenska liga uznala Slovensku narodnt radu ako nového politického
reprezentanta slovenského naroda v obnovenej C-SR. Névrh opit vyvolal
polemicku diskusiu. V snahe zmiernit polemiky a zjednotit rozdielne
stanoviska, vymenoval Msgr. Dubosh vybor v zlozeni rev. Florian C. Billy
za Zdruzenie slovenskych katolikov, Peter P. Juréak za Slovensku ligu
a Jozef G. Prusa za Slovenskd ligu a Zdruzenie slovenskych novinarov,
aby na zaklade pripomienok, ktoré odzneli v diskusii, pripravili na
nasledujuci den navrh rezolucie o Slovenskej narodnej rade.

V piatok rano, 6. aprila 1945, sa porada zacala ¢itanim rezolucie ¢lenov
kongresu Feighana, Weissa a La Folletta, ktort jednomyselne podporili.
Predmetom dalSieho rokovania bola otazka materidlnej a financnej
pomoci Slovensku. Nasledne ¢lenovia vyboru (rev. Billy, Jur¢ak a Prusa)
prelozili navrh rezolucie Slovenskej ligy o SNR. Po dlhsej diskusii, do
ktorej sa zapojili vSetci ucastnici, bola zdoraznovana ,,nutnost spoluprdce
s kazdym, kto hdji prava a zdaujmy slovenského ndroda“?* Podla zapisu
z porady, ktory vyhotovil P. Jamriska, Slovenska liga zaujala vyslovne
pragmatickeé stanovisko: ,,Ndm v prvom rade a poslednom pdde ide o dobro
ndroda a jeho budiicnosti. Nam nateraz nejednd sa o to, kto a pod akym
menom vystupuje, a akze Slovenskd ndrodnd rada na Slovensku len dobro
chce ndsmu ndrodu, a akozZe toto pravo uz vybojovala, je len slusné, aby sme
ju za to pochvdlili a ak mozZno, aj pomohli. Tymto cinom nemenime ani joty

33 Zapisnica Poradnej schodze Slovenskej ligy v Amerike, zvolanej ndp. Msgr. F. J.
Duboshom do Washingtonu, D. C. 5. a 6. aprila 1945 v hoteli Carlton. In: Slovak
Record, ro€. 3, maj 1945, ¢. 13.
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na uzneseniach kongresovych, ani nemenime program Slovenskej ligy“>*
V zapisnici st zachytené dve zasadné pripomienky k predlozenému
navrhu rezolicie SNR. Rev. Billy odportcal, aby v texte boli vynechané
slova, ze Slovenska liga je ,,ochotnd kooperovat™ so SNR a Msgr. Dubosh
navrhoval zakomponovat do navrhu rezolucie poziadavku, aby ,,Slov.
[enska] ndr.[odnd] rada prijala do svojho lona vietky zloZky slovenského
ndroda“* Oba dopliiujtice ndvrhy boli schvalené. Ucastnici sa nakoniec
zjednotili na nasledovnom zavere (uzneseni): ,,Po takychto mienkach
kostra rezolucie ohladom Slovenskej ndrodnej rady bola prijatd a br.[at]
Prusa splnomocneny v tomto duchu rezoluciu prestylizovat a rozposlat
pritomnym k odobreniu. Prijaté“** Na zaver rokovania bolo okrem iného
prijaté uznesenia, aby vybor, ktory mal upravit rezolticiu o SNR pripravil
aj rezoluciu o Hornej Orave a severnom Spisi a predlozil ju Slovenskej
narodnej rade.

Clen vykonného vyboru Peter P. Jur¢ak navrhol, aby predseda Msgr.
Dubosh bol vyslany na ustanovujticu konferenciu OSN do San Francisca,
respektive, aby vyslal na konferenciu zastupcu Slovenskej ligy. Ucastnici
washingtonskej porady sa uzniesli poziadat Velka trojku (USA, ZSSR
a Velka Britania), ako aj ustanovujucu konferenciu OSN v San Franciscu,
aby respektovali volu slovenského naroda Zit v jednom §tatnom tutvare
a takisto aj uzemnu integritu Slovenska. Povodne mal viest delegaciu
Slovenskej ligy do San Francisca predseda Msgr. Dubosh, ktorého vsak
nahradil ¢len vykonného vyboru rev. Jan J. Lach. Troj¢lennu delegaciu
dalej tvorili rev. Milo§ K. Mlynarovi¢ a Eduard J. Behunc¢ik. Poslanim
delegacie bolo upozornit medzinarodnu verejnost na potrebu riesenia
slovenskej otazky. Jednym z konkrétnych cielov bolo, vymoct u zastupcov
¢lenskych statov OSN, aby podporili snahu Slovenskej ligy uskuto¢nit na
Slovensku slobodné volby pod dozorom medzinarodnej komisie, v ktorej
mali mat zastupenie aj americki Slovaci.

Delegacia Slovenskej ligy ziskala 15. maja 1945 oficialnu registraciu
ucastnika na konferencii v San Franciscu. Nasledne jej clenovia
navstivili vybranych ¢lenov zahrani¢nych delegacii, aby ich informovali

34 Tamze.
35 Tamze.
36 Tamze.
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o postaveni Slovenska a Slovdkov v povojnovej Eurépe. Ndpomocni im
boli aj kalifornski Slovéaci. Vedenie Slovenskej ligy pocitalo s tym, Ze do
San Francisca zavita aj ,slovenska delegacia®, ktort vysle SNR a ktorej
budd ndpomocni. S prekvapenim vsak zistili, ze Slovensko a Slovakov
zastupuju na konferencii Cesi a ¢echoslovakisti. V sanfranciskom hoteli
Fairmont ich velmi priatelsky prijal veduci cesko-slovenskej delegacie,
minister zahrani¢nych veci Jan Masaryk. Okrem aktualnych problémov
postavenia katolickej cirkvi v ludovodemokratickej C-SR hovorili s nim aj
ovnutropolitickej situacii. K otazke demokratickych parlamentnych volieb
sa Masaryk vyjadril, Ze volby sa vraj v republike uskuto¢nia uz za niekolko
mesiacov. Na adresu postavenia Slovenska v C-SR poznamenal, Ze vraj:
»Osud Slovenska - zdérazrnoval [Masaryk] — spociva v rukdch slovenskych.
Narodnd rada na Slovensku riadi dnes osud Slovenska.“” Masaryk vyuzil
politicki neskusenost ¢lenov delegacie, vedenu Msgr. Mlynarovicom
a podarilo sa mu ich presvedcit, ze v otazke $tatopravneho postavenia
Slovenska v C-SR je vietko v uplnom poriadku a sulade so snahami
slovenského ndroda. A naviac ziskal ich pre myslienku spolo¢ného Statu
Slovékov a Cechov.*® Presved¢it delegiciu Slovenskej ligy o vyhodnosti
spolo¢ného stitu Slovakov a Cechov nebolo pre Masaryka az také
tazké. Slovenskd liga stala pri zakladani C-SR a v jej vedeni boli ludia,
ktori sa nadalej hlasili k tomuto historickému dedi¢stvu. Ich idealnym
$tatopravnym programom nadalej zostavala Pittsburska dohoda a to aj
napriek tomu, ze ¢eska politicka elita ju odmietala akceptovat nielen po
roku 1918, ale aj po roku 1945.

Vicsina americkych Slovakov stala v$ak na pozicii obhajoby Statnej
samostatnosti Slovenska. V tomto stanoviskuich utvrdzoval predovsetkym
militantny c¢echoslovakizmus E. Benesa, ktory a priori odmietal uznat
existenciu slovenského naroda. Po vzniku prvej Slovenskej republiky
sa aj medzi slovenskymi evanjelikmi v USA zacala ujimat myslienka

37 Slovenska liga v San Franciscu. In: Jednota (USA), ro¢. 55, 13. 6. 1945.

38 Blizsie pozri POLAKOVIC, S. — VNUK, F.: Zahranicné akcie na zdchranu
a obnovenie slovenskej samostatnosti (1943 — 1948). Lakewood — Hamilton
1988, s. 28. Svoje zazitky a postrehy z konferencie v San Franciscu opisal
veduci delegacie Msgr. M. K. Mlynarovi¢ v reportazi: Cesta na medzinarodnu
konferenciu. In: Jednota, katolicky kalendar na obycajny rok 1946. Middletown
1946.
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Statnej samostatnosti Slovenska. Zaciatkom aprila 1945 vypracovali
Memorandum, ktoré zaslali na ustanovujicu konferenciu OSN v San
Franciscu. V. Memorande upozornovali medzindrodnu verejnost na
pravo slovenského naroda na vlastny, nezavisly stat. Kedze Slovaci nemali
na konferencii vlastna delegéciu, ziadali, ,aby ndrodu slovenskému boli
zarucené atribuity zvrchovanosti v jeho budiicej Statnosti, lebo len tak moze
byt povazovany ndrodmi za rovnocenného“* Za Skupinu Amerikanov
slovenského poévodu podpisali Memorandum predseda Jozef ]. Kosina,
vykonny tajomnik Jan Dendtr a tajomnik Albert M. Barcay.

Navrh washingtonskej rezolticie o SNR, vyvolal ostru polarizaciu
medzi americkymi Slovdakmi a vyustil do hlbokej krizy. Proti rezoldcii
sa odmietavo postavila najma clenska zakladna Slovenskej ligy.
Alarmujuce spravy o priebehu povstania a obsadzovani Slovenska
Cervenou arméadou, odvlecenie ob¢anov do ZSSR, predovsetkym vsak
prvé kroky nového rezimu (obmedzovanie demokracie a zakladnych
Tudskych prav a slobodd, zasahy proti cirkvi a jej predstavitelom,
zasahy do majetkovych prav), zmobilizovali slovenskii Ameriku, ktora
zacala otvorene kritizovat naoktrojovany rezim na Slovensku a jeho
politického reprezentanta — Slovenskd narodnt radu. Cast Géastnikov
washingtonskej porady, podporujucich rezoliciu o SNR, sa odvolavala
predovsetkym na informacie z Office of War Information vo Washingtone
a vytrvalo tvrdili, ze program povstaleckej SNR sa v zna¢nej miere
zhoduje s autonomistickym programom Slovenskej ligy v Amerike, aky
presadzovala v obdobi prvej C-SR.

Aféru okolo washingtonskej rezolucie vyvolal svojou indiskrétnostou
sam Jozef G. Prusa a tymto zmaril svoj zamer zapojit Slovenskd ligu do
cechoslovakistického odboja. V Katolickom sokole, kde zastaval funkciu
hlavného tajomnika, informoval o vysledkoch washingtonskej schodzky.
Nasledne, v casopise Katolicky sokol, uverejnil spravu o zasadnuti
rozsireného vykonného vyboru Slovenskej ligy vo Washingtone, ako
aj spravu o navrhu rezoliucie o SNR s komentarom a hodnotenim,
ktoré vyvolali velké poburenie. Obdobnu spravu uverejnil aj v ¢asopise
Slovak Record pod nazvom ,Slovenska liga v Amerike je ochotna

39 Memorandum predostreté slavnym zastupcom Spojenych narodov na konferencii
vydrziavanej v San Franciscu 25. aprila 1945. New York, N. Y., 1945.
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spolupracovat so Slovenskou narodnou radou® V c¢lanku uviedol, ze
ucastnici schodzky prijali rezoliciu, na zaklade ktorej Slovenska liga
vyjadrila ochotu ,,kooperovat so Slovenskou ndarodnou radou na Slovensku,
ktora dnes riadi veci v nasej starej vlasti. (...) Pritomni sa velmi potesili,
Ze tato Slovenskd ndrodnd rada je za slovensku autonémiu a slovensky
snem“*® Washingtonska rezolucia o SNR, o ktorej Prusa undhlene
informoval ¢itatelov vSak eSte nemala charakter oficidlneho dokumentu.
Vo Washingtone bol prijaty len navrh rezoldcie, ktord mal Prusa, ako
jej udajny autor, doplnit na zaklade pripomienok z diskusie. Po tomto
doplneni mal navrh poslat predsedovi Msgr. Duboshovi, ktory ho mal
rozposlat vSetkym ucastnikom stretnutia. Az po odobreni rezolucie
vSetkymi ucastnikmi washingtonskej schodzky nadobudla platnost. Po
tomto schvalovacom procese sa pocitalo s jej uverejnenim.

Prusova undhlenost, indiskrétnost a porusenie uznesenia
washingtonskej schodzky vyvolali okamzité reakcie v krajanskej tlaci. Aj
na strankach Jednoty, ktora zaujimala k vedeniu Slovenskej ligy zmierlivé
stanovisko, bol publikovany ¢lanok od rev. Jana Porubského uverejneny
v Slovenskej obrane. Rev. Porubsky, v sulade s zneseniami 26. kongresu
Slovenskej ligy v oktobri 1944, odmietol akceptovat povstaleckit SNR
a spochybiioval Prusove tvrdenie, Ze pod vedenim Vavra Srobéra je za
autonomiu Slovenska.*' Reakcie americkych Slovdkov na Prusove ¢lanky
o vysledkoch washingtonskej schédzky boli od pociatku plné emocii
a zial nevyhlo sa im ani vybavovanie si vzajomnych tctov, spojené
s osobnymi utokmi na funkcionarov Slovenskej ligy. KedZze samotny
navrh washingtonskej rezolucie nebol v tla¢i uverejneny, vyvolaval
rozne pochybnosti, podozrenia a daval priestor pre vznik roznych
kon$piracnych teérii. Ako jeden z prvych reagoval v Slovenskej obrane
na Prusov clanok uverejneny v Katolickom sokole, byvaly predseda
Slovenskej ligy Jozef Husek. Vasniva polemika, ktord nasledne prepukla
okolo navrhu washingtonskej rezolucie, bola poznacend najma tym, ze
vacsina diskutujucich nepoznala jej obsah. Jozef Husek navrhoval zvolat

40 Slovenska liga v Amerike je ochotna spolupracovat’ so Slovenskou narodnou
radou. In: Slovak Record, ro¢. 3, marec 1945, ¢. 12.

41 PORUBSKY, J.: Slovenska liga a Slovenska narodna rada. In: Jednota, ro¢. 55, 2.
5.1945.
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schodzu predstavitelov slovenskych spolkov a organizacii, ktori by sa
pokusili vyriesit tato situaciu. Vedenie Slovenskej ligy tuto iniciativu
svojho byvalého predsedu odmietlo.

Manipulacie Prusu s navrhom rezolucie interne kritizoval aj predseda
Msgr. Dubosh a na jeho adresu uviedol: ,,Mne sa zdd, Ze ten clovek je
oportunista“** Na druhej strane, ale ani Msgr. Dubosh neodmietal vo
Washingtone opitovné spojenie Slovakov a Cechov v jednom $tate.
Z hladiska mozného pripojenia Slovenska k ZSSR povazoval obnovenie
C-SR za mensie zlo: ,,Ked uz Slovensko nemoze byt iiplne samostatné, t. j.
nemoze mat svoju [Slovenskd] republiku, vtedy radsej znovu s Cechmi,
ktori sii zvicsa katolici a krestania. Slovdci si nadobudli uz tolko skiisenosti
v politike atd., Ze budii si moct vybojovat svoje prava.“*® Zaroven predseda
Slovenskej ligy odmietol podporit iniciativu predsedu Slovenskej
narodnej rady v Londyne Petra Pridavka a vyslanca Slovenskej republiky
vo Vatikane Karola Sidora za uchovanie $tatnej nezavislosti Slovenska:
»Prehlasy londynskej SNR robia len zmdtok“** Obaval sa, Ze zaradenim
Slovenskej republiky na stranu porazenych $tatov, by Slovensko a Slovaci
utrpeli zna¢né skody.

V druhej polovici aprila 1945 aféra okolo washingtonskej rezolicie
prepukla uz v plnej sile. Prusa navrh rezolucie svojvolne rozsiril. Doplnil
ju o text, ktory nebol predmetom rokovania, ze Slovenska liga vyjadruje
radost nad tym, ze SNR uznala aj Moskva. Na druhej strane nesplnil
uznesenie a nedoplnil rezoliciu o navrhy, ktoré odzneli v diskusii. Msgr.
Dubosh pisomne upozornil Prusu, Ze jeho ¢lanok uverejneny v Katolickom
sokole o washingtonskej schodzke sposobil velké neprijemnosti. V reakcii
na Hu$ekov ¢lanok uverejneny v Slovenskej obrane dorazne upozornoval
Prusu, Zze na schodzke vo Washingtone ucastnici nevyjadrili sthlas
s celou ¢innostou SNR: ,,Sme ochotni s nimi kooperovat len v tych veciach,
v ktorych sa zhodujii s duchom Slovenskej ligy“.** Dezinformovani ¢lenovia
Slovenskej ligy vyzyvali na svojich schédzkach, ako aj prostrednictvom

42 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 11. List F. J. Dubosha, Lakewood 13. 4.
1945, adresovany J. A. Kocurovi, Springdale, Pa.

43 Tamze

44 Tamze.

45 Tamze, $k. 8. List F. J. Dubosha, Lakewood 17. 4. 1945, adresovany J. G. Prusovi.
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tlace vedenie Slovenskej ligy, aby vysvetlilo svoj nazor na washingtonsku
rezoltciu a najma distancovalo sa od uznania a spoluprace so SNR, ako
aj od podpory obnoveniu C-SR. Predseda vykonného vyboru Slovenskej
ligy, Peter P. Hletko, verejne obvinil Prusu, ze sfalsoval washingtonsku
rezoltciu a Jozef Husek ho oznacil za ,,Susterpolitika“.*®

Msgr. Dubosh v snahe zazehnat hroziaci konflikt 6. aprila 1945, spolu
s tajomnikom Koctrom, zhrnul pripomienky F. C. Billyho, P. P. Jur¢aka,
J. Sabola a E. J. Gurééka k navrhu rezoltucie o SNR do dvanastbodového
elaboratu. Tento elaborat poslal este na postudenie Billymu, Jurcakovi
a Kocurovi a 27. aprila 1945 ho poslal Prusovi s poziadavkou, aby uvedené
pripomienky zapracoval do rezolucie.”” Urazeny Prusa to vsak odmietol
vykonat s tym, Ze navrh rezolucie o SNR sa uz vraj nemdze upravovat,
pretoze vykonny vybor Slovenskej ligy schvalil rezoluciu v takej podobe,
v akej ju on predlozil na washingtonskej schodzke. Tajomnik Jan A.
Kocur sklamane poznamenal na adresu tejto novej aféry, ohrozujucej
samotné zaklady Slovenskej ligy, ktoru vyvolal samoltby Prusa, Ze aj
v Lige sa najdu ludia, ,ktori by radi zapriahali Slovensku ligu do sluZieb
prazskej dvornej kamarily...“*® Predseda Msgr. Dubosh sa ocitol vo velmi
zlozitej situdcii. Uvedomoval si, aké nebezpecenstvo hrozi Lige, ak by
Prusa uverejnil svoj navrh rezoltcie o SNR a prezentoval ho ako rezoltciu
schvalent vykonnym vyborom.

Proti vedeniu Slovenskej ligy sa rozputala v krajanskej tla¢i nebyvala
kampan, do ktorej sa zapojil rad znamych slovenskych osobnosti a to
z roznych politickych taborov. Okrem Jozefa Huseka a Petra P. Hletka
aj [udia ako Gustav Kosik a Tudovit Koren. Najviac dohadov vyvolavala
ta skuto¢nost, Ze washingtonska rezoltcia nebola uverejnena. Husek
verejne vyzyval na strankach Slovenskej obrany vedenie Slovenskej ligy,
aby rezoluciu neukryvalo a uverejnilo ju. V snahe eliminovat tento silny
medialny tlak sa Prusa rozhodol uverejnit navrh rezolicie v tlacovom
organe Slovenskej ligy Slovak Record a toto svoje rozhodnutie pisomne
oznamil Msgr. Duboshovi. Predseda Slovenskej ligy si uvedomil dosledky

46 Tamze, sk. 7.

47 Tamze, Sk. 8.

48 Tamze, k. 6. List J. A. Kocura, 2. 5. 1945, adresovany Jozefovi M. Plichtovi,
predsedovi 80. zboru Slovenskej ligy v Amerike, West Allir, Wisc.

_98_



Spolocensko-politické aspekty

dalsieho skandalu, kedZe navrh rezolticie nebol schvaleny ucastnikmi
washingtonskej schédzky a nevedel ani, ¢i Prusa vobec akceptoval
pripomienky k navrhu. Este v ten den, ako dostal list od Prusu, obratom
mu (5. méja 1945) poslal telegram, v ktorom ho dorazne ziadal, aby navrh
rezolucie neuverejnoval a aby mu okamzite poslal upraveny text rezolucie.
Zaroven ho poziadal, aby upraveny navrh rezolucie poslal na schvalenie
aj ostatnym dvom ¢lenom vyboru, E C. Byllimu a P. P. Jur¢akovi.

Na natlak Msgr. Dubosha, J. A. Koctra, P. P. Hletka a dalsich
funkcionarov Slovenskej ligy zacal Prusa ustupovat a kluckovat. Zneuzival
pritom najma svoje postavenie redaktora v tla¢ovom organe Slovenskej
ligy Slovak Record a funkciu hlavného tajomnika v Slovenskom katolickom
sokoleaotvorenevydieralvedenie Slovenskejligy. Hrozilo totiz, ze rezoluciu
uverejni v casopisoch Slovak Record, alebo v Slovenskom katolickom
sokole. Alibisticky tvrdil, Ze on vraj nemoze zasahovat do ,,schvaleného®
textu, muselo by sa opit zvolat stretnutie vSetkych tucastnikov schodzky,
ktori jedeni mdzu upravit obsah rezolucie. Nakoniec, pod stupnujicim
sa tlakom zacal ustupovat a vyhlasil, Ze je ochotny upravit obsah
rezolucie, ale len pod tou podmienkou, ak sa za upravu vyslovi tri
$tvrtina ucastnikov washingtonskej schodzky. Aj napriek tomu, Ze Msgr.
Dubosh mal k dispozicii zapisnicu z washingtonskej schodzky (zapis
urobil P. Jamriska), ktord uznesenim zavédzovala Prusu, aby na zdklade
pripomienok uvedenych v zapise upravil navrh rezolucie, rozhodol sa 5.
maja 1945 formou obeznika pisomne oslovit vetkych ucastnikov porady,
aby sa vyjadrili, ¢i sihlasia s obsahom rezolicie o SNR v takej podobe,
v akej ju predlozil Prusa. Uz za necelé dva tyzdne, 12. maja 1945, oznamil
Msgr. Dubosh tajomnikovi J. A. Koctrovi, ze tri $tvrtiny tGcastnikov
porady mu pisomne potvrdilo, Ze nestihlasia s obsahom rezolucie o SNR,
v tej podobe, v akej ju vo Washingtone predlozil Prusa a diStancovali sa
od nej.* Pricom este aj po tomto termine prichadzali Msgr. Duboshovi
dalsie zamietavé stanoviska k Prusovej rezolucii.

Vedenie Slovenskej ligy sa ocitlo v palbe ostrej kritiky a nepresvedcivé
vysvetlovanie celej aféry len prilievalo olej do ohna. Okresny zbor
Slovenskej ligy v Chicagu jednomyselne odmietol navrh washingtonskej

49 Tamze, k. 8 a 11. List F. J. Dubosha, Lakewood 12. 5. 1945, adresovany J. A.
Kocurovi.
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rezoltcie arozhodol sa publikovat svoje stanovisko.”® Nasledovali ho dalsie
zbory a do ostrych a vasnivych polemik sa pustili aj uznavané osobnosti
krajanského zivota v USA. Predmetom sporov bola predovsetkym
otazka, ¢i SNR je skuto¢nym reprezentantom vole slovenského naroda
a doveryhodnym partnerom Slovenskej ligy. Kritika vedenia Slovenskej
ligy dominovala najma v Osadnych hlasoch a v Slovdku v Amerike. Kritické
¢lanky sa zacali objavovat aj v tlacovom organe Prvej katolickej slovenskej
jednoty v Jednote. Ton kritiky washingtonskej rezolucie udaval byvaly
predseda Slovenskej ligy a redaktor Slovenskej obrany Jozet Husek, ktory
obvinoval vedenie Ligy zo zrady. Kritizovany bol predovsetkym ¢len
vykonného vyboru Slovenskej ligy Jozef G. Prusa, ktory bol vSeobecne
povazovany za autora washingtonskej rezolucie. Cely tento spor sa velmi
rychlo zmenil na vzdjomné obvinovanie a osoc¢ovanie. Podpredseda
Slovenskej ligy Pavol Jamriska obvinil Huseka, ze v obdobi vojny, ked
na podnet papankovcov vySetrovala FBI ¢innost Ligy, sa ako predseda
zachoval velmi oportunisticky a nedostojne a naviac ma este aj cesky
povod.” To, ze aj Prusa mal ¢esky pdvod, to uz Jamriskovi neprekazalo.
Husek, ako byvaly predseda Slovenskej ligy (v rokoch 1938 - 1942)
bol obvinovany aj z toho, Ze zapricinil problémy, aké mala pocas vojny
Slovenska liga. Verejne mu vy¢itali, Ze v dosledku jeho poziadavky, aby
americka vlada uznala prvu Slovensku republiku ,,narobil neprijemnosti
Lige a jej uradnikom.“>

Koncom maja 1945 Prusa oznamil Msgr. Duboshovi, Ze sa definitivne
rozhodol publikovat rezoliciu o SNR na strankach casopisu Slovak
Record. Svoje rozhodnutie zdovodnoval predovsetkym c¢lankami Huseka
uverejnovanymi v Slovenskej obrane:, ,lebo otvorene nds upodozrieva,
Ze sa za nu hanbime, Ze ju skryvame a konecne hovori, Ze to musi byt
nejakd zrada“. Husek vyc¢ital vedeniu Slovenskej ligy, ze to ,,mlcanie je
omindzne®. Podla Prusu uverejnenim rezolucie k SNR sa Slovenska liga
k nicomu nezavdzuje ,.¢im by sme poskodili ndrodu tam pod Tatrami,

50 Zo schodze Okresného zboru Slovenskej ligy. In: Jednota (USA), ro¢. 55, 30. 5.
1945.

51 JAMRISKA, P.: Aké pochvalen, také naveky! In: Slovak Record, maj 1945, &. 13

52 GAZAK, G. K.: Do pamitnika Husekovi a tym, ¢o sa ho zastavaju. In: Slovak
Record, september 1945, ¢. 17.
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alebo tu doma“>* a upokojoval Msgr. Dubosha, Ze, tak ako sa dohodli
vo Washingtone, uviedol v rezolucii, Ze Liga je ochotna spolupracovat
so SNR, len ak sa bude pridrziavat zasad, ktoré prezentovala® a ktoré sa
zhoduju s programom Slovenskej ligy. To podla Prusu neznamenalo, Ze
Slovenska liga chce so SNR spolupracovat, ale, ako zdéraznil, vyjadruje
len ochotu k spolupraci a ni¢ viac. Predseda Slovenskej ligy bol osobne
nahnevany na Huseka za kampan, ktort viedol proti vedeniu Slovenskej
ligy a suhlasil s publikovanim rezolucie.

Koncom madja a zaciatkom juna 1945 bola ,Rezolucia, schvalujuca
postoj Slovenskej ndrodnej rady za prirodzené prava slovenského
naroda“ uverejnend v casopise Slovak Record a v Osadnych hlasoch
a nasledne v Jednote, ako aj v dal$ich krajanskych casopisoch. Peter P.
Hletko presvedcil Michala J. Bosaka ml., aby rezoluciu neuverejnoval
v Slovenskej obrane. Ak si vedenie Slovenskej ligy myslelo, Ze tymto sa cela
aféra skondi, tak sa velmi mylilo. Polemika okolo rezoltcie nadobudla po
jej zverejneni taku intenzitu a taky rozsah, ¢o nemalo obdobu v dejinach
americkych Slovdkov. Vzajomné osocovanie a napadanie malo svoju
dohru aj na sudoch, z ¢oho tazili predovsetkym ti, ktori chceli Slovensku
ligu skompromitovat a rozbit. Predmetom kritiky bol predovsetkym
udajny autor rezolucie, Jozef G. Prusa, ktory bol zo vsetkych stran
obvinovany zo sfalSovania obsahu washingtonskej rezolucie. Americki
Slovaci sa rozdelili do dvoch taborov. Vécsina z nich odmietala rezoltciu
ako neakceptovatelnu a kritizovala Prusu, ako aj vedenie Slovenskej ligy
na Cele s Msgr. Duboshom. Mensia ¢ast obhajovala rezoluciu a vedenie
Ligy, s tym Ze ilo o dobre mienent snahu pomaoct slovenskému narodu.

Msgr. Dubosh sa verejne nezapajal do tychto ostrych polemik, ale
vycitil, Ze straca predchadzajicu doveru a podporu clenskej zakladne.
Ako predseda Slovenskej ligy niesol svoj diel zodpovednosti za
situdciu, v akej sa Liga ocitla. Pod tymto tlakom bol nakoniec ntiteny
vysvetlovat v tlacovom organe Slovenskej ligy, Slovak Record, svoj postoj
k washingtonskej rezolucii. Razne odmietol nazory obvinujtuce vedenie
Slovenskej ligy zo zrady a nepriamo obvinil Husekove vedenie Slovenskej

53 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 8. List J. G. Prusu, 19. 5. 1945 Passaic, N.
J., adresovany F. J. Duboshovi.
54 I8lo najmé o Deklaraciu Slovenskej narodnej rady z 1. 9. 1944.
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ligy (1938 - 1942) z uplatiovania diktatorskych metod a zo straty dovery
Slovenskej ligy vo Washingtone. Pri obhajobe washingtonskej rezolucie
zdoraznoval, Ze cielom Slovenskej ligy nebolo schvélenie ¢innosti SNR
a jej politického zlozenia, ale len: ,,Nadviazat styky s Radou - nic¢ insie
- to bolo jadrom tej Washingtonskej rezolucie. Na to som hlasoval. Na
schvalenie Rady, absolutne NIE. Podla mojej pamditi aj ostatni na schédzi
takto hlasovali“>® Na podporu svojho stanovisko sa Msgr. Dubosh
odvolaval aj na postoj oficidlnych miest vo Washingtone, ktoré ich
v tomto podporovali a varoval kritikov pred rozdelenim Slovenskej ligy
v Amerike.

Podobnym spdsobom vysvetloval na strankach casopisu Slovak
Record aj povodca celého washingtonského podujatia Jozef G. Prusa. Na
rozdiel od predsedu Msgr. Dubosha vs$ak Prusa nadalej nekompromisne
obhajoval washingtonskd schodzku, ktora podla jeho nazoru urobila
kus ,historickej prdce®. Jeho reakcie boli velmi emotivne, kedze sa
ho osobne dotkli pocetné hlasy, volajuce po jeho odvolani z funkcie
redaktora ¢asopisu Slovak Record, ako aj z funkcie spravcu Informacnej
kancelarie Slovenskej ligy v Amerike a vylucenia zo Slovenskej ligy. Prusa
mimoriadne agresivne napadol krajanské casopisy Osadné hlasy a Slovik
v Amerike, ktory podla jeho nazoru bol vraj najprv ,,madarénsky®, aby
nakoniec skon¢il ako , fasisticky“.>® Takéto ni¢cim nepodlozené obvinenia
J. G. Prusu a jeho privrzencov vydatne prilievalo olej do ohna a roztacalo
nové a nové kola osobnych obvineni a oso¢ovani.

Turbulentny vyvoj na slovenskej politickej scéne v lete 1945, prvé
spravy zo Slovenska a stanoviska formujucej sa slovenskej politickej
emigracie, v rozhodujicej miere prispeli k tomu, ze vedenie Slovenskej

55 Ndp. Msgr. Dubosh odpoveda na ttoky ohladom Washingtonskej rezoltcie
a Narodnej Slovenskej Rady. In: Slovak Record, ro€. 3, jin 1945, ¢. 14.

56 Prusovci tendenc¢ne obvinovali Huseka z ,.kolaboranta s fasizmom* a zaroven
mu vyc¢itali, Ze podporil povstanie na Slovensku, ako aj povstaleck SNR.
Pritom Prusa zaujal v auguste 1944 rovnaké stanovisko k povstaniu a k SNR ako
Husek. Touto demagogickou kampariou sa podarilo prusovcom dezinformovat’ aj
P. Pridavka, ktory v suvislosti s akceptovanim povstaleckej SNR Slovenskou ligou
napisal: ,,dko mohla Liga takyto krok urobit predtym, nez by sa bola presvedcila
o skutocnych pomeroch na Slovensku®. (SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 10.
List P. Pridavka, Londyn 4. 6. 1944, adresovany F. J. Duboshovi.)
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ligy v Amerike zacalo velmi rychlo prehodnocovat svoje postoje tak
k SNR, k Iudovodemokratickému rezimu, ako aj k v C-SR. S ohladom
na vnutropoliticky vyvoj na Slovensku Ustredn4 sprava Slovenskej ligy
zvolala schddzu do Pittsburghu v dnoch 25. - 26. jila 1945. Zaujem
o ucast na schodzi bol necakane velky. Okrem predsedu Msgr. Dubosha
sa na zasadnuti zacastnili aj vSetci podpredsedovia: Pavol Jamriska, Julia
Krajcovic¢ova a Kristina Bleskonova; tajomnik Jan A. Kocur a ¢lenovia
vykonného vyboru (Peter P. Hletko, Jan J. Lach, Frantisek J. Gurcak,
Vladimir P. Baran a Jozef G. Prusa), ¢lenovia Dozorného vyboru
Slovenskej ligy, ako aj predstavitelia fraternalistickych organizacii,
zdruzenych v Slovenskej lige. Za ¢asopis Jednota sa na rokovani zucastnil
redaktor Filip A. Hrobak. Redaktori Slovenskej obrany a Slovika v Amerike
ospravedlnili svoju neucast. Jednym z cielov porady bolo dosiahnut urcité
zmierenie a najma zastavit v tlaci osobné utoky a osocovania, ktoré uz
zacali nadobudat netinosnu mieru. K takémuto kroku vyzyval vedenie
Slovenskej ligy aj predseda Slovenskej narodnej rady v Londyne, Peter
Pridavok.

Zasadanie schodze otvoril predseda Msgr. Dubosh, ktory
v prednesenej sprave poukazal na nepriaznivy vyvoj vnutropolitickej
situdcie na Slovensku. Pozornost venoval aj kontroverznej washingtonskej
rezolucii a odmietol nazory, ktoré jej pripisovali politické zamery. A prave
k tejto mimoriadne aktudlnej téme sa na schddzi rozprudila velmi ziva
diskusia. Ucastnici schodze poziadali predsedu Msgr. Dubosha, aby
vymenoval komisiu, ktora v duchu zaverov, ktoré odzneli v diskusii,
pripravi na zverejnenie Prehlas, ktorym Liga vysvetli stanovisko k tejto
kontroverznej téme, ktora traumatizovala a polarizovala americkych
Slovakov a definitivne ukon¢i vsetky polemiky o washingtonskej rezolucii.

Nasledne sa diskusia zamerala na otazku vyslania delegacie americkych
Slovakov na Slovensko a na otazku materidlnej pomoci slovenskym
ute¢encom, najmi v Rakusku a Nemecku. Uastnici prijali rozhodnutie
zorganizovat finan¢ni zbierku na pomoc slovenskym utecencom
a poverit jej organizovanim rev. Jana J. Lacha. Predmetom polemik sa
stal termin zvolania 27. kongresu Slovenskej ligy, pripravovaného na rok
1945. Cast funkciondrov a najmai aradnikov Slovenskej ligy chcela kongres
posunut az na dal$i kalendarny rok. Argumentovali predovsetkym tym,
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ze v dosledku pokracujicej vojny s Japonskom je v USA obmedzena
civilna doprava a stazené je cestovanie. V dosledku polemik okolo
washingtonskej rezolucie prevazovali kritické ndzory na adresu vedenia
Ligy. Uradnici i funkcionéri Ligy sa opodstatnene obavali, Ze nebudu
potvrdeni vo svojich funkciach a preto sa usilovali ¢o najviac oddialit
termin kongresu. Vic¢sina tcastnikov schodzky odmietla argumenty, aby
sa odsunul termin konania kongresu na dal$i rok ako neopodstatnené a
definitivne bolo rozhodnuté, Ze 27. kongres sa uskuto¢ni v oktobri 1945.

V Prehlase Ustrednej spravy Slovenskej ligy v Amerike, prijatom na
schodzi v Pittsburghu, bolo konstatované, ze Ustrednd spréva Slovenskej
ligy, ako aj vykonny vybor Slovenskej ligy, nadalej prechovava plnu
doveru k svojmu predsedovi Msgr. Frantiskovi J. Duboshovi. V otazke
washingtonskej rezolucie ucastnici schodzky uz pripuastali, Ze mohla byt
~chybnym alebo mylnym krokom®. Na ospravedlnenie tohto kroku bolo
konstatované, Ze Slovenska liga bola vedena snahou pomoct slovenskému
narodu. Ako neopodstatnené vsak boli odmietnuté obvinenia
publikované najma v casopisoch Slovenskd obrana a Slovik v Amerike
adresované vedeniu Slovenskej ligy, jej predsedovi a niektorym jej
uradnikom. V zavere Prehlasu sa konstatovalo: ,,I ked'sa chyby stdvajii, nie
su umyselné, nie sii zradou ndroda. A ked nové vyviny pomerov vyZadujii
nejaké opravy, ako aj pri dnesnej oprave Washingtonskej rezoliicie, ¢inime
ich tak zase v dosledku vyvinu novych pomerov a rozhodne nie v dosledku
nejakych titokov zo strany vyssie spomenutych casopisov“.>” Publikovanim
Prehlasu sa v Slovenskej lige zacal proces postupného distancovania sa
Ligy od washingtonskej rezoltcie o SNR.

Od leta 1945 zacala vo vyraznejSej miere ovplyvhovat nazory
americkych Slovakov na vnutropolitické dianie na Slovensku formujuca sa
slovenska politickd emigracia. V americkej krajanskej tlaci sa zacali ¢oraz
Castejsie objavovat clanky, vyzvy a listy, ktorych autormi boli slovenski
emigranti, informujuci americkych Slovakov o situdcii na Slovensku, ako
aj o svojom zlozitom socidlnom postaveni. Zaciatkom augusta 1945 bol
v krajanskej tla¢i publikovany ,,Pamitny spis slovenskych emigrantov
v Rakasku® adresovany Slovenskej lige v Amerike. KedZe slovenski

57 Prehlas Ustrednej spravy Slovenskej ligy v Amerike. In: Slovak Record, rog. 3,
august 1945, &. 16. Pozri tiez Jednota (USA), roc. 55, 8. 8. 1945.
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emigranti povazovali svoj navrat na Slovensko z politickych dévodov
za vyliceny, poziadali predstavitelov Slovenskej ligy, aby intervenovali
u americkej okupacnej spravy, aby za ziadnych okolnosti neboli vydavani
do rak cesko-slovenskych orgdnov a nasilne ,repatriovani“ do C-SR.
Zaroven ich poziadali aj o pomoc pri vycestovani do zahranicia, najmé do
USA. Svoju emigraciu nepovazovali vSak za trvala a informovali vedenie
Ligy, Ze po prekonani problémov, aké v danej dobe vladli na Slovensku,
pocitaju so svojim navratom do vlasti. Za pozornost stoji, ze Pamdtny
spis bol zostaveny v den podpisania Pittsburskej dohody, 30. maja 1945,
v hornorakuskej obci Aurolzmiister (okres Ried im Innkreis), kde bola
sustredend jedna z najpocetnejsich kolonii slovenskych emigrantov aj
so svojimi rodinami. Medzi signatarmi Pamdtného spisu boli aj znami
slovenski spisovatelia, basnici a umelci Milo Urban, Karol Strmen,
Vladimir Cincik, Viliam Ries (Ivan Javor), Ludovit Besenovsky a dalsi.

Signatari Pamdtného spisu nemysleli len na rie$enie svojich osobnych
problémov a apelovali na Slovensku ligu v Amerike ,ako predstavitelku
americkych Slovdkov®, aby aj nadalej mala na zreteli zaujmy slovenského
naroda. Odvolavajuc sa na Atlanticka chartu a prirodzené pravo narodov
na sebaurcenie, ziadali, aby aj slovensky narod mal v povojnovej Eurépe
zabezpecené rovnocenné postavenie s inymi narodmi, aby bol ,,pdnom
vo svojej vlasti“. Ako jedind zaruku rovnocenného postavenia Slovakov
videli ,,len v samostatnom stdte“ a ako zdoraznili ,,sme i nadalej za jeho
udrzanie“>® Pamdtny spis bol publikovany v americkej krajanskej tlaci
a mal velky ohlas medzi americkymi Slovakmi. Vyznamne ovplyvnil aj
nazory vedenia Slovenskej ligy nielen na potrebu urychlenej pomoci
slovenskym uteCencom a emigrantom, ale aj v otazke podpory S$tatnej
samostatnosti Slovenska. Vedenie Ligy, na cele s Msgr. Duboshom, sa
zacalo postupne zbavovat iluzii, ze nedemokratické pomery na Slovensku,
spojené s porusovanim zdkladnych Iudskych prav a slobod, su len
prechodnym revolu¢nym provizériom, ako tomu bolo aj po Prvej svetovej
vojne, a ze postupne sa vSetko vrati do normalnych, demokratickych
pomerov a Slovaci budi mat v C-SR zabezpecent autondmiu, ako tomu
bolo po 6. oktdbri 1938.

58 Archiv Krajanského muzea Matice slovenskej v Bratislave. Pamitny spis.
Nezaradeny material.
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Zaciatkom augusta 1945 poslal predseda Slovenskej ligy Msgr.
Dubosh ,,Apel na Slovensku narodnu radu, adresovany predsedovi SNR
Jozefovi Lettrichovi. V sprievodnom liste pise, ze Slovenska liga privitala
Deklaraciu SNR, prijatt po vyhlaseni povstania v auguste 1944. Nasledne
sklamane konstatoval, Ze tri mesiace po skonceni vojny je Slovenska liga
zhrozena ,,nad neuspokojivymi spravami a dejstvovani Slovenskej ndrodnej
rady“> Predseda Slovenskej ligy Ziadal predsedu SNR Lettricha, aby
Slovenska narodna rada reSpektovala demokratické principy: pravo
obcanov vlastnit stikromny majetok, politické a cirkevné prava; aby
re$pektovala a nerusila historické prava cirkvi a cirkevné skoly. Opatovne
vyslovil poziadavku, aby sa na Slovensku v ¢o najkratsej dobe uskuto¢nili
slobodné a demokratické volby. KedZe americkd vladna administrativa
povazovala ludovodemokraticky rezim v C-SR za rezim demokraticky,
vedenie Slovenskej ligy neuspelo vo Washingtone s poziadavkou
uskutoénit volby v C-SR pod dohladom medzindrodnej komisie. Preto
tato poziadavku Msgr. Dubosh nenastolil vo svojom sprievodnom liste.
Nadalej vsak podliehal iltiziam, Ze ,,demokratické volby“ v C-SR vyriesia
vsetky problémy povojnového Slovenska a definitivne ukoncia takzvané
povojnové, revolu¢né provizérium.

Predseda Slovenskej ligy bol presvedceny, ze Slovaci a Cesi sa
vobnovenej republike dohodnu, takako tomubolovroku 1938,aslovensku
otazku bude mozné, na véeobecnu spokojnost, vyriesit aj v ramci C-SR.
So znac¢nou davkou politickej neskusenosti a uplnej neznalosti pomerov
v ludovodemokratickej C-SR vy¢ital Lettrichovi: ,,NemoZeme porozumiet,
ako brat mozZe odopierat prirodzené prdava bratovi“®® Msgr. Dubosh
vyzval predsedu SNR, aby Slovenska narodnd rada dodrziavala zasady
demokracie a svoj zmierlivy Apel ukonil optimisticky: ,,Ufam, Ze budiice
spravy zo Slovenska budii priaznivé, lebo by sme si nepriali pred svetom
zaujat postoj proti tym, ktori teraz majii mat vladdrsku moc nad ndarodom

slovenskym®®!

59 List predsedu Slovenskej ligy v Amerike adresovany predsedovi SNR

J. Lettrichovi. Lakewood, 7. 8. 1945. In: Slovak Record, ro€. 3, august 1945, €. 16.
60 Apel na Slovenskt narodnt radu. In: Slovak Record, ro¢. 3, august 1945, ¢. 16.
61 Tamze.
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Postoj vedenia Slovenskej ligy v Amerike k otazke slovenskej statnosti
nadalej polarizoval americkych Slovakov a vyvolaval nepochopenie
a to ¢i uz zo strany Slovenskej narodnej rady v Londyne, alebo aj
medzi predstavitelmi slovenskej politickej emigracie. Cim viac sa bliZil
pripravovany 27. kongres Slovenskej ligy, tym viac sa v krajanskej tlaci
stuptiovali polemiky o postaveni Slovenska v C-SR a slovenskej $tatnosti.
Vedenie Ligy pripravovalo kongres pod velmi silnym tlakom. Zaroven
bolo nutené odrazat aj zakerné utoky cechoslovakistov v USA, ktori,
s podporou americkej liberalnej tlace, viedli permanentni kampan
proti vedeniu Slovenskej ligy. Prahe sa podarilo, najma prostrednictvom
zidovskej loby, eliminovat vo Washingtone poziadavku Ligy, aby sa
v C-SR konali volby pod medzindrodnou kontrolou. V denniku New York
Times a nasledne aj v dalsich americkych dennikoch a ¢asopisoch bol
ti¢elovo rozsirovany rozhovor s prezidentom C-SR E. Benesom, v ktorom
verejne obvinoval Slovakov, Ze su vraj ,silni antisemiti. V tlacovom
organe Slovenskej ligy, Slovak Record, boli tieto Benesove 1zi nasledovne
skomentované: ,,Dr. Benes toto povedal z vypocitavosti, aby Slovikom
skodil ako na Slovensku, tak aj v Amerike, lebo Zidia su na vplyvnych
miestach“®* Tak, ako pocas vojny, aj po jej skonceni, ¢echoslovakisti
v USA ucelovo zneuzivali antisemitizmus, ako svoju najucinnejsiu
zbran, na diskreditdciu usilia slovenského naroda na dosiahnutie $tatnej
samostatnosti.

Na druhej strane extrémny nacionalizmus bol v USA aj po skonceni
vojny na vzostupe. Druha svetova vojna sa totiz aj zo strany vitazov niesla
na vlne nacionalizmu, $ovinizmu a rasizmu, uplatnovaného najma voci
nemeckému ako aj japonskému obyvatelstvu. Tieto postoje oficialnych
kruhov sa premietli aj do bezného Zivota. Ako sa konstatovalo v ¢asopise

62 Benes predstavuje Slovakov za nepriatela zidov. In: Slovak Record, ro€. 3,
september 1945, ¢. 17. Autor sa pravdepodobne odvolava na rozhovor, ktory
Benes poskytol redaktorovi Jewish Telegraph Agency. Nésledne tento rozhovor
prevzala svetova tla. Bene$ tvrdil, Ze, na rozdiel od Slovenska, neexistuje na
Morave a v Cechich antisemitizmu. Predseda SNR v Londyne, v rozsiahlom
komentari k tymto protislovenskym dezinformaciam, uviedol: ,,Benes dobre
poznda moc Zidovstva a preto chce medzi Zidmi Sirit nenavist voci Slovdakom®.
(PRIDAVOK, P.: Benesova zakernost’ proti Slovikom doma i v zahrani&i. In:
Jednota, ro¢. 55, 12.9. 1945.)
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Slovak Record anglicky jazykovy imperializmus mal v USA vela
privrzencov. Tito Sovinisti sa verejne oznacovali ako ,americki patrioti®.
Ovladali v USA vyznamné casopisy a verejné skoly, v ktorych nasilim
ntili deti hovorit len po anglicky a ucili ich opovrhovat inymi jazykmi.
Anglicky jazyk bol v ich ponimani predstavovany ako ,americkd rec*
a ostatné jazyky boli pre nich druhoradé: ,,S tym sa v Amerike dozivame
takych pomerov ndrodnostnych, aké boli v kraju [na Slovensku] pod
madarskou vlddou. (...) Anglicky nacionalizmus sa v Amerike rozsiruje
a robi z Ameriky ndstroj anglickej panovacnosti nad celym svetom. Agitdcia
je vedend pod menom amerikanizdcie a to vlastne znaci anglizdaciu. Ich
argument je, ze bude pokoj v krajine, ked americky ndrod bude jednaky
s anglickym ndrodom a ked iné ndrody zaniknii“% Tieto rozdielne
pristupy sa dlhodobo uplatnovali v ,americkej demokracii®, pricom USA
si po skonceni vojny oficialne narokovali postavenie medzinarodného
arbitra demokracie. Politika imperializmu a neokolonializmu bola
hlavnou pri¢inou, Ze Atlantickd charta, do ktorej vkladali velké nadeje
najmd malé narody a $taty, sa po skonceni vojny stala bezcennym
kusom papiera. Ignorovanie povojnového usporiadania sveta na zaklade
principov Atlantickej charty oznacil predseda Slovenskej narodnej rady
v Londyne Peter Pridavok ako ,,zradu Zdapadu“.5*

Napriek apornym snaham vedenia Slovenskej ligy definitivne ukoncit
nekonecné polemiky okolo washingtonskej rezolucie, tato téma nadalej
ovplyvnovala ¢innost Ligy a pripravu jej 27. kongresu. Opozicia viedla
rozsiahlu kampan v znameni taZenia proti ,,prusovskej Lige®, kedze ¢len
vykonného vyboru Jozef G. Prusa bol vo vSeobecnosti povazovany nielen
za hlavného aktéra washingtonskej schodzky, ale aj za autora rezolacie.®
Naviac Prusa reprezentoval vo vedeni Ligy tzv. ¢esko-slovensky smer.
Odmietal sice etnicky ¢echoslovakizmus, ale akceptoval obnovenie C-SR
s tym, Ze slovenska otazka bude riesena na principoch 6. oktébra 1938.

63 POZOROVATEL: Vybojny nacionalizmus. In: Slovak Record, ro¢. 3, august
1945, ¢. 16.

64 PRIDAVOK, P.: Idea slovenského §tatu Zije a mohutnie. In: Jednota (USA), 1o¢.
56, 6. 2. 1946.

65 Podl'a niektorych nazorov rezolicia bola vypracovana na Office of War
Information vo Washingtone, kde J. G. Prusa, ako spravca Informacnej kancelarie
Slovenskej ligy, bol vel'mi ¢astym host'om.
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K rieseniu slovenskej otazky v ramci Cesko-Slovenska sa v rokoch 1944 —
1945 priklanal aj predseda Msgr. Dubosh. Zdoraznoval pritom uplatnenie
slobodnej vole slovenského naroda v C-SR. Tzv. cesko-slovenské kridlo
vo vedeni Slovenskej ligy vSak nikdy netvorilo Slovenskej lige samostatnu
organiza¢nu a ani programovu platformu. Okrem Prusu a Msgr. Dubosha,
mozno k nim zaradit najma podpredsedu Jamrisku, ako aj niektorych
funkcionarov z miestnych a okresnych zborov. Akymsi ,,predstavitelom®
tejto pragmatickej a nestrodej skupiny bol Jozef G. Prusa.*

Obmedzovanie demokracie a totalitné metddy, ktoré na Slovensku
zavadzal ludovodemokraticky rezim, v rozhodujucej miere prispeli
k tomu, ze tzv. ¢esko-slovenské kridlo vo vedeni Slovenskej ligy zacalo
stracat podu pod nohami a od leta 1945 zacalo rychlo prehodnocovat
svoje postoje k C-SR. V tlatovom organe Slovenskej ligy bolo pred
kongresom konstatované, ze hoci Liga prezila vo svojej histérie rozne
krizy, e$te nikdy nestala ,,pred tak vaznym problémom ako prdve teraz“.*’
Snaha vedenia Ligy, ukondit pred pripravovanym kongresom polemiky
okolo washingtonskej rezolucie sa vsak minula uc¢inku, kedZe jej vedenie
zaujalo polovicaty postoj a nechcelo si otvorene priznat chybu, ze pri
hodnoteni situacie na Slovensku sa spolahlo na jednostranné informacie
Office of War Information vo Washingtone.

Pred konanim kongresu sa podarilo Stefanovi Osuskému ziskat
vycestovacievizumz Velkej Britanie do USA, véom muv predchadzajicom
obdobi aktivne zabranoval E. Benes a jeho exilova vlada v Londyne.
Slovenska liga spolupracovala s Osuskym uz pocas vojny a jeho nazory
a postoje, odmietajtce ideoldgiu protislovenského cechoslovakizmu, mali

66 Jozef G. Prusa (1897 — ?). Narodil sa v Byt¢i. V r. 1913 sa s matkou a 6
strodencami prestahoval za otcom do USA. Zapojil sa do krajanského zivota
a vynikal ako Uspesny $portovec. Cinny bol najmi v Slovenskom katolickom
sokole (SKS), kde uplatnil nielen svoj Sportovy, ale aj organizacny talent. V .
1930 bol zvoleny za ¢lena Hlavného tiradu SKS a v r. 1933-1958 vykonaval
funkciu hlavného tajomnika SKS. Bol spravcom tlaciarne i redakcie ¢asopisu
Slovensky katolicky sokol v Passaicu, (N. J.). Angazoval sa aj v Slovenskej lige,
kde v r. 1941 — 1947 reprezentoval tzv. Cesko-slovenské kridlo. V r. 1943 spravca
Informacnej kancelarie Slovenskej ligy a redaktor jej tlacového organu Slovak
Record. V 1. 1944 ¢len vykonného vyboru SLVA.

67 Slovak Record, ro¢. 3, oktober 1945, ¢. 18.
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velky ohlas v krajanskej tla¢. Najma evanjelicka ¢ast americkych Slovakov

vnimala Osuského ako ddstojného nastupcu po zomrelom Milanovi

Hodzovi. Do kongresu Slovenskej ligy vkladal velké nadeje aj formujuci

sa slovensky politicky exil, reprezentovany Ferdinandom Duréanskym.

Pozdravila ho aj Slovenska ndrodna rada v Londyne, ktora este pocas

vojny si svojimi politickymi aktivitami vydobyla medzi americkymi

Slovakmi velkd autoritu a uznanie. Slovenska narodna rada v Londyne sa

pred kongresom priamo obratila na delegatov a vo svojom publikovanom

privete ich verejne vyzvala, aby definitivne zanechali vSetky spory a hadky

a zjednotili sa v spolo¢nom zapase za $tatnu samostatnost Slovenskej

republiky. Apelovala na delegatov, aby v Ziadnej forme neuznali rezim

nastoleny na Slovensku. V pripade ak takéto uznanie uz bolo vyslovené,
vyzvala delegatov, aby ho na kongrese anulovali. V tejto stvislosti priamo
poukazala na washingtonsku rezoltciu o SNR.

Slovenska narodna rada v Londyne vyzvala delegatov 27. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike:

1. aby od americkej, ako aj spojeneckych vlad dorazne ziadali riesit
slovensku otazku na principe medzinarodne garantovanych zasad,
zakotvenych v Atlantickej charte;

2. aby ziadali uskutocnenie plebiscitu na Slovensku pod medzinarodnou
kontrolou, s otazkou, ¢i Slovaci chctt mat svoj vlastny stat;

3.aby ziadali uskutocnenie slobodnych a demokratickych volieb na
Slovensku pod medzinarodnou kontrolou.

Slovenska narodna rada v Londyne sa vo svojom privete obratila na
americkych Slovakov ako na ,,jedinii nddej zotrocenych Slovikov v starom
kraji®, kedze roztrusené skupiny slovenskych emigrantov su len hlasom
volajucim na pusti. Tymto vyzvala Slovensku ligu, aby v zahrani¢i opat
zaujala veducu poziciu v zapase za slovenské narodné a statne zaujmy. Na
druhej strane vSak upozornovala vedenie Ligy, Ze povazuje ,,za velky omyl
a za velmi skodlivii vec pre nds ndrod nerozhodnost americkych Slovdkov
vo veci slovenskej statnosti.“® Bola to nepriama narazka na washingtonska

68 Slovenska narodna rada v Londyne, Londyn 10. 10. 1945. XXVII. kongresu
Slovenskej ligy v Amerike. William Penn Hotel. Pittsburgh. In: Jednota, ro¢. 55,
24.10. 1945. SNRVL od svojho zalozenia v r. 1943 presadzovala program $tatnej

-110-



Spolocensko-politické aspekty

rezoluciu, na akceptovanie obnovenia C-SR. Privet podpisali predseda
Peter Pridavok a tajomnik Karol Vychodil.

V dnoch 17. - 18. oktobra 1945 sa konal v Pittsburghu ocakavany
27. kongres Slovenskej ligy v Amerike, na ktorom sa zucastnilo 200
delegatov. Celkovu atmosféru priprav, ako aj samotny priebeh kongresu,
ovplyviovali ostré polemiky v krajanskej tla¢i okolo kontroverznej
washingtonskej rezoltcie. Na kongrese bol precitany Privet Slovenskej
ndrodnej rady v Londyne, ktory upriamil pozornost delegatov na otazku
podpory S$tatnej samostatnosti Slovenska a ovplyvnil nielen celkova
atmosféru, ale aj samotné zavery rokovania. Delegati vo vSeobecnosti
ocakavali, ze dojde nielen k zmene politiky Slovenskej ligy k obnovenej
C-SR, ale aj k persondlnym vymenam na vedtcich postoch. Uz pred
kongresom bolo vedeniu Ligy zname, ze Msgr. Dubosh zasadne odmietal
dalej kandidovat na funkciu predsedu a preto sa intenzivne hladal novy
kandidat.

Jednym z oslovenych bol aj byvaly predseda a cestny predseda
Slovenskej ligy Peter P. Hletko, ktorého suhlas, aspon na jedno funk¢né
obdobie, sa usiloval ziskat tajomnik Kocur. Ako J. A. Kocur pise P. P.
Hletkovi: ,,Vybrdlo by sa z toho chaosu a Liga dostala by sa na rovnu
cestu“® Pod tym chaosom sa myslel najmd nejednoznacny, alibisticky
postoj k obnovenej C-SR. Hletko v odpovedi na list Koctira odmietol
prijat navrhovanu kandidaturu na post predsedu, ako doslovne napisal
»za ni¢ na svete. Jednym z jeho hlavnych argumentov, pre¢o odmieta
prijat kandidatiru na post predsedu bola Husekova ostra kampan proti
washingtonskej rezolucii a jej signatarom a na druhej strane taZenie
vedenia Ligy proti HuSekovi: ,Je medzi nami uz prili§ mnoho zloby,
nenavisti, chlebdrenia, osobnych zdaujmov a vsetkych inych neresti, ktoré
medzi nds zasiali nepriatelia. Medzi takymito ludmi nedd sa zdarilo
uradovat'vrozhdranych éasoch®”° Zaroven sa usiloval presvedcit tajomnika
Kocutra, ze v Lige uz nema taky vplyv, aky mal kedysi.

samostatnosti. Neodmietala vSak ani federativne zoskupenia so susednymi Statmi
na principe rovného s rovnym.

69 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 11.

70 TamzZe.
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Nominacny vybor, pozostavajici v prevaznej vacsine z funkcionarov
Slovenskej ligy, navrhol delegatom kongresu volbu funkcionarskeho
aktivu v povodnom zlozeni. Msgr. Frantisek J. Dubosh, ktory pozival
medzi americkymi Slovakmi tctu a uznanie, viedol Slovenskd ligu
v tazkych vojnovych rokoch, vsak aj na kongrese opédtovne potvrdil svoje
definitivne rozhodnutie nekandidovat na funkciu predsedu. Po zlozitych
rokovaniach bol nakoniec zvoleny do funkcie predsedu Slovenskej ligy
v Amerike mlady pravnik, ¢len vykonného vyboru, Peter P. Jur¢ak, ktory
v predchadzajicom obdobi vykonaval ulohu poradcu predsedu Msgr.
Dubosha.

Po volbe predsedu Slovenskej ligy a jej nového vedenia vystupil pred
delegatmi so spravou o c¢innosti Slovenskej ligy za uplynulé obdobie
byvaly predseda Msgr. Dubosh. V referate zhodnotil ¢innost Slovenskej
ligy od posledného kongresu v oktdbri 1944. Pozornost venoval aj otdzke
vyvoja nazorov vedenia Ligy k povstaniu na Slovensku a k povstaleckej
SNR, ktoré presli turbulentnym vyvojom od prejavov sympatii az po
zasadné odmietnutie: ,Slovenskd liga vitala prehlas Slovenskej ndrodnej
rady’, Ze sa postavila za osobitost, samobytnost, samospravu slovenského
ndroda. Dnes Liga a vernd americkd Slovac hrozi sa nad neuspokojivymi
spravami o dejstvovani Slovenskej ndrodnej rady“’* Delegati s velkym
zadostuc¢inenym prijali jeho verejné diStancovanie sa od washingtonskej
rezolicie. Ako v tejto suvislosti Msgr. Dubosh vyhlasil: ,uznesenie
Washingtonskej rezoluicie nie je zavizné, lebo Slovenskd ndrodnd rada na
Slovensku dokdzala, Ze nie je ozajstnou reprezentantkou slovenského ndaroda,
ale len ndstrojom cudzej vlddy, ktord Slovensko opanovat a ovplyviiovat
chce“.” Ked s tymto Duboshovym zaverom vyjadrili svoj sthlas aj dalsi
signatari washingtonskej rezolucie prepukli v kongresovej sale nadsené
ovacie a delegati demonstrovali opatovnu jednotu Slovenskej ligy.

Na kongrese bola vyhlasena verejna zbierka pod heslom Slovenskej
ligy: ,,Za ti nasu slovencinu®, ktorou chceli americki Slovaci napomoct pri

71 Deklaracia Slovenskej narodnej rady z 1. 9. 1944.

72 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 8. Sprava predsedu Slovenskej ligy
v Amerike podana na 27. kongrese v Pittsburghu, Pa., 17. a. 18. oktobra 1945.

73 Jurchak predsedom Slovenskej ligy v Amerike. In: Jednota (USA), ro¢. 55, 24.
10. 1945.
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zmierneni dosledkov vojnovych $kod na Slovensku. Predsedom zbierky
sa uz tradi¢ne stal ¢len vykonného vyboru rev. Jan J. Lach. Peter P. Jurcak,
v liste adresovanom americkému prezidentovi Harrymu S. Trumanovi,
ziadal Spojené Staty americké, aby v duchu svojich demokratickych
tradicii podporili pravo slovenského naroda na sebaurcenie. Odvolaval
sa pritom na principy zakotvené v Atlantickej charte, za ktoré v Druhej
svetovej vojne bojovali aj americki Slovaci a ku ktorym sa hlasila aj
Slovenska liga v Amerike. S podobnymi poziadavkami sa na amerického
prezidenta obracali aj dalsie slovenské spolky a organizacie, ako aj
osobnosti slovenského krajanského Zivota.

Tak, ako slovensky politicky exil, reprezentovany Ferdinandom
Duréanskym, aj Slovenské liga v Amerike upriamovala svoju pozornost
na pripravovani medzinarodnu mierovi konferenciu v Parizi. Nové
vedenie Slovenskej ligy vychadzalo zo zaveru, ze slovensky narod
nie je v Tudovodemokratickej C-SR slobodny a SNR nereprezentuje
jeho politicka volu. To bol aj hlavny dovod, prec¢o sa vedenie Ligy,
v spolupraci so slovenskym politickym exilom, rozhodlo upozornit
mierovu konferenciu na slovensku otazku ako na otazku medzinarodnu.
V porovnani s rokom 1945 sa medzindrodna situacia zacala v roku 1946
menit a predchadzajuca spojenecka jednota sa zacala evidentne narusat.
Z globalneho hladiska sa americky imperializmus ¢oraz viac dostaval
do otvorenej konfrontacie so sovietskym imperializmom, ktory si chcel
po skonceni vojny upevnit a pripadne aj rozsirit svoje vydobyté pozicie
v Eurdpe a v Azii.

Nezmieritelnym kritikom komunizmu, nastolovaného vo vychodnej
Eurdpe, sa stala predovsetkym katolicka cirkev, ktora ako prva pocitila
moc totalitného rezimu. Vyznamnym kritikom marxistickej ideoldgie
a sovietskej imperialnej politiky bol v USA newyorsky arcibiskup Francis
Joseph kardinal Spellman. V$eobecnt pozornost vyvolal rozhovor, ktory
kardinal Spellman poskytol v novembri 1946 casopisu Cosmopolitan.
V rozhovore nezvyc¢ajne ostro kritizoval marxizmus a liberalizmus,
ktorych hlavni predstavitelia pripravovali zakladné dokumenty na
mierovu konferenciu v Parizi. Predmetom jeho kritiky bola aj skuto¢nost,
ze v dokumentoch nebolo ani slovo o Bohu a ndbozenstve. Otvorene
kritizoval nasilnu sovietizaciu vychodnej Eurépy, pred ktorou si americki
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liberali zatvarali o¢i: ,,dnes sa spustila na demokratické ndarody ako mraziva
hmla ,pax sovietica’ a ak sa jej odddme, odsiidime svoje deti do otroctva
so Zeleznymi okovami“’* Kardinal Spellman odmietol politiku tstupkov
voci ZSSR, ktory prirovnal k nacistickému Nemecku: ,,ak nebudeme mat
doveru sami v seba a podlahneme pokusu kompromisu a tolerancie pre
fasisticko-sovietsky mier, vtedy zabijeme este jeden klinec do ukrizovanej
civilizacie“.” Rovnaky postoj zaujal aj westminstersky arcibiskup Bernard
W. kardinal Griffin, ktory kritizoval dvojtvarnost liberalov a marxistov,
ked na jednej strane verejne pranieruju katolicku cirkev a vyzyvaju ju,
aby odsudila Francov rezim v Spanielsku’ a na druhej strane jej brénia
vyjadrovat sa k prenasledovaniu katolickej cirkvi a katolikov v Titovej
Juhoslavii, a oznacuju to ako nepripustné zasahovanie do vnutrostatnych
veci. Katolicka cirkev bola jedinou vyznamnou institaciou, ktora po
skonceni vojny otvorene kritizovala nastup komunistického totalitarizmu
na svetovu politicka scénu, jeho politiku a ideoldgiu.

Postoje katolickej cirkvi ku komunizmu a marxistickej ideoldgii
vyznamne ovplyvinovali aj nazory a stanoviska americkych Slovakov,
hlasiacich sa vo svojej prevaznej vac¢sine ku katolicizmu. Americki Slovaci
odmietali spolu s komunizmom aj obnoventi Cesko-Slovensku republiku
a jej promoskovsky Iudovodemokraticky rezim, ktoré povazovali za
produkt sovietskej expanzie v strednej Eurdpe. V tomto nachadzali vela
sty¢nych bodov s programom slovenskej politickej emigracie, ktora sa od
pociatku formovala na zasadach odmietajucich komunizmus a obhajoby
$tatnej samostatnosti Slovenska.

Na principoch spolo¢ného boja s medzindarodnym komunizmom
sa zacali na americkej pdde organizovat spolky a organizacie narodov,
ktoré sa dostali do sovietskej sféry vplyvu. Koncom februara 1946 bol
v Pittsburghu urobeny prvy krok na koordinaciu tychto aktivit. Tak,

74 Slobodné Slovensko, ro¢. 2, 15.2. 1947, ¢. 2.

75 Tamze.

76 V rokoch 1945 — 1946 sa usilovala Moskva internacionalizovat’ $panielsku
otazku. Spolu so svojimi eurdpskymi satelitnymi $tatmi branila vstupu Spanielska
do OSN a podporovala nielen exilovi vladu Josého Girola Pereiru, ale aj snahy
opitovne vyvolat' v Spanielsku ob&iansku vojnu. V roku 1948 sa za¢al menit’
vztah zapadnych demokracii k Spanielsku, ktoré v r. 1952 sa stalo ¢lenom
UNESCO a v r. 1955 ¢lenom OSN.
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ako pocas vojny, aj po jej skonceni, vyvijali aktivity v tomto smere
predovsetkym Poliaci, ktori boli v USA nielen pocetnou a dobre
organizovanou komunitou, ale mali aj najviac kontaktov a skusenosti.
Avsak hlavny podnet k zjednocovaciemu procesu fraternalistickych
spolkov a organizacii narodov zijucich v sovietskej sfére vysiel zo
Slovenskej ligy v Amerike.

V dnoch 10. - 11. aprila 1946 sa konala vo Washingtone konferencia, na
ktorej sa zucastnili predstavitelia viac ako 110 velkych fraternalistickych
organizacii v USA, reprezentujicich devit vychodoeurdpskych narodov
(Slovaci, Poliaci, Ukrajinci, Rusini, Litovci, Madari, Slovinci, Chorvati
a Srbi). Delegaciu Slovenskej ligy viedol jej predseda Jurcak. Ucastnici
konferencie sa dohodli, ze v zaujme skoordinovania svojich aktivit,
v zapase za slobodu a demokraciu svojich materskych narodov v Eurdpe,
zalozia spolo¢nui organizaciu Federaciu Ameri¢anov zo strednej
a vychodnej Eurdpy (Federation Americans of Central and Eastern
European Descent), v ktorej kazda z uvedenych narodnostnych skupin
bude mat svojho zastupcu. V usili dat organizacii pevny organizacny
ramec, ucastnici konferencie schvalili aj jej program aj stanovy. Na zaver
rokovania bolo prijaté uznesenie informovat prezidenta Trumana, ¢lenov
Kongresu, ako aj ¢lenské staty OSN o programe a cieloch tejto nadnarodnej
organizdcie. Sidlom Federacie sa stal Washington.

Podobné integra¢né aktivity  prislusnikov ~ utlacanych
vychodoeurdpskych narodov prebiehali aj v Eurdpe. Vo Velkej Britanii
prebiehal tento proces pod gesciou Skétskej ligy za slobodu Eurépy
a Stredoeuropskeho federalneho klubu so sidlom v Londyne. Slovensko
v nom uz pocas vojny zastupoval predseda Slovenskej narodnej rady
v Londyne Peter Pridavok, ktorého politické aktivity vzbudzovali
sympatie a podporu nielen americkych Slovakov, ale aj predstavitelov
slovenskej politickej emigracie. V. Nemecku vyvijali tieto integra¢né
aktivity najma Ukrajinci. Z ich iniciativy bol za¢iatkom roka 1946 zalozeny
AntibolSevickyblok ndarodov, so sidlom v Mnichove. Zakladajicim ¢lenom
sa stali aj predstavitelia slovenského exilu, reprezentovaného Slovenskym
revoluénym odbojom. Dlhoroénym prezidentom AntibolSevického
bloku narodov bol Jaroslav Semjonovi¢ Stecko. AntibolSevicky blok
narodov vyvijal §iroké medzinarodné aktivity, jeho tlacovym organom bol
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mesacnik Za slobodu narodov, ktory vychadzal v niekolkych jazykovych
mutdciach.

V suvislosti s pripravou parlamentnych volieb v C-SR sa za¢ala v roku
1946 aktivizovat aj Slovenska liga. UZ na sklonku vojny a bezprostredne
po jej skonceni patrilo medzi hlavné poziadavky Ligy uskutocnenie
plebiscitu v otazke Statnej nezavislosti Slovenskej republiky a slobodné
a demokratické volby. Tuto politicku agendu si Slovenska liga osvojila
predovsetkym pod vplyvom Petra Pridavka, ktory uz pocas vojny dostal
velky priestor v krajanskej tlac¢i, kde propagoval program Slovenskej
narodnej rady v Londyne. Nézory Pridavka, jeho stanoviska k $tatnej
samostatnosti Slovenska, ovplyvinovali v rokoch 1943 - 1946 nielen
Slovenskd ligu, ale aj slovensku komunitu v USA. Po skonéeni vojny bol
Pridavok velkym kritikom nesplnenia zavazkov Spojencov, deklarovanych
v Atlantickej charte. Presadzoval plebiscit v otazke statnej samostatnosti
Slovenska a odmietal akceptovat obnovenu Cesko-Slovensku republiku:
»politicky status, vytvoreny na Slovensku bez zistenia vole slovenského
ludu, ba vyslovne proti voli tohto ludu, je ilegdlny a neplatny...“”” Pridavok
bol jeden z prvych, kto v emigracii nastolil a obhajoval tézu o pravnej
kontinuite prvej Slovenskej republiky po roku 1945.

Pozoruhodné aktivity vyvijala Slovenska narodna rada v Londyne
aj po skonceni vojny. Zaciatkom roka 1946 zaslal jej predseda Peter
Pridavok telegram predsedovi Valného zhromazdenia OSN Paulovi-
Henrimu Spaakovi, v ktorom protestoval proti tomu, aby ¢esko-slovenska
delegacia reprezentovala v OSN zaujmy Slovenska a slovenského naroda.
Pridavok argumentoval tym, ze Cesko-Slovensko prestalo existovat 14.
marca 1939, ked predstavitelia slovenského naroda legitimnym sposobom
a v sulade s platnou cesko-slovenskou ustavou vyhlasili $tatnu nezavislost
Slovenska. Na druhej strane novovytvorend C-SR nie je izemne (bez
Podkarpatskej Rusi), ani ustavne (ludovodemokraticky rezim) totozna
s predchddzajicou C-SR: ,tento [novy $tatny] dtvar bol vytvoreny
proti voli slovenského ludu®. Pridavok protestoval u predsedu Valného
zhromazdenia OSN Spaaka, aby predstavitelia prvej Slovenskej republiky
boli sudeni ako ,,zlocinci®, pricom ich hlavnou vinou bolo, ze sa zastavali

77 PRIDAVOK, P.: Slovensko chce plebiscit! In: Jednota (USA), ro¢. 56, 23. 1.
1946.

-116-



Spolocensko-politické aspekty

Statnej samostatnosti Slovenska.”® Koncepciu pravnej kontinuity prvej
Slovenskej republiky rozpracoval Ferdinand Durcansky a stala sa jednym
z hlavnych bodov programu Slovenského akéného vyboru.

Poziadavka uskuto¢nit na Slovensku plebiscit v otazke Statnej
samostatnosti zaktivizovala v rokoch 1945 — 1946 slovenski Ameriku.
Hlavnym organizatorom a koordinatorom tychto akcii bola Slovenska
liga. Tato téma mala mimoriadna ohlas nielen v jej ¢lenskej zakladni,
ale aj v clenskej zakladni americkych a kanadskych fraternalistickych
organizicii. Clenovia Okresného zboru Slovenskej ligy v Chicagu,
jedného z vyznamnych slovenskych centier, navrhovali vedeniu Ligy, aby
jej zbory sa prostrednictvom kabelogramov obrétili na Bezpec¢nostnu
radu OSN, ktora mala v januari 1946 prvykrat zasadat v Londyne. Podla
tychto navrhov mali jednotlivé zbory ziadat Bezpec¢nostnu radu OSN,
aby bolo slovenskému narodu umoznené slobodne sa rozhodnit o svojej
buducnosti. Cestny predseda Slovenskej ligy, Peter P. Hletko, navrhoval
predsedovi Jurc¢akovi, aby Liga v otazke navrhovaného plebiscitu tuzko
spolupracovala najma so Slovenskou narodnou radou v Londyne.”

V roku 1946 dominovali vo vztahu Slovenskej ligy k Slovensku dve
zakladné vnutropolitické témy: politicky proces s byvalym prezidentom
Jozefom Tisom a parlamentné volby, do ktorych vkladali americki
Slovaci velké nadeje. Americki Slovaci hromadne protestovali proti
vazneniu Tisu a pripravovany proces pred Narodnym sudom v Bratislave
oznacovali za politicky zinscenovany. Vedenie Slovenskej ligy, ako aj
dalsich fraternalistickych organizacii, apelovalo na prezidenta Trumana
a ¢lenov kongresu, aby v duchu americkej demokracie pomohli dosiahnut
spravodlivost v tomto sidnom procese. Predseda Jur¢ak zaslal uz
v decembri 1946 list ministrovi zahrani¢nych veci Jamesovi E. Byrnesovi,
v ktorom v mene Slovenskej ligy protestoval proti uvdzneniu Jozefa Tisa.
Zaroven kritizoval takzvané Tudové stidnictvo v C-SR a v Juhoslavii
(poprava generala Dragoljuba M. Mihailovica, vaznenie Alojzija kardinala
Stepinaca). Juré¢ak vyzval ministra Byrnesa, aby USA podmienili finan¢na

78 PRIDAVOK, P.: Slovenska narodna rada v Londyne Ziada samostatnost’ Slovenska
na londynskom zhromazdeni OSN. In: Jednota (USA), roc. 56, 23. 1. 1946.
79 Chicagcania za plebiscit na Slovensku. In: Jednota (USA), ro€. 56, 6. 3. 1946.
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pozicku C-SR vyrieSenim otézky J. Tisa.** Podobny list poslal ministrovi
Byrnesovi aj redaktor Jednoty Filip A. Hrobak. Vedenie Slovenskej ligy,
v snahe napomdct spravodlivému vyrieSeniu otazky vdzneného Jozefa
Tisa, naslo porozumenie a podporu vo vysokych cirkevnych kruhoch
v USA a vo svete.

Slovenska liga vkladala velké nadeje vo vitazstvo demokracie
a spravodlivosti v pripravovanych parlamentnych volbich v Cesko-
Slovensku. Nadeje americkych Slovakov vzbudzovalo zjednocovanie
sa demokratickych sil v ramci Demokratickej strany a umoznenie
slovenskym katolikom zaujat v strane veduce funkcie. V euférii a vo
velkom ocakavani volebnych vysledkov bolo v$ak prehliadané, ze
v parlamentnych volbach v Madarsku sice utrpeli v novembri 1945
komunisti zdrvujicu porazku a s takmer 60 % prevahou v nich zvitazila
malorolnicka strana (Fiiggetlen Kisgazda Part), ale v kone¢nom désledku
v takzvanej fudovej demokracii volby ni¢ nezmenili na predchadzajicom
mocenskom postaveni madarskych komunistov. Parlamentné volby
v Madarsku totiz jasne demonstrovali, Zze vo vychodoeur6pskych
$tatoch, ovladanych Moskvou, maju volby a demokratické instittcie len
formalny vyznam. Vnutropoliticka situdciu na Slovensku, na rozdiel
od Madarska, stazoval eSte aj ten nepriaznivy fakt, ze tak do vndtra,
ako aj navonok stratilo Slovensko po roku 1945 svoju suverenitu.
Slovensko v Tudovodemokratickom Cesko-Slovensku sa stalo jednym
z jeho administrativnych utvarov. Na druhej strane v politike Prahy,
uplatiiovanej voci Slovensku, bol po vyhlaseni Kosického vladneho
programu dominantny trend likvidacie vSetkych znakov autonémie
Slovenska a upevnovania ¢eského centralizmu. Americki Slovaci, ako aj
slovenska politicka emigracia, v slepej viere v demokraciu vsak iluzdrne
spajali parlamentné volby v C-SR s porazkou komunizmu a s obnovenim
demokracie, suverenity a §tatnej samostatnosti Slovenska.

Ohlas na vysledky méjovych parlamentnych volieb v Cesko-Slovensku
bol medzi americkymi Slovakmi plny nadSenia a novych nadeji.
V krajanskej tlac¢i bola vyzdvihovana najma skutoc¢nost, ze na rozdiel od
Ceska, zvitazila na Slovensku nekomunistickd, demokraticka koalicia,

80 List predsedu Slovenskej ligy Juréaka, adresovany ministrovi zahrani¢nych veci
J. F. Byrnesovi bol uverejneny v Jednote (USA), ro¢. 56, 18. 12. 1946.
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reprezentovana Demokratickou stranou. Predseda Slovenskej ligy
Juré¢ak bol medzi prvymi kto blahozelal vedeniu Demokratickej strany
kvolebnému vitazstvu na Slovensku. Plny euférie z volebného vitazstva DS,
vyzdvihoval vo svojom pozdrave predovsetkym medzinarodnopoliticky
vyznam volieb, v ktorych slovensky néarod ,,zachrdnil demokratickii tvdr
Cesko-Slovenskej republiky“® Predseda Slovenskej ligy zaroven vyzval
slovenskych evanjelikov v Amerike, aby rovnako ako na Slovensku, aj
v USA sa spojili véetky demokratické sily v zapase za demokraciu a slobodu
niroda. Tesne pred parlamentnymi volbami v C-SR bol v americkej
krajanskej tla¢i publikovany ,,Manifest slovenského naroda za slobodu
a §tatnu nezavislost®, ktori podpisali slovenski spisovatelia, umelci,
vedecki a pedagogicki pracovnici nachadzajuci sa v emigracii v Rakusku.
Manifestom oslovovali krajanov i medzinarodnu verejnost s poziadavkou
uchovat $tatnu nezavislost Slovenskej republiky a odmietali akceptovat
obnovent C-SR s jej naoktrojovanym Iudovodemokratickym rezimom.
Pri obhajobe $tatnej samostatnosti Slovenska vychadzali z tézy o pravnej
kontinuite prvej Slovenskej republiky, tak, ako ju presadzovala Slovenska
narodna rada v Londyne a Slovensky akény vybor.*

Spolupracu slovenskych katolikov a evanjelikov v USA komplikovala
predovsetkym ideoldgia a politika cechoslovakizmu, ktora sa stala
oficidlnou §$tatnou doktrinou prvej C-SR. Po vzniku prvej Slovenskej
republiky vécsina slovenskych evanjelikov sice odmietala ideoldgiu
etnického ¢echoslovakizmu, ale aj po roku 1945 podporovala etatisticky
cechoslovakizmus, takzvana spolo¢nt ,ceskoslovenskii Stdatnost”. Mensia
cast slovenskych evanjelikov sa otvorene postavila aj na stranu obhajoby
Statnej nezavislosti Slovenska. Americki Slovédci, reprezentovani
Slovenskou ligou, boli ndteni aj po roku 1945 odrazat utoky
cechoslovakistov a dostavali sa do priameho i nepriameho konfliktu

81 JURCAK, P. P.: Slovensko nés nesklamalo — teda ani my ho neméZeme sklamat’.
In: Jednota (USA), ro¢. 56, 4. 6. 1946.

82 Slovensky akény vybor (SAV) bol zalozeny koncom roka 1945. Jeho prvym
sidlom bol oficialne uvadzany Pariz. Predsedom SAV bol F. Dur&ansky. Vo vedeni
pracovali S. Polakovig, R. Dilong, J. buréansky, A. Bugan, J. Okal’, S. Meciar, J.
Jostiak, A. Macek, A. Grébert, E. Urban, 1. Bazovsky, F. Stevek, A. Maly a d’alsi.
V Argentine vychadzal tlaovy organ SAV Slovenska republika, ktory redigoval
Stanislav Meciar.
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so slovenskou evanjelickou komunitou, ktorej reprezentanti aktivne
spolupracovali s predstavitelmi fudovodemokratickej C-SR v Spojenych
$tdtoch americkych. Novovymenovany vyslanec C-SR v USA, Juraj
Slavik, sa usiloval dezinformovat americkii administrativu o ¢innosti
Slovenskej ligy a dosiahnut, aby zabranila jej politickym aktivitam. Podla
nazoru Slavika, americki §tatni obcania, zdruzeni v Slovenskej lige, sa
ako obcania cudzieho $tatu nemo6zu miesat do vnutornych zalezitosti
C-SR. Toto bolo dovolené v USA len Cechom a &echoslovakistom, ktori
otvorene podporovali E. Benesa, obnovenie C-SR a jej nedemokraticky
rezim. Slovenska liga kritizovala usilie Prahy umlcat ju prostrednictvom
intervenciivelvyslanca Slavika vo Washingtone. V tejto suvislosti kritizoval
predseda Ligy nova cesko-slovensku vladu, pod predsednictvom
Klementa Gottwalda, ktora sa v USA uchadzala o pdzicku 200 miliénov
USD, to znamena o peniaze americkych danovych poplatnikov a zaroven
~kope do americkych Slovikov®. Ako uvadza Jurcak: ,,Myslel som, Ze Dr.
Benes sndd ndam odkdze: ,Ratujte Cesko-Slovensko, lebo vidite, Ze komunisti
ndam berti demokratickii instituciu. (...) jeho hlavnou starostou je, aby Dr.
Slavik paralyzoval prdacu americkych Slovikov.“®

Od leta 1946 sa Slovenska liga v Amerike intenzivne pripravovala na
svoj 28. kongres. Na pripravu nového programu, ktory mal byt prijaty
na kongrese, bol vytvoreny vybor. Novym prvkom v ¢innosti Ligy bolo,
ze do jej ¢innosti sa zapojili aj prislusnici slovenského politického exilu.
V predvecer konania kongresu sa v ditoch 2. - 6. septembra 1946 konala
Youngstowne (Ohio) 29. konvencia Prvej katolickej slovenskej jednoty
(KSJ), ktorej vysledky vyznamne ovplyvnili pripravu programovych
materialov pripravovanych na 28. kongres Slovenskejligy. Na konvenciibol
zvoleny Hlavny trad I. KS] na ¢ele s predsedom Michalom J. Vargovi¢om.
Prva katolicka slovenska jednota so svojou 100 000 ¢lenskou zakladnou
patrila k najva¢sim a najvyznamnejsim fraternalistickym organizaciam
zdruzenych v Slovenskej lige, svoje organizacie mala nielen v USA, ale
aj v Kanade. Na konvencii bol prijaty Apel na prezidenta USA, kongres
a OSN v otazke pomoci Slovensku, ako aj dalsie rezolicie adresované
slovenskému narodu, slovenskému politickému exilu, slovenskym

83 Dr. Benes, ¢i chcete nas vyprovokovat, aby sme vam prekazili 200-miliénovu
p6zicku? In: Jednota (USA), ro¢. 56, 5. 6. 1946.

-120-



Spolocensko-politické aspekty

organizaciam a spolkom, ako aj rezoldcia tykajicu sa vazneného Jozefa
Tisa.

Prva katolicka slovenska jednota sa v prijatych rezoluciach postavila
na obranu $tatnej samostatnosti a demokracie na Slovensku. V Pozdrave
slovenskému ndrodu bolo vyzdvihnuté vitazstvo demokratickych
sil na Slovensku v parlamentnych volbach v maji 1946, pricom bolo
k slovenskému narodu zdoraznené: ,Vydrite vo svojom boji a robte
tak, aby ste sa nedostali na lavicu obZalovanych vtedy, ked pride hodina
spravodlivého rdtania sa s bolSevizmom. Budte neoblomni v presvedcent, Ze
komunizmus a katolicizmus sa spojit nijako nedaju, a Ze kazdy pokus spojit
tieto vnutorne i principidlne protichodné myslienkové svety je pokusom
madrnym a moze skoncit vzdy len pordzkou a oklamanim katolicizmu. Svet
sa uz rozdvojil do dvoch taborov: je tu tabor demokracie a tabor bolSevizmu.
Nezabiidajte v tejto osudnej chvili sveta, kde je vase miesto. Nepopustte zo
svojho ani vtedy, keby ste mali z toho nejaké docasné vyhody“3* V otazke
vazneného Tisa sa I. KS]J stotoznila so stanoviskom slovenskych biskupov,
ktoré 8. janudra 1946 pisomne adresovali SNR. Prva katolicka slovenska
jednota odvolala na konvencii svoj podpis pod rezoluciou prijatou na
konferencii slovenskych organizacii v Pittsburghu, v ktorej sa postavili
za obnovenie C-SR. V rezoltcii, adresovanej Slovenskej lige v Amerike,
konvencia I. Katolickej slovenskej jednoty odporucila, aby na bliziacom
sa kongrese prijala program, ktorym sa aktivne zapoji do zapasu za
demokraciu a slobodu slovenského néroda.

V septembri 1946 sa v New Yorku konalo zasadanie Organizacie
spolo¢nosti narodov. Vedenie Slovenskej ligy sa rozhodlo vyuzit tuto
prilezitost, aby informovalo ¢lenské staty OSN o slovenskej otazke ako
o medzinarodnej otazke. Slovenska liga vypracovala pri tejto prilezitosti
aj memorandum o Hornej Orave a severnom Spisi nasilne priclenenych
k Polsku, ktoré bolo zaslané delegacii USA, ako aj prezidentovi Trumanovi.
Vedenie Ligy vyzvalo svoje zbory, ako aj pridruzené fraternalistické
organizdcie, aby postupovali rovnakym sposobom. V obdobi 20. - 22.
septembra 1946 zasadal v New Yorku aj Vseslovansky kongres, ovladany
komunistami a lavicovymi liberdlmi, ktory si narokoval vystupovat

84 Rezolucie vynesené na 29. konvencii K. J., vydrziavanej v diloch 2. — 6. septembra
1946 v Youngstowne, Ohio. In: Jednota (USA), ro€. 56, 9. 10. 1946.
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v mene prislusnikov slovanskych narodov zijucich v USA. Tak ako
v obdobi vojny, aj po jej skonceni, sa Slovenska liga razne ohradila voci
tymto politickym ambiciam Vseslovanského kongresu a distancovala sa
od neho ako od ,,piatej kolony“ Moskvy.

V predvecer konania 28. kongresu Slovenskej ligy bol vtla¢ovom organe
Prvej katolickej slovenskej jednoty uverejneny redakény ¢lanok, v ktorom
bol ohlasovany novy program Slovenskej ligy v Amerike. V ¢lanku bola
zdoraznovana predovsetkym poziadavka prava slovenského naroda na
$tatnu samostatnost, odsudenie naoktrojovaného ludovodemokratického
rezimu na Slovensku a ,,cechoslovdckej demokracie“* V reakcii na pocetné
intervencie vo Washingtone, ako aj na medializované stanoviska cesko-
slovenského velvyslanca Slavika bolo v redakénom ¢lanku zdoraznené,
aby vedenie Slovenskej ligy aj nadalej venovalo zvySenu pozornost
vnutropolitickému dianiu na Slovensku a odmietli Slavikov ndzor, Ze ide
o nepripustné miesanie sa do vnutornych veci cudzieho statu.

Ocakavany, 28. kongres Slovenskej ligy sa konal v dnoch 29. - 30.
oktdbra 1946 v Detroite. (Delegati Kanadskej slovenskej ligy zasadali
paralelne vo Windsore.) Na kongrese sa zucastnilo 160 delegatov a viac
ako sto hosti. Velka pozornost delegatov pritahoval najmé avizovany
navrh ,,budiiceho programu®, ktory na kongrese predlozil ,,vybor budiiceho
programu Slovenskej ligy v Amerike®. V navrhu budtceho programu
zaujala Slovenska liga postoj k nasledovnym otazkam: k Cesko-Slovenskej
republike, Slovenskej republike, Jozefovi Tisovi, Slovenskej narodnej
rade, Slovenskému akénému vyboru a k trom —izmom. K otazke postoja
Ligy k C-SR bolo v navrhu konstatované, ze Slovenskd liga v obdobi
prvej C-SR ako aj prvej Slovenskej republiky nikdy oficidlne nezaujala
odmietavé stanovisko k C-SR. Tato otazku, najmd po roku 1939,
podmienovala uplatnenim slobodnej vole naroda. V rokoch 1944 - 1945
doslo k prehodnoteniu predchadzajiiceho postoja Slovenskej ligy k C-SR,
kedZe slovenskému narodu nebolo umoznené slobodne a demokraticky
sa rozhodnut ¢i chce mat vlastny §tat, alebo ¢i chce zit v spolo¢nom
Stite s Ceskym narodom. Cesko-Slovenska republika bola obnovena
na principoch protislovenského cechoslovakizmu. Na tomto postoji

85 Pred kongresom Slovenskej ligy. In: Jednota (USA), ro¢. 56, 23. 10. 1946.

-122-



Spolocensko-politické aspekty

Slovenskej ligy ni¢ nemeni ani ta skutoc¢nost, ze Slovaci maji v obnovenej
C-SR ,,zdblesk autondmie* (slovenské narodné organy) a predpokladajy,
ze ,,postupne odnaty bude Slovikom aj ten maly zablesk autonémie*® Toto
bol jeden z hlavnych dévodov preco Slovenska liga odmietla akceptovat
obnovenie Cesko-Slovenskej republiku, ktort povazovali za nelegitimny,
ilegalny $tat. Z rovnakych dovodov odmietli akceptovat aj Slovenska
narodnu radu. Tento svoj zmeneny postoj k C-SR prezentovala Liga aj
verejne: ,Slovenskd liga v Amerike teraz Ziada, aby naozaj bol utvoreny
slovensky stdt a potom, ked pravoplatni zdstupcovia toho Stdatu na odkaz
slovenského ndroda budi si Ziadat urcité politické zjednotenie s inym Stdatom
alebo statmi, nuz to je ich vec. Budiicnost slovenského ndroda neméze byt
istd a blaha bez viplnej politickej slobody“.¥

V nadvaznosti na svoje predchadzajtce stanoviska, zaujala Slovenska
liga zasadny postoj k ,,trom —izmom* (nacizmus, fasizmus a komunizmus).
Odmietavé stanovisko k uvedenym totalitnym ideolégiam nebolo
v programe Slovenskej ligy konjunkturalnou otazkou.* Po porazke
fasizmu, spojila Slovenska liga svoj zapas s medzinarodnym komunizmom
so zapasom za demokraciu a slobodu narodov, konkrétne so zapasom za
statnu slobodu slovenského naroda. ,,Nebyt dnes komunizmu, Slovensko
by si s Benesom, s cechoslovictvom a s ceskym imperializmom uZ dnes
lahko pomohlo. Ale Slovensko je zotrocené komunizmom. A komunistické
boddky, ktoré Benesa na prazsky tron nazad doviedli, ho tam aj strdzia
a udrzuju“® V snahe umlcat hlas americkych Slovakov nevahala Praha
pouzit ani metddy totalitnych rezimov. Na zdklade prikazu ministerstva
vnutra bol od 10. oktdbra 1946 zastaveny do C-SR dovoz slovenskej

86 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 18. Prejav o budiicom programe Slovenskej
ligy vyneseny na kongrese Slovenskej ligy v meste Detroit, Mich., dna 29. 10.
1946.

87 Slovenska liga v Amerike za samostatné Slovensko. In: Jednota (USA), roc€. 56,
6. 11. 1946.

88 Slovenska liga ostro odsudila v rezolucii, prijatej na 20. kongrese, 28. — 29. 4.
1938 v Pittsburghu, tak komunizmus, ako aj nacizmus a fagizmus.

89 Program Slovenskej ligy v Amerike prijaty na 28. kongrese. In: Jednota (USA),
ro¢. 56, 27. 11. 1946. Pozri tiez: Prejav o budiicom programe Slovenskej ligy
vyneseny na kongrese Slovenskej ligy v meste Detroit, Mich., dfia 29. 10. 1946.
(SNA, f. Slovenska liga v Amerike, sk. 18.)
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krajanskej tlace z USA. Zakaz sa tykal predovsetkym casopisov Jednota,
Slovenskd obrana, Slovik v Amerike a Osadné hlasy.

Kongres potvrdil vo funkcii predsedu Slovenskej ligy Petra P. Jurc¢aka,
tajomnika Jana A. Koctra a pokladnika Jana Horeckého. Z persondlneho
hladiska nedoslo vo vedeni Ligy k ziadnym podstatnym zmenam.
Clenom vykonného vyboru zostal Msgr. Dubosh, ako aj kritizovany
Prusa. Delegati Slovenskej ligy chceli tymto navonok demonstrovat svoju
jednotu. Navrhovany ,buduci program® Slovenskej ligy bol delegatmi
jednomyselne schvaleny. Program vzbudil zna¢nt pozornost americkych
Slovakov a bol publikovany a zosiroka komentovany nielen v krajanskej,
ale aj v exilovej tla¢i.”® Program za obnovenie Statnej samostatnosti
Slovenska podporili aj Slovensky akény vybor v Rime a Slovensky
revolu¢ny odboj v Mnichove, ako aj vacsina slovenskej komunity v USA
a v Kanade. Slovenska liga si opdtovne potvrdila a upevnila svoju vedicu
poziciu v krajanskom hnuti. V zmysle zaverov 28. kongresu pripravil
Juréak 14. decembra 1946 Apel na prezidenta a kongres Spojenych $tatov
a na zastupcov Spojenych narodov v ktorom ziadal, aby sa na Slovensku
uskuto¢nil pod medzinarodnou kontrolou plebiscit, v ktorom by sa
obc&ania rozhodovali & cheti Zit v rdmci C-SR, v samostatnom slovenskom
State, alebo vo federdcii so susednymi $tatmi. Zaroven ziadali, aby sa
rovnaky plebiscit uskutoc¢nil aj na Hornej Orave a severnom Spisi, ktoré
boli opit pripojené k Polsku.

Aj ked Slovenska liga s nad$enim privitala vysledky parlamentnych
volieb na Slovensku, velmi skoro zmenila svoj postoj k Slovenskej
narodnej rade, a to aj napriek tomu, Ze va¢sinu mandatov ziskala vo
volbach Demokratickd strana. Americki Slovaci zvlast citlivo vnimali
obmedzovanie demokracie, potlacanie ludskych prav a slobéd a najma
pokracujiice mocenské zasahy rezimu proti cirkvam, veriacim, ako aj
biskupom. Na 28. kongrese bola Slovenskd narodnd rada oznacovana

90  Pozri napriklad Program Slovenskej ligy v Amerike, prijaty na 28. kongrese.
In: Slobodné Slovensko, ro¢. 1, 1946, ¢. 9; Rezolucie vynesené na 28. kongrese
Slovenskej ligy v Amerike, odbyvanom v diioch 29. — 30. 10. 1946 v Detoite,
Mich. In: Slobodné Slovensko, ro¢. 2, 15. 1. 1947, ¢. 1. Mesaénik Slobodné
Slovensko bol tlatovym organom Slovenského revoluéného hnutia. Vychadzal
v Mnichove, redaktor Jan Sekera (Jozef Pauco).
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ako ,uzurpatorsky organ®, ktory nebol zvoleny v slobodnych volbach
(absencia opozicie, upretie volebného prava prislusnikom nemeckej
a madarskej mensiny, vylucenie z volieb odporcov rezimu) a preto nema
miesto v demokratickom zriadeni.

Jednou z udalosti, ktora v roku 1946 putala na seba pozornost
americkych Slovakov bola aj pripravovana oficialna navsteva delegacie
Slovenskej narodnej rady v USA, vedena jej predsedom Jozefom
Lettrichom. Es$te pred parlamentnymi volbami prevladal vo vedeni
Slovenskej ligy nazor, ze Liga sa nebude podielat na oficialnom privitani
delegacie SNR, kedZe nereprezentuje skuto¢nt vélu slovenského naroda.
Tento postoj verejne prezentoval predseda Slovenskej ligy Peter P. Jur¢ak
uz v aprili 1946: ,ako predseda Slovenskej ligy v Amerike tymto vyhlasujem
pred americko-slovenskou verejnostou, Ze tato nasa celondrodnd organizdcia
nebude vitat tuto delegdciu. (...) My za bolSevikmi nepdjdeme a nebudeme
vitat zdstupcov formy vlddy, ktord nerespektuje Atlantickii chartu a Styri
slobody (...) [Slovenska narodnd] rada reprezentuje komunisticky reZim
a my komunizmus a jeho skodlivé sklony, nech ich predstiera kto chce,
rozhodne zatracujeme®’!

Na toto striktné odmietnutie delegacie SNR vedenim Slovenskej ligy
vplyvali predovsetkym dva zakladné faktory. V slovenskej komunite
v USA doznievali ostré spory okolo washingtonskej rezolicie o SNR.
Vedenie Slovenskej ligy, reprezentované Petrom P. Juréakom, sa rozhodlo
striktne sa vymedzit vo¢i SNR a to aj napriek tomu, ze po parlamentnych
volbach ziskali v . SNR véc¢sinu poslaneckych mandatov zastupcovia
nekomunistickych politickych stran. Tymto svojim demonstrativnym
postojom, urenym predovsetkym americkym Slovakom, chcelo
Juré¢akove vedenie definitivne uzavriet nielen diskusiu okolo kontroverznej
washingtonskej rezolucie, ale aj roézne medializované obvinenia
vyslovené na adresu Slovenskej ligy, ze kolaboruje s prokomunistickou
SNR, zZe zradila slovensky narod a podobne. Druhy faktor, ktory
prispel k radikalizovaniu Slovenskej ligy bol slovensky politicky exil,
ktory z pozicie pravnej kontinuity prvej Slovenskej republiky zasadne
odmietal akceptovat nielen fudovodemokraticky rezim, ale aj obnovenu

91 JURCAK, P. P.: Slovenska liga v Amerike nebude vitat' delegaciu Slovenskej
narodnej rady! In: Jednota (USA), ro€. 56, 10. 4. 1946.
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Cesko-Slovensku republiku. V rezoltcii prijatej na 28. kongrese delegéti
potvrdili svoje predchadzajtice postoje k SNR a vyslovili sa proti tomu,
aby Slovenska liga vitala na americkej pdde delegaciu Slovenskej narodnej
rady.”?

Koncom novembra 1946 prisiel predseda SNR, Jozef Lettrich, na
oficidlnu navstevu USA. Delegaciu Slovenskej narodnej rady vitali len
predstavitelia niektorych slovenskych evanjelickych spolkov, ako aj
¢lenovia a privrzenci komunistickej strany. Uz prvé vyhlasenie Lettricha
v New Yorku signalizovalo, ze delegacia SNR plni v USA predovsetkym
politicko-propaga¢né poslanie. Na otazku americkych novinarov, ¢i
sa ZSSR miesa do vnttornych veci C-SR Lettrich rigorézne vyhlésil,
ze: ,ZSSR sa absoliitne nemiesa do nasich vnutornych otdzok“> Nové
politické dimenzie nadobudlo Lettrichove turné, ked sa 2. decembra
1946 zacal pred Narodnym sudom v Bratislave politicky proces proti J.
Tisovi, A. Machovi a E. Dur¢anskému. Komunisticka tla¢, v snahe vyvolat
polarizaciu v Demokratickej strane, demagogicky tvrdila, ze predseda
SNR Lettrich vraj usiel do USA, aby sa zbavil zodpovednosti za proces
prebiehajuci pred Narodnym sudom. Proces s Tisom zradikalizoval
americkych Slovakov. Vseobecni pozornost vbudila ,Rezoldcia
clevelandskych a lakewoodskych zborov Slovenskej ligy“ prijata 3.
decembra 1946 v Clevelande, v ktorej nezvycajne ostro protestovali proti
navsteve delegacie SNR v USA. Za Clevelandsku oblastnt radu Slovenskej
ligy rezoluciu podpisal predseda Jozef Dubnicka.

Zamietavy postoj vedenia Slovenskej ligy voci delegacii SNR sa zacal
pragmaticky menit v dosledku zacatého procesu s byvalym prezidentom
prvej Slovenskej republiky J. Tisom. Vedenie Slovenskej ligy sa
nakoniec rozhodlo nadviazat sprostredkovany kontakt s delegaciou SNR.
Z iniciativy predsedu Zvizu slovenskych knazov Pittsburskej diecézy,
Karola Hoho$a, uskuto¢nila sa 9. decembra 1946 v pittsburskom hoteli
William Penn doverna schodzka 30 katolickych knazov a 10 laikov
s predsedom SNR Jozefom Lettrichom. Za Slovensku ligu sa na stretnuti

92 Rezolucia vynesena na XX VIII. kongrese Slovenskej ligy v Amerike, odbyvanom
v diioch 29. a 30. oktdbra v Detroite, Mich. In: Jednota (USA), ro¢. 56, 27. 11.
1946.

93 Podvodnik medzi Vami. In: Jednota (USA), roc. 56, 25. 12. 1946.
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zGcastnil podpredseda Pavol Jamriska. Predmetom rokovania bola
otazka politického procesu s J. Tisom, postatnenie cirkevnych $kol
a internatov, otazka slovenskych emigrantov a utecencov, postavenie SNR
v C-SR, zékaz dovozu niektorych slovenskych ¢asopisov z USA do C-SR.
Stretnutie, ako o nom informovala krajanska tla¢, vsak nemalo oficidlny,
ale len ,,sukromny“ charakter.

Predseda SNR Jozef Lettrich vyjadril na stretnuti svoje prekvapenie,
ze proces s Tisom pred Narodnym sudom sa uz zacal. Vyhlasil, Ze on
osobne, ako aj SNR protestovali proti tomu, ze byvaly prezident Tiso bol
z Prahy do Bratislavy prevezeny v putach. V snahe upokojit pritomnych
vyhlasil, Zze Tiso nebude odstdeny na smrt, lebo by sa stal martyrom.
Zaroven vyjadril svoje osobné presvedcenie, ze neskor, podobne ako
aj dalsi odsudeni, bude Tiso amnestovany. V tejto suvislosti sa Lettrich
vyjadril, Ze prezident Tiso by bol vraj lepsie urobil, keby pocas vojny, tak,
ako to urobil aj Benes, emigroval do zahranicia. Ako poznamenal: ,,Dnes
by to s nim mohlo byt celkom indc“**

Na adresu slovenskej $tatnosti a $tatnej samostatnosti Slovenska sa
Lettrich vyjadril v tom zmysle, zZe ,,je rozhodne proti akejkolvek slovenskej
Stdtnosti, lebo to by znamenalo byt proti CSR a on proti CSR neméze byt"
Podla nazoru predsedu SNR Slovaci maja svoju buducnost zabezpec¢enu
len s Cechmi a len v Cesko-Slovenskej republike. Lettrichove slova
vyvolali burlivé protesty. Napriek tomu Lettrich nadalej obhajoval svoj
nézor, 7e pre slovensky ndrod niet inej cesty, nez spojenie s Cechmi
v spolo¢nom $tate. Podla redaktora Jednoty Filipa A. Hrobaka predseda
SNR sa velmi tzkostlivo vyhybal akymkolvek komentarom na adresu
ZSSR a J. V. Stalina: ,, Vedeli sme preco. Preco ndam teda hovori o slobode
v cudzom rdmci?“*®

Objektivne vsak treba vziat do tuvahy, Ze Lettrichova cesta
v USA bola podrobne monitorovana nielen pracovnikmi cesko-
slovenského velvyslanectva vo Washingtone, ale aj komunistami
v USA. Tito, usmerniovani zo Slovenska Deziderom Benauom (KSS),

94 HROBAK, A. F.: Stretnutie s Dr. Lettrichom roku 1946. In: Kalenddr Jednota na
rok 1952. Middletown 1952, s. 31.

95 Tamze, s. 47.

96 Tamze, s. 31.
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organizovali na strankach New Yorského dennika proti Lettrichovi rozne
provokacie.”” Proti delegacii SNR v USA protestovali aj predstavitelia
slovenskych katolickych spolkov a organizécii. Slovenska narodna rada
bola pranierovand ako Slovenska narodna ,,zrada“ a kritizovali Lettricha,
ze v USA navstevuje organizacie ovladané komunistami.”® Krajanska tla¢
v USA polemizovala aj so slovenskou tlacou (Cas, Ndrodnd obroda), ktora
pozitivne hodnotila pdsobenie delegacie SNR v USA. V krajanske;j tlaci
boli konfrontované vyroky Lettricha v USA s vyrokmi veducich ¢initelov
Demokratickej strany na Slovensku tykajtce sa ¢i uz zasahovania ZSSR
do vnutornych veci Slovenska (vyse 20 000 obcanov odvlec¢enych do
ZSSR), alebo nerovnopravneho postavenia Slovenska v C-SR. Proti
nazorom Lettricha, ktoré prezentoval v USA, argumentovali oficidlnymi
vyjadreniami funkcionarov Demokratickej strany: vyhlaseniami poslanca
Ustavodarného narodného zhromaZdenia (UNZ) Michala Koévaru,
alebo predsedu Najvyssieho kontrolného dvora Fedora Thurzu. Podla
vyjadrenia poverenika financii Mateja Joska, Slovenska narodna rada
nemala v obnovenej C-SR ani také kompetencie, aké mali byvalé krajinské
vybory.” Tieto aktivity vystupnovali agresivne utoky cechoslovakistov
v USA proti Slovenskej lige.

V roku 1947 rezonovali v krajanskej tlaci dve zakladné témy,
ktoré polarizovali krajanské hnutie - stav demokracie na Slovensku
(vratane otazky slovenskej $tatnosti) a zacaty proces s J. Tisom pred
Nérodnym studom. Hnutie na podporu demokracie a za S$tatnu
samostatnost Slovenska sa nieslo v znamenti tradi¢ného hesla Slovenskej
ligy: ,Za ti nasu slovencinu“ a oslovovalo $iroké vrstvy slovenského
obyvatelstva v USA a v Kanade a to bez ohladu na ich konfesionalnu,

97 Lettrichova americka cesta mala v C-SR i svoju sudnu dohru. Redaktor Prdce,
Dezider Benau, podal prostrednictvom Krajského sidu v Bratislave trestné
oznamenie na Lettricha. Benau sa citil byt’ osobne dotknuty ¢lankom ,,O mojej
americkej ceste®, ktory Lettrich uverejnil v Novych Pridoch, ro. 3, €. 2/1947.
Imunitny vybor UNZ a néasledne aj SNR odmietli vydat’ Lettricha na trestné
stihanie.

98 KREMPASKY, S.: Dr. Jozef Lettrich a jeho najomnici utekali ako potkany
z topiace sa lode. In: Jednota (USA), roc. 56, 11. 12. 1946.

99 KATOLICKY, J.: Podvodnik medzi Vami. In: Jednota (USA), ro. 56, 25. 12.
1946.
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socialnu alebo politicku prislu$nost. Dna 5. januara 1947 sa v New Yorku
konalo, pod predsednictvom Michala Suchana, velké manifestacné
zhromazdenie Vychodnej oblasti Slovenskej ligy v Amerike. Ucastnici
zdoraznovali pravo a povinnost americkych Slovakov aktivne sa
angazovat za slobodu a demokraciu, ako aj za dodrziavanie zakladnych
obcianskych prav v starej vlasti. Na zaver manifestacného zhromazdenia
schvalili acastnici ,, Apel za prava slovenského naroda na vlastny zivot, za
uskuto¢nenie plebiscitu na Slovensku a za obnovenie $tatnej nezavislosti
Slovenska v novej eurdpskej demokracii, ktory sa rozhodli predlozit
Bezpecnostnej rade OSN prostrednictvom prezidenta a ¢lenov Kongresu
USA. Na dosiahnutie vytycenych cielov sa rozhodli zalozit Narodny fond
Slovenskej ligy.

Organizaciu zhromazdenia Vychodnej oblasti Slovenskej ligy
zabezpecoval 1. zbor Slovenskej ligy, ktory viedol Jozef Gondar. Predseda
1. zboru Slovenskej ligy vyzval zbory Slovenskej ligy vo vychodnej oblasti,
aby v nedelu, 26. januara 1947, usporiadali v slovenskych osadach svitu
oms$u za slovenskych martyrov, ktori zahynuli v rukdch ,,cechoslovicko
— bolsevického kata“, alebo trpia vo vizniciach. Zivym symbolom
ujarmeného Slovenska sa stal byvaly prezident Slovenskej republiky Jozef
Tiso. Podujatia na zachranu Jozefa Tisa mali vyvrcholit 5. jula 1947 na
pripravovanej narodnej manifestacii Vychodnej oblasti Slovenskej ligy
a organizac¢ne nadviazovali na obdobné akcie, ktoré v spolupraci s dal$imi
fraternalistickymi spolkami organizovala Slovenska liga od zaciatku
decembra 1946. Predseda Jurcak vyzval ¢lenov Slovenskej ligy, aby sa
pisomne obracali na predstavitelov USA v snahe zabranit vyneseniu
rozsudku smrti nad Jozefom Tisom. Spolu s touto otazkou vedenie
Slovenskej ligy informovalo medzinarodnu verejnost aj o postaveni
slovenského ndroda v Tudovodemokratickom —Cesko-Slovensku
a zaroven nastolovalo otazku obnovenia $tatnej samostatnosti Slovenskej
republiky.

Aktivity v tomto smere vyvijali aj dal$ie slovenské organizacie v USA.
Prva katolicka slovenska jednota poslala 6. februara 1947 kabelogram
predsedovi SNR J. Lettrichovi, v ktorom sa uvadzalo: ,,Presvedceni sme,
Ze nie slovensky ndrod sudi Tisu a slovenskych Ccinitelov, ale stranicky
a predpojaty sud, pocinanie ktorého je nedemokratické, nekrestanské,
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nespravodlivé a rozhodne nie je v najvyssich zaujmoch slovenského ndroda.
Zastavte to hriesne, nebratské suidenie, ktoré ndarodnii jednotnost a budiicu
existenciu ndroda ohrozuje®'™ Prva katolicka slovenska jednota v liste,
adresovanom prezidentovi Trumanovi a Kongresu USA, Ziadala presetrit
aj otazku vzdania sa byvalého prezidenta Tisu a slovenskej vlady do
ochrany americkej armada a ,,neskorsie odovzdanie tychto 0séb armddou
Spojenych stdtov, z prikazu Statneho departmentu Spojenych stdatov, komisii
pre vojnovych zlocincov.“'*" Tak ako na Slovensku, aj v USA a v Kanade,
drviva vécsina Slovakov bola nielen proti udeleniu trestu smrti J. Tisovi,
ale aj proti jeho postaveniu pred sud.

Do medidlnych polemik o slovenskej statnosti a slovensko-ceskych
vztahov sa zapojil aj prezident Edvard Benes. Vyhlasenia a rozhovory,
ktoré poskytoval Benes pre domace, ako aj zahrani¢né tlacové agentury,
vzbudzovali pozornost nielen slovenského exilu, ale aj americkych
Slovakov. Z pozicie ¢eského Sovinizmu Bene$ tvrdohlavo odmietal
akceptovat nielen samotnu existenciu slovenského naroda, ale aj
akukolvek podobu slovenskej statnosti. Podla Benesovych nazorov bola
absolutne vylicend nielen federalizdcia C-SR, ktort povazoval za zdroj
vnutrostatnej krizy, ale aj akdkolvek podoba stredoeurdpskej federacie:
»Dnes vsetky plany tykajiice sa nejakej stredoeurdpskej federdcie si
odburané ... od tej chvile, ked Rusko sa dostalo na druhii stranu Karpadt
[pripojenie Podkarpatskej Rusi k ZSSR].“** Z geopolitického hladiska,
hlavnym strategickym spojencom ludovodemokratickej C-SR sa stala
Moskva a pre Benesa a Gottwalda bolo vylicené, aby Cesko nemalo
spolo¢né hranice so ZSSR. Z tohto hladiska Benes skor uprednostnoval
zallenenie Slovenska do ramca ZSSR, nez jeho osamostatnenie sa:
Lnezdvislé Slovensko v budiicnosti by nebolo prijatelné Cechom pod
nijakymi okolnostami. Cesi majiic na jednej strane 70 miliénov Nemcov,
musia mat Rusko ako suseda (...) Preto nemohli by prijat nezdvislé

100 Jednota (USA), ro¢. 57, 12. 2. 1947.

101 List podpisal predseda I. KSJ Michal J. Vargovi¢ a tajomnik Jan Sabol. Cleveland
(Oh.), 8. 3. 1947. Archiv krajanského muzea MS, Bratislava. Nespracovany
material.

102 Clanok, uverejneny v New York Times 17. 2. 1947, publikovala Jednota pod
nazvom Benes proti federacii. In: Jednota (USA), ro¢. 57, 19. 2. 1947.
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Slovensko. Je to podstatny problém pre existenciu Cechov ako ndroda
a Stdtu, a je to tiez aj poucenie z Mnichova“'*®> Ceské politické elity sa od
roku 1918 vzdy pozerali na slovensku otdzku v C-SR z hladiska svojich
vlastnych narodno-$tatnych zaujmov a jedine z tohto zorného uhla boli
ochotné podporovat slovenské snahy.

Medializované nazory prezidenta Benesa vyvolavali medzi americkymi
Slovakmi velké poburenie a odpor. Bene$ totiz zacal vystupovat nielen
ako predstavitel satelitného $tatu, ovladaného Moskvou, ale aj ako
»hovorca Kremla“. Vodca britskych konzervativcov Winston Churchill
vo svojom vSeobecne znamom prejave v Curychu, 19. septembra 1946,
prihlasil sa k myslienke eurdpskej integracie: ,Musime vybudovat
nieco, ako Spojené stdty eurdpske®. Jeho slova obleteli cely svet. Podporu
myslienke federalizovanej Eurdpy zopakoval aj v rozhovore pre ¢asopis
United Nations World. Proti Churchillovym nazorom ostro vystupil
najmi prezident ludovodemokratickej C-SR Benes, ktory v polemickej
reakcii vyhlasil: ,Lud Eurdpy si je vedomy toho, Ze takd organizdcia bez
Sovietskeho zvizu by sa mohla lahko stat organizdciou proti Sovietskemu
zvizu.“" Aby dodal svojim slovam vahu, zacal sa otvorene vyhrazat
Velkej Britanii a USA, Ze pripadny vojnovy konflikt so ZSSR by pre nich
znamenal katastrofu. Bene$ sa na medzinarodnej scéne prezentoval ako
oddany Stalinov paholok. Pakt Benesa so Stalinom, uzavrety v roku 1943,
bol zo strany americkych Slovakov premetom neustalej kritiky: ,, Terajsia
situdcia na Slovensku svedci o tom, Ze nie Benes je hlavnym pdnom na
Slovensku, ale ti, ktorym sa zapredal - bolSevici“'®> Medzinarodno-
politické postavenie fudovodemokratickej C-SR, ako satelitného $titu
ZSSR, bolo jednym z hlavnych dévodov preco nielen slovensky exil, ale

103 Tamze.

104 DRAC, M.: Benes proti Churchillovi. In: Jednota (USA), ro¢. 57, 25. 6. 1947.
Autor ¢lanku, $tudent Fakulty novinarstva ,,Pro Deo* na Lateranskej univerzite
v Rime, FrantiSek Chajma, vyslovil v zavere svojho ¢lanku myslienku, Zze do
budticnosti bude zaujimavé sledovat, kto bol ,,lepsim prorokom** — W. Churchill
so svojou viziou zjednotenej Eurdpy, alebo genidlny cesky vizionar Benes,
ktory, obhajujuc imperialne zaujmy Stalinovej Moskvy, zmietol zo stola projekt
zjednotenej Eurdpy.

105  Slovenska otazka. In: Kalenddr Jednota, 1947, ro¢. 50. Middletown 1947, s. 38.
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aj americki Slovaci oznacovali obnovenu republiku ako ,vazalsky stdt",
alebo ako ,,Stalinov protektordt“ a odmietali ju akceptovat.

To boli hlavné dovody, preco vedenie Slovenskej ligy oficidlne
poziadalo prezidenta Trumana, aby USA pojali Slovensko do svojho
strategického programu zadrziavania medzinarodného komunizmu
a branili demokraciu na Slovensku pred zasahmi promoskovskej prazskej
vlady: ,,Ziadame a prosime, aby prezident a vldda Spojenych stdtov pojala aj
Slovensko do svojho programu ochrany proti bolSevickému totalitarizmu'®,
reprezentovanému na Slovensku orgdnmi Ceskoslovenskej komunistickej
vlady Gottwalda a Benesa, a aby na Slovensko bola vysland stdla
vojenskd a hospoddrska misia, ktord by sa rozhodne postavila na ochranu
demokratickych zdsad slovenského ludu, lebo tento tak skvele pred celym
svetom dokumentoval svoje protibolSevické a demokratické zmyslanie,
a aby tak ndsmu ndrodu bolo zabezpecené pravo v zmysle zdsad Atlantickej
charty rozhodnut slobodne o svojom samostatnom a demokratickom
osude.“"” Po prejave W. Churchilla na univerzite vo Fultone (USA) sa
vo svetovej tlaci nanovo komentovali a analyzovali moznosti nového
svetového vojnového konfliktu. Podla Karola Sidora v Eurdpe boli dve
potencidlne ohniska vypuknutia III. svetovej vojny medzi USA a ZSSR:
ozbrojené konflikty na grécko-bulharskej hranici, respektive tzemné
spory a konflikty na juhoslovansko-talianskej hranici.'®®

Myslienku zjednotenej Eur6py, ktorej subjektom sa stand narodné
staty, podporovali predstavitelia slovenského exilu Peter Pridavok,
Ferdinand Duréansk}’f, Karol Sidor, Jozef M. Kirschbaum, Jozef Pauco,
ako aj Slovenska liga v Amerike. Tieto myslienky oslovovali aj nebohého
Milana HodZu, ako aj Stefana Osuského a dalsich. Predseda Slovenskej
nérodnej rady v Londyne, Peter Pridavok, odmietal federalizaciu C-SR
ako v danej dobe uz vyvojom prekonana: ,Slovdk, bez slovenského
Stdtu, ako medzindrodno-pravny pojem nejestvuje.“ Po skdsenostiach

106  Trumanova doktrina zadrziavania komunizmu bola prezidentom USA vyhlasend na
zasadnuti kongresu, 14. marca 1947, v stvislosti s vnuatropolitickymi udalost’ami
v Grécku a v Turecku.

107  Trumanova doktrina a Slovensko. In: Jednota (USA), ro¢. 57, 25. 6. 1947.

108  KOTVA, P.: Eurdpske hovorenie o tretej vojne. In: Jednota (USA), ro¢. 57, 10. 9.
1947.
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z predchadzajtcej vojny navrhoval vytvorenie stredoeurdpskej, alebo
europskej federdcie: ,,Ked' terajsi (dufajme, Ze docasny) eurdpsky chaos
pominie, Slovdci sa musia do rodiny eurépskych ndrodov znova zaradit
ako samostatny ndrod. A samostatny ndrod nikdy v historii nejestvoval,
ani nikdy nebude jestvovat, bez vlastného, samostatného statu“.'” Predtym,
ako Slovensko vstipi do eurdpskych federativnych zvazkov, musi sa
osamostatnit, aby v zjednotenej Eurépe mohlo byt akceptované ako
rovnocenny c¢len. A prave z hladiska eurdpskeho integra¢ného procesu
oznadil Pridavok ludovodemokraticki C-SR ako »sezénny $tat", ktory
zanikne spolu s padom komunizmu v ZSSR. Parafrazujuc slavny vyrok
Marcusa Porciusa Cata starSieho, vysloveny v rimskom senate na adresu
Kartaga, Pridavok napisal: ,,Ceterum autem censeo Czechoslovakian esse
delendam! Ceskoslovensko musi zmiznut!“'', aby eurdpsky integracny
proces mohol byt v strednej Eurdpe tspesne zaviseny.

Celkova atmosféru priprav 29. kongresu Slovenskej ligy v Amerike
ovplyvnili v roku 1947 dva zakladné faktory: prehlbujtice sa rozpory
v slovenskom exile, rozdelenom na skupinu F. Duréanského a K. Sidora
a poprava Jozefa Tisa. Predovsetkym Tisova poprava v zna¢nej miere
prispela k zradikalizovaniu nielen slovenského exilu, ale aj krajanského
hnutia v USA a v Kanade. Slovenska Amerika, reprezentovana Slovenskou
ligou, definitivne a jednoznacne presla v roku 1947 na poziciu obhajoby
$tatnej samostatnosti Slovenskej republiky a a priori odmietala akceptovat
Cesko-Slovenska republiku a jej nedemokraticky rezim. Zapas za
obnovenie $tatnej samostatnosti Slovenska nerozlu¢ne spojil po 18. aprili
1947 program Slovenskej ligy s programom slovenského exilu. Ako bolo
v tejto suvislosti konstatované, popravou Tisa, bola medzi Slovakmi
a Cechmi vykopana hlboka priepast, ktorti uz nebolo mozné prekonat:
Llebo nad priepastou, ktord oddeluje Slovdkov a Cechov stoji prizrak
Sibenice, na ktorej skoncil svoj Zivot Dr. Jozef Tiso. (...) Pre Slovikov ostdva
len jedna cesta: cesta k slovenskej statnej samostatnosti‘.'"' Toto stanovisko

109 PRIDAVOK, P.: Kde je narod, tam musi byt §tat! In: Jednota (USA), ro¢. 57, 26.
3. 1947.

110 Tamze.

111 SKALA, P.: Cesta zartbana. In: Jednota. Katolicky kalenddar na r. 1948.
Middletown 1948, s. 36. (Pod¢iarknuté v texte.)
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tlmocil americkym Slovdkom pred pripravovanym kongresom aj ¢estny
predseda Slovenskej ligy Peter P. Hletko: ,,vediici cinitelia Slovenskej ligy
sa neraz osvedcili, Ze Slovenska liga je za Stdatnu samostatnost Slovenska,
lebo len v samostatnom slovenskom stdte vidi pramen slobodnej slovenskej
budiicnosti. (...) Cesko-Slovenskd republika je neprirodzeny, umely a ndsilny
Stdtny utvar, ktory v nijakom ohlade nezodpovedd Zivotnym potrebdm,
prirodzenym tuzbam a zdaujmom slovenského ndroda. (...) Slovenskad liga
moze dnes na adresu praZskych panov a ich bratislavskych prisluhovacov
odkazat, Ze americki Slovdci s nikym ani debatovat ani vyjedndvat nebudii.
(...) Spoluzitie Slovdkov v spolocnom stdte s Cechmi je pre slovensky ndrod
ponizujiice, pre slovenské zdujmy skodlivé a pre slovensku budiicnost
nebezpecné. Slovenskd liga je za samostatny slovensky stdt, lebo stdtna
samostatnost Slovenska je tuzbou a zdchranou slovenského ndroda.“!'*
Statna samostatnost Slovenska sa stala ustrednym bodom programu
Slovenskej ligy az do zaniku Ceskoslovenskej federativnej republiky
(CSFR) v roku 1993

Odmietnutie C-SR a podpora $titnej nezavislosti Slovenska bola
pred kongresom oficialne avizovana v ,Prehlase k americkej Slovaci®
z jila 1947 a najma vo ,Vyhlaseni Slovenskej ligy“ z 12. augusta 1947,
podpisanom predsedom P. P. Jur¢dkom a tajomnikom J. A. Kocurom. Na
Slovensku ligu v Amerike sa v tomto prelomovom ¢ase upierali pohlady
nielen krajanskych spolkov a organizacii vo svete, ale aj exilovych
organizacii (Slovenskej narodnej rady v Londyne, Slovenského akéného
vyboru, Slovenského revolu¢ného odboja, ako aj skupiny exulantov
okolo K. Sidora vo Vatikdne). Na druhej strane americki Slovaci zacali
velmi emotivne vnimat prehlbujtce sa rozpory v slovenskom exilovom
hnuti, ktoré zacali citelne polarizovat aj slovenski Ameriku. Zndma
osobnost americkych Slovakov, rev. Slavo Moravek, v liste tajomnikovi
Slovenskej ligy vyjadril ndzory vacsiny slovenskej komunity v USA: ,,Bolo
by na Case, aby Sidor — Duréansky dali bodku k svojim osobnym bojom,
alebo néhladom a pracovali za dobro svojho ndroda. Miesta pre nich je
dost. Obaja su zasluzili muzovia a nemilo tyka sa nds, ked sa pustia do

112 HLETKO,P. P.: Slovenska liga na spravnej ceste. In: Jednota (USA), ro¢. 57,
10. 9. 1947. Pozri tiez PIR, A. V.: Slovenska liga za slobodu i Slovensky §tat. In:
Jednota (USA), ro¢. 57, 3. 9. 1947.
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vlasov pre mensie veci“'® V rovnakom duchu vyzyval najma slovensky
exil k jednote aj spissky biskup Jan Vojtassak: ,,i Vy, Fero [Duréansky],
i V, Karol [Sidor], i Ty, Peter [Pridavok], i Ty, Pavel [Carnogursky], vietci
pracujte svorne a jednotne...“'"* Nejednotnost slovenského exilu nielenze
ochromovala jeho akcieschopnost v zahranici, ale mala negativny dopad
aj na domace protikomunistické hnutie.

Vplyvna skupina slovenskych emigrantov okolo Karola Sidora vo
Vatikane, ktora sa v rokoch 1945 - 1948 odmietala aktivne politicky
angazovat, zacala vrokoch 1946 — 1947 intenzivne presadzovat myslienku,
aby sa Slovenska liga ujala veduceho postavenia v slovenskom exilovom
hnuti. Sposob, ako to chceli dosiahnut bol vsak kontraproduktivny.'*®
V snahe prekonat osobné rozpory medzi Sidorom a Duréanskym,'
podporoval myslienku zjednotenia aj Peter Pridavok. Vedenie Slovenskej
ligy si uz v roku 1946 zacalo postupne osvojovat lakavy navrh sidorovcov,
aby sa Liga, tak ako v case Prvej svetovej vojny, postavila do cela
slovenského exilu, ¢o vyvolavalo nové rozpory a konflikty so Slovenskym
akénym vyborom. Podstatou uvedeného navrhu totiz bolo spochybnit
veduce postavenie Slovenského akéného vyboru v exilovom hnuti.
Tato iniciativa nevychadzala zo samotnej Ligy, ale najmé od skupiny
emigrantov z okolia K. Sidora (K. Culen, E. Hrusovsky, M. Sprinc).
Slovenska liga v Amerike vSak nemohla v zmysle svojej ustavy a stanov'"’
oficidlne vystupovat ako politicky reprezentant slovenského ndroda,
neumoznovali jej to ani americké zakony. Tato skuto¢nost si uvedomovali
aj privrzenci Duréanského a snahu vedenia Slovenskej ligy, postavit sa

113 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 6. List S. Moravka, Connellsville, Pa., 29.
8. 1947, adresovany J. A. Koctirovi.

114 Tamze, $k. 9. P. Pridavok: List bojovnikom za slovensku slobodu a samostatnost’,
jul 1947; List biskupa J. Vojtassaka, Spisska Kapitula 20. 3. 1947, adresovany Fr.
Janovi Bobrovi (Ferdinand Duréansky), klerik, $tudujuci v Rime.

115  Pozri najmi rozsiahly &lanok CULEN, K.: Uprimné slovo do vlastnych radov. In:
Jednota (USA), ro¢. 57, 20. 8. 1947.

116 PRIDAVOK, P.: List bojovnikom za slovensku slobodu a samostatnost. In:
Jednota (USA), ro¢. 57, 20. 8. 1947.

117  Ustava a stanovy Slovenskej ligy v Amerike. Prijaté na Kongrese Slovenskej ligy
28.—30. 6. 1922 v Pittsburghu, Pa.
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na Celo exilového hnutia, vnimali ako krok nepriatelsky zamerany proti
Slovenskému akénému vyboru.''®

Ohlasovanu ambiciu vedenia Slovenskej ligy v Amerike, postavit
sa do cela slovenského exilového hnutia a zjednotit ho, mal schvalit
pripravovany 29. kongres. Toto ,zjednotenie“ malo mat programovy
a nie organiza¢ny charakter, s tym, ze Slovenska liga by bola exilovymi
organizaciami akceptovana ako politicky reprezentant umlc¢aného
naroda. Najdolezitejsia uloha bola pripisovana programu, ktory mal
schvalit pripravovany kongres a okolo ktorého by sa zjednoti cely
slovensky exil, zastresovany Slovenskou ligou. Pripravou memoranda
bol povereny Frantisek Hrusovsky'", ktory v druhej polovici roka 1947
pricestoval z Rima do USA. Usadil sa v Clevelande, kde spolu s MikuldSom
Sprincom (pricestoval do USA uz v roku 1946), posobil ako pedagdg na
slovenskej, benediktinskej Vyssej skole. V septembri 1947 mal Hrusovsky
vypracovany uz prvy variant memoranda, ktory rozposlal na posudenie
niektorym veducim predstavitelom Slovenskej ligy.'* V nasledujucom
obdobi venovalo vedenie Ligy velku pozornost priprave memoranda,
ktoré sa malo stat akousi novou Pittsburskou dohodou. Na zaciatku
studenej vojny sa totiz zahrani¢no-politicka situdcia javila priznivejsia,
aby slovenska otdzka v C-SR bola otvorena ako medzindrodny problém.'?!

118  Hned po ustanoveni Slovenskej narodnej rady v zahranici sa vedenie Slovenske;j
ligy pragmaticky ,,zrieklo® vediceho postavenia v slovenskom exile. Slovenska
liga otvorene podporila SNRvZ, ako jediného reprezentanta slovenského
exilového hnutia a verejne vyzvala vsetky exilové organizicie, aby sa s fiou
zIl¢ili. Argumentovali aj tym, Ze Slovenska liga bude finan¢ne odporovat’ len
SNRVZ a tie organizacie, ktoré sa s fiou zlucia.

119  Frantisek HruSovsky (1903 — 1956) — vysokoskolsky profesor, historik. V r. 1945
emigroval so skupinou pracovnikov MS, vedenou spravcom Jozefom Cigerom
— Hronskym. V zahrani¢i spolupracoval s K. Sidorom. Od r. 1952 veduci
Slovenského tustavu v Clevelande. Po smrti Sidora a kratkom predsednictve
Ferdinanda Mondoka, vykonaval az do svojej smrti funkciu predsedu Slovenske;j
narodnej rady v zahrani¢i.

120 Archiv Krajanského muzea MS Bratislava, kore§pondencia F. HruSovského.
Nespracovany material.

121  BOBAK, J.: Jozef M. Kirschbaum: Ked’ Pariza Washington chceli uznat' slovensky
exil. K zaciatkom ¢innosti slovenského politického exilu. In: Historicky zbornik,
roé. 12, ¢. 1-2/2002, s. 82 — 108.
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S velkymi nadejami oc¢akavany 29. kongres Slovenskej ligy v Amerike
sa konal v diloch 20. - 22. oktébra 1947 v hoteli Holleden v Clevelande
(Ohio). Kongres sa konal v jubilejnom 40. vyroc¢i zalozenia Slovenskej
a zucastnilo sa na nom takmer 200 delegatov a 50 hosti. Spravu o ¢innosti
Ligy od konania 28. kongresu v Detroite predniesol jej predseda Peter
P. Juréak. Po predneseni hlavnej spravy nasledovali spravy jednotlivych
organov a vyborov Slovenskej ligy. Na zaver prvého pracovného dna
predlozil Filip A. Hrobak delegatom na schvalenie deklaraciu, ktora bola
nasledne poskytnuta tla¢i.'* V deklaracii delegati kongresu kritizovali
potlacanie demokracie a porusovanie zakladnych fudskych prav a slobod
v C-SR a vyzvali americku vladu, aby prestala spolupracovat s prazskou
vladou. Zaroven podporili pravo slovenského naroda na vlastny, nezavisly
stat.

Druhy den pracovného rokovania sa niesol v znameni memoranda,
ktoré predniesol cCestny predseda Peter P. Hletko. Clevelanské
memorandum Slovenskej ligy v Amerike predstavuje uceleny dokument,
ktorysaskladaztrochzakladnych ¢asti.'** V ivodnej Castijezddvodnované
pravo a povinnost Slovenskej ligy obhajovat v zahrani¢i narodné a $tatne
zaujmy slovenského ndaroda. V prvej Casti memoranda je definované,
ze Slovenska liga bude svoje poslanie a ulohu, ako ,slobodnej a jedinej
reprezentantky politickej vole slovenského ndroda vykondvat dotial,
kym sa bud na tizemi Slovenska, alebo za jeho hranicami neutvori takd
ustanovizen, ktord bude moct tuto ulohu a funkciu pravoplatne prevziat
a vykondvat. Slovenska liga odovzda svoju zodpovednii iilohu a funkciu
len takému orgdnu, ktory sama za primerant, oprdvnenti a distojnu
reprezentdciu slovenského ndroda uznd a s ktorym bude moct za Zivotné
zdujmy slovenského ndroda spolupracovat.“'** Okrem tejto narodno-

122 Deklaracia 29. kongresu Slovenskej ligy v Amerike. In: Jednota (USA), ro¢. 57,
29.10. 1947.

123 Blizsie pozri BOBAK, J.: Slovenska liga a Clevelandské memorandum. In:
Historicky zbornik, ro¢. 10, ¢. 1/2000, s. 125 — 143.

124 BOBAK,J.: Slovenska liga a Clevelandské memorandum, s. 132. V publikovanom
dokumente, vydanom vo forme brozury, st tieto striktné formulacie zmiernené
a zmenena je aj jeho obsahova Struktura. V publikovanom texte sa napriklad
nepiSe o Slovenskej lige ako o ,.slobodnej a jedinej reprezentantke politickej
vole slovenského naroda“, ale len o ,,slobodnej reprezentantke...” Blizsie pozri:
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reprezentativnej ulohy Slovenskej ligy je v prvej casti zdévodnena
koncepcia narodnej svojbytnosti Slovakov a samostatného $tatu, ktory je
ponimany ,,ako jedind forma slobodného slovenského Zivota“.

Postavenie slovenského naroda a slovenského $tatu nie je v memorande
vnimané izolovane, mimo eurdpskeho integra¢ného procesu. Slovenska
liga opét podporila vytvorenie federativneho zvazku eurdpskych statov
na narodno-$tatnom principe. Sucastou tohto integra¢ného celku mala
sa stat aj stredoeurdpska federacia. Slovenska liga podporovala projekt
stredoeurdpskej federacie, ak spiial tri zdkladné podmienky:'?s
1. stane sa sucastou zapadnej demokracie a civilizacie;

2. vnutorny zivot jeho clenskych statov a ich vzdjomny vztah bude
budovany na krestansko-demokratickych principoch vzdjomnej tcty
a solidarity;

3. stcastou stredoeurdpskej federacie bude aj Slovenska republika, ako
rovnopravny ¢len a osobitny §tat.

V druhej casti Clevelandského memoranda je z historického hladiska
zdovodnované pravo slovenského ndaroda na vlastny, nezavisly stat.
Tazisko analyzy je sustredené na 20. storocie — postavenie slovenského
néroda v prvej C-SR, vznik prvej Slovenskej republiky a obnovenie C-SR
v roku 1945. V tretej ¢asti memoranda je definovany postoj Slovenskej
ligy k Tudovodemokratickému rezimu, k otazke slovanskej spoluprace,
ako aj ku Kongresu Slovanov v Amerike.

Slovenska liga odmietla akceptovat takzvany Iudovodemokraticky
rezim, nastoleny na Slovensku v rokoch 1944 - 1945, ako nedemokraticka
formu komunistického systému. Na jednej strane vyjadrili podporu
myslienke slovanskej vzajomnosti, ale zaroven rezolutne odmietli
»slovanské bratstvo®, hlasané Moskvou, ako ,propagandu bolsevického
imperializmu’, ktoré ,,nie je hlasom ruského ndroda, ubitého bolSevizmom,
nie je hlasom ani jedného slovanského ndroda, trpiaceho pod komunistickou
diktatirou, je to nemravny podvod komunistickej propagandy, ktora velki
myslienku slovanského bratstva zneuzZiva na zastreté ciele svojho vyboja.“'*®

Memorandum Slovenskej ligy v Amerike prijaté XXIX. kongresom 21. oktobra
1947 v Clevelande, Ohio. Vydala Slovenska liga v Amerike 1947, s. 7.

125 BOBAK, J.: Slovenské liga a Clevelandské memorandum, s. 135.

126  Tamze, s. 141.
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Delegati kongresu sa ostro ohradili vo¢i tomu, aby Kongres Slovanov
v Amerike sa prezentoval ako predstavitel 15 miliénov Slovanov zijicich
v USA.

Clevelandské memorandum jevyznamnym historickym dokumentom.
Prezentuje uroven politického myslenia americkej krajanskej komunity
po skonceni vojny. I ked cesta realizacie zakladnych cielov, vytycenych
vmemorande, bola velmi komplikovana a zlozitd, natrvalo vsak ovplyvnilo
nielen americkych a kanadskych Slovakov, ale aj programy a programové
ciele slovenského exilu, reprezentovaného F. Duré¢anskym a K. Sidorom
a neskor Svetovym kongresom Slovakov. Podstatou Clevelandského
memoranda bolo prihlasenie sa Slovenskej ligy k myslienke $tatnej
samostatnosti Slovenska a k europskemu integra¢nému procesu, ktorého
rovnocennou sucastou sa stane aj Slovenska republika.

Politicky prevrat v Cesko-Slovensku vo februdri 1948 zmenil
vnutropoliticku situaciu nielen v republike, ale aj v exilovom hnuti.
Byvali politicki spojenci komunistov, a to ¢i uz z radov ¢eskych alebo
slovenskych ob¢ianskych stran, boli nuteni emigrovat. V rokoch
1948 - 1949 sa zacali v zahranici politicky organizovat a angazovat.
I ked ,ludovodemokraticki emigraciu® spajal so slovenskym
exilom spolo¢ny zapas proti komunizmu, ich vzajomnu spolupracu
vyluc¢ovala a znemoznovala ideoldgia ¢echoslovakizmu, ku ktorej
sa otvorene hldsili najma byvali predstavitelia ceskych politickych
stran (Peter Zenkl, Ferdinand Peroutka). Vynimku z tejto emigrac¢nej
viny tvorili len jednotlivci, ktori sa aktivne zapojili do ¢innosti
slovenského exilu: napriklad byvali poslanci za Demokraticka
stranu Emanuel T. B6hm a Stefan Blazko, alebo podpredseda Strany
slobody Jozef Hanzel, ktory zacal od roku 1949 vydavat v Parizi
dvojtyzdennik Slovensky ndrod.

Proces organiza¢ného zjednocovania sa ¢echoslovakistického exilu
vsak nebol jednoduchy. Najma narodni socialisti viedli spory s byvalymi
predstavitelmi Demokratickej strany o existencii slovenského naroda,
o podobe autonémie Slovenska v ramci C-SR a podobne. Trvalo rok, od
februarového prevratu v 1948, az sa ¢echoslovakistickd emigracia dohodla
na spolo¢nom programe a 25. februara 1949 zalozili Radu slobodného
Ceskoslovenska. Do ¢ela predsednictva bol ustanoveny Petr Zenkl a jeho

-139-



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

zastupcom sa stal Jozef Lettrich. Zo znamejsich Slovakov sa ¢lenmi Rady
stali Jozef Dieska, Martin Kvetko, Stefan Osusky, Jan Papanek, Juraj Slavik.
Sidlom Rady sa stal Washington. Financovana bola zamerického $tatneho
rozpoctu a financne, ako aj politicky bola zavisla na americkej vlade.
Spory okolo rieSenie slovenskej otazky pretrvavali v Rade od pociatku
a boli jednou z hlavnych pricin jej vnatorného rozpadu v roku 1951. Rada
zanikla v roku 1967, ked americka vlada ju prestala financovat. Ani byvali
¢lenovia DS neboli v otazke slovenskej $tatnosti jednotni a rozdelili sa na
skupinu E Hodzu a skupinu J. Lettricha. Lettrichovci sa neskor zdruzili
do Vyboru pre slobodné Ceskoslovensko. V ddsledku pretrvavajtcich
sporov o rieSeni slovenskej otazky sa ¢oskoro od¢lenili a v roku 1963
si zalozili Stalu konferenciu slovenskych demokratickych exulantov. Po
smrti Lettricha (1969) sa v$ak z nej stala marginalna organizacia uzavreta
do svojich vlastnych problémov.

Slovenskd liga v Amerike hned po februirovom prevrate v C-SR
vydala ,,Prehlasenie®, v ktorom odsudila uzurpovanie moci komunistami
a zaroven poukazala aj na to, ,kto takyto vyvin politickych pomerov
vedome alebo nevedome podporoval a kto teda nesie za dnesny stav
zodpovednost'>” Byvali politicki spojenci KSC, ktori emigrovali na
Zapad sa od prvého dna dostavali do otvorenej konfrontdcie nielen
s predstavitelmi slovenského exilu, ale aj s krajanskym hnutim, ktoré stalo
na pozicii antikomunizmu a obhajoby $tatnej samostatnosti Slovenska.
Tieto postoje boli sice z osobného hladiska pochopitelné, ale velmi skoro
sa ukazali ako politicky kratkozraké. Znemoznili vytvorit $ir$iu politicka
a ideovu platformu v zapase za demokraciu a slovensku $tatnost. Tento
jav vsak nebol len $pecificky slovensky, ale rovnaké konflikty vznikali
po uchopeni moci komunistami a naslednej emigracii ich byvalych
spojencov na Zapad aj v inych emigra¢nych skupinach zo sovietskej sféry
vplyvu.

Vedenie Slovenskej ligy citelne postihli v roku 1948 umrtia dvoch jej
klucovych funkcionarov - 13. jila 1948 zomrel dlhoro¢ny tajomnik Jan A.
Kocura 20. decembra 1948 predseda Peter P. Jurcak. (V marci 1947 zomrel
signatar Clevelandskej a Pittsburskej dohody, byvaly predseda Slovenskej

127  SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 18.
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ligy Jozef Hus$ek.) Predsedom Ligy sa stal jej dlhoro¢ny funkcionar Pavol
Jamriska. Kredit Slovenskej ligy bol v tomto obdobi velmi vysoky. Ako
reprezentantku krajanského hnutia ju uznavali nielen fraternalistické
organizdcie, ale aj predstavitelia slovenského exilu. Organizovanie sa
cechoslovakistickej emigracie v zahranic¢i, po februari 1948, podnietilo
k politickym aktivitam aj K. Sidora. Po dohode s Petrom Pridavkom bola
koncom roka 1948 zreorganizovana Slovenska narodnd rada v Londyne
a vytvorena Slovenska narodna rada v zahrani¢i na cele so Sidorom.'*® Jej
programovym heslom bolo: ,Samostatny slovensky stdt vo sfederalizovanej
Eurépe®. Zaroven Sidor zalozil Stranu slovenskej krestanskej demokracie,
ktorej program bol v podstate totozny s programom SNRvZ. Predsedom
strany sa stal Karol Sidor.

Slovenska liga uz v rokoch 1945 - 1948 jednostranne uprednostnovala
a podporovala K. Sidora a jeho skupinu. Po zalozeni Slovenskej narodnej
rady v zahrani¢i sa otvorene postavila na Sidorovu stranu a vyzvala
ostatné exilové skupiny, aby sa zjednotili v jej ramci. Vyzva sa v§ak minula
ucinku a vyvolala ostré spory, ktoré zasiahli aj krajanska komunitu v USA
a Kanade. Americki Slovaci sa zacali delit na dva tabory. Vacsia cast,
reprezentovana Slovenskou ligou, Prvou katolickou slovenskou jednotou
a Casopismi Jednota a Slovenskd obrana, podporovala Sidora. Mensia
Cast, reprezentovana Zdruzenim slovenskych katolikov a casopisom
Slovik v Amerike, sa zasa priklanala na stranu Duréanského. Pricom aj
v tychto organizaciach doslo k rozdeleniu funkcionarov a najma ¢lenov
na privrzencov Sidora a privrzencov Duréanského.

Najaktualnejsou tlohou exilu sa po zaloZeni Slovenskej narodnej
rady v zahrani¢i stala otazka jednoty. Tento proces vSak mimoriadne
komplikovala Slovenska liga v Amerike, ktora v rezolucii, prijatej na 31.
kongrese, 1. — 3. marca 1949 v Chicagu, deklarovala, Ze za reprezentanta
slovenského exilu uznava jedine Slovenskd narodnu radu v zahranici:
~Sme presvedceni, Ze pod spolocnou strechou SNRvZ moézu sa uplatnit
vsetky politické smery, ktoré uz si alebo este vzniknii v zahranici, ak

128  Blizsie pozri POLAKOVIC, S. — VNUK, F.: Zahrani¢né akcie na zichranu
a obnovenie slovenskej samostatnosti (1943 — 1948).
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cielom ich prdce a boja je samostatny slovensky stdt“.'*® Delegati kongresu
v schvalenom uzneseni vyhlasili, ze Slovenskd narodnu radu v zahranici
uznavaju za ustredny orgian slovenského oslobodzovacieho hnutia“
a vyslovili prianie, aby sa v jej ramci ,zjednotili vsetci Slovdci v emigrdcii®.'*°
Podobny odkaz adresovali aj slovenskému narodu. Chicagska rezoltcia
velmi vyhrotila napété vztahy medzi SNRvZ a SOV, a vyvolala polarizaciu
nielen v slovenskom exile, ale aj v krajanskom hnuti.

Nevyhnutna potreba prekonat prehlbujuce sa rozpory a zjednotit
sa bola uz v roku 1949 vseobecne pocitovana predovsetkym v exile,
ktorého ¢innost bola tymto v zna¢nej miere paralyzovana. Iniciativa na
zjednotenie vychadzala predovsetkym zo Slovenského oslobodzovacieho
vyboru.”?! Aktivitu zacal v tomto smere vyvijat novy generalny tajomnik
SOV Anton Bugan z Buenos Aires. Tieto snahy nasli velka podporu aj
medzi americkymi Slovakmi a toto v§eobecné volanie po jednote muselo
nakoniecre$pektovatajvedenie Slovenskejligynaceles Pavlom Jamriskom.
Slovenska liga bola nuitena pod tymto tlakom revidovat zavery chicagskej
rezoltcie tykajuce sa jednostranného preferovania Slovenskej narodnej
rady v zahranici. Najuc¢innejsou obranou Slovenského oslobodzovacieho
vyboru, proti uprednostiiovaniu SNRvZ vedenim Slovenskej ligy, boli
jeho rozsiahle aktivity, ktorymi SNRvZ daleko prevysoval. Veduci
funkcionari SOV predkladali verejnosti vysledky svojej prace a verejne
vyzyvali Slovensku ligu, ako aj SNRvZ, aby aj oni predlozili verejnosti, ¢o
konkrétne urobili v prospech $tatnej samostatnosti Slovenska.

Bezprostrednym popudom k zjednocovaciemu procesu slovenského
exilu bol list generdlneho tajomnika Slovenského oslobodzovacieho
vyboru Antona Bugana, ktory sa so svojim navrhom na vytvorenie
jednotnej exilovej organizacie obratil na Sidora a Kirschbauma a ako

129  Chicagska rezolucia Slovenskej ligy. Rezolucie, ktoré na svojom 30. kongrese 3.
marca v Chicagu, Illinois, prijala Slovenska liga. Pre slovensku tla¢ v Amerike
vydal Kongres slovenskej ligy v Chicagu, Illinois, 1949.

130 Tamze.

131 Slovensky akény vybor sa 12. 3. 1949 premenoval na Slovensky oslobodzovaci
vybor (SOV). Vedenie zostalo v podstate nezmenené, len namiesto Stefana
Polakovica sa generalnym tajomnikom stal Anton Bugan. Sidlo mal v Buenos
Aires.
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sprostredkovatela navrhol patra Hilara.””> Ako oficidlny predstavitel
Slovenskej ligy podnikol v juli 1949 Peter P. Hletko cestu do Eurdpy
s tlohou prediskutovat moznosti zjednotenia. Bola to svojim sposobom aj
reakcia Slovenskej ligy na vytvorenie Rady slobodného Ceskoslovenska.
Hletko sa 6. jula 1949 zacastnil v Rime na mimoriadnom zasadnuti
Predsednictva Slovenskej narodnej rady v zahranici, ktoré viedol predseda
Sidor. Ustrednym bodom rokovania bolo organizaéné zjednotenie exilu,
kedze programovo nebol Ziaden rozdiel medzi Duréanskym a Sidorom.
Prediskutovali sa aj niektoré ¢iastkové programové otazky, ako aj postoj
Washingtonu k slovenskému exilu. Hletko tlmo¢il na zasadnuti nazor
Slovenskej ligy o potrebe vytvorenia jednotnej exilovej organizacie
s tym, ze Liga bude podporovat len zjednoteny exil. Stanovisko Hletka
znamenalo podstatnu reviziu chicagskej rezolucie. Po obsiahlej diskusii
Predsednictvo SNRvZ prijalo va¢sinou hlasov uznesenie o vytvoreni
troj¢lennej komisie (Jozef M. Kirschbaum, rev. Fredinand Mondok a rev.
Hilar), ktora mala viest oficidlne rokovania o zjednoteni so Slovenskym
oslobodzovacim vyborom.'*

Nedostatkom Hletkovej misie v Eurdpe bolo, Ze rokoval len so
zastupcami Slovenskej narodnej rady v zahranici. Preto v polovici augusta
1949 navstivil Sidora vo Vatikdne aj majitel ¢asopisu Slovik v Amerike
Pavel C. Kazimer, ktory, na rozdiel od Hletka, podporoval Duréanského.
So Sidorom rokoval o podmienkach zjednotenia sa Slovenskej narodnej
rady v zahrani¢i so Slovenskym oslobodzovacim vyborom. Kazimer
nav$tivil Rim ako delegat National Catholic Welfare Conference
a nasledne absolvoval navstevu uteceneckych taborov v zapadnom
Nemecku. Slovensky oslobodzovaci vybor udrziaval kontakt so Sidorom
prostrednictvom veduceho Slovenskej informacnej kanceldrie v Rime
Ignaca Zelenku. Osobitnym poverencom SOV v USA bol rev. Rudolf
Dilong a v Kanade zastupoval zdujmy SOV Stefan B. Roman.

132 Stefan Parik (Karol Hilar, 1918 — 1977). V r. 1943 vysviiteny za kilaza, pdsobil
v Bratislave. Zaopatril a na popravisko sprevadzal prezidenta Tisa. Z véznice
vyniesol posledny Tisov odkaz slovenskému narodu. V médji 1947 emigroval,
spolu so sestrou, ktora pracovala u Sidorovcov ako vychovavatel'ka ich deti.
V r. 1950 emigroval do Kanady (Montreal), mal blizky vzt'ah k Sidorovi.

133 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, §k. 9. Obeznik Slovenskej narodnej rady
v zahranici ¢. 3.
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Koncom septembra 1949 sa Sidor zucastnil na schédzke veducich
predstavitelov Slovenskej narodnej rady v zahrani¢i v Parizi na ktorej
prijali Memorandum, datované 1. oktobra 1949, adresované ministrovi
zahrani¢nych veci Robertovi Schumanovi. Francuzska vlada bola
ochotnd podporovat Slovensku narodnu radu v zahranici. Jej programova
orientacia na podporu zacinajiceho sa europskeho integra¢ného procesu
bola v plnom stlade s integracnymi planmi R. Schumana. Po tomto
uspechu sa v Parizi Sidor pozitivne vyjadril aj na adresu zjednotenia
slovenského exilu: ,,Musime ist organizovane a jednotne k mocnym tohto
sveta. K tym ¢o budii rozhodovat o kresleni mapy budiicej Eurépy“.'**
I ked podmienky pre ¢innost slovenského exilu boli na prelome 40. a 50.
rokov ovela priaznivejsie v Eurdpe nez v USA, z doposial nevysvetlenych
dovodov Sidor nakoniec odmietol zacat politicku akciu vo Francuzsku'®,
ale rozhodol sa prestahovat do zdmoria.'*® Durcansky povazoval za
zasadnu chybu, ,,Ze vetko utekd z Europy*.

Prvé prekazky na ceste zjednotenia zdali sa byt prekonané a obidva
tabory deklarovali volu po jednote. Dusou zjednotenia bol v SOV
A. Bugan a v SNRvZ J. M. Kirschbaum, ktorému boli ndpomocni J.
Doréansky a K. Culen, ako aj veduci odbo¢ky SNRvZ v USA F. Hrugovsky.
Komisia SNRvZ, ktorej predsedal Kirschbaum, pozitivne reagovala na
list Bugana a pisomne poziadala Slovensky oslobodzovaci vybor, aby
prostrednictvom svojej komisie predlozil navrh na zjednotenie. Slovensky
oslobodzovaci vybor vyhovel tejto poziadavke a 2. augusta 1949 poslal
navrh na zjednotenie, datovany dna 29. jula 1949. Az v septembri 1949
komisia SNRvZ rozposlala navrh SOV ¢lenom predsednictva SNRvZ na
vyjadrenie sa, ktori az v decembri 1949 odpovedali predsedovi komisie

134 SIDOR, K.: Na prechode do druhej etapy vyvinu. In: Slovensky ndrod (Pariz), 15.
10. 1949.

135  Blizsie pozri BOBAK, J.: Jozef M. Kirschbaum: Ked’ Pariz a Washington chceli
uznat’ slovensky exil. (K pociatkom ¢innosti slovenského politického exilu.) In:
Historicky zbornik, ro¢. 12, €. 1 —2/2002, Martin 2002.

136 Povodne sa checel Sidor prestahovat do USA. KedZe sa skomplikovalo
vydanie vycestovacieho viza (nebol evidovany v IRO), rozhodol sa v roku
1950 prestahovat’ do Kanady, kde sa predtym prestahoval aj Kirschbaum. Na
rokovaniach so Zelenkom o zjednoteni zastupoval Sidora v Rime rev. Ferdinand
Mondok, ktory koncom roka 1950 takisto vycestoval do Kanady.
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Kirschbaumovi na navrh SOV. Dna 13. decembra 1949 Kirschbaum
oznamil komisii SOV, Ze predstavitelia SNRvZ v zisade akceptuju
myslienku zjednotenia a zaroven poslal ramcovy navrh na zjednotenie,
ktory mal sluzit ako podklad pre najblizsie rokovanie.

Komisia SOV odpovedala na ramcovy navrh SNRvZ este koncom
decembra 1949 formou obsiahleho dotaznika tykajuceho sa personalnych,
ako aj organiza¢nych otazok. Odpoved na dotaznik vypracoval
Kirschbaum. Sidor v$ak trval na tom, ze pocas jeho pobytu v Londyne
sa k tomuto materidlu musia vyjadrit vSetci ¢lenovia predsednictva.
Odpoved zo strany SNRvZ sa SOV dockal az 2. februara 1950. Dna 26.
marca 1950 SOV oznamil, ze odpoved Kirschbauma na ich dotaznik
je predmetom $tudia osobitnej komisie a definitivhu odpoved mozu
ocakavat v priebehu niekolkych tyzdnov. Zaroven SOV navrhol, aby
SOV a SNRvZ spolo¢ne organizovali pri tretom vyroc¢i popravy J. Tisa
podujatia a 18. aprila 1950 deklarovali zjednotenie. Podla Kirschbauma
navrh prisiel po zasadnuti predsednictva SNRvZ, preto iniciativa bola
zamietnuta.

Predseda komisie Kirschbaum oznamil komisii Slovenského akéného
vyboru, ze v ich navrhu na zjednotenie sa objavili nové skuto¢nosti, ktoré
odmietli akceptovat. Jednym z hlavnych problémov totiz bolo, kto bude
stat na Cele spolo¢nej organizacie. Jednou z prvych alternativ bolo, ze
predsedom bude Sidor a generdlnym tajomnikom Duréansky, ktory vsak
otazku svojej buducej funkcie nepovazoval za prioritnd. V liste Matusovi
Cernédkovi napisal: ,,Uistujem ta, e nijaké osobné poziadavky ohladne
funkcii, ktoré by som mal zastavat, nekladiem, ani kldst nemienim. Jediné
Co si ndrokujem je mat mienku o tom, ¢i tii alebo inti osobu povazujem za
vhodnii na niektort funkciu®'>” Slovensky oslobodzovaci vybor v snahe
ndjst kompromis navrhoval na vedicu funkciu amerického Slovaka Jana
Kmetza, ktory zastaval vyznamny post vo vlade prezidenta Trumana.
Podla Dur¢anského sa Kmetz velmi hodil na funkciu predsedu vrcholovej
exilovej organizacie: ,Je to osoba, proti ktorej by Zenkl, Ripka, Papdnek,
Osusky i Slavik nemohli vcelku ni¢ urobit a pomocou neho by okamzite

137  List F. Durcanského, Buenos Aires 20. 6. 1950, adresovany M. Cernékovi. In:
TRUBINSKY, J. C.: Spomienky v dokumentoch. Zv. I. Vydané vlastnym néakladom
v USA 1988, s. 164.
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celd Cechoslovakidgda mohla byt paralyzovand“'*® Podla Kirschbauma
sa k otazke, kto bude stat na cele vrcholovej exilovej organizacie,
mali vyjadrit nielen funkcionari SNRvZ, ale aj veduci predstavitelia
slovenskych organizacii v zahranici a predovsetkym americki Slovaci.
Toto rozhodnutie vedenia SNRvZ, ktoré komisii SOV tlmocil Kirschbaum,
fatdlne poznacilo dalsi vyvoj zjednocovania slovenského exilu.

Vedenie Slovenskej ligy na cele s Filipom A. Hrobakom zacalo
destruktivne zasahovat do zjednocovacieho procesu a otvorene sa stavalo
nielen proti zjednoteniu, ale zacalo vydierat vedenie SNRvZ, ktoré bolo
z&vislé na jej financidch: ,,len éo strana Dr. Duréanského spoji sa so SNRvZ
do jedného siku za prava a slobodu slovenského ndroda, z nasich fondov aj
jej sa dostane® a Hrobak upozornovalo ¢lenov Slovenskej ligy, ze ,,spdjat
sa s clovekom, ktorého oni [vo Washingtone] este uzndvajii za vojnového
zlocinca, to nie je ani vhodné, ani rozumné“."** Hrobdk sa verejne vyhrazal
Duréanskému na zasadnuti konvencie ZdruZenia slovenskych katolikov,
ze ,on md tolko sily, aby zastavil akykolvek prijem [z fondov Slovenskej
ligy] Dr. Durcanskému a jeho skupine a Ze tak aj urobi, a tak ho priniti na
kolend“** Vedenie Slovenskej ligy rozputalo v krajanskej tla¢i v USA a v
Kanade ostra kampan proti Dur¢anskému a Dilongovi.

Aj napriek tymto zdkernym dtokom a turbulentnému vyvoju, akym
prechadzal zjednocovaci proces, predseda vykonného vyboru SOV
Durcansky predlozil 4. decembra 1950 daldi névrh na zjednotenie,
ktory sa mal stat predmetom rokovania na pripravovanom stretnuti
v kanadskom Niagara Falls. V navrhovanej Rade na oslobodenie
Slovenska mali mat svoje zastipenie Demokratickd strana, Strana
slobody, Slovenska krestanskd demokracia (sidorovci) a Strana narodnej
obnovy (dur¢anskovci). Duréansky navrhoval vytvorenie $irsej politickej
a ideovej platformy, ktora by reprezentovala socidlne rozvrstvenie
slovenskej spolo¢nosti.

138 Tamze.

139 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 12. VSetkym ¢lenom Slovenskej ligy
v Amerike. V juli 1950.

140 LACH, J. J.: Spolo¢na tuzba vsetkych Slovakov vo svete: JEDNOTA. In: Slovdk
v Amerike, 26. 4. 1951.
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Vedenie Slovenskej ligy sa nielen aktivne zapojilo do sporov, ktoré
prebiehali v exilovom hnuti, ale vyvolavalo aj nové spory a od zaciatku
sabotovalo zjednocovaci proces. Durcansky, v snahe dohodnit sa so
Sidorom, pricestoval v decembri 1950 z Londyna do Kanady. V Montreali
rokoval 3. janudra 1951 so Sidorom i Culenom o navrhu dohody. Obaja
sa ho snazili presvedcit, Ze zjednotenie nie je potrebné. Az neskor sa dal
Sidor presvedcit o potrebe zjednotenia.'! Na stretnuti 9. februara 1949
sa Dur¢ansky so Sidorom dohodli, Ze 27. februdra 1949 bude neverejnd
pracovna schodzka, na ktorej prerokuju a schvalia zdkladné dokumenty
tykajlice sa ustanovenia vrcholnej exilovej organizacie a 28. februara
1949 sa uskuto¢ni v Niagara Falls (Kanada) slavnostné manifestacné
zhromazdenie, za ucasti predstavitelov slovenskych spolkov a organizacii
aich tla¢ovych organov. Durcansky vo vyhldseni zo diia 9. februdra 1951,
privital zjednotenie exilu a vyhlasil: ,, Jednotny slovensky front bojovnikov
sa rodi a diia 28. februdra 1951 verejne sa chce predstavit nielen slovenskej
Amerike a Kanade, ale vietkym Slovikom doma a v zahranici a celému svetu
vobec. Na manifestacnom zhromazdeni Slovikov v Niagara Falls, Kanada,
chceme poloZit pevné zdklady slovenskej slobody“.'*> Zorganizovanim
manifesta¢ného zhromazdenia bol Sidorom a Durcanskym povereny
¢len vykonného vyboru Slovenskej ligy rev. Jan J. Lach.'

Urazeny Hrobak, Ze on, ako predseda Slovenskej ligy, nie je hlavnym
organizatorom manifestacného stretnutia, ale je nim rev. Lach, chcel
zvolat namiesto pripravovaného zhromazdenia poradu reprezentantov
Slovenskej narodnej rady v zahrani¢i a Slovenského akéného vyboru
so zastupcami Slovenskej ligy, Zdruzenia slovenskych katolikov
a Kanadskej slovenskej ligy na 17. a 18. februara 1951. Toto svoje
rozhodnutie pisomne oznamil 29. janudra 1951 Duréanskému na jeho
kanadskd adresu. Dur¢ansky mu pisomne odpovedal, Ze on uz poveril
zorganizovanim manifesta¢ného stretnutia rev. Lacha. Po Duréanského

141  List F. Durdanského, Toronto 20. 2. 1951, adresovany J. M. Kirscbaumovi. In:
TRUBINSKY, J. C.: Spomienky v dokumentoch..., s. 167.

142 DURCANSKY, F.: Verime v slovenska slobodu lebo verime v spravodlivost
Boziu. In: TRUBINSKY, J. C.: Spomienky v dokumentoch..., s. 188.

143 Pozri List K. Sidora, Fort William 21. 1. 1951, adresovany rev J. Lachovi,
Whiting, Ind. Sidor poslal list na Vedomie aj F. Durcanskému. In: TRUBINSKY,
J. C.: Spomienky v dokumentoch..., s. 167.
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liste vyzval Hrobak ¢lenov Slovenskej ligy, aby necestovali na pripravované
manifestacné zhromazdenie do Niagara Falls a zacal ho otvorene
sabotovat. Hrobak odhovoril od ucasti na stretnuti aj predstavitelov
fraternalistickych organizacii, zdruzenych v Slovenskej lige.

Snaha Duréanského a Sidora o zjednotenie exilu vysla naprazdno.
Proti zjednoteniu sa z funkcionarov Ligy stavali predovsetkym Hrobak
a Hletko. Asistoval im predseda Kanadskej slovenskej ligy Kucera. Jozef
M. Kirschbaum, bez dalsieho vysvetlenia uvadza, ze SNRvZ sa rozhodla
nevyslat delegaciu na toto stretnutie.'** Hlavnou pri¢inou zmarenia
zjednocovacieho stretnutia v Niagara Falls bola predovsetkym destruk¢na
¢innost predsedu Slovenskej ligy Hrobaka, ako ju vystizne oznacil
rev. Lach. Predseda Hrobak v obezniku ur¢enom c¢lenom Slovenskej
ligy, vydanom tesne pred tymto stretnutim, nasledovnym spdsobom
vysvetloval dovody neucasti Ligy: ,chcti nasu Ligu obchddzat, chcu ju
znevdzit a vyuZit pre svoje osobné zdujmy. Co robia, to je hrubd urdzka
nielen pre [Hlavny] virad a Vykonny vybor, ale aj pre celé clenstvo Slovenskej
ligy. Prislusnym zvolavatelom tohto manifestacného zhromaZdenia som
to aj ozndmil“'* V dosledku tlaku, ktory na Sidora vyvinuli Hrobdk
a Hletko, Sidor nakoniec kapituloval a na stretnutie neprisiel. Telefonicky
sa spojil s Dur¢anskym a pozval ho do Montrealu na doverné stretnutie
medzi $tyrmi ocami. Po zmarenom zjednoteni povazoval Durcansky
Sidorove pozvanie uz za bezpredmetné.

Po zmareni schodzky v Niagara Falls predseda Hrobak vyhlasil, ze
ked nedoslo k zjednoteniu Slovenskej narodnej rady so Slovenskym
oslobodzovacim vyborom, Slovenska liga sa bude nadalej pridrziavat
uznesenia kongresu z roku 1949 a za reprezentanta slovenského exilu
uznava jedine Slovensku narodnud radu v zahranié¢i na cele so Sidorom.
Postoj vedenia Slovenskej ligy opét vyvolal nové polemiky a to nielen
v exilovom, ale aj v krajanskom hnuti v USA a v Kanade, ktoré sa rozdelilo
na dva tabory - na sidorovcov a dur¢anskovcov. Na zasadnuti vykonného

144 KIRSCHBAUM, J. M.: Desat rokov cinnosti SKS. Toronto 1981, s. 18. Za
Kanadu zastupoval SOV na stretnuti v Niagara Falls neskorsi predseda Svetového
kongresu Slovakov Stefan B. Roman.

145 SNA, f. Slovenska liga v Amerike, $k. 12. VSetkym ¢lenom Slovenskej ligy
v Amerike. Januar 1951.
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vyboru Slovenskej ligy vo Washingtone, v aprili 1951, rev. Jan J. Lach,
velmi tvrdo kritizoval vedenie Slovenskej ligy a predovsetkym predsedu
Hrobéaka zo zmarenia zjednocovacieho zhromazdenia v Niagara Falls
a z politikarcéenia: ,,Videli sme, Ze pan predseda Hrobdk nielen Ze nebol
osobou, ktord by mohla pre obe strdnky vo veci zjednotenia vykonat
dobrii sluzbu, ale on sa aj staval proti zjednoteniu. (...) pan predseda, ¢i
uz z nevedomosti alebo zlomyselnosti, pokracoval dalej v destruktivnej
prdci, je celkom prirodzené, Ze jeho je zodpovednost za mnohé veci, ktoré
sa uz stali a este sa stanii“'*® Predsedu Hrobaka obhajoval na zasadnuti
vykonného vyboru Slovenskej ligy najma Jozef G. Prusa.

Svoj podiel na zmareni zjednotenia exilu mali aj Konstantin Culen
a Peter Pridavok, ktori otvorene vystupovali proti zjednoteniu sa
Slovenskej narodnej rady v zahrani¢i so Slovenskym oslobodzovacim
vyborom. Podla rev. Lacha Sidor bol za zjednotenie sa s Durcanskym.
V tomto duchu mu napisal aj list a poziadal ho o pripravu stretnutia
s Durcanskym.'” Nechal sa vsak ovplyvnit svojim okolim, ktoré & uz
z urazenej marnomyselnosti, Ze nie je hlavnym organizatorom stretnutia
(E. A. Hrobak), alebo z inych egoistickych osobnych dovodov neprialo
dohode Sidora s Dur¢anskym. Negativnu tlohu pritom zohrala finanénd
zavislost SNRvZ od Slovenskej ligy, ¢o znac¢ne limitovalo slobodu jej
rozhodovania. V zmarenom stretnuti sa totiz v plnej nahote prejavil
aj zapas o finan¢né fondy, ktorymi Liga disponovala. Po zjednoteni by sa
totiz museli delit nielen financie, ale aj funkcie. Preto v Sidorovom tabore
nebolo velké nadsenie pre jednotu. Naviac, u Sidora sa v tomto obdobi uz
zacala prejavovat vazna choroba, ktorej v roku 1953 podlahol.

Smrt Sidora vSak vobec nezmenila vyhrotend situaciu v exilovom
hnuti, skor naopak, vzajomné obvinovanie naberalo na novych a novych
obratkach. Bol to sebaznicujici zapas, v ktorom zjednocovaci proces
ustrnul na bode mrazu. Hlavnou prekazkou zjednotenia slovenského
exilu totiz nebol Karol Sidor, ako sa to ¢asto tvrdilo a tvrdi, ale mali ludia
s velkymi ambiciami, ktori ho obklopovali. Tvrdenie Jozefa Hanzela,
ktory bol svojim spdsobom zainteresovany do stretnutia v Niagara Falls,
»ze kym Dr. Duréansky Zelal si zjednotenie a pracoval zan, zatial ako sa

146  Tamze, sk. 14.
147  Tamze.
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zdd, predseda skupiny Karol Sidor si ho neZiadal, a preto pracoval proti“!*®
je velmi zjednodusené. Trvalo dvadsat rokov, kym zjednocovaci proces
slovenského exilu bol Gspesne zaviseny vytvorenim Svetového kongresu
Slovakov, a to aj za aktivneho prispenia Slovenskej ligy v Amerike. To vsak
je uz ind kapitola zapasov o demokraciu a $tatnu samostatnost Slovenska.

148 HANZEL, J.: Za slobodu ndroda v exile. Zilina 2002, s. 124.
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Demokraticka strana na Slovensku
v rokoch 1945 - 1948 - organiza¢né aspekty’

Marek Syrny

Obdobie rokov 1944 - 1948 patri medzi najdynamickejsie
a najrozporuplnejsie obdobia slovenskych dejin 20. storocia. Ide
o periddu, ked'sa na jednej strane Slovensko prostrednictvom Slovenského
narodného povstania (SNP) v auguste az oktébri 1944 vymanuje z totality
ludéckeho rezimu, aby sa na druhej strane postupne dostavalo pod silnejuci
komunisticky a sovietsky vplyv ustiaci do nastolenia komunistickej
totality po februari 1948. Toto medziobdobie medzi dvomi totalitami,
dobovo nazyvané tiez ,ludovou demokraciou®, bolo plné prevratnych
systémovych zmien, obrovskych kontrastov a rozporov. Tie vyplyvali zo
samotnej Struktury povojnovej politickej moci, o ktort sa museli vacsie
predvojnové vladne, resp. odbojové politické skupiny vyznavajice idealy
parlamentnej demokracie delit s komunistickou stranou ako novou
najvplyvnejsou vladnou stranou inklinujicou k totalitnej diktatdre.
Na Slovensku sa tento boj o kone¢nt demokraticku ¢i totalitni formu
povojnového rezimu odohraval predovsetkym medzi dvomi politickymi
stranami sformovanymi v Povstani. Prvou bola obnovend Komunisticka
strana Slovenska (KSS) ako politicky subjekt zjednotenej lavice, ked
dominujtici komunisti fakticky pohltili socidlnu demokraciu na
Slovensku. Jej politickym konkurentom a zaroven partnerom v odboji
bola novovytvorena Demokraticka strana (DS) ako politicky subjekt
postupne integrujici vsetky slovenské nelavicové odbojové skupiny.
Bola to prave DS, ktora sa po vojne stala na Slovensku najvac$im
nekomunistickym politickym subjektom. V parlamentnych volbach 1946
dokazala jedinecnym sposobom porazit komunisticku stranu a stala sa
najvyraznej$ou prekazkou v ceste slovenskych komunistov k ziskaniu
totalnej politickej moci a k odstraneniu demokratickych prvkov

1 Studia vysla v ramci grantu VEGA €. 1/0160/14 ,,Politické zmeny v rokoch 1945
— 1948 a ich dopad na povojnovi spolo¢nost’ na SLOVENSKU*.
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povojnového rezimu. Jej formovanie sa v nelahkej povojnovej dobe sa
muselo vyrovnavat z mnohymi peripetiami. Napriek tomu, ¢i prave preto,
si organiza¢né budovanie a programové zameranie Demokratickej strany
zaslizi nasu opravnenu pozornost...

Budovanie Demokratickej strany na oslobodenom tzemi
vychodného Slovenska

DS zacalaziskavatsirsie clenstvo abudovat svoju organiza¢nt Struktdru
na oslobodenom uzemi vychodného Slovenska az zac¢iatkom roku 1945.
Jej pociato¢né organizovanie sa stretalo s viacerymi negativnymi, ale
i pozitivnymi faktormi jej budovania.

DS, ktorda v tomto obdobi vystupovala ako demokraticky blok,
ob¢iansko-demokraticky blok ¢i ob¢iansky blok, nebola z Povstania resp.
odboja organiza¢ne sformovana a na va¢sine miest narazala na ovela vic¢sie
problémy nez komunisti. Jej politické ciele neboli na verejnosti a azda ani
mnohym predstavitefom strany v okresnom a miestnom meradle jasné,
problematicky bol aj pristup k jej organiza¢nym smerniciam.

Podstatnejsie nez ideova profilacia bolo v tom case to, zZe tvorila
jedint organizovanu politicka silu obcianskeho zamerania, s ktorou
museli komunisti pocitat. Pri pociato¢nom formovani DS islo o ¢innost
zalozenu na aktivite jednotlivcov a od decembra 1944 do janudra 1945
sa neda hovorit o koordinovanej a systematickej politickej praci. Aj
ked* informacie o udalostiach z Povstania neboli uplné, ¢oskoro sa na
oslobodenom uzemi zacali zakladat organizacie obc¢ianskeho bloku - DS.
Bola jedinou nekomunistickou stranou na oslobodenom tzemi, ¢o jej
spolu s velmi silnymi poziciami, ktoré na minimalne industrializovanom
vychodnom Slovensku mala agrarna strana, davalo dobré predpoklady
k rychlemu rastu.?

Prva informativna schdédzka zakladatelov DS na oslobodenom
uzemi sa uskutocnila 17. janudra 1945 v Trebisove u rodicov mladého
agrarneho aktivistu M. Géciho. Ztcastnili sa na nej J. Ursiny, T. Tvarozek,
E HodZ%a, V. Srobar, I. Stefanik, P. Zatko, P. Koric¢ansky a A. Zoldos. J.
Ursiny tu informoval predstavitelov miestneho ob¢ianskeho odboja (M.

2 Porovnaj: SUTALJ, S.: Obcianske politické strany v rokoch 1944 — 1948. Bratislava
1999, strany (s.) 46 — 49.
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Géci, P. Kori¢ansky, A. Zoldo$) o dohode povstaleckych predstavitelov
obcianskych stran o vytvoreni DS, ktord mala po vojne zdruzovat
demokraticky orientovanu cast obyvatelstva, ako protivahu KSS.

O nieco neskor sa zisli zastupcovia DS michalovského a trebisovského
okresu v Banovciach nad Ondavou vdome miestneho seniora J. Tomasulu,
kde prerokovali niektoré organizacné otazky utvarania DS.

Prvd miestna organizacia DS bola v presovskom okrese zaloZena
koncom janudra 1945 a prva okresnd organizacia v Kosiciach 18. februara
19457 Do 7. marca 1945 mala DS vybudované okresné sekretariaty
v okresoch Gelnica, KoSice, Levoca, Medzilaborce, Pre$ov, Vranov,
Spisska Nova Ves, Spisské Podhradie, Trebisov, Michalovce, Giraltovce.
Do konca marca boli zalozené uz i miestne organizacie strany vo vacsine
obci spominanych okresov. Okrem vyssich reprezentantov DS na
oslobodenom tzemi vychodného Slovenska sa do organiza¢nej prace
pri budovani DS zapdjali desiatky miestnych aktivistov, predovsetkym
z radov obc¢iansko-demokratického odboja. Pozitivnu ulohu v rozvijani
organizacie DS, najmé v okresoch Kosice a Sobrance, zohrala aj byvala
Strana slovenskej narodnej jednoty (posobiaca pocas vojny na uzemi
pripojenom Viedenskou arbitrazou k Madarsku) resp. niektori jej
vyznamni Cinitelia, ktori po oslobodeni vstupili do DS - jej niekdajsi
predseda Emanuel B6hm, Anton Harcar a dalsi.*

Organizovanie DS na strednom a zdpadnom Slovensku v aprili a maji
resp. juni 1945 vykazuje viaceré pozitivne odlisnosti od budovania strany
na vychodnom Slovensku. Pomohla tomu vSeobecna situdcia, kedy sa
na vychode republiky ujali svojej civilnej spravy ceskoslovenské resp.
slovenské centralne ¢i regiondlne organy. To znamenalo aj znizenie
poétu negativnych zasahov Cervenej armady do budovania miestnych
stranickych Struktdir a vdcsie sebavedomie miestnych politikov, najma
nekomunistickych politikov, presadzovat svoje usporiadanie lokalnych
politickych pomerov hlavne vo vztahu k zlozeniu narodnych vyborov

3 V tom ¢ase DS pre potreby svojej prvej okresnej organizacie obsadila budovu
byvalej agrarnej strany v KoSiciach, kde tradoval aj docasny uZz§i organizacny
vybor a neskor tiez Gstredny sekretariat DS na ¢ele s F. Hodzom. Tamze, s. 50.

4 Blizsie pozri: SUTAJ, S.: Kogice a ob&ianske politické strany v rokoch 1945 — 1948.
In: Clovek a spolocnost (internetovy ¢asopis), roénik (roé.) 1999, &islo (&.) 3.
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resp. k tvoreniu stranickych organizdcii. Na druhej strane vyraznejsiemu,
menej problémovému rozvoju stranickych S$truktar DS napomahali
predovsetkym centralne i regionalne stranicke organy a ich skusenosti
z vytvarania DS na vychodnom Slovensku. Takto pomahalo zlepsenie
vonkajsich v§eobecnych, ale aj vnutrostranickych faktorov k tomu, Ze na
strednom a najma na zapadnom Slovensku vznikaji organizacie DS uz par
dni po oslobodenf’ a nie s zakladané tak ndhodilo a improvizovane ako
na vychode Slovenska. Aj tu vSak plati, Ze ich zakladatelmi boli spociatku
najma predvojnovi aktivisti agrarnej strany resp. popredni nekomunisticki
odbojovi ¢initelia sledujici formovanie nekomunistického politického
tabora v DS.

5 Tak napriklad k zaloZeniu miestnej organizacie DS v Sastine doslo uz 22. 4.
1945, kedy miestny pripravny vybor DS (A. Ulehla, S. Gagparin, R. Petzner,
J. Machacek a P. Schreiber zvolali zakladajuce zhromazdenia DS. Okrem
proklamovania budovania novej CSR na zaklade rovnosti Cechov a Slovékov,
kde slovensky narod bude vlastnym panom vo svojej krajine, sa oznamovalo,
ze v novej republike je mozné sa organizovat’ iba v DS alebo KSS. Preto sa i
vyzyva vSetko demokraticky zmyslajice ob¢ianstvo, cez apely na jednotlivé
socialne skupiny obyvatel'stva (rol'nici, robotnici, zivnostnici a obchodnici,
inteligencia), aby vstapili do DS, ktord ,, bude hdjit zaujmy spomenutych vrstiev
v slovenskej ,, 0sobitnej demokratickej viade a svojom volenom parlamente
a ktoré ,, zabezpecuje §tastlivii budiicnost’ Ceskoslovenskej republiky . Z celého
dokumentu vystupuje do popredia najma uspokojivé rieSenie slovenskej otazky
v povojnovej CSR a obhajovanie zaujmov demokratického Slovenska prave cez
DS. Vyzva konéi prevolaniami: ,, Nech Zije slobodny slovensky ndrod! Nech zije
demokratickd Cesko-slovenskd republika. * Slovensky narodny archiv Bratislava
(SNA), fond (f.) DS, skatul’a (3k.) 11.

6 Popredny funkcionar DS v zilinskom regione V. RySavy sa na zakladanie strany
spomina: ,,hned v prvych diioch po oslobodeni zvolal som s vedomim Kubisa do
budovy Rolnickych vzajomnych pokladnic schédzu demokratov z odboja (Kubis,
Dr. L. Nadasi, Rysavy) a vplyvnych ludi z mesta — riaditela Ivana Zorkoczyho,
Jakuba Zilinského, fardra Fedora Ruppeldta, riaditela filidlky ndrodnej banky
v Ziline Blaza, riaditela redlky Jana Mjartana, (...) Tu sme ustanovili miestnu
a okresnu organizdciu DS, pricom Kubis bol predsedom, RySavy tajomnikom
a Zorkéczy Ivan pokladnikom. RYSAVY, V.. Zilina a Slovenské ndrodné
povstanie. New York 1981, s. 116.
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Zjazd delegatov Demokratickej strany z oslobodeného tizemia

Ustredie DS posobilo az do méja 1945 v Kosiciach, kde bolo 4. aprila
1945 ustanovené tiez prvé povojnové predsednictvo strany, jej vykonny
i $irsi vybor. Stalo sa tak na zjazde delegatov DS z oslobodeného uzemia,
ktoré bolo zvolané hned na druhy den po prichode ceskoslovenskej
reprezentacie z Moskvy, kedy sa dostavil na oslobodené izemie aj J. Ursiny
a ostatni predstavitelia DS, ktori sa zucastnili moskovskych rokovani.

Predsednictvo vtedajsej DS malo 13 clenov. Predsedom DS sa
v Kosiciach stal J. Ursiny, podpredsedami J. Lettrich (ktory bol vtedy este
na okupovanom tuzemi), J. Lichner, J. Styk, M. Poldk, A. Takac¢ a A. Zoldos.
Generalnym tajomnikom sa stal F. Hodza, hospoddrom T. Tvarozek,
organiza¢nych referentom J. Tomaska, S$éfom tlace a propagacie
M. Kvetko, politickym referentom J. Beharka a preverovacim a osobnym
referentom P. Koric¢ansky.

Na zjazde sa prvy raz objavila i vazna kritika spoluprace v Narodnom
fronte, ked niektori komunisticki funkcionari branili ob¢anom vstupit do
DS, kritizovalo sa jednostranné stranicke zlozenie narodnych vyborov
a pripominala sa nutnost ich reorganizacie, a prizvukovala sa nutnost
prechodu z revolucnosti ku konsolidacii. Na margo budovania strany bola
hovorené o cieli vybudovat silnt a velku stranu, ktord dokaze ,vliat do
nasich c¢lenov vedomie bezpecnosti a prislusnosti k velkému organizacnému
celku®. Obrannt poziciu malo i vyhlasenie, Ze v zahrani¢nej politike bude
pre stranu urcujuci slovansky smer, ktory nemdze branit zachovaniu
tradi¢ne dobrych vztahy k zapadnym velmociam.”

Po zjazde delegatov DS z oslobodenych tizemi Slovenska v Kosiciach
dochadza k prvotnej stabilizacii strany, pricom sa jej cerstvo zvolena
najvyssia stranicka reprezentiacia hned pustila do intenzivnejsej
organizacnej prace. Uz 6. aprila 1945 zasadal Vykonny vybor DS,
ktory vytvoril dstredné stranicke komisie. DS tak mala uz v tomto obdobi
61-miestny zbor 8 komisii zaoberajtcich sa stranicky a spolocensky
vyznamnymi oblastami povojnového Zivota. Boli to komisie: organizac¢na,
tlacova, preverovacia, politicka, legislativna, kultirna, hospodarska
a socialna.®

7 Co chce Demokratickd strana. Ruzomberok 1945, s. 14— 15.
8 SNA, f. DS, sk. 5.
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Prvy celoslovensky zjazd DS v Martine

Zavri$enim konstituovania sa DS na oslobodenom tzemi a najvacsou
udalostou v dejinach strany do volieb v roku 1946, bol prvy celoslovensky
zjazd DS v Martine v dnoch 7. - 8. jila 1945. Zjazd mal ukoncit
rozne dovtedajsie organizacné a programové provizoria vyplyvajice
z dovtedajsich neusporiadanych pomerov v spolo¢nosti a vo formujtcej
sa novoobnovenej strane. Mal sumarizovat aktivity a vyhodnotit
¢innost dovtedajsieho vedenia a zvolit nové vedenie strany a prijat jej
pevné stanovy. Jednoducho povedané, mal byt stabilizacnym zjazdom
uzavierajucim neusporiadanost cerstvo povojnového vyvoja a pretvorit
DS na konsolidovani a dynamickd stranu schopnu popasovat sa
s komunistami o smerovanie povojnového Slovenska.

O zvolani zjazdu rozhodlo Predsednictvo strany. Volba Martina ako
sidla jeho realizacie sa udiala ako z komunika¢nych dévodov (relativna
dostupnost pre vsetkych delegatov DS zo Slovenska), tak aj z historickych
dovodov jeho vyznamu v dovtedajsich dejinach Slovakov. Svoju tlohu
tu pravdepodobne zohrala aj skuto¢nost, ze z Turca pochadzalo viacero
poprednych predstavitelov vedenia DS, ktori tu mali svoje pevné
a dostato¢ne Siroké zazemie, ¢o do istej miery platilo tiez pre tvoriacu
sa DS a mohlo to byt vyrazne propagacne vyuzité v prospech prvého
vyrazného zviditelnenia sa organizacie DS.

Niekolko tyzdnov pred zjazdom prebiehali v DS predzjazdové
pripravy, spocivajice vo vybere delegatov na zjazd a oboznamenia jeho
ucastnikov s jeho programom a planovanym priebehom. Delegati sa
vyberali na vyborovych schodzach miestnych organizacii DS, pricom na
kazdych 500 clenov organizacie pripadal 1 zjazdovy delegat. Na zjazde
sa potom zucastnilo 446 delegatov. Okrem nich sa zjazdu zacastnili aj
viaceri dal$i ustredni, okresni alebo miestni funkcionari DS, resp. celé
hromadné vypravy obycajnych stranikov z blizkych regiénov Liptova,
Oravy a Povazia, ti vSak nemohli zasahovat do vlastnych rokovani zjazdu
a hlasovani.

Zjazd zacal 7. jula 1945 o 15. hodine vo velkej dvorane Narodného
domu v Martine. Svojim tGvodnym prejavom ho otvoril vtedajsi
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predseda DS a podpredseda vlady J. Ursiny.” Po uvodnom prihovore
J. Ursinyho k ucastnikom prvého celoslovenského zjazdu DS boli
predstavené jednotlivé zjazdové komisie. Programovej komisii predsedal
predseda Slovenskej narodnej strany (SNR) J. Lettrich, kandidacnej
komisii M. Polak a organiza¢ntii komisiu viedol generalny tajomnik DS
E Hodza. Programova komisia prekontrolovala doc¢asny program DS
a na ziadost niektorych delegatov ho doplnila resp. mierne poopravila.
Organiza¢na komisia sa zaoberala novymi organiza¢nymi smernicami
DS, modifikovanymi podla hlaseni okresnych tajomnikov. Kandida¢na
komisia vyberajuca kandidatov do nového $irsieho vykonného vyboru
DS a zastupcov strany do SNR skoncila svoje zasadnutie v neskorych
vecernych hodinach, ¢o dokazuje dolezitost i obtiaznost vyberu osob do
vedenia a do reprezentacie strany.

Nasledujtci den, nedela 8. jila 1945, bola hlavnym zjazdovym dnom,
kedy mala DS nielen navonok demonstrovat svoju silu v martinskych
uliciach, ale mala tiez prijat zasadné programové, organizacné
a personalne smernice a rozhodnutia pre nasledujtce roky, az do konania
nového zjazdu (predpokladal sa uskuto¢nit v roku 1947). Zjazdova nedela
zacinala po 9. hodine rano verejnym sprievodom Martinom, ktori kon¢il
v centre na Namesti SNP, kde z balkéna radnice prehovorili popredni
celoslovenski a miestni predstavitelia DS.

Hlavné zjazdové zasadanie zacalo az po 14. hodine. Opét ho otvaral
svojim dlh$im prihovorom dovtedaj$i predseda DS J. Ursiny, ktory
predniesol dost vyraznu kritiku povojnovych pomerov ovplyvnenych
radikalizmom KSS (prechmaty v ndrodnych vyboroch, nepodlozené
zaistovanie politickych oponentov, vytlacanie nabozenstva zo §kél..."° Po
jeho prihovore prehovoril host zjazdu, podpredseda KSS a poverenik SNR
pre veci vnatorné G. Husak, ktory sa vo svojej reci snazil neutralizovat
predoslu Ursinyho kritiku pomerov poukazovanim na pozitiva, ktoré
Slovensku priniesol alebo este iba prinesie povojnovy rezim v socidlnej
oblasti, a upozornovanim na potreby udrzania ,Cistoty“ povojnovej
politiky bez predoslym rezimom kompromitovanych politikov.!" Po

9 SNA, f. DS, 8k. 5. N&s§ prvy zjazd.
10 URSINY, I.: Cesta Demokratickej strany. Bratislava 1945, s. 9 — 14.
11 SNA, f. DS, 8k. 5. N&s§ prvy zjazd.
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odzneni prihovorov nasledovali referaty predsedov komisii o vysledkoch
rokovania ich komisii, ¢ize o navrhoch programovych ¢i organiza¢nych
smernic, resp. navrhovanych kandidatov. Pred referatom kandidacnej
komisie neoc¢akavane vystupil predseda DS J. Ursiny, ktory navrhol, aby
si zjazd osvojil za nového predsedu DS jeho protikandidata J. Lettricha,
¢o zdévodnoval najmi tym, Ze ako podpredseda ustrednej vlady vacsinu
¢asu travi v hlavnom meste, teda mimo Slovenska. Valny zjazd potom
zvolil za predsedu DS J. Lettricha.'> Nasledovali schvalenia navrhovanych
kandidatok do Vykonného vyboru DS a zastupcov DS do SNR. Na zaver
zjazdu bola este prijata rezolucia, ktora sa niesla v zna¢ne bojovom duchu
proti komunistickym praktikdm v boji o moc."

Po celoslovenskom zjazde DS v Martine dochadza u slovenskych
demokratov k postupnému dobudovavaniu miestnych a okresnych

12 Podrla J. Ursinyho uz pred zjazdom viaceri (M. Polak, P. Skodagek, F. Thurzo,
P. Blaho, M. Kulich) spustili agitaciu za J. Lettricha. Ursiny sa chcel ale vyhnat
bojovému hlasovaniu, a preto prehovoril jemu naklonenych privrzencov, aby jeho
kandidatku ani nepodavali. URSINY, I.: Z méjho Zivota. Martin 2000, s. 81.

Z mien, ktoré J. Ursiny uvadza ako podporovatelov J. Lettricha, jednoznaéne
vyplyva ze ho podporovali hlavne mladi agrarnici, ktori s nim tizko spolupracovall
v 1. Ceskoslovenskej republike (CSR) (F. Thurzo, M. Kulich, P. Skodagek),
a potom vyraznejSie Ceskoslovensky orientovani politici (M. Polak, P. Blaho),
ktori boli presvedceni o tom, ze J. Lettrich (byvaly spolupracovnik Fléry a odporca
Zilinskej dohody) je principialnejii v Eeskoslovenskej otazke ako J. Ursiny, Goby
niekdajsi dovernik M. Hodzu. Okrem toho tu zohral svoju tlohu zaiste aj fakt, ze
J. Ursiny sa dostal do vyznamnych postov v 1. CSR i zasluhou Milana Hodzu,
zatial’ ¢o mnohi mladi agrarnicki intelektuali napriek svojmu vzdelaniu zastavali
omnoho nizsie posty. V neposlednom rade J. Lettrichovi pomohlo aj to, ze posobil
pocas odboja v Bratislave, kde mal Siroky okruh spolupracovnikov, zatial' ¢o
J. Ursiny v Raksi bezpochyby stracal svoj predosly vplyv u agrarnikov.

Svoju ulohu pri zmene na predsednickom poste zohrala nepochybne aj ista
osobna tnava J. Ursinyho politikou, jeho umiernenost’ a neodhodlanost’ bit’ sa
o predsednicky post s ambicidznej$im a priebojnej$im J. Lettrichom. Zvukovy
zaznam rozhovoru s Milanom Hodzom, 23. 11. 2001. Archiv autora.

13 wPreto  sa najrozhodnejsie staviame proti ndsilenstvam, zastrasovaniu,
neopravnenému obmedzovaniu osobnej slobody prehmatmi administrativnych
a bezpecnostnych orgdnov, (...) Ziadame, aby vsetky prehmaty verejnych orgdnov
boli ihned zistené, zamedzené a prisne potrestané. Ziadame rozhodne zrusenie
tlacovej a listovej cenziiry”. SNA, f. Urad Predsednictva Slovenskej narodnej
rady (UP SNR), sk. 114.
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organizdcii a Struktur v§ade tam, kde ete neboli do leta 1945 vybudované.
O tomto obdobi prudkého organiza¢ného vyvoja strany svedci
mnozstvo organiza¢nych sprav vo vtedajsich stranickych periodikach.
Toto, na letnd sezénu neobvyklé ozivenie aktivity DS sposobil najma
konsolida¢ny martinsky zjazd, na ktorom nielenze boli prijaté jasné
organiza¢né smernice, ale doslo aj k narastu sebavedomia jednotlivych
aktivistov a organov DS. Zastupcovia jednotlivych regionov Slovenska
sa na celoslovenskom zjazde oboznamili s celospolocenskou politickou
situdciou, vypoculi si otvorenu kritiku na stranu KSS resp. oponentov DS
a ukazal sa im tiez smer a prostriedky boja proti prechmatom komunistov,
ktoré institucionalne poskytovali prave organizacie DS. Pocas leta sa
potom, okrem dobudovavania vlastnej organizacnej $truktury strany,
organizovalo mnozstvo verejnych zhromazdeni DS za pritomnosti
znamejsi osobnosti strany, ktoré mali propagovat budovanie miestnych
struktur DS, ale tiez jej program a aktualne politické ciele a pozitivne
ovplyvnit vstup pospolitej verejnosti do strany.

Budovanie vnutornych $truktur - zaujmové odbory

Po stabilizovani vSetkych $truktdr strany a po zalozeni miestnych
organizdcii i v tych najodlahlejsich obciach Slovenska sa vedenie DS od
jesennych a hlavne v zimnych mesiacoch roku 1945 - 1946 sustredilo
na dobudovanie vnutornych $truktur organizacii v tom zmysle, aby
v nich boli zastupené vsetky zlozky obyvatelstva a aby mohli zastupovat
nazory a poziadavky nielen rolnikov ¢i inteligencie, ale i Zivnostnikov,
robotnikov a mladeze. K tomuto uéelu boli pre nich na Ustrednom
sekretariate zriadené zvlastne odbory a postupne vznikali aj ich odbocky
po okresoch. Azda naj$pecifickejsim z nich bola samostatna stranicka
sekcia zamerana na stranicku pracu s Rusinmi.

Ukrajinsko-ruska sekcia Demokratickej strany

Upriamenie pozornosti zvlast na Rusinov — Ukrajincov nepochybne
suviselo so zvySenym ukrajinsko-rusinskym nacionalizmom, ktorému
musela slovenska, resp. ¢eskoslovenska politika celit v jarnych mesiacoch
roku 1945. Doésledkom tohto hnutia bol aj vznik Ukrajinskej narodnej
rady Prjasev¢iny (UNRP), kde spociatku politicky prim hrali komunisti
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a s nimi sympatizujuci nestranici, ¢o sa podobne ako pri narodnych
vyboroch snazili demokrati ¢o najskor zmenit. Cestou k tomu bola najma
akceptacie povojnového nacionalneho vzopnutia tunajsieho rusinskeho
obyvatelstva, jeho vyuzitie pre posilnenie pozicii DS v regione a tiez
jeho usmernenie k jednoznac¢ne proceskoslovenskej a demokratickej
orientacii. Svoje zaostavanie za KSS v aplikovani ukrajinsko-rusinskeho
nacionalizmu vo svojej stranickej politike si veduci predstavitelia DS,
najma vo vychodoslovenskej oblasti, v§imli relativne zavcasu. V juni 1945
dal Okresny sekretariat DS v Presove tlacit prihlasky a program strany aj
v ruskom jazyku, aby sa tak jazykovo priblizil a fahsie rozsiril stranicky
material medzi tunaj$ich Rusinov - Ukrajincov. Najvyznamnejsim
krokom DS v usili o posilnenie svojich pozicii a rozsirenie clenskej
zékladne aj do severovychodnych okresov Slovenska bolo zalozenie
$pecifickej stranickej organizacie ¢i odboru - Ukrajinsko-ruskej sekcie
Demokratickej strany. Jej ustanovujuce zhromazdenie sa uskuto¢nilo
6. augusta 1945 v PreSove. Predsedom sekcie sa stal Viktor Zavacky
(profesor Ruského gymnazia v Presove), podpredsedami Jozef Suchy, Vasil
Demjanovi¢ a M. Ka$par, oblastnym tajomnikom Ivan O. Bobak (okresny
tajomnik DS v Medzilaborciach).!* Cielom sekcie bolo poméhat rozvoju
organizovanosti Rusinov - Ukrajincov v DS a uskutoc¢novat politiku
strany v UNRP ¢i véeobecne v regione. Na druhej strane sluzila sekcia
aj ako stranicka baza vymeny nazorov a poziadaviek demokratickych
Rusinov - Ukrajincov voc¢i vedeniu DS a naopak, najmé v nacionalnej
otazke.”

14 Statny archiv (SA) Presov, f. DS, inventarne &slo (inv. &) 1; SUTAJ, S.:
Ukrajinské otazka v ¢innosti politickych stran na Slovensku (1944 — 1948). In:
Historica Carpathica, ro€. 30, 1989, s. 59.

15 Z titulu svojej Specifickosti mala sekcia zaruéeného jedného svojho zastupcu
za preSovsku a zvlast za koSicka volebnu oblast’ v parlamente, SNR a vo
Vykonnom vybore strany. Rovnako mala mat’ po jednom zastupcovi v koSickom
a preSovskom oblastnom vybore strany, v narodnych vyboroch a okresnych
a miestnych organizaciach strany v regione. Zastupcov sekcie do spominanych
Statnych a stranickych organov navrhovalo vylu¢ne Predsednictvo sekcie, pricom
jej predseda mal byt automaticky aj ¢lenom Predsednictva DS. Statit sekcie
taktiez uroval okresy severovychodného Slovenska (Stara Cubochtia, Kezmarok,
Levoca, Sabinov, Bardejov, Svidnik, Stropkov, Giraltovce, Medzilaborce,
Snina a Humenné), v ktorych mal byt okresny tajomnik DS ustanoveny az po
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Odbor mladych demokratov

Niekolko mesiacov po prvom celoslovenskom zjazde DS sa v jej
ustredi pristupilo aj k vytvoreniu uz na zjazde avizovanych zaujmovych
odborov strany, ktoré mali reprezentovat stavovské poziadavky
jednotlivych profesnych a spolocenskych skupin ¢lenov strany. Hoci prvé
naznaky snah o zakladanie takychto zaujmovych odborov mozno badat
uz na jesen 1945, k ich skuto¢nej aktivizacii dochadzalo az v suvislosti
s bliziacou sa predvolebnou kampanou zaciatkom roka 1946.

NajaktivnejSou a najispesnejsou zaujmovou zlozkou vndtri DS sa zo
vsetkych odborov strany stal od jari 1946 Odbor mladych demokratov.
Podobne ako pri ostatnych zaujmovych skupinach, DS si kratko po
oslobodeni neutvarala zvlastne zaujmové vnutrostranicke organy tohto
typu. Vedenie DS predpokladalo, ¢i skor dufalo, ze tvoriaci sa Zviz
slovenskej mladeze (ZSM) bude nie iba proklamovane, ale aj realne
nadstranickou vrcholnou mladeznickou organizaciou. Vdaka snahe KSS
likvidovat cez ZSM akékolvek mladeznicke spolky mimo komunistického
vplyvu a najmé vdaka okatej a nekompromisnej politike KSS vo veci
monopolného ovladnutia ZSM, v DS do$lo napokon k rozhodnutiu
negovat povojnovy systém jednotnych zaujmovych organizacii prave
v pripade mladeznickej organizacie.

Uz od prvych dni roku 1946 teda vedenie DS cez svoje oblastné
organiza¢né jednotky vyzyvala okresné sekretariaty strany, aby vytvarali
na okresnej, ale i miestnej urovni Odbory mladeze DS, argumentujuic
pritom, ze ZSM je partajnicke a ideovo nevyhovujice DS.' Mladeznicka
organizdacia DS sa postupne na jar 1946 vyprofilovala ako Odbor mladych
demokratov (OMD), s pevnou organizaciou a za¢lenenim v $trukturach
DS, s vlastnym organizacnym poriadkom (aj ked v mnohom odkazujuici
na organiza¢ny poriadok , materskej“ DS) a s jednozna¢nym politickym
zameranim v prospech DS, resp. proti vplyvu komunistov na slovenska
mladez. Pritom vSak ostavala aj tym, ¢im ju charakterizovali prvé vyzvy

dohode s vedenim sekcie. V okresoch, kde bol podiel rusinskeho a slovenského

obyvatel'stva 1:1, mal byt striedavo predseda a tajomnik okresnej stranickej
organizacie Slovak aj Rusin — Ukrajinec. SA PreSov, pobocka (p.) Presov, f. DS,
k. 1.

16 SNA, f. DS, sk. 1.
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kjejvytvaraniu — mladdeznickou organizaciou s mnohymi pozoruhodnymi
kultdrnymi aktivitami, ktoré, s vynimkou politicky exponovanejsich
obdobi okolo volieb a pod., v jej ¢innosti dominovali.

OMD sa vytvaral podobne ako rovnaké nekomunistické stranicke
mléddeZnicke organizacie v Cechach ana Morave pri narodno-socialistickej
a lidovej strane,"” v priblizne rovnakom obdobi, s podobnymi cielmi,
programom a ¢innostou. K vytvaraniu vlastnej mladeznickej organizacie
pristupovala DS ako z vlastnych vnutrostranickych podnetov a potrieb,
tak aj inSpirovand dianim okolo vystupenia mladeze spominanych dvoch
¢eskych nemarxistickych stran z jednotnej organizacie ceskej mladeze.

Od 10. do 12. mdja 1946 prebiehal celoslovensky ustanovujuci zjazd
OMD v Piestanoch. Zjazdu sa zucastnilo 216 delegatov zastupujicich 64
okresnych OMD. Vlastné zjazdové zasadnutie otvaral v piatok 10. maja
1946 svojim prihovorom predseda Pripravného vyboru Ustredného
vedenia OMD a ¢len SNR Pavol Haljan, ktory privital najmé generalneho
tajomnika F HodZzu ako najvyssie postaveného hosta z ustredia DS.
Po Hodzovom prihovore nasledoval Haljanov referat (v zastupeni
nepritomného podpredsedu Pripravného vyboru OMD [L. Baara)
o doterajsej ¢innosti pripravného vyboru OMD. V druhy zjazdovy den
sa odsuhlasil pripraveny a na zjazde v pracovnych komisiach doladeny
Organiza¢ny poriadok OMD ¢i zjazdové rezolucie. Neskor sa tiez
hlasovalo en block za navrhnuté Predsednictvo a Ustredny vybor OMD.
Vo funkcii predsedu OMD bol P. Haljan a podpredsedami tstredného
vedenia OMD sa stali M. Fialovd, .. Baar, V. Stefianik a M. Pavlik;
generalnym tajomnikom A. Matej¢ik. Vo vedeni OMD sa kombinoval
systém vyberu jednotlivych dominujucich mladeznickych osobnosti
strany s pevnym zastupenim jednotlivych teritoridlnych oblasti OMD,
resp. s poziciou rezervovanou aj pre predstavitela Ukrajinsko-ruskej
sekcie DS. V socidlnej $trukture vedenia OMD jednozna¢ne dominovali
reprezentanti inteligencie, najmé Studenti prav. Zjazdova nedela 12.
maja 1946 sa niesla v znameni ¢itani a schvalovani zjazdovych rezolucii.
Po ich precitani sa rozvinula $irSia debata, v ktorej sa pozadovalo

17 Porovnaj: KOCIAN, J.: Ceskoslovenskd strana ndrodné socialistickd v letech
1945 — 1948. Organizace, program, politika. Brno 2002, s. 102; a PEHR, M.:
Ceskoslovenskd strana lidovd 1945 — 1946. Praha 2003, s. 22.
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navratenie cirkevného $kolstva, zriadenie dobytkarskej skoly, hovorilo
sa o spolupraci s jednotnou rolnickou organizaciou a pod. Tiez sa
navrhovalo, aby sa mladi rolnici - demokrati organizovali v nepolitickej
odborovej organizacii, pricom by im OMD zabezpecoval politické
Skolenia. Dalej sa konstatovalo, z2 OMD ma zaujat kladny postoj ku
vetkym telovychovnym spolkom mladdeze a spolupracovat s nimi.
Predposlednym bodom programu zjazdu bolo precitanie a schvalenie
zjazdového ,,Ohlasu k slovenskej mladezi“'® V zavere zjazdu - vo volnej
debate sa navrhovalo najmad, aby sa oficidlne vyhlasil rozchod so ZSM
a aby sa zacala blizsia spolupraca s ¢eskou demokratickou mladezou, ¢ize
s mladeznickymi organizaciami narodno-socialistickej a lidovej strany.”

Uz pred prvym zjazdom OMD, a najmd po nom, nastava znacny
organiza¢ny rozmach OMD. Pocetnost jednotlivych mestskych OMD
sa pohyboval od niekolko desiatok az po niekolko stoviek. Zaviselo to
predovsetkym od agility miestnych funkcionarov OMD, pri¢om sa nasli
aj vidiecke organizacie, ktoré vykazovali niekolko desiatok ¢lenov OMD,
¢o bol nepochybne voci celkovej politickej organizovanosti vidieka velmi
pekny vysledok.

Kratko po ustanovujicom piestanskom zjazde sa organizacie OMD
prioritne zamerali na pomoc DS pri dosiahnuti ¢o najlepsieho volebného
vysledku. Po vyhratych madjovych volbach 1946 a v nasledujtcich
mesiacoch sa OMD zameriavali na piestanskym zjazdom nacrtnuté
aktivity: t. j. politicky a spolocensky organizovat slovenskd mladez
majucu blizko DS a zamedzit jej ovplyviiovanie komunistami ovladanym

18 »Chceme v OMD vytvorit silnu, politicky zjednotenii vyspelu slovenskii mladez,
avsak hrdo sa hlasime k DS ako organizdtorke SNP a zdchrankyni slobody,
poriadku, pokroku a demokracie, (...) odopierame hovorit Zvizu slovenskej
mlddeze v mene slovenskej mladeze, lebo vieme, zZe reprezentuje len jej nepatrny
zlomok.*“ Deklarovalo sa, ze mladez zdruzena v OMD vystupuje zo ZSM. Zjazd sa
vo svojej rezolucii vyslovil tiez za okamzité odpolitizovanie §kolstva, aby Skolstvo
nesluzilo jednej strane a jednej ideologii. Taktiez sa razne vyslovilo za ponechanie
kol v cirkevnom majetku, lebo to vnimal ako ich sukromné vlastnictvo, a ako
také malo byt nedotknutelné. Presadzovala sa dislokacia vysokého $kolstva na
Slovensku, ako i obnovenie mladeznickej spolkovej slobody. GABZDILOVA, S.:
K niektorym otdzkam mladeznickeho hnutia v politike DS v rokoch 1945 — 1948
so zretel'om na vychodné Slovensko. In: Historica Carpatica, ¢. 14 (1983), s. 39.

19 SNA, f. DS, sk. 9. Zapisnica z prvej plenarnej schddze OMD.
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Zvazom slovenskej mladeze. Tento ciel mali dosiahnut prostrednictvom
verejnych zhromazdeni a zjazdov, roznych kurzov a $koleni, spolo¢ensko-
zabavnych a $portovych podujati. Tieto vSeobecné a dovtedy ciasto¢ne
uz aplikované ciele a metédy OMD boli neskdr rozpracované do tzv.
Pracovného programu Odboru mladych demokratov. Hlavny ciel OMD
bolvtomto programe definovany dvomi polohami. Za prvé samala mladez
odviest od marxistickej vychovy a ziskat ju jednozna¢ne pre myslienku
demokracie, krestanskej mravnosti, osobnej cti a spravodlivosti spolu
z rozvinutim dusevného rozhladu jednotlivca a tym i celého naroda.
V druhej linii malo toto organizovanie mladeze prispievat k priprave
budtcich kddrov pre neskorsie posobenie v struktirach DS. K tymto,
uz aj predtym definovanym ciefom OMD sa ale v pracovnom programe
DS pridava najmé ucelena analyza jednotlivych zakladnych socialnych
skupin mlddeze podla miesta ich posobenia, opis cielov a metdd, ktorymi
sa maju dosiahnut tieto ciele zvlast pri dedinskej rolnickej, mestskej
a Studujucej mladezi.

Pre véetku mladez organizovanu v OMD sa mali potom organizovat
zimné a letné tabory spajané niekedy tiez s politickou vychovou ¢i
vSeobecnou osvetou, mali sa realizovat zahrani¢né zajazdy s cielom
poznavania sa podobne ideovo-politicky zameranej mladeze
a usporaduvat zjazdy mladeze demonstrujice silu myslienky demokracie
a pod.”

Prirodzene ako vsetky podobné pracovné programy, ani tento plne
uskuto¢neny nebol. Vzhladom na vtedajsie politické a vseobecné
spolo¢enské podmienky treba konstatovat, ze sa velka cast jeho
predsavzati ispesne realizovala. Dokazuju to viaceré archivne dokumenty
poukazujuce na relativne intenzivnu aktivitu jednotlivych organizacii
OMD, najmé na vychodnom a severozapadnom Slovensku. Napriklad
velmi agilnej miestnej organizacii OMD v Nems$ovej, majtcej okolo 60
¢lenov, sa podarilo iba v roku 1946 zorganizovat 15 prednasok, 2 zajazdy
na Moravu spojené s predvedenim 2 divadelnych hier, $portovy odbor
usporiadal tri ping-pongové zapasy so $portovymi klubmi so stredného
Povazia, zalozil sa spevokol OMD ucinkujuci najmd v miestnom

20 Tamze. Pracovny program Odboru mladych demokratov.
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katolickom kostole a konali sa 4 zabavno-spoloc¢enské vecierky. Popri
tom sa konalo 11 vyborovych a rovnako aj riadnych ¢lenskych schodzi.*
Podobne velmi agilne pracoval cely sekretariat okresnej organizacie
OMD v Trencine, ktory sa pomenoval aj ako Odbor mladych demokratov
- T. G. Masaryk. Uz v aprili 1947 vydal 1. ¢islo Mladého demokrata ako
casopisu okresnej organizacie OMD v Trencine, ktorého uspech bol taky,
ze ku koncu roka 1947 ustredie OMD realne uvazovalo o premene tohto
regionalneho periodika na celoslovensky mesa¢nik OMD so sidlom
v Trenc¢ine.”” Aj jednotlivé miestne organizacie OMD v trencianskom
okrese boli zna¢ne agilné. Mesac¢ne v okrese hravali niekolko divadelnych
predstaveni resp. nacvicovali nové hry, pri miestnom OMD v Trencine
vznikla hudobna skupina. Centralne sa v okrese pripravovali a realizovali
aj viaceré sldvnosti a spomienky — ¢i uz dozinkové, oslavy vzniku CSR
a SNP, narodopisné slavnosti v Luhacoviciach, spomienky na M. R.
Stefdnika ¢ T. G. Masaryka a iné, uskutoc¢nili sa viaceré prednasky
politického ¢i kulturneho razu (M. Pisu, ...), majalesy, pute a pod.”
Pocetnejsimi aktivitami sa mohli pochvilit aj viaceré okresné resp.
celé oblastné vedenia OMD, najméd na vychode resp. severozapade
Slovenska. V druhej polovici oktobra 1947 okresny sekretariat OMD
Kosice - vidiek usporiadal dvojdnova divadelnu sutaz, v Levoci. 13.
a 14. decembra 1947 vychodoslovensky oblastny OMD usporiadal
celoslovensku basketbalovii sttaz a na prelome rokov 1947 - 1948
dokonca zimné Sportové hry OMD vychodného Slovenska. Podobne sa
v ramci celoslovenskych zimnych hier OMD v januari 1948 uskuto¢nila
divadelna sutaz v Spisskej Novej Vsi. Vychodoslovensky sekretariat OMD
zacal dokonca v novembri 1947 vydavat i svoj vlastny oblastny ¢asopis
Zapisnik Odboru mladych demokratov.** Severozapad Slovenska mohol
obdobne popysit zorganizovanim celoslovenskych stolnotenisovych
majstrovstiev OMD 14. a 15. juna 1947 vo Vrutkach ¢i celorepublikovej

21 SNA, f. DS, sk. 10. Vyro¢na sprava OMD Nemsova za rok 1946.

22 Tamze. Zapisnica z vyborovej schodze Okresnej organizacie OMD Trencin, 21.
11. 1947.

23 SNA, f. DS, sk. 10.

24 GABZDILOVA, S.: K niektorym otazkam mladeZnickeho hnutia v politike DS...,
s. 41 —44.
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sutaze rytmickych amatérskych skupin 4. a 5. decembra 1947 v Ziline
a pod.”

Podnikové organizacie Demokratickej strany

Robotnici, ako zlozka spolo¢nosti prirodzene nachadzajuci uplatnenie
svojich politickych ambicii najma v lavicovych strandch, neboli po vojne
typickou skupinou obyvatelstva, ktora by pomerne vo va¢som meradle
inklinovala k DS. Vyplyvalo to po prvé z toho, ze DS - vznikajuca
a organizujlca sa na baze byvalej agrarnej strany — sa vo svojej politike
zameriavala najmé na rolnictvo ako najvacsej socialnej skupiny strednej
vrstvy na Slovensku. Po druhé, ¢o bolo este vyznamnejsie, KSS bola
posilnena niekdaj$imi stranickymi a odborovymi organizaciami socialnej
demokracie a v povojnovej atmosfére intenzivnejsieho vnimania socialnej
otazky sa stala jednoznacnym politickym hegemoénom v robotnickych
vrstvach. Napriek tomu, Ze KSS uplne ovladla slovenské odbory, sa vsak
vedenie DS nevzdavalo myslienky politického ovplyviovania robotnictva,
najmé ked si uvedomilo, ze mimo privrzencov KSS sa nachadza este
vacsia skupina robotnikov inklinujicich k mierne reformnej DS resp.
indiferentnych k akémukolvek politickému pradu. Potrebu aktivnej prace
medzi robotnictvom a potreby jeho ziskania pre politicka platformu DS
si prirodzene vedenie DS uvedomovalo uz od prvych mesiacov svojej
stranickej konsolidacie po vojne, ale k vyraznej$im realnym aktivitam
smerom k vytvoreniu robotnickeho referdtu pri Ustrednom vedeni DS
resp. k vytvaraniu podnikovych organizacii DS sa pristapilo az od leta
1945 a neskor najma s bliziacim sa predvolebnym obdobim.

Podla odhadov vedenia DS zaoberajiceho sa problematikou
organizovania robotnikov v strane sa konstatovalo, Ze zatial ¢o program
slovenskych demokratov je blizky mozno az 60 % robotnictva, ich
organizovanost v strane je mald. Zdovodnovalo sa to terorom zo strany
narodnych sprav, zavodnych rad a odborovych organizacii, ktoré plne
ovladali slovenski komunisti.”* Pred volbami 1946 sa vSak DS tak c¢i
onak na robotnikov prili§ $pecificky nezameriavala, lebo predpokladala

25 SNA, f. DS, $k. 9. Obeznik Ustredného sekretariatu DS &. 9/47 org. zo 4. 6. 1947
a Obeznik Ustredného sekretariatu DS ¢. 18/47 org. zo 14. 10. 1947.
26 SNA, f. DS, sk. 1.
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velmi silné pozicie lavicovych idei, komunistov a odborov v robotnickom
hnuti. Preto sa automaticky zameriavala na skupiny lahsie ovplyvnitelné
resp. silnejsie zastupené v slovenskej spolo¢nosti (rolnici, inteligencia,
zivnostnici). Ale povolebnd psychdéza vyvolana komunistami proti
slovenskym demokratom, najméd v radoch robotnikov ¢i partizanov,
upriamila opédt pozornost vedenia DS aj na robotnictvo. To sice
nepocetné, ale silne organizované pod vplyvom KSS, dokazalo vyvolat
velky politicky tlak, ktori do znacnej miery neutralizoval omnoho vacsiu
podporu DS u rolnictva resp. u ostatnej slovenskej spolo¢nosti.

Napriek viacerym snaham DS viac rozvinut organizovanie vlastnych
podnikovych organizacii - ¢i uz cez zakladanie tzv. robotnickych
referatov na tstredi strany ¢i v okresoch alebo cez ,,Odborarsku besiedku®
(pravidelnu stranku venovanu robotnickym otazkam v ustrednom
stranickom denniku Cas) - sa slovenskym demokratom prili§ nedarilo
vyraznej$ie organizacne preniknut do podnikov. Preto vedenie DS
v roku 1947 pristupuje dokonca k priamemu poverovaniu jednotlivych
aktivistov strany za tajomnikov okresnych organizacii pre odborarske
resp. robotnicke otazky. Ich tlohou bolo najmé zakladanie podnikovych
organizdcii strany, ale nemali so zretela spustat ani sledovanie aktivit
politickych protivnikov v KSS ¢iich spojencov v podnikoch - odborovych
organizdcii, zavodnych a podnikovych rad, podnikovych strazi a pod.”
Zvy$ena pozornost DS venovana zakladaniu podnikovych organizacii
strany sa vedeniu slovenskych demokratov ¢iasto¢ne vyplatila. Aspon ¢o sa
tyka Bratislavy, to mozno konstatovat urcite, lebo podnikové organizacie
DS boli v roku 1947 zalozené v minimalne 12 véac¢sich podnikoch.?

Vyvoj a $truktura clenskej zakladne

Pre DS, ako pre kazdu stranu uznavajicu parlamentni demokraciu,
bolo pre presadzovanie svojich politickych cielov prioritné ziskanie
¢o najvacsieho poctu svojich clenov a privrzencov a tym aj takého

27 Tamze, $k. 13. List Ustredného sekretariatu DS okresnému sekretariatu DS
v Banovciach nad Bebravou, 4. 3. 1947.

28 Appolo, BEUS, Mestska elektrareii, Siemens, Gumové tovérefi, Dynamit-Nobel,
Vyhrevia CSD, Ceskoslovenska Dunajplavba, Wetson, Vistra, Stollwerck,
Kabelova tovaren. SNA, f. DS, sk. 8.

-167 -



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

politického vplyvu v spolo¢nosti, ktory by jej umozioval vladnut. K 15.
februaru 1945 bolo do DS prihlasenych 117 ¢lenov a 22. februara 1945
uz 463 ¢lenov. V tomto obdobi DS pracovala skor so sympatizantmi, nez
s ¢lenskou zakladnou a aj v nasledujucom obdobi mala charakter viac
$irokospektralneho politického hnutia ako politickej strany.”

Napriek tomu, akou DS bola velkou stranou a ako sa vo viacerych
pripadoch dbalo na presné spracovanie udajov o strane, nepodarilo sa
do dne$nych c¢ias najst relevantnejsie Cisla poctu ¢lenov DS v rokoch
1945 a 1946. Jedinym plne smerodajnym a jasne overitelnym cislom
pocetnosti DS je az evidencia pripravovana pre II. zjazd DS v januari
1948. Pre obdobie od jari 1945 az do konca roku 1947 sme odkazani skor
iba o odhady a predpoklady vyplyvajuce z analyzy mnozstva podanych
prihlasok v tom-ktorom obdobi existencie strany, resp. z ¢isel uvadzanych
v internych publikaciach a obeznikoch DS, ktoré su vsak tazko overitelné
a mozu vychadzat tiez iba z hrubych odhadov neuplnych Statistik.
Z takéhoto zdroja zrejme pochadza aj ¢islo poctu ¢lenov DS v marci 1946
— 245 000 ¢lenov.*®

Pri odhade pocetnosti ¢lenov DS v obdobi od marca resp. aprila
1945 az do konca roka 1947 modzeme vychadzat iba z narastu pocetnosti
vybratého mnozstva prihlasok a predpokladat pri tom, ze tento vyvoj
vybranej vzorky ¢lenov DS priblizne odzrkadloval vyvoj v celej strane.
Prieskum takejto vybranej vzorky prihlasok uskutocnil este Michal
Barnovsky na vzorke vyse 5 000 prihlasok. Z tohto jeho prieskumu
potom vyplyvalo, ze 67,8 % prihlaSok bolo podanych do augusta 1945,
24,6 % od septembra 1945 do maja 1946 a iba 7,6 % clenov DS prislo do
strany neskor.® Pri kombindcii udajov o pocetnosti DS z prelomu rokov
1947/1948 s percentualnym narastom prihldSok do strany uvadzanym
Barnovskym dostavame nasledovny obraz vyvoja strany: do augusta
1945 mala DS priblizne 150 000, do maja 1946 o nieco viac ako 200 000
a v nasledujucom obdobi najviac zhruba 220 000 ¢lenov.

29 SUTAJ, S.: Obcianske politické strany v rokoch 1944 — 1948, s. 51.

30 Zapisnik Demokratickej strany, ro¢. 1946, ¢. 4, s. 1.

31 BARNOVSKY, M.: Socidlne triedy a revolucné premeny na Slovensku 1944 —
1948. Bratislava 1978, s. 194.
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Pri tychto ¢isla sa naskyta otazka, co spdsobovalo tak prudky rast
Clenskej zdkladne DS. Samozrejme, ze k tomu boli hlavne dévody
sposobené tym, ze DS bola jedinou nekomunistickou stranou (¢ize
pohlcovala byvaly elektorat agrarnej, socidlno-demokratickej, ludove;j
a narodnej strany), ako i to, ze sa podla byvalej agrarnej prislu$nosti
svojho vedenia orientovala na rolnicky stav, ¢o jej davalo v minimalne
industrializovanom Slovensku omnoho lepsie predpoklady na rast, ako
robotnicky orientovanej KSS. Ale tieto predpoklady tu boli i do jesene
1945, a predsa DS nebola vd¢sou stranou ako KSS. Na niz§om clenstve
DS do jesene 1945 sa podielala hlavne destruktivna politika KSS, ktora
zneuzivala svoje mocenské pozicie nadobudnuté (aj zasluhou pobytu
Cervenej armady na Slovensku) k hateniu organiza¢ného rozvoja
DS.** Zaroven mocenské postavenie KSS sposobilo, ze DS sa stavala
ochrankynou vsetkych postihnutych komunistickou svojvélou®
a alternativnym rieSenim. Okrem toho, vedenie DS ponukalo taky
alternativny program voci komunistickému, ktory bol schopny oslovit
najsirsie vrstvy obyvatelstva (od socialnych demokratov az po Iudakov).
Slovenski demokrati taktiez umne vyuziva i predoslé agrarnické
taktiky v snahe o zisk clenstva (intervencie,** vyuzivanie katolickeho
kléru na oslovenie katolikov, ...), a hlavne zameriavalo sa na plnenie

32 Napriklad v Riec¢ke v juli 1945 miestni komunisti v Miestnom narodnom vybore
vydali verejnu vyhlasku prehlasujicu miestnych kandidatov DS pred volbami do
Miestneho narodného vyboru za kolaborantov. SA Banska Bystrica, f. Okresny
narodny vybor (ONV) Banska Bystrica, §k. 5, spis ¢. 833 prez.

33 Signifikantnym méze byt pripad byvalého tajomnika DS v okrese Bratislava -
vidiek Emila Dohnanca, ktory spomina, Ze jeho k vstupu do DS primel tlak KSS
voci jeho ucitel'skému miestu potom, ¢o odmietol vstup do KSS, ktora o neho
mala znaény zaujem, ako mladého katolika neskompromitovaného ¢innostou
v l'udackom rezime. Nasledne na to poziadal o pomoc predsedu DS v Malackach
Dr. Gaspara, ktory mu ponukol ochranu pred KSS v DS. Zvukovy zdznam
rozhovoru s Emilom Dohnancom, 7. 6. 2002. Archiv autora.

34 Islo napriklad o intervencie na vybavenie roznych §tatnych davok, ktoré boli
posielané na ustredny sekretariat. Rovnako sa vydavali pokyny hlavne pre
rol'nikov, o tom ako a kde mozu ziskat’ osiva, krmiva, kone, atd’., pricom mali
demokrati na vac¢sSinu z druzstiev prevadzajicich distribuciu svoj vplyv, ktory si
eSte ako agrarnici udrzali ako pocas slovenského §tatu, tak aj po vojne. SNA, f.
DS, sk. 1.
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akatnych poziadaviek vacsiny naroda (vojnové ndhrady, zvysenie
polnohospodarskych cien, ...).*

Prvé overitelné ¢isla pocetnosti DS z januara resp. konca roku 1947
potom teda vyzerali nasledovne: celkovy pocet ¢lenov DS z prelomu
rokov 1947/1948 bol 217 004 ¢lenov; najvacsimi okresnymi organizaciami
v absolatnych ¢islach boli: Nitra (8 192), Kosice — vidiek a Kosice -
mesto (priblizne 8 000) a Malacky (7 442). Naopak najmensie okresné
organizacie DS, kvoli nemoznosti resp. braneniu organizovania Madarov
v politickych stranach, boli na juznom Slovensku: Kralovsky Chlmec
(600), Tornala (605), Parkan (zhruba 650) atd.

Nie menej zaujimavé, ako sledovanie absolutnych ¢isel poctu ¢lenov
DS na Slovensku resp. v okresoch, je aj ich pomerna pocetnost voci
obyvatelstvu jednotlivych okresov. Priemerné percentualne zastipenie
¢lenov DS na obyvatelstve Slovenska bolo asi 6,5 %. Medzi okresy
s najsilnej$imi organizaciami k poctu obyvatelov okresu patrili Malacky
(17 %), Kosice — mesto (15 %), Kosice - vidiek, Humenné a Vranov nad
Toplou (13 %), Turciansky Svaty Martin (12 %) a Dolny Kubin, Hlohovec,
Modry Kamen, Senica, Spi§ska Stara Ves a Stara Lubovna (10 %). Okresmi
s najmensimi poctami ¢lenov DS voci poctu obyvatelov okresu boli:
Parkan (asi 1,5 %), Dunajska Streda, Komarno, Kralovsky Chlmec a Sala
nad Vahom (2 %), Stara Dala, Tornala, Zeliezovce a Zilina.

Z uvedeného vyplyva, Ze okrem subjektivnych faktorov (najmi
aktivita okresného tajomnika resp. dal$ich okresnych a miestnych
funkcionarov) sa do vysokej pocetnosti okresnych organizacii premietali
viaceré objektivnejsie faktory. V okresoch na vychode Slovenska to bola
predovsetkym predvojnova politicka orientacia tohto regionu, jeho
socidlne zlozenie (najmé pocetnost rolnictva resp. naopak robotnictva)
a skasenosti s prehmatmi KSS ¢&i Cervenej armady po oslobodeni. Na
strednom a zapadnom Slovensku k tomu prispelo tiez vhodné zazemie
veducich predstavitelov DS v regione pripadne kombinované este aj

35 V tomto ohl'ade mala DS pomerne dobre vybudovanu aj osvetovo-propagacnt
politiku, kedy cez prednasky pre svojich sympatizantov napr. o davke z majetku,
o davke z prirastku majetku atd’. pomahala svojim privizencom k zlepSeniu
svojho socialneho postavenia a zaroven sa propagovala i ako strana. Tamze.
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s vys$im podielom evanjelického obyvatelstva viazuceho sa politicky na
takychto politikov (Tur¢iansky Sv. Martin, Malacky, ...).

Naopak okresmi s najmens$im podielom ¢lenov DS na obyvatelstve
okresu su oblasti na juhu Slovenska, kde do politickych stran nemohli
vstupovat reprezentanti madarskej mensiny resp. bolo im v tom vyrazne
branené. Z tohto modelu sa vymyka iba okres Zilina, ktory inak
v parlamentnych volbach 1946 dosiahol celoslovensky priemer hlasov
pre DS, z ¢oho mozno predpokladat slabt organiza¢nt pracu tunajsich
stranickych funkcionarov, kedze nijaké vyraznejsie objektivne priciny
tohto negativneho stavu nam nie st zname.

Z hladiska analyzy clenskej zakladne strany je zaujimavé i socialne
zlozenie ¢lenov DS, kde viac ako polovicu ¢lenstva tvorili rolnici, priblizne
16 % robotnici, 13 % zivnostnici, a 12 % inteligencia,* pri¢om boli velmi
velké rozdiely v socialnej skladbe ¢lenstva DS na dedinach a v mestach.
Na dedinach tvorili prirodzene absolitnu va¢sinu rolnici, zatial ¢o naopak
v mestach rovnako vyrazne dominovala inteligencia a Zivnostnici.”

Co sa tyka byvalej stranickej $trukttry ¢lenstva DS priblizne 21 %
clenov DS bolo predvojnovymi ¢lenmi agrarnej strany, byvalych
socidlnych demokratov bolo 7 %, 6 % posobilo v Hlinkovej slovenskej
[udovej strane (HSLS) a 3 % v ostatnych strandch.*® Pritom sa ale stavalo,
ze funkcionarmi DS byvali aj niekdajsi miestni predvojnovi funkcionari
KSC.*

Stranicky funkcionarsky zbor

V predoslej kapitole sme sa venovali vyznamu, vyvoju a $truktire
&lenskej zékladne DS. Clenstvo akejkolvek politickej strany, spolku &i
inej podobnej institucie je sice zakladnym organiza¢nym prvkom, na
ktorom je kazda takato organizacia budovana, program a smerovanie
celej organizacie je vSak predovsetkym otazkou vedeni a funkcionarov

36 BARNOVSKY, M.: K profilu a &nnosti Demokratickej strany. In: Soudobé
déjiny, ro¢. 1998, ¢.2 -3 s.227.

37 SNA, f. DS, sk. 49 (stara signattira).

38 BARNOVSKY, M.: Socidine triedy a revolucné premeny na Slovensku 1944 —
1948. Bratislava 1978, s. 197.

39 SA Banska Bystrica, f. ONV Banska Bystrica, $k. 5.
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takychto institucii. O to vyraznejsie to plati u obc¢iansko-demokratickej
strany akou bola DS, pdsobiacej prave v tak obmedzujtcich podmienkach
politického boja voci nastupujicej komunistickej totalite.

Socidlnym zloZenim v $irSom vedeni strany prirodzene dominovala
inteligencia s 70 % zastipenim, k rolnictvu sa hlasilo takmer 19 9%,
k robotnictvu asi 7 % a Zivnostnici boli zastipeni len 4 % veducich
funkcionarov. Aj vo vtedajSich komisiach DS, tvoriacich akési
programovo-zaujmové odbory vedenia strany, sa nachadzalo velké
mnozstvo inteligencie (az 82 %; najmid rdzni $tatni resp. sukromni
uradnici, ale aj ucitelia ¢i katolicky i evanjelicky knaz), malé zastipenie
mali rolnici (iba 12 %) a minimalne boli zastipeni Zivnostnici. V roku
1947 v uzSom vedeni strany (39 c¢lenov Predsednictva a uz$ieho
Vykonného vyboru) bolo dokonca edte viac inteligencie — az 93 %, rolnici
tu mali iba 6 % zastapenie a Zivnostnici iba jedného reprezentanta.* Ani
v komisiach DS z jari 1945 a ani v uz§om vedeni strany z roku 1947 sa
nenachdadzal ani jeden predstavitel robotnictva.

V suvislosti s vyssie spominanym ,,kosickym™budovatelskym obdobim
strany si zasluhuje pozornost tiez sledovanie vyvojovych $trukturnych
a regionalnych rozdielov* v obsadeni nizs§ich funkcii v DS. Zatial ¢o
v pociato¢nych mesiacoch organizovania DS tvoria jeho funkcionarske
stavy hlavne reprezentanti inteligencie (ktora sa prirodzene najskor
po oslobodeni politicky orientovala), neskdr v dosledku masového sa
rozsirenia DS a snahy jeho vedenia i vo funkcionarskych stavoch presadit
zastupenie jednotlivych skupin obyvatelstva podla ich zastupenia
v obyvatelstve oblasti, dochdadza k vyraznejSiemu obsadzovaniu
funkcionarskych stavov okresnych organizacii aj rolnikmi.

Jednym z madla zdrojov pre zistovanie celkovych Struktirnych
pomerov funkcionarskeho zboru Demokratickej strany poskytuje
Statistika vSetkych okresnych tajomnikov strany ,na vidieku® (t.j.
vietkych, okrem tajomnikov Ustredného sekretariatu DS v Bratislave).

40 SNA, f. DS, k. 6.

41 Napriklad v absolitne agrarnych okresoch vychodného Slovenska tvorili
funkcionarske stavy okresnych organizacii DS na jar 1946 z 3/4 rolnici, zatial
¢o v okresnych organizaciach DS na juznom Slovensku prevlada vo funkciach
inteligencia. ,,Zitny ostrov verny demokracii*. In: Cas, ro¢. 1946, &. 71, s. 3.
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V spominanej evidencii sa nachadzaju mena 156 okresnych tajomnikov
strany, ktori pracovali pre stranu v 76 okresoch Slovenska od jej zaciatkov
v roku 1945 az do konca roku 1947. Prekvapujtca je pri okresnych
a oblastnych tajomnikoch strany najmé ich vekova $truktura: v roku
1945 mala takmer polovica z nich menej ako 25 rokov a dalsia tretina
tajomnikov menej ako 35 rokov. To poukazuje i na to, Ze vedenie DS sa
snazilo budovat skuto¢ne novd, mladu stranu a nemalo ist iba o dobovo
prispdsobenu existenciu byvalej agrarnej strany. Ved aj celkovo nemali vo
funkcionarskych zboroch strany vyraznejsie zastupenie starsi funkcionari
¢i politici predmnichovskych stran. Rovnako ako programovo, aj
personalne sa strana snazila budovat na novych, mladych, nezatazenych
Tudoch. Vynimku prirodzene tvorili vrcholné organy strany, ktoré boli
zlozené prevazne z uz pred vojnou aktivnych politikov. Tato kombinacia
skusenejsich a relativne znamych politikov vo vedeni strany a mladych
aktivnych tajomnikov strany v okresoch ma nepochybne tiez svoj podiel
na uspesnosti strany v slovenskej politike.

Dal$imi interesantnymi informaciami, ktoré mozno ziskat
z tejto komplexnej Statistiky mimobratislavskych tajomnikov DS, je
konfesiondlne zloZenie tychto funkciondrov strany. Z nich sa 63 % hlasilo
ku katolickemu, 22 % k evanjelickému a 6 % ku gréckokatolickemu
vierovyznaniu.*? Uvedené c¢isla vykazuji o malo vyssie hodnoty pre
zastupenie evanjelikov a naopak nizsie pre katolikov v tajomnickych
poziciach v strane v porovnani v celkovym zastipenim tychto konfesii
v povojnovej slovenskej spolo¢nosti. Ide vSak o nevyrazné rozdiely,
ktoré spolahlivo vyvracaju tvrdenia o majorizacii katolikov evanjelikmi
v stranickych Struktirach DS. Vyrazne nadpomerné zastupenie
evanjelikov bolo iba vo vedeni strany, nie v jej okresnych strukturach. A to
vyplyvalo predovsetkym z konfesionalnych pomerov este z ob¢ianskeho
odboja (a prirodzene tiez z osobnych vizieb veducich predstavitelov strany
v povstaleckej SNR), kde mali evanjelici voc¢i katolikom vyznamnejsie
postavenie. Tato ich vyrazna pozicia v odboji a v Povstani sa prirodzene
preniesla aj do S$truktur vedenia strany po vojne a bola ciastocne
zmenena az Aprilovou dohodou. V okresnych $trukturach sa vsak

42 SNA, f. DS, sk. 6.
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cielene konfesionalizmus nepresadzoval a ani evanjelici v povojnovom
vedeni strany sa nesnazili vyraznejsie presadzovat svoju konfesionalitu
v stranickych $truktirach, skor sa naopak snazili do sluzieb strany ziskat
mladych, ludackym rezimom nezatazenych a demokraticky zmyslajucich
katolikov.

Poslednymi zaujimavejsimi tdajmi, ktoré je mozné ziskat z evidencie
okresnych a oblastnych tajomnikov, st informacie o ich pokracujicom ¢i
dosiahnutom vzdelani. Takmer 2/3 okresnych a oblastnych tajomnikov
strany $tudovalo na humanitne zameranych skolach (7 % z celkového
poctu tajomnikov malo ukoncenut alebo studovalo na vysokej skole,
vacsinou na prave), zvySok zaberali rozne priemyselné, polnohospodarske
a podobné stredné skoly.**

Druhy celoslovensky zjazd Demokratickej strany v Bratislave
vjanuari 1948

Tak ako predpisovali stanovy strany, mal sa kazdé dva roky po
celoslovenskom zjazde strany konat novy zjazd, ktory mal takto pripadnut
na jun 1947. V doterajsej historickej spisbe sa ale prvy predpokladany
termin konania zjazdu udava az v jeseni 1947 (do konca oktébra resp. 8.
a 9. novembra 1947).* Uplne prvym pripravovanym terminom konania
zjazdu bol vsak skutoc¢ne, tak ako to predpisoval poriadok strany, jun
1947. Doteraz nevieme urcit presné priciny, preco sa planovany junovy
druhy celoslovensky zjazd strany neuskutoc¢nil, faktom iba zostava, ze
jeho pripravy uz zacali aj redlne prebiehat, dokonca bol na 6. a 7. juna
1947 urceny az aj jeho program.* Mozno jeho neuskutoc¢nenie suviselo
s prili§ kratkou dobou od pohnutej atmosféry, ktort vyvolala v strane
avspoloc¢nosti poprava J. Tisu, mozno odklad zjazdu suvisel s problémami
vedenia strany, ktoré muselo riesit vo vztahu k vlade resp. komunistom
v ramci tzv. daxneriady ¢i v suvislosti s rozbiehajicimi sa obvinovaniami
¢initelov DS z neoludactva a protistatnych aktivit.

43 Tamze.

44 SUTAJ, S.: Slovenské obécianske politické strany v dokumentoch (1944 — 1948).
Kosice 2002, s. 66.

45 SNA, f. DS, sk. 5. Program zjazdu Demokratickej strany.
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Druhym planovanym terminom uskuto¢nenia nového zjazdu bola
potom jesenn 1947, presnejsie koniec oktébra alebo zaciatok novembra
1947.V tomto pripade vsak uz so znamych pric¢in enormného politického
tlaku KSS na pozicie DS v spolo¢nosti a celkovo na stabilitu strany pocas
jesennej politickej krizy 1947 na Slovensku sa neuskutoc¢nil druhy zjazd
strany ani v tomto predpokladanom obdobi. Preto bol nakoniec urceny
treti termin uskutocnenia celoslovenského stranickeho zjazdu na januar
1948. Prelozenie konania zjazdu o pol roka neskor z jiina 1947 az nakoniec
na januar 1948 malo svoje kladné aj zdpornejsie stranky. Pozitivhym
bolo najma to, ze sa zjazd uskuto¢nil uz v obdobi, kedy bola vedenim
DS oficidlne odvolana Aprilova dohoda ako velmi vhodny ter¢ neustalym
komunistickych ttokov voci strane pre jej idajné politicko-organiza¢né
krytie neoludactva. Potom, ¢o sa strana oficidlne zriekla Aprilovej
dohody, nemuseli byt jej viaceré organizacné prvky zohladnené ani
v politicko-organiza¢nych vystupoch zjazdu, ¢o odobralo komunistom
dalsie velké moznosti kritik DS. Pritom vsak existovala moZnost a snaha
prevazne povstaleckého vedenia strany zohladnit cast poziadaviek
katolickych aktivistov v DS aj mimo oficidlnej bazy Aprilovej dohody, iba
akymsi nepisanym vnutrostranickym konsenzom, ¢o sa nakoniec aj na
zjazde uskutoc¢nilo, najmé zvolenim M. Franeka za nového generalneho
tajomnika. Druhym velkym pozitivom neskorsieho terminu zjazdu bolo,
ze sa uskutocnil uz po politickom tlaku voci strane po odhaleni tzv.
protistatneho sprisahania a naslednej politickej krize v jeseni 1947. To
davalo moznost vedeniu DS stranu stabilizovat, zmiernit obavy z novych
utokov, upevnit otrasené stranicke sebavedomie a celkovo pripravit svojich
stranikov na novy politicky boj s KSS najmé v ocakavanej predvolebnej
kampani. Tento neskorsi januarovy termin konania zjazdu az v roku 1948
ale spolu so svojimi pozitivami prinasal aj negativnejsie prvky. Medzi
nimi je na prvom mieste nepochybne znacne defetistickd atmosféra, ktora
(napriek snaham ju prekonat alebo ignorovat) predsa len postihla velka
ucastnikov zjazdu. Zatykanie a nasledné obvinovanie stoviek obyvatelov
Slovenska, medzi nimi aj mnohych ¢lenov i funkcionarov DS (vratane
tych najvyssich), nemohlo ostat bez vplyvu na naladu a odhodlanie
mnohych funkcionarov a privrzencov strany. Keby sa uskutoc¢nil zjazd
strany v povodne planovanom junovom termine roku 1946, $lo by o zjazd
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jednoznacne vitaznej a dominujicej politickej strany na Slovensku, bez
vacsich problémov ovladajucej vacsinu slovenskych statnych organov,
a preto by bol omnoho pompéznejsi, v povznasajucej atmosfére, pozitivne
posobiaci na stranicku sebadoveru svojich stranikov. V januari 1948 vSak
uz zjazd, vzhladom na pocit obmedzenych moznosti (¢i skor nemoznosti)
branenie sa vo¢i hrubsiemu politickému natlaku, prebiehal v ponurejsej
atmosfére, ktord uberala z prirodzeného zjazdového potencialu posilnenia
stranickej dovery a odhodlania.

II. celoslovenskému zjazdu DS predchadzali resp. ho sprevadzali
vyrazné organizacné aktivity. Uz 22. septembra 1947 podal Ustredny
sekretariat DS Vykonnému vyboru strany navrh smernic pre uskuto¢nenie
volieb delegatov okresnych organizacii pre zjazd. Navrh vychadzal
samozrejme z Organiza¢ného poriadku strany pre volbu delegatov zjazdu,
predpokladal vsak zjednodusenie niekedy zlozitych vypoctov akceptacie
volby delegata zjazdu na vSeobecny princip zisku vac¢siny hlasov resp.
rozhodovania losovanim pri parite ziskanych hlasov dvoch kandidatov.*s

Vzhladom na to, Zze novy zjazd strany mal DS dostato¢ne posilnit
a pripravit na budice dva roky uspesnej politickej existencie a bojov,
bolo nutné, aby ju aj na nizSich urovniach stranickej organizacie
reprezentovali ludia pozivajuci doveru ¢lenov strany a aby boli vybrani
novi aktivni a pruzni funkcionari DS schopni ¢elit novym politickym
tlakom podobnym prekonanej jesennej krize 1947. Preto sa od konca
novembra 1947 vlastne az do februdrového prevratu 1948 uskuto¢nuju
po celom Slovensku spolu s pripravami zjazdu aj valné zhromazdenia
miestnych a okresnych organizacii DS. Tieto valné zhromazdenia mali
zhrnit dovtedajsiu cinnost organizacie, bilan¢ne uzavriet financné
hospodarenie, zvolit novych funkciondrov strany a stanovit novy
program cinnosti. Vzhladom na nutnost konsolidacie strany po jeseni
1947 a jej personalneho posilnenia smerom k vicsej odolnosti voci
predpokladanym novym komunistickym atakom zdoraznovali vedenie
strany svojim organizaciam nutnost nekompromisného odstranenia
neaktivnych a neodhodlanych funkcionarov strany.* Vzhladom na
bliziace sa nové parlamentné volby na jar 1948, sa pripravy II. zjazdu

46 SNA, f. DS, sk. 5.
47 TamzZe. Obeznik Ustredného sekretariatu DS z 20. 11. 1947.
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strany casto prekryvali s pripravami na predvolebnu kampan. Vlastne
aj zjazd ako taky, mal mat predovsetkym mobiliza¢ny efekt k uspesne;j
predvolebnej kampani. Zvlast velky doraz pri oboch aktivitach strany
v januari 1948 sa kladol najmi na ziskanie vhodnych predstavitelov
inteligencie pre buducu stranicku ¢innost.*

Druhého zjazdu DS sa napokon zucastnilo 427 delegatov zvolenych
okresnymi organizaciami strany, pricom jeden delegat reprezentoval
500 clenov okresnej organizacie (resp. vacsinu z kazdych novych 500
clenov). Z 217 tisicovej ¢lenskej zakladne strany v januari 1948 tak mali
najvacsie zastupenie okresné organizacie strany z Nitry (8 192 ¢lenova 16
delegatov), z Kosic (Kosice - vidiek — 8 020 ¢lenov a 16 delegatov; Kosice
- mesto — 8 000 clenov a 16 delegatov) a z Malaciek (7 442 ¢lenov a 15
delegatov). Na druhej strane iba jedinym delegatom boli reprezentované
najslabsie stranicke organizacie z juzného pohrani¢ia ochudobneného
o tamoj$ich madarskych obyvatelov — Parkan (cca 500 ¢lenov), Tornala
(605 clenov) a Kralovsky Chlmec (600 c¢lenov). Podla oblasti mali
najsilnejsie zastipenie kosicky (64 delegatov) a bratislavsky region (63
delegatov), najmenej zilinsky (31 delegatov) a trenc¢iansky (34 delegatov),
¢o ale prirodzene najviac stviselo s pocetnostou obyvatelstva tej ktorej
oblasti, ako s mierou ich organizovanosti.*’

Zjazd sa v prevaznej miere konal v priestoroch bratislavskej Reduty
(plendarne zasadnutie a rokovania narodohospodarskej zjazdovej
komisie), ale tiez v budove Ustredného sekretariatu strany (politicko-
programova komisia zjazdu), a v zasadacich miestnostiach a sienach
Slovenskej ligy (organizacna komisia), Radnice (kultirna komisia),
Zvazu hospodarskych druzstiev (socidlna komisia) a Zvdazu rolnickych
vzajomnych pokladnic (kandida¢na komisia). Symbolicky aj druhy
celoslovensky zjazd DS 24. janudra 1948 otvaral jej prvy povojnovy
predseda J. Ursiny. Po overeni zapisnice z prvého zjazdu strany v Martine
nasledovala $irsia sprava predsedu DS J. Lettricha o vyvoji strany a stave
spolo¢nosti od martinského zjazdu. Po obede prisla sprava generalneho
tajomnika F. HodZu a sprava o hospodarskej situdcii strany. Potom
sa ustanovilo $est zjazdovych komisii, pricom sa narodohospodarska

48 Tamze, $k. 4. Obeznik Ustredného sekretariatu DS z 9. 1. 1948.
49 Tamze, $k. 6.
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komisia e$te delila na rolnicku, Zivnostensku a v§eobecne hospodarsku
subkomisiu. Samostatné rokovanie komisii zacalo po 16. hodina a trvalo
do neskorsich vecernych hodin. Na druhy den 25. janudra rano sa este
pokracovalo v rokovani zjazdovych komisii, ale uz po 10. hodina za¢inalo
vo velkej sieni Reduty plenarne zasadnutie zjazdu. To najskor vyslovilo
vdaku dovtedajsiemu vedeniu strany, schvélilo zjazdové rezolucie
a zvolilo novych najvyssich reprezentantov strany. Zjazd bol ukonceni
prejavom staronového predsedu strany J. Lettricha a hymnickou piesnou
Kto za pravdu hori.”

Zjazdové rezolucie sa vo vSeobecnosti prihlasili k odkazu SNP
i ku krestanskym idedlom a hlavny doraz polozil na dodrziavanie
demokratickych principov. Opédt sa odmietol tak liberalizmus, ako aj
socializmus. Prvy preto, ze umoznuje neiimerné spolocenské rozdiely,
druhy z toho dévodu, Ze bojuje proti socidlnej nespravodlivosti politickou
nespravodlivostou. Zjazd sa prihlasil k socialnemu reformizmu, ktory
uplatiiuje zasady politickej slobody a socidlnej spravodlivosti a buduje
spolo¢nost bez socidlnych extrémov. V politickej rezolucii upozornil na
nebezpecenstvo, vyplyvajuce zo sustredovania moci prostrednictvom
spolitizovania nadstranickych organizacii a ziadal prisne dodrziavanie
parlamentnej demokracie, aby bol parlament skutocne najvy$sim
predstavitelom politickej vole [udu a najvy$sim kontrolnym organom.”!

Zatial ¢o vo funkcii predsedu strany bol opét potvrdeny J. Lettrich,
novym generalnym tajomnikom strany sa stal M. Franek ako reprezentant
katolickych aktivistov v DS, ¢im sa malo zrejme deklarovat znacné
postavenie katolikov v strane a neutralizovat tak rozbijacské snahy
KSS prostrednictvom aktivit J. Kyselého so zakladanim novej katolickej
strany.” J. Kysely bol kvoli tymto svojim stranu oslabujicim aktivitam
nakoniec prave na II. zjazde DS vyliceny z jej radov. Toto jeho vylacenie
sa potom snazili komunisti, cez nimi ovladanu ,nestranicku“ tlac,
nalezite vyuzit na propagaciu novej strany. J. Kysely zakladal agitaciu

50  Tamze, k. 5. Program II. zjazdu Demokratickej strany.
51 Tamze, Sk. 5.
52 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci. Bratislava 1993, s. 133 — 134.
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potreby novej katolickej strany opat na tvrdeniach o potlacani katolikov
v DS, o ich slabom zastupeni v $trukturach strany, atd.*

Zjazd zvolil aj novy Vykonny vybor DS. Prvych 20 jeho ¢lenov tvorili
vieobecne akceptovani politicki lidri a osobnosti strany>. Dalej v iom boli
po dvaja zastupcovia za kazdu stranicku oblast.”® Svojich reprezentantov
v tomto vrcholnom organe strany mali aj odbojové organizacie (J. Ambrus
a J. Benko), presidlenci (K. Vaculik), robotnicky odbor strany (E. Junisa
a J. Tankovi¢), ukrajinsko-ruska sekcia (V. Zavacky a J. Kudla), klub
poslancov DS v parlamente (V. Vagassky, J. Hasko a J. Daxner) a klub
poslancov DS v SNR (P. Skodéacéek, M. Bobrik, M. Kulich, L. Nadasi a J.
Sinaj). Odbory mladych demokratov, Zien, zivnostnikov a rolnikov si
mali urcit svojich zastupcov vo Vykonnom vybore dodato¢ne.

Z rozhodnutia novych reprezentantov strany zvolenych na
II. celoslovenskom zjazde malo byt na zasadani zastupitelského zboru DS
23. februdra 1948 utvorené aj nové Predsednictvo strany, ale vzhladom
na napéatu politicku situaciu vrcholiacej februarovej krizy bol schvaleny
navrh M. Gdja, aby staré Predsednictvo zostalo docasne nadalej vo
funkcii.®

Do toho prisiel definitivny mocensky zvrat v prospech totalneho
uchopenia moci ¢eskoslovenskymi komunistami. Najskor demisiovanych
predstavitelov DS vo vlade nahradili komunistom povolni demokrati

53 Kyselého prehlasenia o potrebe novej strany pre katolikov boli uverejnené najma
v Prdci a Ndrodnej obrode. Tvrdil, Ze bol vyliceny z DS preto, lebo kritizoval
2/3 zastpenie evanjelikov na zjazde DS a iba 1/3 zastapenie katolikov, ¢o malo
dokazovat’ utla¢anie katolikov v DS. Proti tymto tvrdeniam naopak Cas uvadzal,
ze na zjazde bolo pritomnych 355 katolikov a 154 evanjelikov, teda katolikov
malo byt’ viac ako 2/3. ,,Ako zavadza Dr. Kysely verejnost™. Cas, ro&. 1948, &.
23,s.2.

54 S. Bellus, E. Béhm, V. Brezny, A. Cvincek, K. Fillo, M. Franek, R. Frastacky, A.
Granatier, F. Hodza, M. Josko, S. Ko&vara, M. Kvetko, J. Lichner, 1. Pietor, M.
Polak, J. Styk, J. épémik, J. Ursiny, P. Viboch a M. Zibrin.

55 Bratislava — V. Matrka a J. Fabry, Trnava - S. Pozdech a A. Ziak, Tren&in — B.
Krej¢i a M. Stanko, Zilina — F. Androvi¢ a B. Finka, Nitra—T. Roznay a J. Hurtak,
Banska Bystrica — A. Taka¢ a A. Tichy, Liptovsky Mikulas — J. Lucivjansky a J.
Svabinsky, Presov — P. Planovsky a J. Oremus, Kosice — A. Bednarik a J. Drotér.

56 SUTALJ, S.: Slovenské obcianske politické strany v dokumentoch (1944 — 1948), s.
66 —67.
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v novej, druhej Gottwaldovej vlade. V maji 1948 uz boli dovtedajsie
prebiehajuce persondlne zmeny a cistky dovi$ené zvolenim nového
parlamentu. Z niekdajsich slovenskych demokratov v nom sedeli uz iba
osoby ochotné tvorit $tafaz komunistického rezimu. Vytvorili si nova
Stranu slovenskej obrody, ktora vznikla na troskach DS, ktora sa rozpadla
pod komunistickym tlakom prvych poprevratovych tyzdnoch. Veduci
demokrati, ktori odmietli kooperovat s nastolenou komunistickou
totalitou, volili utek do zapadného exilu. Inych c¢akalo komunistické
vdzenie a najvacsia Cast presla do pasivnej rezistencie, resp. sa stiahla
zverejného Zivota. Mala ¢ast stranickych funkcionarov nizsich $truktur sa
zachovala podla prikladu zakladatelov Strany slovenskej obrody - vyuzili
nateny odchod presvedéenych demokratov. Dostali sa na ich miesta
v roznych verejnych a $tatnych organoch, kde $taitna moc potrebovala
prezentovat aj zastipenie inych politickych skupin ako komunistov, aby
zostalo formélne zachované zdanie ,ludovej demokracie®. Velké masy
obycajného ¢lenstvaa nizsich stranickych kadrov sa potomibajednoducho
prisposobovala novej totalitnej dobe a ucila sa viest dvojtvarny zivot —
vnutorne nestihlasiac so zanikom demokracie a navonok podporujic novy
rezim. Demokraticka strana na Slovensku prestala existovat. Jej program
a aktivity sa snazili este v exile obnovit jej politici, ktori sem emigrovali.
Cim dlhsie sa ale pévodne zamyslany kratky exil menil na dlhotrvajice
¢akanie na pad komunistického rezimu, aj snaha udrzat exilova stranu
postupne slabla. Az sa zaciatkom 60. rokov 20. storocia transformovala
iba do volnej Stalej konferencie slovenskych demokratickych exulantov.

-180-



OSOBNOSTI



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

Uloha Jaliusa Duri$a na Slovensku po¢as
februarovych udalosti 1948!

Tomds Cerndk

Jalius Duri§ patril po skonceni druhej svetovej vojny medzi
¢eskoslovensku komunistickd elitu a vdanom obdobi zastéval vyznamné
stranicke i $titne funkcie. Spolu s Viliamom Sirokym zastupoval
Slovensko v uz$om vedeni Komunistickej strany Ceskoslovenska (KSC),
av$ak vacsinu svojho zivota prezil v ¢eskom prostredi, bol povazovany
za dosledného centralistu a odporcu akychkolvek snah o posilnenie
pravomoci slovenskych narodnych organov. Mozno tiez konstatovat, Ze
Duri$ bol medzi komunistickou $pi¢kou trochu netradi¢nou postavou,
ktord nepatrila do Ziadnej skupiny a zvy$ni clenovia Predsednictva
Ustredného vyboru (UV) KSC ho povazovali za akéhosi ,.exota.”
Predstavoval prototyp komunistického dogmatika a radikala, ktory sa
vdaka svojim radikdlnym nazorom dostaval do sporu takmer s kazdym
v stranickom vedeni vratane Klementa Gottwalda. Zvla$tnostou u Durisa
bolo i to, Ze saim sice vzdelany, mal silnd averziu voci intelektudlom
a okrem toho Zil doslova asketickym Zivotom.

Duri$ov prienik do veducich funkcii v ramci KSC mozno datovat od
polovice 30. rokov 20. storocia, kedy sa po navrate z vojenskej sluzby
prestahoval z Prahy do Bratislavy, kde sa zapojil do stranickej prace. Stal
sa organiza¢nym tajomnikom Krajinského vedenia KSC na Slovensku,
redaktorom Ludového dennika a Pravdy. Uz v tom case sa vyznacoval,
ako som vyssie spomenul, neddverou voci slovenskym lavicovym
intelektualom zdruzenym okolo Dav-u a ¢asopisu S#p. Najmé Vladimir
Clementis predstavoval pre DuriSa symbol nezdravého intelektuala
odtrhnutého od robotnickych mas. Davistov kritizoval aj pre ich udajny
nacionalizmus. V spomienkach tdto nedéveru dolozil neskorsi Duriov

1 Stidia bola vypracovana v ramci projektu VEGA 2/0103/13 ,Mechanizmus
fungovania komunistického rezimu na Slovensku v rokoch 1948 — 1989, rieSena
v Historickom tustave Slovenskej akadémii vied.
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priatel, hospodarsky pracovnik a vysoky funkcionar Komunistickej
strany Slovenska (KSS) Jan Pull: Durié viastne intelektudl, prisne
dodrZiaval sposob Zivota stranickeho pracovnika. Mal vyhrady, ako celé
vedenie strany na Slovensku, voci skupine Dav i voci skupine Sip. Iba raz
prislo k otvorenému konfliktu s vedenim, ked sme prejavovali nespokojnost
s organizovanim a vysledkom volieb v Bratislave (...) Vtedy nds Siroky pozval
do bytu V. Clementisa a tam ndam pohrozil bratislavskymi robotnikmi.* *

V druhej polovici 30. rokov taktiez badat korene hlbokej averzie,
ktorti pocitovali tak Viliam Siroky ako aj Jalius Duri$ vo¢i Gustdvovi
Husakovi. Ten patril k vedticim osobnostiam druhej generacie Davistov
a bol pod silnym vplyvom Vladimira Clementisa. Husak sice pracoval
podla pokynov stranickeho vedenia, ztcastioval sa manifestacii
organizovanych KSC a casto re¢nil na tribtine, ale nedévera medzi
nimi sa stale prehlbovala. Husak v internych kruhoch oboch kritizoval,
povazoval ich za dogmatikov, ktori nechapu pracu lavicovej inteligencie:
»G. Husdk ma pravdepodobne v roku 1938/39 poZiadal, aby som spolu s nim
isiel za Durisom. ISlo o spornii teoretickii otdzku postavenia inteligencie
v spolocnosti. Ja som pésobil k tomu, aby sa spor nevyostroval. No Duris
a Husdk nepopustili a tym sa zacal ich vzdjomny pomer.“> V neskorSom
obdobi prerastol vztah Duri$a na jednej a Huséka na strane druhej az
do otvoreného nepriatelstva, pricom Duri$ vidy povazoval Husika za
obycajného karieristu.*

Vdaka svojej povahe a prilisnému radikalizmu sa Duri§ nedokézal
vyhnit vzajomnym sporom ani s Viliamom Sirokym. Duri$ napriklad
v spomienkach obvinil Sirokého, %e ho v roku 1937 zbavil ¢lenstva vo
vedeni strany na Slovensku, kedZe si ho pred Gottwaldom dovolil
kritizovat.’ DuriSovi sa nepacil Sirokého 3tyl prace vo vedeni strany,
resp. jeho osobna ctiziadostivost. Sirokého rozhodnutie napokon
Gottwald zmenil a Duri$ vo funkcii nadalej zostal. Duri$ sa skuto¢ne

2 Spomienky Jana Piilla na Jaliusa Duriga, strana (s.) 6. Képia textu vo vlastnictve
autora Studie.
3 TamzZe.

4 PESEK, J. : Julius Duri3. In PESEK, J. a kol.: Aktéri jednej éry na Slovensku 1948
— 1989. Presov 2004, s. 94.

5 Archiv Mtizea SNP Banska Bystrica (AMSNP), fond (f.) XII., prirastkové ¢islo
(prir. &) S 47/2004. Spomienky Juliusa Duriga, s. 959.
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nebal vyjadrit svoj nazor voci komukolvek vratane stranickych autorit
a Sirokého neraz podrobil ostrej kritike. Siroky bol naopak na kritiku
svojej prace citlivy a Durigovi ju nezabudol. Nikdy vsak nesiel na rozdiel
od Duri$a do otvoreného konfliktu a na riesenie osobnych sporov vyuzival
zvacsa intrigy a zakulisné machinacie, ¢o malo nepochybne suvis s jeho
kontaktmi na sovietske spravodajské organy.

Koniec roka 1938 znamenal ukoncenie legdlneho pdsobenia KSC.
Duri§ na rozdiel od Viliama Sirokého ¢ daldich komunistickych
funkciondrov zostal Zit striedavo v Cechach i na Slovensku v ilegalite a stal
sa ¢lenom prvého ilegalneho ustredného vyboru KSS. Na Clementisov
pripad i sovietsko-nemecky pakt mal rovnaky nézor ako Siroky, kedze
obaja disciplinovane prijimali pokyny moskovského vedenia KSC,
podporovali Stalinovu zahrani¢nu politiku a ostro sa stavali proti
koncepcii sovietskeho Slovenska. Cesty Sirokého a Durisa sa znovu
stretli v lete 1941, av$ak za velmi nepriaznivych okolnosti. Siroky bol na
zaklade nahodného udania 6. jila v Banskej Bystrici zatknuty a to skor,
nez sa stacil spojit s vedenim KSS. Duris sa dostal do rtk Ustredne $tatnej
bezpec¢nosti (USB) 30. augusta 1941 v Bratislave.®

Obaja sa tak stali najprominentnej$imi védznami na Slovensku
a absolvovali cely rad vysluchov, vratane krutého vypocuvania
na brnianskom Gestape, kam si ich osobitne vyziadala nemecka
strana.” Slovenskym organom sa podarilo oboch dostat spat, ¢im im
pravdepodobne zachranili zivot. Sidne pojednavanie s nimi prebehlo
3. jala 1943 pred Krajskym sidom v Bratislave, ktory Sirokého
odsudil na 14 a Durisa na 13 rokov vizenia. Kritko pred vypuknutim
Povstania sa organizovala akcia na ich oslobodenie z vdzenia v Nitre,
za ktoru zodpovedal prave Gustav Husak. Oslobodenie sa nepodarilo
a Povstania sa tak obaja zacastnit nemohli, ¢o povazovali za Husakov

6 K ilegalnej ¢innosti Viliama Sirokého i Juliusa Durida a k okolnostiam ich
zatknutia i viizby pozri napr.: JABLONICKY, J.: Samizdat o odboji II. Bratislava
2006, s. 441 — 513.

7 Protokoly z vysluchov Juliusa Durisa na USB pozri: SYRNY, M.: Zapisnica
o vysluchu Juliusa Durida na Ustredni $tatnej bezpetnosti. In: Acta historica
Neosoliensia. Banska Bystrica 2006, s. 335 — 344. Zapisnice z vypocuvania na
Gestape sa dodnes nepodarilo objavit’.
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zdmer.* Na slobodu sa Sirokému a Durigovi podarilo dostat az po tteku
z bratislavského Justicného paldca 5. februara 1945. Obaja sa za pomoci
ilegalnych pracovnikov dostali az k Nitrianskej partizanskej brigade
a s jej prislusnikmi sa im podarilo prekro¢it frontovu liniu.

Po tuspesnom prechode frontu nasledovala tyzdenna zastavka
v Madarsku u sovietskych vojenskych spravodajskych organov, kde sa
ich cesty rozisli. Viliam Siroky odcestoval do Moskvy a tam sa ztcastnil
moskovskych rokovani o prvom povojnovom vlddnom programe. Duris
odisiel do Kosic.” Nasledujiice pdsobenie Jaliusa Durida bolo dané
Gottwaldovou smernicou, ze do centralnej ¢s. vlady treba delegovat
Lstudruhov, ktori sa Povstania zudcastnit nemohli. " Duri§ sa tak stal
ministrom polnohospodarstva. Co sa tyka stranickych funkcii, bol este
26. februdra 1945 kooptovany do UV KSS a v aprili sa stal aj ¢lenom
UV KSC. Dostal sa taktiez do Predsednictva UV KSC, kde zotrval az do
roku 1954. Duri§ sa ¢lenom Predsednictva UV KSS stal na celoslovenske;j
konferencii KSS v Ziline v auguste 1945."' Mal povest centralistu
a prazského Slovaka, kedZe zil trvalo v Prahe a na Slovensko dochadzal
iba zriedka. Vedel totiz, Ze sa v hlavnom meste nachddza centrum moci
anechcel odtial odist. Hovoril aj pisal zvacsa cesky a s ¢eskym prostredim
zrastol.

Jalius Duri§ ako radikal nepovazoval politicky systém nastoleny po
skonéeni vojny v CSR za idedlny a bral ho iba ako nutné a do¢asné zlo.
Komunisticka strana mala podla jeho nazoru prevziat moc ¢im skor,
najlepsie revolu¢nou cestou a zahgjit rozsiahle zmeny v spolo¢nosti.
Odmietal robit akékolvek kompromisy a casto prichadzal do sporov
s predstavitelmi inych politickych stran. Vyznacoval sa netrpezlivostou
a rozne politické kalkulacie, vyckavanie a vobec slovo taktika mu boli

8 Viac pozri: JABLONICKY, J.: Samizdat o odboyji. Bratislava 2004, s. 165 — 200.

9 Podr'a Duri$ovych spomienok mal do Moskvy cestovat’ aj on, aviak Siroky tomu
udajne zabranil. Pozri: AMSNP, f. XII., prir. ¢. S 47/2004. Spomienky Juliusa
Duriga, s. 831.

10 Citované z kopie listu Gustiava Husaka, ktory dila 1. maja 1963 adresoval UV
KSC. Képia listu sa nachadza vo vlastnictve autora $tudie.

11 PESEK, I.: Komunistickd strana Slovenska. Dejiny politického subjektu I. Na
ceste k moci (1945 — 1948), pri moci — od prevratu k pokusu o reformu (1948 —
1968). Bratislava 2012, s. 184.
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cudzie. Prave preto prichadzal do konfliktov aj s Gottwaldom, ktory bol
naopak politicky stratég vyckavajici na spravnu prilezitost. Kritizoval
i komunistov na Slovensku a jeho nedockavost a horlivost sa prejavila
napriklad pocas jesennej politickej krizy v roku 1947. KSS vtedy
najroznej$imi natlakovymi akciami vo¢i Demokratickej strane (DS)
a vykons$truovanim udajného sprisahania vyvolala otvorenu politicka
s krizu s cielom zmenit pomer sil na Slovensku, kedZe slovenski demokrati
ziskali vo volbach roku 1946 vyse 60 percent hlasov.

Na prelome rokov 1947/1948 sa situdcia na Slovensku aspon navonok
upokojila, i ked slovenski komunisti sa stale netajili tym, ze by chceli
otazku moci vyriesit este pred planovanymi volbami na jar 1948. Prave
Duri§ sa hned na zagiatku roka 1948 dostal opitovne do rozporu
s Klementom Gottwaldom, ktorému vy¢ital jeho vieru v nadpolovi¢né
volebné vitazstvo a teda prevzatie moci parlamentnou cestou. Duris v tak
velké vitazstvo neveril a naopak pozadoval mobilizaciu ,,revolucnych
mds®, ¢o v preklade znamenalo ziskat moc s pomocou komunistami
ovladanych masovych organizacii a natlakovymi akciami na ulici.’?
Jalius Duri$ dokonca napisal do Moskvy list, v ktorom sa dozadoval tlaku
na Gottwalda a zdoraznoval zodpovednost sovietskeho vedenia za vyvoj
v CSR, pri¢om sa obaval podobného vyvoja ako vo Franctzsku alebo
Taliansku, kde boli komunisti vylac¢eni z vlady."”

O spoliehani sa na Stalinov zdkrok pisal Duri$ aj vo svojich dosial
nepublikovanych spomienkach, ktoré vznikli v 70. a 80. rokoch 20.
storocia, teda uz po Duridovom uplnom nazorovom obrate plynicom
z udalosti augusta 1968. V spomienkach Duri§ priamo hovoril o svojej
viere v moc a pravo Kremla zasiahnut do ¢s. udalosti na prelome rokov
1947 a 1948."* Dozadoval sa okamzitého a radikdlneho rieSenia, ¢o len
dokladovalo jeho zname povahové vlastnosti.

Existenciu Duri$ovho listu Stalinovi potvrdil aj jeho blizky priatel
z poslednych rokov Zivota Ladislav Simovi¢ : ,,Ked ndm - Jénovi Pullovi
a mne - telefonoval MUDr. Oskar Topol z nemocnice v Krci, Ze tam Duris

12 KAPLAN, K. : Kronika komunistického Ceskoslovenska. Doba téni 1953 — 1956.
Brno 2005, s. 293.

13 Tamze, s. 293 — 294.

14 AMSNP, f. XTI, prir. €. S 47/2004. Spomienky Juliusa Durisa, s. 424.

- 186 -



Osobnosti

zomrel, pondhlali sme sa hned do Durisovho bytu (mal som kliice), aby sme
prezreli a zabezpecili, co bude treba, najmd pisomnosti (...) V uzamknutom
Supliku pisacieho stola sme okrem iného nasli zalozeny zvizok osobnej
i rodinnej korespondencie. Pri letmom jej prezerani a triedeni sme
s prekvapenim objavili képiu DuriSovho osobného listu Stalinovi (spolu
s képiou Ziadosti sovietskemu velvyslancovi o bezpecné dorucenie do riik
Stalinovi). Ako si este po 20 rokoch spominam, v tomto liste z novembra
(¢i decembra) 1947 Duris s rozhoréenim opisoval nebezpecny vyvoj vo
vniitropolitickej situdcii v CSR v poslednom polroku 1947. Pritom kriticky
poukazoval na neschopnost alebo neochotu vediicich sidruhov tito situdciu
riesit. Nakoniec Ziadal Stalina, aby osobne co najrozhodnejsie zakrocil
a pomohol zabranit katastrofe hroziacej socializmu v CSR.“'3

Duri$ove Zelanie o mobilizacii revoluénych mas sa zacalo naplnat
o par mesiacov neskor, i ked vyvoj pocas februarovych udalosti nakoniec
ukazal, ze radikalizmus nebude potrebny. Februar 1948 na Slovensku
i v CSR vobec je historiografii dostatoéne zmapovany a tak sa obmedzim
iba na stru¢ny popis udalosti, prioritne savisiacich s Jaliusom Durisom.
Ten v tom case pdsobil vo funkcii ministra polnohospodarstva a tak
do jeho agendy patrili predovSetkym rolnici a ich mobilizovanie na
rozhodujice mocenské stretnutie.

Spory medzi KSC a zvy$nymi politickymi stranami sa zaciatkom
roka 1948 neustale stupnovali az v zavere nadobudli kriticky rozmer.
V poslednej faze tychto konfliktov vo vlade islo najma o otazku upravy

15 Citované z nepublikovanych spomienok Ladislava Simovi¢ova na Jiliusa Durisa,

ktoré uverejnil na svojej internetovej stranke ¢asopis Listy. Dostupné na http://
www.listy.cz/archiv.php?cislo=072&clanek=020715. Povodne socialny demokrat
Ladislav Simovi¢ patril ku kongkolakom Gustdva Husaka a spolu s nim v 30 — tych
rokoch pracoval v bratislavskych l'avicovych §tudentskych spolkoch. Po rozpade
CSR sa Ladislav Simovi¢ zapojil do ilegalnej Ginnosti a po¢as Povstania — od 15.
oktdbra 1944 — zastaval funkciu zastupcu poverenika pre Skolstvo. Od aprila 1945
posobil vo funkcii prednostu II. odboru Poverenictva vnutra, kratko posobil aj na
Poverenictve $kolstva a od marca 1948 ako prednosta Uradu predsednictva Zboru
poverenikov.
V roku 1948 nastupil do diplomatickych sluzieb, z ktorych bol pre odpor voci
okupécii CSSR vojskami §tatov Varavskej zmluvy prepusteny zagiatkom roka
1970. Od marca 1954 az do ntiteného odchodu namestnik ministra zahrani¢nych
veci. Ladislav Simovi& zomrel 29. septembra 2010 vo veku 95 rokov.
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platov verejnych a $tatnych zamestnancov, dalSej etapy pozemkovej
reformy a o otazku personalnych zmien v Bezpe¢nosti. Nekomunisticki
ministri zamietli na zasadnuti vlady 10. februara 1948 navrh KSC
a Ustrednej rady odborov (URO) na tipravu platov §tétnych zamestnancov,
na ¢o Predsednictvo URO pod vedenim komunistu a ¢lena Predsednictva
UV KSC Antonina Zapotockého reagovalo zvolanim zjazdu zévodnych
rad na 22. februara do Prahy. Zastupcovia nekomunistickych stran taktiez
odmietli rokovat o osnove zakona tykajiceho sa tzv. druhej pozemkovej
reformy. KSC odpovedala zorganizovanim dalieho masového podujatia,
zjazdu rolnickych komisii, ktory sa mal uskuto¢nit v dioch 28. - 29.
februara 1948.

V piatok 20. februdara 1948 podali¢lenoviavladyzanarodnosocialisticka
a lidova stranu demisiu a pridali sa k nim i zastupcovia DS Stefan
Ko¢vara, Ivan Pietor, Jan Lichner a Mikuld§ Franek. V CSR tak
prepukla otvorena kriza. Demisiou planovali obcianske strany pritlacit
komunistov takpovediac k stene, ale opak sa stal pravdou. Najmé narodni
socialisti, ktori boli inicidtormi celej taktiky absolutne nedomysleli
situdciu a uz vobec neodhadli silu KSC, ktora preniesla boj o moc na
mimoparlamentnu podu.

Komunistom pomohol i fakt, Ze demisiu nepodala vacsina clenov
vlady, pretoze socialni demokrati sa k nej zatial nepripojili a nepodali ju
ani ministri bez stranickej prislu$nosti, Jan Masaryk a Ludvik Svoboda.
Z dvadsiatich Siestich ¢lenov vlady tak podalo demisiu iba dvanast. Pre
Klementa Gottwalda ako premiéra to znamenalo velku vyhodu, kedze
mu stacilo doplnit vladu novymi ministrami a kabinet by mohol pdsobit
nadalej v pozmenenej podobe. Dalsou vyhodou bolo préve prenesenie
celého zapasu do ulic, mobilizovanie svojich ¢lenov i radovych ob¢anov
a masova propagacna ofenziva komunistov proti tzv. reakénym
predstavitelom obcianskych stran. Komunisti vyvinuli obrovsky natlak
taktiez na prezidenta CSR Edvarda Benesa, aby demisiu prijal a vymenoval
novych ¢lenov vlady navrhnutych Gottwaldom. V neposlednom rade sa
vyznamnym ukdzal aj fakt, ze KSC ovladala klu¢ové pozicie v armade,
bezpecnosti a mala svojich spolupracovnikov v radoch nekomunistickych
stran.
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Dna 20. februara 1948 sa uskuto¢nilo zasadnutie Predsednictva UV
KSC, ktoré prerokovalo daldi postup strany pocas vladnej krizy. Na
zasadnuti sa hovorilo o bliziacom sa zjazde zavodnych rad, ktory sa
mal vyuzit ako mohutna natlakova akcia, pricom sa tiez rozhodlo, ze sa
préave na tomto zjazde vyhldsi uznesenie o utvoreni Ustredného akéného
vyboru Nérodného frontu (UAV NF). Podla pévodnych predstav veducich
komunistickych funkcionarov sa mal UAV NF tvorif zo zstupcov KSC
asocialnejdemokracie, dalejzorganizaciinachadzajiacich sapod kontrolou
komunistov (Ustredna rada odborov, Jednotny zviz &s. polnohospodérov,
Zvaz partizanov a mnohé dalsie), ale i zastupcov Slovenskej narodnej
rady (SNR) ¢i dalsich slovenskych organizacii.'® O zaloZeni analogického
organu na Slovensku sa na zasadnuti Predsednictva zatial nehovorilo. Co
vsak bolo pre vyvoj v celej republike ovela podstatnejsie, Predsednictvo
rozhodlo o vyhlaseni pohotovosti v Zbore narodnej bezpe¢nosti (ZNB)
a o obsadeni vsetkych strategickych miest (posty, rozhlas, telefénne
ustredne a pod.). Ako sa dalej hovorilo ,,tieto opatrenia budii realizované
na celom tizemi republiky.“’” Zo slovenskych funkcionarov sa zasadnutia
zt&astnili Viliam Siroky a Julius Duris.

Po demisii nekomunistickych ministrov vydalo Predsednictvo UV
KSC spolo¢ne s Predsednictvom UV KSS komuniké ostro namierené
proti reakénym predstavitelom nekomunistickych stran, ktorych obvinili,
ze chceli umoznit ,,beztrestnii cinnost rozvratnej reakcie a Spiondznej
sluzby dirigovanej zo zahranicia.“'® Dalej sa vo vyhlaseni hovorilo:
»Predsednictvo UV KSC a UV KSS uvdzilo tento stav otvorenej politickej
krizy a po vysloveni uprimného siihlasu s postupom komunistickych
zdstupcov vo vildde, urobilo rozhodnutie, aby vsetky sily pracujiiceho ludu
boli mobilizované pre podporu vlddy Klementa Gottwalda, ktord neochvejne
zostava na svojom mieste, odhodland do vsetkych dosledkov vec ludovej
demokracie ubranit a k tomu ucelu previest vsetky opatrenia smerujiice
k zabezpeceniu bezpecnosti, pokoja a poriadku v stdte (...) Predsednictva

16  Nérodni archiv (NA) Praha, f. UV KSC — Pfedsednictvo 1945 — 1954, zv. 2
(mikrofilm). Zasadnutie Predsednictva UV KSC zo diia 20. 2. 1948.

17 Tamze.

18 Celé znenie komuniké Predsednictva UV KSC, ku ktorému sa pripojilo
i Predsednictvo UV KSS pozri: Rudé prdvo, vydanie IV, 21. 2. 1948, s. 1.
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KSC a KSS v terajsej vdznej chvili volaju cely pracujiici lud miest a dedin -
robotnikov rolnikov, Zivnostnikov a inteligenciu, vietkych dobrych Cechov
a Slovdkov, aby sa zomkli v pevny Narodny front, ktory by tvoril bezpecnii
oporu vlady Klementa Gottwalda.“"

V priblizne v rovnakom ¢ase, v akom vyslo komuniké, poveril Klement
Gottwald predsedu KSS Viliama Sirokého, ktorysastale nachadzal v Prahe,
aby sa presunul do Bratislavy a tam riadil spolo¢ny postup KSC a KSS.
KedZe poverenici za DS demisiu v Zbore poverenikov nepodali, Gottwald
vydal pokyn vedeniu KSS ,,urobit to isté na Slovensku.“* Nasledujtce rano,
v sobotu 21. februara 1948 znovu zasadlo Predsednictvo UV KSS, ktoré
vo svojom vyhlaseni verejne odsudilo predstavitelov DS, ktori ,,sa v duchu
svojej doterajsej spiatocnickej a protiludovej politiky pridalo k Ceskej reakcii
a spolu s tiou utvorilo spolocny reakcny protidemokraticky blok. Blok, ktory
ohrozuje zdiklady ludovodemokratického reZimu je nebezpecenstvom pre
slovensky ndrod a pre hospoddrsky rozvoj Slovenska. Demisiou reakcnych
ministrov za DS vo vldde vylicili sa reakéni predstavitelia DS aj zo Zboru
poverenikov.“*

Faktom zostava, ze na Slovensko bola kriza prenesena umelo prave
v sobotu 21. februara 1948. Predseda Zboru poverenikov Gustav
Husak oznamil vecer listom poverenikom za DS, presne podla pokynu
Klementa Gottwalda, ze demisiu ¢lenov vlady za DS treba povazovat
i za demisiu zastupcov tejto strany v Zbore poverenikov. Nepochybne
sa jednalo z Husakovej strany o vysostne protitstavny postup, avsak za
danej situacie si ho mohol dovolit. Husak argumentoval tym, Zze Zbor
poverenikov v podstate funguje ako vykonny organ vlady a ministrov.”
Nehovoriac, ze sa demokraticki poverenici (Martin Kvetko, Jozef
Styk, Milan Polak, Matej Josko, Ivan Stefanik) dozvedeli o svojom
odvolani z rozhlasového vysielania z bratislavskej Reduty, kde sa konalo

19 Tamze. Pozri tiez Pravda, 22. 2. 1948, s. 1.

20 Udaj o tomto Gottwaldovom vyroku pochidza od Gustava Husaka, ktory ho
takto interpretoval pred ¢lenmi Barnabitskej komisie v novembri 1963. Pozri: NA
Praha, f. UV KSC, 03/10, zv. 2, archini jednotka (a. j.) 25. Zaznam pohovoru
s Gustavom Husakom zo dina 19. 11. 1963, s. 74.

21 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), f. UV KSS — Predsednictvo, skatul'a
(3k.) 789. Zasadnutie PUV KSS zo diia 21. 2. 1948, s. 1.

22 Znenie Husakovho listu pozri: Pravda, 24.2. 1948, s. 2.
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zhromazdenie zorganizované KSS. Vystupili na nom predseda KSS
Viliam Siroky, Gustav Husak ¢i Samuel Faltan. Podla novinovych sprav
bola sala Reduty, ako i dalsie priestranstva uplne zaplnené.” Pritomni
nasledne zaslali telegramy prezidentovi republiky a predsedovi vlady,
v ktorych oznamovali, Ze stoja bezvyhradne za Gottwaldovou vladou.*

Predstavitelia DS odmietli svojvolné Husakovo poc¢inanie akceptovat
a necitili sa byt poverenikmi v demisii. Rovnaky postoj zaujalo aj
predsednictvo SNR na svojom zasadani 23. februara 1948, avsak bez
ticasti komunistickych zdstupcov Karola Smidkeho a Ivana Horvétha.
Zasadnutia sa teda zucastnili iba Jozef Lettrich, Andrej Cvin¢ek a Anton
Granatier. V zdpisnici zo zasadnutia Predsednictva SNR sa jasne
uviedlo, ze ,,Zbor poverenikov legdlne trva v takom zloZeni, ako ho po
predchddzajiicom siihlase vlady republiky vymenovalo Predsednictvo SNR
19. novembra 1947.“* Za uznesenie Predsednictva SNR hlasovali vietci
traja pritomni.

Komunisti vsak zacali organizovat celozavodné schodze v zavodoch,
ktoré vyslovili podporu predsedovi vlady Klementovi Gottwaldovi a jeho
rieSeniu krizy. Celozavodné zhromazdenia sa napriklad uskutoc¢nili
v az 52 bratislavskych zavodoch, na ktorych sa prijali rezolucie.”
Generélny tajomnik KSS Stefan Bagtovansky bol este v piatok vecer
20. februara mobilizovat mladych ¢lenov strany a ich sympatizantov.”
Predsednictvo Zviazu slovenskych partizanov (ZSP) zase vyzvalo svojich
¢lenov k pohotovosti, pricom ich zacali vyzbrojovat. Dna 22. februara 1948
dostal predseda ZSP Karol Smidke hlasenia od organizcii, Ze s v stave
bojovej pohotovosti a ¢akaji na dalsie rozkazy.”® K natlakovym akciam
patrila i velkd komunistickd manifestacia pred Narodnym divadlom

23 Pravda, 23.2. 1948, s. 1.

24 Tamze.

25 SNA, f. Urad Predsednictva SNR, $k. 89. Zapisnica z mimoriadneho zasadnutia
Predsednictva SNR zo dna 23. 2. 1948.

26 Pravda, 22.2. 1948, s. 1.

27 Tamze.

28 Pozri napr.: LACKO, M.: Najhorlivej$i pomocnici komunistov (Zviz slovenskych
partizanov a udalosti na Slovensku v rokoch 1945 — 1948. In: PODOLEC, O.
(zost.).: Februdr 1948 a Slovensko. Bratislava 2008, s. 538 — 541.
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v Bratislave organizovana toho istého dna a taktiez dal$ie manifestacie
v inych mestach Slovenska (Banska Bystrica, Zvolen).

Husak poveril prevzatim poverenictiev prinaleziacim DS poverenikov
za KSS (vratane seba), Stranu slobody a socidlnu demokraciu na
Slovensku.”” Kedze demokraticki poverenici sa sprvu odmietali svojich
uradov vzdat, preberanie sa realizovalo za asistencie prislusnikov
Bezpec¢nosti. Taktiez boli zbaveni svojich funkcii aj nespolahlivi
uradnici na poverenictvach a nahradeni komunistami. V historiografii,
tak v slovenskej ako i v Ceskej, je pomerne zndmy vyrok Juliusa Durisa
o operete na Slovensku, ¢im narazal prave na idajné bezproblémové
preberanie poverenictiev.’ Duri§ napriklad pred Barnabitskou
komisiou hovoril o pripitku poverenika Jozefa Lukacovica s Ladislavom
Novomeskym, ktory prisiel prevziat jeho poverenictvo informacii.* Je
skuto¢ne pravdou, ze praktické preberanie demokratickych poverenictiev
sa zaobislo bez nasilnych aktov a aj sprvu ostry vystup medzi Gustavom
Husakom a poverenikom podohospodarstva a pozemkovej reformy
Jozefom Stykom sa nakoniec zmenil na pokojny rozhovor medzi styrmi
o¢ami.*

Na tomto mieste treba skonstatovat, ze Duri$ zasiahol do vyvoja na
Slovensku necakane a z hladiska celkovej situacie aj zbyto¢ne. V case
februdrovej krizy bolo spojenie medzi vedenim KSC a KSS zabezpecené
dalekopisom a telefénom, takze slovenski komunisticki predaci dostavali
denne pokyny priamo od Gottwalda a svoje kroky koordinovali
s postupom komunistov v Prahe.* Navyse predsedom KSS bol ¢len

29 Dna 23. februara 1948 informoval Husak oficialne o odvolani poverenikov za
DS aj predsedu vlady Klementa Gottwalda a to vo forme listu ¢islo 200-03 /48.
Gottwald odpovedal obratom v ten isty den, ze zmeny v Zbore poverenikov berie
so stthlasom na vedomie. Pozri: NA Praha, f. UV KSC — Klement Gottwald,
1261/3, zv. 41.

30 Julius Duri3 si zaznamenal slova o operete uz 24. 2. 1948 po svojom navrate
do Prahy. Pozri: NA Praha, f. UV KSC, 03/10, zv. 1, a. j. 9. Zaznam pohovoru
s Juliusom Durifom zo diia 16. 10. 1963, s. 51

31 Tamze, s. 57.

32 Tamze, zv. 2, a. j. 25. Zaznam pohovoru s Gustavom Husakom zo dna 19. 11.
1963, s. 75 - 76.

33 Gustav Huséak k tejto otazke pred Barnabitskou komisiou povedal: , Mali sme
priamu dalekopisnu linku... A to klepalo cely den, hore dole, kazdi chvilu
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Predsednictva UV KSC Viliam Siroky, ktorého do Bratislavy vyslal
Gottwald spolu s pokynmi hned na zaciatku krizy. Duri§ viak zacal
v Predsednictve UV KSC presadzovat svoju tézu o zaostdvani Slovenska
za Prahou a z dalSieho vyvoja udalosti je zrejmé, Ze Gottwald jeho slovam
uveril, resp. si chcel postup slovenskych funkcionarov poistit tym, Ze
vecer 22. februdra rozhodol o Durisovom vyslani do Bratislavy.

Povodne sa s Durisom pocitalo pri priprave zjazdu rolnickych
komisii, ktoré sa ako uz bolo vys$sie spomenuté zacali organizovat este
pred vypuknutim februarovej krizy. V nedelu vecer 22. februara 1948
viak Gottwald, resp. politickd komisia zmenili svoje stanovisko a Durisa
poslali na Slovensko. Dodnes nie je tplne jasné, preco sa tak stalo.
Pravdepodobna je i t4 alternativa, ze sa vedenie KSC chcelo jednoducho
zbavit cloveka, ktory svojim prilisSnym radikalizmom a neustalymi
konfliktami mohol strane v tychto dnoch skor uskodit ako pomoct. Na
Slovensku, ktoré Gottwald a spol. povazovali za slabé miesto v republike
mohol byt naopak DuriSov radikalizmus na mieste. Treba si totiz
uvedomit, ze vyvoj udalosti bol stale iba na zaciatku a nikto nevedel
odhadnut, akym smerom pojde dalej. Nepochybné je, ze voci Slovensku
panovala v Predsednictve UV KSC nedévera, pricom paradoxne sa
v Bratislave vyriesila kriza skor ako v Prahe.

Duri$ si pocas rozhovoru s Gottwaldom zapisal 34 bodov. Pred
Barnabitskou komisiou Duri$ tvrdil, Ze niektoré body predstavovali jeho
vlastné navrhy : ,,V nedelu vecer 22.2 mi ulozila politickd komisia prevziat
poverenictva atd. Bol to moj navrh, Slansky suhlasil i Gottwald. Urobili
sme to, ale niekedy som sa hanbil za nase malé pomery. Niekedy to bolo
ako opereta.“** V tomto konkrétnom pripade ale Duri§ nehovoril tplna
pravdu, kedze pokyn zbavit poverenikov za DS funkcii dostal Husak
z Prahy uz v sobotu 21. februara 1948. Dalsie body, ktoré si Duris zapisal

sme boli informovani, ¢o sa tam a ¢o sa tu deje. My sme hovorili, ¢o robime,
Gottwald nam daval prikazy, to znamend, Ze tieto veci boli v uplnej suicinnosti...
Musim povedat, zZe celé februdrové udalosti sa diali na Slovensku nielen podla
v§eobecnych pokynov vedenia KSC, ale podla viplne konkrétnych pokynov, ktoré
tu boli.“ Pozri: Tamze, zv. 2, a. j. 25. Zaznam pohovoru s Gustavom Husdkom zo
dria 19. 11. 1963, s. 73 - 78.

34 Tamze, zv. 1, a.j. 9. Zdznam pohovoru s Juliusom Duriom zo diia 16. 10. 1963,
s. 51.
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sa okrem iného tykali aj zatknutia nespolahlivych oséb v Bezpecnosti
i armade, ozbrojenia robotnikov, vytvorenia milicii ¢i generalneho
$trajku.” Duri$ taktiez o niekolko rokov neskoér tvrdil, ze odchadzal
do Bratislavy s plnou mocou a mali mu podliehat ,,vsetci na Slovensku,
pokial ide o riadenie.“ ** Mal vraj jednat rychlo, prekvapivo, nedovolit
pokus o odpor a to najmd v armade, bezpecnosti a tam, kde mala silné
pozicie ,,reakcia“. Podla Duri$ovho ndzoru bolo vicsie nebezpecenstvo
pre komunistov na Slovensku nez v Cechéch.

Duri§ odcestoval do hlavného mesta Slovenska v noci z 22/23.
februdra 1948 vlakom. Predstavoval si, Ze ho Siroky a Husak maja ¢akat
na stanici v Breclavi, aby sa cestou do Bratislavy spolo¢ne porozpravali
o dalSom postupe. Slovenské komunistické vedenie vsak povazovalo
Duri3ov prichod za absolatne neopodstatneny, kedze, existovalo priame
spojenie s Gottwaldom, a situdcia bola pod kontrolou. Duri$ovi preto
poslali odkaz, aby s rychlikom pokra¢oval do Bratislavy, ¢o ho nahnevalo
alebo vystiznejsie povedané, osobne urazilo. V dialnopise, ktory Durisovi
priniesol do vlaku na stanici v Brne $tabny kapitan Vala sa pisalo :
. Pdn minister Duri§ md ist s R 10 bezpodmienecne az do Bratislavy na
prikaz pdna ndmestnika predsedu viddy Sirokého a Husdka.“”” Niektoré
zélezitosti preto prekonzultoval aspon s predsedom Slovenskej odborovej
rady (SOR) Frantiskom Zupkom, ktory cestoval rovnakym spojom.*®

Svoju tlohu nepochybne zohrala i silnd osobna averzia medzi
Husakom a Durigom (¢iastoéne i medzi Durigom a Sirokym). Husdk sa
este aj po pitnastich rokoch vyjadroval o Duri$ovej tilohe na Slovensku
velmi negativne: L Duri§ mi so smernicami, ktoré priviezol, nepovedal
nic¢ nové. Ved sidruh Siroky bol urcite stdle informovany. Vtedy sa vietko

35 Vsetkych 34 bodov uviedol Duri§ pred Barnabitskou komisiou. Pozri: Tamze, zv.
1, a. j. 9. Zaznam pohovoru s Juliusom DuriSom zo dita 16. 10. 1963, s. 52 —
54. Pozri tiez : PESEK, J.: Komunistickd strana Slovenska. Dejiny politického
subjektu I...,s. 55.

36 NA Praha, f. UV KSC, 03/10, zv. 1, a. j- 9. Zaznam pohovoru s Juliusom Durisom
zo dria 16. 10. 1963, 5. 51.

37  Tamze, zv. 1, a.j. 9. Zaznam pohovoru s Juliusom DuriSom zo diia 16. 10. 1963,
s. 54.

38 Hovorili spolu o vyzbrojeni robotnikov, generalnom §trajku a pod. Podl'a Durisa
sa Zupka bal, Ze situaciu tak rychlo nezvladnu.
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sustredilo, i sekretaridt i vSetky zloZky sa sustredili do budovy zboru, aby
to bolo komplet pohromade. On preceriuje svoju tilohu v celej zdlezitosti.“*
Zjednodusene a s trochou nadlahéenia mozno povedat, ze Durisov
prichod Sirokého, Huséka i dalsich vobec nepotesil a prevracali nad nim
ocami. Zrazu sa totiz v Bratislave objavil ¢lovek, ktory chcel kazdému
rozkazovat, realizovat veci podla vlastnych predstav, do vSetkého sa starat,
o vSetkom rozhodovat, pricom prisiel z Prahy a o udalostiach v Bratislave
a na Slovensku nemal jasné predstavy.

Réno 23. februara 1948, po Durisovom prichode bola vytvorend tzv.
akéna trojka v zlozeni Viliam Sirok)'l, Gustav Husak a Julius Duris, ktora
riadila cely postup pocas krizy na Slovensku.* Duri$ obozndmil slovenské
komunistické vedenie so smernicami privezenymi z Prahy, avSak mozno
predpokladat, Ze postup Sirokého a Husédka by bol aj bez nich rovnaky.
Nastalo zatykanie a odstranovanie dostojnikov na Hlavnom velitelstve
ZNB v Bratislave. Vecer 23. februdara bol z rozhodnutia organizacnej
komisie KSS obsadeny sekretariat DS partizanskou jednotkou pod
vedenim Juraja Spitzera. Okrem partizanov bola i velmi tesna koordinacia
so VII. odborom poverenictva vnitra, teda Statnou bezpecnostou (StB),
ktora v praxi vykonavala rozhodnutia komunistického vedenia. Islo najma
o obsadzovanie poverenictiev ¢i inych klucovych budov, realizovanie
domovych prehliadok a hlavne zatykanie nepohodlnych osob, zvicsa
funkcionarov DS. Od 22. februara do 1. marca 1948 zatkli prislusnici
Statnej bezpe¢nosti 173 fudi.*

K otézke zatykania je potrebné este dodat, ze Duri$ po prichode ziadal
od Huséka zoznam ludi, ktorych je potrebné zaistit. Duri§ sa neskor
stazoval, Ze zoznamy nemohol od neho dostat, pricom prave organizaciu

39  NA Praha, f. UV KSC, 03/10, zv. 2, a. j. 25. Zaznam pohovoru s Gustavom
Husékom zo dina 19. 11. 1963, s. 81.

40 Gustav Husak vsak v roku 1963 hovoril o ,pdtclennom politickom vediicom
organe pre tieto udalosti, bol to S'irok)), Duris, Bastovansky, Smidke, Husdk. Tento
pdtclenny organ celi vec riadil, takze o tom mézem velmi zodpovedne hovorit.*
Tamze, s. 75. Naproti tomu podla zisteni Barnabitskej komisie nebol ¢lenom
politickej patky Jalius Duris, ale Frantiiek Zupka. Pozri: Tamze, zv. 16, a. j. 232.
Chronoldgia februarovych udalosti na Slovensku.

41 PESEK, J.: Priebeh februarovych udalosti na Slovensku. In: PODOLEC, O.
(zost.): Februdr 1948 a Slovensko, s. 192.
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zatykania povazoval za jednu zo svojich klucovych uloh v Bratislave.
Dalsou délezitou otazkou malo byt ozbrojenie robotnikov, ktori sa mali
stat podla Durisovych ndzorov rozhodujicou silou pri prevzati moci.
Predstavoval si, Ze prave teraz nastal ¢as pre skuto¢nu revoluciu, pre
rozhodujuce revolu¢né akty, po ktorych cely zivot tuzil. Nemohol preto
pochopit skuto¢nu realitu napriklad pri preberani poverenictiev a z tohto
dovode hovoril aj o spomenutej operete. Bolo mimo jeho chapania, ze
sa slovenski komunisti dohodovali a diskutovali s demokratickymi
poverenikmi o prevzati uradov alebo ze poverenik informacii za DS
Jozef Lukacovi¢ privital Ladislava Novomeského slovami: ,,Lacko, vies co,
vypime si.“**

Cela situacia v$ak nebola az taka jednoznacna, ako ju popisoval
Duris. Pravdou je, Ze niektoré poverenictva prevzali komunisti do svojich
ruk Jahsie, iné zase s tazkostami. Netreba ani zabudat na fakt, Ze v celej
republike vladla mimoriadne napéta situacia a nikto presne nevedel,
¢o prinesu najbliz§ie hodiny. Husék sa napriklad vzdy ohradzoval proti
oznacovaniu bratislavskych februarovych udalosti za operetu: ,,...tak to
nebola Ziadna opereta, tam boli bledi ludia, tam boli ludia zo zbranami
a vsetko mozné (...) Niekde boli hddky, niekde chceli odist, niekde nechceli,
tak sa preberali rezorty. ISli ludia obsadit sekretaridty, Ziadna opereta
zo zbranami.“® §irok}'f, Husdk a dal$i funkciondri z vedenia KSS sa
snazili vyhnut zbyto¢nému riziku a vSetky svoje kroky si dopredu
premysleli a konzultovali z prazskym vedenim. Husak poveril prevzatim
poverenictiev prinaleziacim DS poverenikov za KSS (vratane seba),
Stranu slobody a socialnu demokraciu na Slovensku. KedZze niektori
demokraticki poverenici sa skuto¢ne odmietali svojich tradov vzdat,
preberanie sa realizovalo za asistencie prislusnikov Bezpec¢nosti. Taktiez
boli zbaveni svojich funkcii aj nespolahlivi uradnici na poverenictvach
a nahradeni komunistami.

Slova o operete neboli skuto¢ne na mieste a v tomto pripade sa
prejavila i osobnd averzia Durisa vo¢i Husédkovi. Rovnaky vztah bol

42 NA Praha, f. UV KSC, 03/10, zv. 1, a. j- 9. Zaznam pohovoru s Juliusom Durisom
zo diia 16. 10. 1963, s. 51.

43 Tamze, zv. 2, a. j. 25. Zaznam pohovoru s Gustavom Husdkom zo dna 19. 11.
1963, s.77.
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i z druhej strany, ¢o sa ukazalo este aj po patnastich rokoch, kedy Husak
povedal o Duri$ovi nasledujuce slova: . Duri¢ sedel na Predsednictve
Zboru poverenikov, tam bol clenom vyboru, tak sa toho ziucastrioval (...)
Ale on bol velky hrdina, ked sa debatovalo. Nikdy do Ziadnej situdcie
nesiel, a to vo svojom Zivote nie. Ani vo februdri nie. Takze je to od neho
drzd nezodpovednost...“** A na dalSom mieste ohladne zoznamov ludi
urcenych k zaisteniu, ktoré od neho Duri$ ziadal : ,,Pamdtdm sa na tito
vec. Predovietkym mi Duris nemal ¢o kdzat alebo prikazovat, pretoZe
sme boli plnopravni clenovia jedného orgdnu, do ktorého prisiel ako
clen Predsednictva a v tomto orgdane boli funkcie rozdelené (...) TakZe to
si sudruh Duris zjednodusuje a vymysla veci. Séfom tohto vyboru nebol
stdruh Duris, ale sudruh Siroky, ktory bol predsedom strany a tomuto
pétlennému komitétu predsedal. Duris bol jednym z clenov, ktory ani
neviem, co robil, okrem toho, Ze sedel na porade.“*

Februarové udalosti sa teda na Slovensku v podstate vyriesili uz
v pondelok 23. februdra vecer, kedy uz mali slovenski komunisti v rukach
vsetky poverenictva. V Prahe sa zatial organizovali dal$ie natlakové
akcie, ktorych vyvrcholenim mal byt jednohodinovy generalny $trajk
naplanovany na utorok 24. februdra 1948. V ten den sa od 12:00 do
13:00 hod. konal velky generalny $trajk, ktorého sa zucastnilo priblizne
2,5 miliona Tudi po celej republike. Povodne sa mal $trajk tykat hlavne
socialnych poziadaviek, komunisti ho v§ak vyuziliako mohutnu natlakova
akciu. Hlavnym re¢nikom na Slovensku bol pocas $trajku odborarsky
predak a clen vedenia KSS Frantisek Zupka, v ceskych krajindch zase
Evzen Erban.* Duri sa v tomto ¢ase nachadzal bud uz priamo v Prahe
alebo na ceste do hlavného mesta republiky. V Bratislave tak stravil iba
jeden a pol dna, pocas ktorého stihol zbytoc¢ne rozvirit hladinu vztahov
vo vedeni KSS.

Rukopis Juliusa Duri$a mozno snad vidiet iba v rolnickej otézke, kedze
prave tento sektor neustale kritizoval a rovnako aj slaby vplyv KSS medzi
slovenskym rolnictvom. Po Durigovom odchode podpisal Gustav Husdk

44 Tamze, zv. 2, a. j. 25. Zaznam pohovoru s Gustavom Husakom zo dna 19. 11.
1963, s. 77.

45 Tamze, s. 80.

46 KAPLAN, K.: Pét kapitol o tinoru. Brno 1997, s. 459 — 460.
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pocas 24. februara 1948 448 vlastnickych vymerov na pdédu v ramci
pozemkovej reformy. Podla komunistickej tlace lezali tieto vymery
takmer dva mesiace na poverenictve pripravené na podpis a zo strany
predchadzajuceho poverenika malo ist o predvolebnu $pekulaciu.”
Komunisti taktiez narychlo zorganizovali delegacie zastupcov rolnikov,
ktori prisli pozdravit zastupujuceho poverenika. Nemozno ani vylucit, ze
sa Durigove snahy o radikélne riesenia prejavili napriklad aj pri obsadeni
sekretariatu DS ¢i inych podobnych akciach. Od utorka 24. februara
sa viak Duri$ nachddzal v Prahe a prave tam sa uz vladna kriza blizili
k svojmu zavrseniu.

Februdrové udalosti vyvrcholili v CSR v stredu 25. februdra 1948.
V tento den prijal prezident republiky demisiu ministrov a podpisal
Gottwaldov navrh na rekonstrukciu vlady. Nova Gottwaldova vlada mala
dvadsatstyri ¢lenov, z ktorych bolo oficidlne dvandst nekomunistov. Zo
slovenskych politikov zasadli do novej vlady, resp. v nej zostali nadalej
Viliam Siroky ako podpredseda vlady, minister polnohospoddrstva Julius
Duri, minister pre zjednotenie zékonov (unifikacif) Vavro Srobdr, $tatny
tajomnik ministerstva zahrani¢nych veci Vladimir Clementis (od 18.
marca 1948 minister zahrani¢nych veci) a $tatny tajomnik ministerstva
nirodnej obrany Jan Sev¢ik.*® Slovensko tak ,,stratilo“ oproti vldde
predchadzajucej dvoch ¢lenov. Samozrejme, Ze vsetci nekomunisticki
¢lenovia vlady s komunistami spolupracovali.

Hned na druhy den po vyrieSeni krizy zasadalo v uplnom zlozeni
Predsednictvo UV KSC (boli nan prizvani i niekolki dal$i funkciondri
strany, zo Slovakov sa zasadnutia zacastnili iba Julius Duri$ a Vladimir
Clementis), ktoré prerokovalo najblizsie tlohy.* V prvom rade sa na
Predsednictve hovorilo o ociste a posobeni akénych vyborov, ktorym
bola venovana najvicsia pozornost. Dalsi bod sa tykal postupu vo vldde
a v parlamente, kde sa mala vytvorit pozadovana ustavna vacsina pre
prijatie novej ustavy. Duri§ sa teda po definitivnom vyrieseni mocenskej
otazky znovu naplno zapojil do prace v stranickych a $tatnych organoch.

47 Pravda, 26.2. 1948, s. 1.

48 VEBER, V.: Osudové iinorové dny. Praha 2008, s. 339.

49 NAPraha, f. UV KSC — Piedsednictvo 1945 — 1954, zv. 2 (mikrofilm). Zasadnutie
Predsednictva UV KSC zo dita 26. 2. 1948.

- 198 -



Osobnosti

Vo svojej politickej ¢innosti bol dosledny centralista, odmietal akékolvek
pokusy o samospravne riadenie na Slovensku a to v ovela vacsej miere,
nez Siroky. Ten sa zase vyraznou mierou podielal na odhaleni tzv.
slovenskych burzoaznych nacionalistov a ich naslednej kriminalizacii.
Obaja o vine Husaka a spol. nepochybovali, podobne ako aj v pripade
procesu s Rudolfom Slanskym, ¢i dalsich politickych procesov. Vdaka
svojim funkcidm a aktivite tak nesu spoluzodpovednost za vinu masovych
nezakonnosti, ktora postihla CSR zadiatkom 50. rokov.

Duri$ vykonaval funkciu ministra polnohospodérstva do roku 1951,
kedy ho Gottwald odvolal pre nezvladnutu kolektivizaciu a presunul do
Bratislavy na post predsedu Zboru poverenikov. Na Slovensku sa vsak
necitil dobre a ¢akal na vhodnu prilezitost, aby sa mohol vratit spét
do Prahy. Ta sa mu naskytla zac¢iatkom roku 1953, kedy bol menovany
ministrom lesov a drevarskeho priemyslu a o niekolko mesiacov
ministrom financii. Na tomto poste vydrzal desat rokov, pricom Viliam
Siroky bol cely tento ¢as jeho priamym nadriadenym. Politickd kariéra
oboch skongila v roku 1963. Hlavnym dévodom Durisovho politického
konca boli nezhody s prvym tajomnikom UV KSC a prezidentom
republiky Antoninom Novotnym.

Po odchode na déchodok mali Siroky i Duri§ takmer identicky osud.
Obaja sa nikdy nezmierili s politickym vzostupom Gustdava Husaka
ajeho ¢innost ostro kritizovali. Julius Durig presiel po roku 1968 burlivou
osobnostnou zmenou, kedZze sa z komunistického dogmatika stal ostry
kritik sovietskej politiky a normalizacie v CSSR. Odsudil vstup vojsk 21.
augusta 1968 i krvavé potlacenie demonstracii o rok neskor, po ktorom
sa vyhlasil za komunistu mimo stranu a s KSC sa definitivne rozisiel.
Jlius Duris akoby prestal po roku 1970 pre vladnuci komunisticky rezim
existovat. Po previerkach bol vylt¢eny z KSC a jeho meno sa spominalo
iba sporadicky. Zil striedavo v Prahe a na svojej chate v Milevsku. Okrem
manzelky Eleonéry a vzdialeného pribuzenstva v Rovnanoch, s ktorym
udrzoval postovy kontakt, ziadnu inu rodinu nemal. Na Slovensko uz
v tejto dobe nechodil vobec, surodenci mu zomreli v Madarsku a tak sa
v podstate stykal iba s niektorymi prazskymi Slovakmi, menovite s Janom
Pullom a Ladislavom Simovi¢om. V priebehu 70. a 80. rokov ale stihol
napisat rozsiahle spomienky, ktorych zédkladnou ¢rtou bolo odsudenie
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sovietskeho modelu komunizmu, ktory povazoval za imperialisticky
a nezmieritelna kritika osoby Gustdva Husaka. Jalius Duri$ zomrel dna
18. februara 1986 v Prahe. Urna s popolom bola na jeho vlastné Zelanie
ulozena v rodnej obci Rovnany vedla rodicov.
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Jan Kempny - prva obet komunistického rezimu’

Juraj Kriz

»Ak chcete pocut o Kempnom holi skutocnost, nuz cujte ju: V politike
som bol iba tretim ndahradnikom a idealistom, ktory si myslel, Ze skrze fiu
sa da zmenit svet. Nedd. Lenze my sme to vtedy nevedeli alebo presnejsie
nechceli vediet. A tak sme dopadli.“*

Osud Jana Kempného predstavuje do znacnej miery neprebadany
a nevyrozpravany pribeh slovenskej historie 20. storoc¢ia. Roky 1945 -
1948 mozeme dévodne oznaclit ako obdobie akéhosi prelomu, prechodu
od §tatu, v ktorom este existovali ¢iastocne demokratické mechanizmy,
k totalitnej krajine, s dominantnym postavenim jednej politickej strany,
ktora mala k dispozicii vSetky mocenské paky a kontrolovala vsetky
oblasti Zivota spolo¢nosti. Tento proces sice vyvrcholil okdzalymi
a dramatickymiudalostami z februara 1948, ale vektory, ktoré k nastoleniu
komunistického rezimu smerovali, sa dali do pohybu omnoho skor.
I$lo o plazivy proces postupnych, niekedy zdanlivo nevinnych zmien,
s dopadom na celt spolo¢nost, ktoré pretvorili krajinu na nepoznanie.
Prvotnu eufériu z konca vojny a obnovenia Ceskoslovenskej republiky
(CSR) postupne vystriedalo uréité vytriezvenie a obavy, ktoré sa nésledne
pretransformovali do znechutenia a nakoniec pocitu ohrozenia. Inymi
slovami, politicko-spolo¢ensky vyvoj v rokoch 1945 - 1948 je vo svojich
etapach podobny klasickej kompozicii antickej dramy.

Na pozadi velkych dejinnych procesov celej krajiny a spolo¢nosti
v kontexte vyznamnych celospolocenskych zmien, sa prirodzene
odohravaju aj ,mikrodejiny”, drobné osudy tisicov jednotlivcov.
Prirodzene, ,velké dejiny“ mozu a nemusia mat dopad na zivot bezného

1 Tato $tudia bola realizovana vd’aka Grantu UK/289/2014.

2 BEREZNAK, J.: Jan Kempny: Utrpenie poskytuje &loveku jedine¢nu prileZitost’
duchovného rozvoja. In: Ndarodnd obroda (priloha vikend), ro¢nik (roc.) 7, ¢islo
(¢.)4,5.1.1996, strana (s.) 3.
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obyvatelstva. Avsak, boli aj Tudia, ktorych ,,malé dejiny“ sa az fascinujtco
prekryvali s dejinnym vyvojom celej krajiny. Taky bol aj Zivot Dr. Jana
Kempného, roddka zo Ziliny a generdlneho tajomnika Demokratickej
strany (DS). Bol totiz ucastnikom kazdého jedného ,stadia“ velkej
Ceskoslovenskej dramy v rokoch 1945 - 1948, ktora mala zasadny vplyv
na jeho zivot.

Tato $tadia by teda mala byt pokusom o interpretaciu a analyzu
udalosti povojnovych rokov v Ceskoslovensku, cez prizmu individualnej
zivotnej a politickej drahy vyznamného predstavitela demokratického
a krestanského spektra povojnovej politiky. Ide vsak zaroven o reflexiu
burlivych udalosti na Slovensku, kde komunisti prvy krat vyskuasali
uchopit moc pomocou zneuzitia justicnych organov. Podobnu taktiku
nasledne uspe$ne uplatnili vo februari 1948. Najsamprv sa vsak
musime obzriet na udalosti a okolnosti ktoré komunistickému prevratu
predchadzali, a zaroven pomenovat podmienky a prostredie, ktoré takyto
prevrat umoznili.

Koniec druhej svetovej vojny a obnovenie Ceskoslovenska bolo
charakteristické zasadnym a vyraznym prekreslenim politickej mapy
slovenského stranickeho systému. Doslo k zakazu nielen Hlinkovej
slovenskej fudovej strany (HSLS), ale aj vSetkych ostatnych pravicovych
stran, ktoré podpisali Zilinskd dohodu zo 6. oktébra 1938. Zacali sa
formovat dve vyrazné politické bloky, ktoré v nasledujucich troch rokoch
tvorili kostru politického usporiadania. Zatial ¢o Komunisticka strana
Slovenska (KSS) zacala obsadzovat priestor na lavej strane spektra,
dominantnou politickou silou v strede a napravo sa stala Demokraticka
strana.

Dve nové politické subjekty na Slovensku boli odkazané na spolupracu.
Urcity modus operandi si vyskuasali uz pri pripravach a realizacii povstania,
i ked uz vtedy sa medzi nimi objavili koncep¢né aj ideologické trhliny.
Cely povojnovy politicky systém usporiadania, ktorého piliermi boli
Nérodny front (NF), ako aj ustanovenia Kosického vladneho programu
(KVP) im nedavali na vyber.

V tejto suvislosti vznikla naliehava potreba obsadit Docasné narodné
zhromazdenie (DNZ) dostatkom schopnych a skasenych politickych
ahospodarskych pracovnikov. Tato situacia predstavovala problém hlavne
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pre nekomunistické spektrum na Slovensku. Vacsina Tudi, ktori mali
urcité skdsenosti s verejnym posobenim, riadenim alebo hospodarskou
organizdaciou, pdsobila v sluzbach Slovenskej republiky. Ti vsak vzhladom
na okolnosti nemohli participovat na obnove republiky.

Najhorsia bola situacia slovenskych katolikov, ktori predstavovali
oporu byvalého rezimu. Vrchni predstavitelia DS si vsak pravdepodobne
uvedomovali, Ze pri formovani narodného frontu bude nevyhnutné
angazovat aj katolickych pracovnikov. Vic¢sina populacie Slovenska bola
katolickeho vierovyznaniaabolo by neprezieravé, keby vnovovznikajucich
vykonnych a zakonodarnych organoch nemali svojich zastupcov.
Povojnovy politicky systém by sa tak odcudzil katolickemu obyvatelstvu
este predtym, nez vznikol.

Okrem toho, vztahy medzi DS a KSS sice boli vtedy eSte pomerne
korektné, ale pomaly sa medzi nimi objavovala urcita, pre slobodnu
politicki stitaz prirodzena rivalita, ktord sa stupnovala bliziacimi sa
volbami v maji 1946. KedZe bolo zjavné, ze do volieb komunisti pdjdu
ako jednotnd, monolitna $truktdra, vznikol tlak aby sa ob¢iansky blok
zjednotil a vytvorila sa adekvatna protivdha voci KSS. Nekomunistické sily
tak museli odsuntt bokom nabozenské odlisnosti a usilovat o spolo¢ny
postup. Zjednocovanie katolikov a evanjelikov na pode DS tak zacalo uz
na jar 1945.

V politike sa vtedy zacal aktivne angazovat aj Jan Kempny. Neusiloval
sa o zapojenie do politického Zivota z vlastnej iniciativy. Naopak, podla
vlastnych slov ho najprv v jili 1945 oslovil predseda Slovenskej narodnej
rady (SNR) Jozef Lettrich s ponukou, aby v DNZ reprezentoval DS.
Kempny na svoje politické zaciatky a rozhovor s Lettrichom spomina
nasledovne: ,,medzi inymi hovoril, Ze bol na mna upozorneny niektorymi
jeho znamymi z hospoddrskych kruhov, ako na cloveka ceskoslovenského
zmyslania, ktory i za byv. Slov. $tdatu hoci mal k tomu moZnost, choval sa
k vtedajsiemu systému kriticky a neexponovane (...) Motiv pozvania dr.
Lettricha som si vykladal tak, Ze sa vtedy pocitoval nedostatok katolikov
v DS. Na zjazde delegdtov ONV v Banskej Bystrici dia 29. augusta 1945
bol som ako kandiddat NF zvoleny za poslanca Docasného Ndrodného
zhromazdenia aklamdciou. Poznamendvam, Ze vtedy mra kandidovali
i komunisti v ramci NE Takto som sa dostal do aktivnej politiky.”
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Demokratickd strana v osobe Jdana Kempného ziskala hodnotny
prirastok, a to z viacerych dovodov. Predovsetkym, Kempny bol sice
katolickeho vierovyznania, nikdy sa vSak nezdiskreditoval spolupracou
s rezimom slovenského statu. Navyse, hospodarska situacia a Zivotna
uroven bola po vojne tristna. Panovala vysoka nezamestnanost, Tudi
trapil nedostatok potravin a zdkladnych surovin, vojenské operacie
znehodnotili priemysel a dopravné spojenia, zacal prekvitat Cierny
trh.>  Ceskoslovensko potrebovalo nastartovat proces postupnej
obnovy a ozdravenia hospodarskych a socialnych pomerov, prestavat
znicenu infrastruktaru a skonsolidovat polnohospodarstvo. V. mnohych
zasadnych politickych otazkach bolo nevyhnutné dosiahnut kompromis
a zladit rézne protichodné zaujmy.

Vznikol tak dopyt po ludoch, ktori na veci pozeraju viac cez odborné
ako ideologické okuliare, a ktori politiku vnimaji ako snahu znizovat
napétie spoloc¢nosti a hladat konsenzus. Prave Kempného mozeme
povazovat za nekonfliktného odbornika, ktory svoju pracu odvadzal
dosledne, zodpovedne a vyhybal sa neistym politickym dobrodruzstvam.
Tato charakteristiku v podstate potvrdzuje aj jeho osobny a profesionalny
zivot do roku 1945.

Narodil sa v roku 1912 Ziline, v rodine remeselnika - kolara.
Gymndzium navstevoval v Turé¢ianskom Sv. Martine a nasledne
vy$tudoval pravnicka fakultu Univerzity Komenského. Cast svojich
vysokoskolskych $tudii stravil aj v zahrani¢i, jeden semester v Dijone
a dva semestre vo Viedni. Okrem doplnenia si vedomosti z filozofie prava
sa tak naucil hovorit plynulou franctzstinou a neméinou. V roku 1936
ukonéil $tadium a zacal posobit ako advokatsky koncipient v Ziline.
Potom, ako ukoncil prezen¢nt vojensku sluzbu v Bratislave a v Ziline,
nastapil v decembri 1938 na zaklade odporucani Dr. Ing. Petra Zatka,
poslanca snemu a vyznamného slovenského narodohospoddra, na
miesto tajomnika Zvazu drevarskeho hospodarstva v Bratislave. V roku
1941 zacal pracovat ako tajomnik v novozriadenej lesnickej a drevarskej
ustredni. Stal sa tak odbornikom na obchod s drevom, ktoré bolo v tej
dobe strategickou hospodarskou surovinou. Pravdepodobne aj preto

3 KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948. Praha 1990, s. 160 — 161.
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ho v roku 1942 oslovil prof. Imrich Karvas$ s ponukou, aby nasttpil do
novozriadeného Najvyssieho uradu pre zdsobovanie (NUZ) ako referent
pre drevo.*

Pocas slovenského $tatu bol len radovym c¢lenom HSLS, ale nebol
¢lenom Hlinkovej gardy (HG), ani dalSich organizacii. Avsak, pokial
by mal o politické posobenie zaujem, nepochybne by sa vedel presadit.
Okrem odbornych predpokladov mal urcité zazemie a kontakty vo
vtedajSej garniture. Jednak bol v roku 1933, pocas vysokoskolskych
studii, zvoleny za predsedu Ustredia slovenského katolickeho $tudentstva.
Mal teda napojenie na svojich byvalych kolegov zo studentskych cias,
z ktorych mnohi, mali pocas 1. Slovenskej republiky uréity politicky vplyv.
Ako sme uz hore uviedli, pozival doveru dvoch vtedajsich vyznamnych
narodohospodarov Karvasa a Zatka, ktori mali az do Povstania vyznamné
slovo na politické a predovsetkym hospodarske smerovanie krajiny.

Zaroven vSak Kempny zdoraznil, ze ,zil utiahnuto mimo politiky
a obmedzil (...) sa len na hospoddrske veci a ,neudrZoval styky
s vyznacnejsimi politickymi funkciondrmi Slovenského Stitu a venoval
som sa Cisto len otdzkam hospoddrskym®. Svoj vlazny vztah ku vtedajsej
garniture tiez ilustroval prihodou, ktora sa odohrala v roku 1943
v Tatrach. Ako odbornik na drevarsku problematiku sa vtedy zacastnil
obchodnych rokovani so Svajéiarmi, na ktoré ho prizval poslanec snemu
a tajomnik obchodnej a priemyselnej komory Dr. Jan Balko. Minister
vnutra Alexander Mach v tejto suvislosti Balkovi vy¢ital, Ze na rokovania
so Svajéiarmi poslal politicky nespolahlivého ¢loveka. *

Pravdepodobne komunikoval aj s vyznamnymi predstavitelmi
slovenského odboja, napriklad s Janom Ursinym. Predtym sa stretli len
kvoli pracovnym veciam, kedZe Ursiny vlastnil pilu. Pri jednej z vypovedi
vs$ak Kempny spominal, ze pred povstanim dostal od Ursinyho rozkaz, aby
zostal Bratislave. Po vypuknuti bojov rodinu prestahoval do Rajeckych
Teplic a z ¢asu na Cas ju navstevoval. Tak ¢i onak, je pravdepodobné, ze
uz v obdobi, ked sa predstavitelia povstaleckej SNR za ob¢iansky blok
snazili okolo seba sustredit kruh spolupracovnikov, ktori by sa mohli

4 Statny archiv (SA) Bratislava, fond (f.) Statny sud v Bratislave, §katul’a (3k.) 5,
mikrofilm ¢. HP4/48b. Zapisnica z vysluchu spisana 16. 10. 1947, s. 2 — 3.
5 Tamze, s. 3 — 4.
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v buducnosti podielat na obnove vojnou znicenej republiky, pocitali aj
s Kempnym.*

Urcite vSak nebol ,homo politicus®, teda typ ctiziadostivého
¢loveka, ktory si uziva vsetky aspekty politickej prace, vratane vrtkavej
povahy politiky, pdsobenia navonok, ovplyviiovania Iudi a zakulisného
vyjednavania. Angazovanie sa vo vysokej politike bolo v jeho pripade
skor dosledkom zhody rdéznych okolnosti, ako systematickou snahou
zapojit sa do verejného pdsobenia. Do viru politického zivota ho vtiahla
nelahka, prelomova doba. Napriek dovtedajsej zdrahavosti exponovat
sa vo verejnej funkcii, po tom ¢o sa Kempny zorientoval v politickych
pomeroch, stal sa stabilnym a kon$truktivnym ¢lankom DS.

Za najvacsiu zasluhu Jana Kempného pritom moézeme nepochybne
povazovat jeho angazovanie sa pri podpisani tzv. Aprilovej dohody
pred majovymi parlamentnymi volbami v roku 1946. Aprilova dohoda
zmluvne urovnala napdtie medzi prevazne evanjelickym vedenim
strany a katolickou ¢lenskou zakladnou. Vdaka nej sa neroztriestili sily
obcianskeho tabora, ¢o vo volbach pre DS zarucilo pohodlné vitazstvo.
Pokusme sa priblizit si udalosti, ktoré sa medzi Kempného politickym
$tartom a uspe$nymi volbami odohrali.

V priebehu roku 1945 sa utriasli pomery a skonsolidovala sa
celkova situdcia v krajine, skoncilo sa povojnové provizérium. Nastala
potreba riesit kazdodenné zalezitosti a nova politicka garnitara stala
pred niekolkymi zavaznymi otazkami $tatopravneho, ustavnopravneho
a majetkovopravneho charakteru. Strany sa zacali pripravovat na bliziace
parlamentné volby.

Demokratickd strana vnatorne dobudovala svoje S$truktury,
pri¢om sa jej darilo svojim programom oslovit prakticky vsetky vrstvy
obyvatelstva na Slovensku. Na agrarnom Slovensku boli délezitou
voli¢skou skupinou samostatne hospodariaci rolnici. Upevnenim svojich
pozicii v Statnej sprave, predovSetkym riadenim poverenictiev vyzivy
a polnohospodarstva, a dal$ich polnohospodarskych spolkov, sa im tak
podarilo preniknut k tejto klucovej zlozke voli¢stva. Priamo tmerne
s narastajucim vplyvom na povojnovy zZivot sa prirodzene zvysovalo aj

6 Tamze.
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sebavedomie jej predstavitelov. Demokrati sa nasledne usilovali omnoho
intenzivnejsie ovplyvnovat politické dianie na celo$tatnej Grovni.”

Sebavedomie a vacsie slovo DS pri sprave $tatu vSak malo aj odvratenu
stranu. Napriek vtedy eSte relativne korektnym vztahom medzi DS
a slovenskymi komunistami, sa zacali z prazskej centraly KSC ozyvat
vyhrady voci skuto¢nosti, Ze napriek ocakavaniam, prave DS prevzala
iniciativu a predstavuje dominantnu stranu v spolo¢nosti. V tejto
suvislosti narastalo riziko, ze v bliziacich sa parlamentnych volbach
komunisti na Slovensku dosiahnu priemerné, alebo slabé vysledky, ¢o
by mohlo podlomit moralku a aj fakticka silu celostatnej komunistickej
koncepcieadlhodobymiplanmikomunistovnaeliminaciu vyznamnejsich
politickych pradov v state.

Slovenski komunisti lojalni prazskému vedeniu, predovsetkym Viliam
Siroky a Stefan Bastovansky, prisli s ideou pokdsit sa oslabit vplyv DS jej
vnutornym rozstiepenim. Ratali s udajnou nespokojnostou katolickych
kruhov v DS s neadekvatnym zastipenim evanjelikov vo verejnej sprave
aj v stranickych S$truktarach. Predpokladali, ze sa im podari primat
katolickych politickych predstavitelov, aby zalozili tzv. ,,$tvrta stranu®
katolickej orientacie, ktora by na seba viazala najma byvalé voli¢stvo
HSLS.

Domnienke, ze by sa DS mohla rozpadnut, nahravali aj dalsie
okolnosti. Za najvyznamnej$i neuralgicky bod, mozeme povazovat
justicné procesy na potrestanie vojnovych zlocincov, ktoré vychadzali
z dekrétov prezidenta republiky. Vzhladom na ne$tandardnd povahu
celého konceptu retribuéného sudnictva casto neboli potrestani len
realni pachatelia, ale aj nevinni obcania $tatu. Vytvorila sa atmosféra
udavacstva, kde niektori ludia zneuzivali cely institt ako ndstroj osobnej
pomsty, pripadne politického boja.® V mnohych pripadoch sa konalo
ucelovo, ¢lenovia Iudovych sudov predovsetkym za KSS postihovali

7 KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948, s. 174 — 175.

8 V ramci vtedajSej stranickej Struktary Narodného frontu, boli na Slovensku
povolené len tri strany — Demokraticka strana, Komunisticka strana Slovenska
a Strana prace (v podstate socialni demokrati). Pozn. J. K.

9 BARTLOVA, A. — LETZ, R.: Dejepis — Ndrodné dejiny pre 3. rocnik gymndzii.
Bratislava 2005, s. 117.
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byvalych ¢lenov HSLS prisnejsie, ako to napokon vo svojich spomienkach
uviedol aj Jan Ursiny. '

Prave v tomto obdobi mdzeme zaznamenavat plazivé nahlodavanie
zakladov pravneho $tatu a nezavislej justicie, ako hlavného predpokladu
demokratického a slobodného usporiadania spolo¢nosti. Nahradit
ho mali ucelovy vyklad prava a selektivny vykon spravodlivosti, ktory
korespondoval s komunisticky ponatim stidnictva ako nastroja na
pokracovanie triedneho boja inymi prostriedkami."!

Na tento aspekt retribu¢ného sudnictva upozornil napriklad profesor
Rébert Letz vo svojej praci o rokoch 1945 - 1948. Poukazuje na skuto¢nost,
ze Tudové sidy neboli nestranné a ani nezavislé, pricom dochadzalo
k intenzivnemu ovplyviovaniu sudov zo strany bezpe¢nostnych organov
$tatu, predovietkym Poverenictva vntitra a Statnej bezpecnosti.’> Mozeme
teda konstatovat, ze retribu¢né sudnictvo, ktoré vychadzalo z Dekrétov
prezidenta republiky, bolo prvym krokom na ceste k spolitizovaniu
sudnej moci a jej zneuzivania na prenasledovanie a likvidaciu politickych
oponentov.

Najviac vak bola slovenska spolo¢nost traumatizovana a rozdelena
v pripade procesu s byvalym prezidentom Tisom. Ako sme uz uviedli, DS
ako hlavny konkurent predstavovala pre komunistov $pecificky problém
anajejrozbitimalieminentnyzaujem. V pripade sudus Tisom sa komunisti

10 Ako Ursiny vo svojich pamiitiach uvadza: ,,(...) bolo tazké zamedzit, aby niektoré
okresné ludové sudy neurobili vystrelky a nevyrovndavali sa osobné ucty. Je
pravda, zZe ¢lenovia okresnych ludovych sudov i za DS sa vSemozne usilovali, aby
sa sudilo spravodlivo, no nedalo sa docielit, aby ¢lenovia okresnych ludovych
siidov i za DS boli v§ade objektivni.“ URSINY, J.: Z méjho Zivota. Martin 2000, s.
90.

11 Klement Gottwald siuz v roku 1945 uvedomoval, aky vyznam méze mat’ zavedenie
retribu¢ného sudnictva pre dlhodobu stratégiu komunistov na uzurpovanie moci
v $tate a eliminaciu politickych superov. Na stretnuti funkcionarov KSS a ¢lenov
moskovského vedenia KosSiciach 8.aprila 1945 nazval legislativu proti zradcom
a kolaborantom nazval ,,nesmirne ostrd zbran, kterou miizeme podetnout samé
koreny burzodzie (...) Vseobecné prosazeny zdkon o stihani zrddcii a kolaborantii
Jje velmi silnd zbran, kterou mizeme burzoasii osekat tolik vyhonkai, Ze z ni ziistane
pahyl . To je véc tridniho boje proti burzoasii. LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945
— 1948 na ceste ku komunistickej totalite. Bratislava 1994, s. 205.

12 Tamze, s. 81 — 82.
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rozhodli spojit prijemné s uzito¢nym. Jednak v rovine ideologickej celt
vec vnimali ako moznost ztctovat s politickym protivnikom. Procesu
vsak prikladali velky vyznam aj z praktického hladiska, kedZze v pripade
trestu smrti hrozila demoralizacia DS, pripadne odchod katolikov zo
strany. Samotny rozsudok bol sice vyneseny az v aprili 1947, ale kvoli
potrebe zhromazdit velké mnozstvo dokumentov a dokazového materialu,
pripravy prebiehali prakticky od Tisovho vydania ceskoslovenskym
organom v oktobri 1945. Cela zalezitost bola bolestivejsia vzhladom na
jej intenzivnu, dlhodobu medializaciu a politizaciu.

Katolicke kruhy v slovenskom verejnom zivote sa usilovali primat
Ceskoslovenské justicné organy, aby pri pripravach pojednavania, ako aj
prirozsudku samotnom, prejavili urcita zhovievavost. V tychto intenciach
zaslal slovensky biskupsky zbor Predsednictvu Slovenskej narodnej rady
memorandum v januari 1946." Reakcia Slovenského narodného frontu
bola v$ak odmietava, ba az konfronta¢na, kedze na svojom zasadnuti
25. februara vyzval papezsku stolicu, aby odvolala biskupov, ktori
memorandum podpisali, ako ,,0s0by neprijatelne dnesnému politickému
rezimu“.'*

V obnovenej republike bolo vsak viac dovodov, ktoré mohli vzbudzovat
nespokojnost a obavy katolickych veriacich. Prepojenie katolickeho
episkopatu s rezimom slovenského $tatu a HSLS zdiskreditovalo katolicku
cirkev v ociach prevaznej vac¢siny novej politickej garnitury. Zacala sa
postupnd sekularizacia a vytlacanie katolickeho elementu z verejného
zivota. Doslo k postatneniu cirkevnych $kol a interndtov a k zdkazu
niekolkych katolickych spolkova organizacii. Az do februarového prevratu
bolo odsudenych 47 duchovnych. Uz v juni 1945 doslo k internacii
biskupa spisskej diecézy Jana Vojtassdka a pomocného trnavského
biskupa Michala Buzalku. Na zéklade tychto udalosti slovenski katolicki
biskupi v ¢ele nitrianskym diecéznym biskupom Kmetkom zaslali list

13 Slovenski biskupi argumentovali predovSetkym predpokladom, ze v pripade
hrdelného rozsudku déjde k odcudzeniu slovenskych katolikov od republiky.
Rozsudok mal mat’,,dalekosiahly vplyv na zmyslanie a chovanie casti slovenského
ndroda voci obnovenej CSR a jej predstavitelom.“ BARNOVSKY, M..: Na ceste
k monopolu moci: Mocensko-politické zdapasy na Slovensku v rokoch 1945 — 1948.
Bratislava 1993, s. 122.

14 Tamze.
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Predsednictvu Zboru poverenikov. Katolicka cirkev v nom vyjadrovala
znepokojenie s vyvojom udalosti, Sirenim protikatolickych nalad,
postatnenim cirkevnych $kol a distancovala sa od obvineni, ze sluzila
nacizmu. Postupne vSak doslo k akémusi primeriu, ktoré sa prejavilo
ustupkami na obidvoch stranach. Vojtassak a Buzalka boli prepusteni,
a od septembra zacali vychadzat Katolicke noviny. Katolicka cirkev
vyjadrila svoju podporu CSR a zakdzala politickd &¢innost khazov.'®

Pachut zo vSeobecnej atmosféry v krajine, poznacenej sekularizaciou
spolo¢nosti, vSak medzi katolikmi pretrvavala. J. Kempny, ako hlboko
veriaci katolik, bol tiez znepokojeny napatymi vztahmi medzi katolickym
episkopatom a $tatnou mocou. Svoje rozcarovanie vyjadril vo februari
1946 aj vo svojom clanku v Katolickych novindch, ktory uverejnil pri
prilezitosti 25. vyrocia vysvitenia prvych troch slovenskych biskupov.
Krestanstvo vnima ako zakladny pilier slobodnej a demokratickej
spolo¢nosti, preto by sa mali jeho principy a zasady uplatniovat aj v ,novych
pomeroch®. Podla Kempného je vsak opak realitou: ,,Miesto toho sme vsak
svedkami boja proti krizu, ktory je pre nds bojom proti katolickemu Zivotu.
(...) Katolicke Slovensko md svojich arcipastierov, ktori bezpecne vedi
lodku slovenského katolicizmu, cez vsetky tiskalia a proti bezohladnym
frontdlnym ndporom. (...) Verni narodu a Rimu, zostarime pevne zomknuti
okolo svojich arcipastierov aby sme ukdzali mravni pravdu a silu ndsho
katolicizmu.“ '¢

Tento prispevok do urcitej miery ilustruje aj zmyslanie dalsich,
politicky aktivnych katolikov ako aj vysoku mieru ich znepokojenia. Celej
zélezitosti prikladali velky vyznam, preto je pochopitelné, Ze svoj program
boli pripraveni branit aj za cenu politického rozchodu s DS. Zaroven nam
priblizuje Kempného vnutornu spiritualitu a z nej prameniaci spdsob
uvazovania. Toto uvazovanie uplatiioval v aktivnej politike, a silu z viery
¢erpal aj v neskorsich rokoch, ¢i uz v tazkych ¢asoch jeho uvdznenia,
ale aj v obdobi na slobode, avsak ako byvaly politicky védzen na okraji
spolo¢nosti.

15 BARNOVSKY,M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 68 — 69.
16 KEMPNY, J.: Stvrt'storo€ie prace za vieru a narod. In: Katolicke noviny, 1946, ¢.
6,s. 3.
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Tak ¢i onak, pnutie v DS, ¢i uz ho spdésobovali nabozenské, justi¢né,
politické alebo personalne otazky stale pretrvavalo. K jednote DS
neprispievali ani vyjadrenia niektorych jej veducich ¢initelov, ako ked Jan
Lettrich na margo opozi¢ného kridla DS v janudri 1946 povedal Ze ide
o ,,dedicov sfasizovaného klerikalizmu“."”

Vizia rozbitia DS pomocou rozsirenia stranicko-politickej $truktury
NF sa tak stavala stale realnejsou. Ako sme uz spomenuli, najvacsi zaujem
na takomto politickom vyvoji mali komunisti, ale vo¢i podobnému kroku
sa priaznivo stavali aj dalsi jednotlivci a skupiny. Prezident Edvard Bene$
a Ceské nekomunistické strany, ktoré hajili jeho zaujmy, predovsetkym
narodni socialisti, ale aj lidova strana potrebovali na Slovensku
subjekt, ktory bude viac uplatnovat centralistickd viziu $tatopravneho
usporiadania CSR.'®

Od jesene 1945 sa zacali uskuto¢novat prvé kroky smerujuce k vzniku
novej strany. Konalo sa mnozstvo oficidlnych aj sukromnych stretnuti,
rozhovorov a porad, na ktorych sa riesil buduci osud strany. Samotni
katolici v DS v$ak nepredstavovali jednotni homogénnu skupinu, ktort
by spajali vzdy rovnaké ciele a spolo¢né zaujmy."

Nazaklade vypovediaktérov vtedajsich udalosti, ako aj studiom dalsich
pramenov mozeme dospiet k nazoru, ze najvyraznej$im predstavitelom
katolickeho tabora, ktory pripravoval zaloZenie novej strany, bol
predovsetkym nitrianskykanonik Andrej Cvincek. Ako predstavitelstarsej
katolickej generacie, sa intenzivne radil a komunikoval so slovenskymi
biskupmi.?* Za dal$iu vyznamnu tvar novej strany mozeme povazovat
prave J. Kempného, ako predstavitela mladej katolickej inteligencie.
M. Barnovsky tiez uvadza, ze katolicki cinitelia DS ho respektovali

17 BARNOVSKY ,M.: Na ceste k monopolu moci..., 8.74.

18 Tamze, s.76.

19 Tamze. Motivy a dovody, preco katolicki Cinitelia cheeli zalozit’ novy subjekt sa
Casto liSili. Jednotni pritom neboli ani v predstave, aky charakter by mala nova
strana mat. Boli predstavy, Zze by malo ist’ o silno centralisticka stranu (Blaho)
cez koncept sice katolickej strany, ktora vSak bude mat’ silni Ceskoslovenska
orientaciu (Filo, Sev¢ik) az po mladych katolikov, ktori cheeli stranu budovat
po vzore povojnovych modernych krestanskych demokracii (Kempny, Bugar,
Horvath, Kruzliak, Kosorin).

20 URSINY, J.: Z méjho Zivota, s. 91.
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ako neformalnu hlavu celej iniciativy, napriek jeho relativne kratkemu
posobeniu vo vysokej politike, nizkemu veku a uzavretej povahe.” Ten
podla vlastnych slov rokoval so slovenskymi komunistami, s ktorymi
mal korektné vztahy, pripadne sa s nimi poznal este zo Studentskych
¢ias. I8lo napriklad o Viliama Sirokého, Stefana Bastovanského, Juliusom
Viktorym a Eduardom Fri§om.?

Iniciatori vzniku nového subjektu, ,Krestansko-republikanskej
strany*, napokon 5. marca 1946 oznamili, Ze stranu zalozili a poziadali
o jej prijatie do Narodného frontu. Zacali sa intenzivne zaoberat
zostavovanim jej programu, pricom Kempny mal spolu so Stefanom
Horvathom na starost hospodarsku oblast.”

Okrem nevyhnutnych, pomerne komplikovanych proceduralnych
a administrativnych ukonov, Celili predstavitelia vznikajtcej Krestansko-
republikanskej strany dal$im problémom. Velkym nepriatelom bol
predovsetkym cas, kedZe do volieb zostavali priblizne tri mesiace. Navyse,
znacka ,DS® bola znama po celom Slovensku, a uz od povstaleckych
¢ias rezonovala v povedomi verejnosti. KedZze va¢sina nekomunistickych
volicov, trapiacich sa kazdodennymi starostami vo vojnou poznacenej
krajine, sa politike sa venovala len okrajovo, hrozilo ze konfesiondlne
odlisnosti v ramci DS by mohli byt pod ich rozliSovaciu schopnost. Nova
katolicka strana v tak kratkom case pred volbami by tak nemusela ziskat
ani vyraznu podporu od samotnych katolikov, ktorych zaujmy planovala
zastupovat.

Pokial islo o oficidlne vedenie, predovsetkym Jan Ursiny ako skuseny
a prezieravy politik predvidal bezprostredné aj dlhodobé rizika mozného
rozpadu strany. Vedel ze DS ma velka $ancu ziskat silny mandat vo
volbach a rozdrobenie ob¢ianskych sil by pomohlo najmé komunistom.
Zaroven si nerobil ilazie o mocensko-politickych ambiciach KSS po
volbach a uvedomoval si, ze skor ¢i neskor sa sudruhovia pokusia
zlikvidovat najprv jednu, a potom druht stranu. Nazory ostatnych

21 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci, s.77.

22 SA Bratislava, f. Stétny sud v Bratislave, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a. Zapisnica
z vysluchu spisana 16. 10. 1947, s. 3.

23 Tamze, mikrofilm ¢. HP4/48b. Zapisnica o hlavnom pojednavani v trestnej veci
Dr. Milosa Bugara a spol., spisana 4 — 8, 10 — 13, 15. 5/48, s. 1122.
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evanjelikov, vratane predsedu strany Lettricha, boli v podstate v sulade
s Ursinyho postojom.*

V pripade zakladatelov Krestansko-republikdanskej strany modzeme
hovorit o vacsej diverzite. Mladsia generacia katolickych aktivistov sa ako
zpragmatickych, tak aj zhodnotovych dovodov priklanala skor k uzavretiu
dohody vo vnutri DS. Milosa Bugara pre DS ziskal kanonik A. Cvincek,
kedZe sa poznali z predvojnovej lidovej strany a boli si tak blizky ako po
politickej, tak zrejme aj fudskej stranke. O budutcnosti katolickeho pradu
slovenskej politiky intenzivne diskutovali uz od konca roku 1945. Bugar
podla vlastnych slov vnimal dalsi politicky vyvoj v dvoch protichodnych,
jednoznacnych alternativach. Bud by vznikla strana, ktora by sa usilovala
ziskat ,pre Ceskoslovenskii vzdjomnost a spoluprdcu obzvlast byvalych
clenov HSLS® a ktoru by ,,radi videli aj slovenski komunisti“ alebo by sa
hladal kompromis medzi katolikmi a evanjelikmi, ktory by udrzal stranu
jednotnu. Bugar sa ako k druhej alternative, kedZe nechcel, ,,aby sa ndrod
triestil do viacerych stran.“® Jan Kempny tiez preferoval dohodu a neskor
uviedol, Ze ,neostdvalo iné vychodisko. Jednoducho nebolo inej redlnej
alternativy.“*

Na druhej strane vsak boli aj taki ¢initelia strany, ktori sa stavali voci
pripadnému zmiereniu s evanjelikmi odmietavo, ¢i uz z ideologickej
tvrdohlavosti (Carnogursky), alebo z takticko-politickych dévodov,
pripadne vypocitavosti (Blaho).” Vic¢sina katolikov okolo Andreja

24 URSINY, J.: Z méjho Zivota, s. 90 — 91.

25 SA Bratislava, f. §te’1tny sud v Bratislave, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a. Zapisnica
z vysluchu spisana 16. 10. 1947, s. 281.

26  BEREZNAK, J.: Jan Kempny...

27 M. Bugar uvadza, ze zvonka mali najvacsi zaujem na rozbiti DS komunisti
a narodni socialisti a najvyraznejSie odstredivé tendencie vo vnutri strany sa
prejavovali u poslancov Blahu a Fila. Ti boli pripraveni vybudovat' formalne
katolicku stranu, avSak fakticky so silnym centralistickym programom. Cely
projekt mal docasne finanéne zabezpetit Vavro Srobar. Pavel Blaho naozaj
zotrval na svojich poziciach a vo vol'bach kandidoval za ,,ndhradnt® $tvrta stranu
NF, Stranu slobody. Pokial’ v§ak ide o Kornela Fila, ten sa nakoniec zucastnil
zavereénych rokovani katolikov a evanjelikov, kde sa dospelo k dohode a ziskal
miesto v uzSom predsednictve DS. Jeho uloha pri budovani centralistickej
strany tak nie je celkom jednoznac¢na. Jeho nazor sa mohol zmenit’ pod vplyvom
okolnosti, ako vSak Bugar nakoniec konstatuje, podarilo sa mu presved¢it
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Cvinceka a mladSej generacie nakoniec vyhodnotila ako lepsiu cestu
spolo¢ny postup katolikov a evanjelikov v ramci DS.

Nakoniec sa snahy vedenia DS a va¢siny katolickych aktivistov zavr$ili,
podpisanim dohody v byte J. Lettricha v 31. marca 1946 Bratislave.”
Verejnost sa vsak o urovnani rozporov v DS dozvedela az v aprili, preto
sa zmluvné usporiadanie medzi dvoma kridlami v DS zac¢alo oznacovat
ako ,,Aprilova dohoda®

Spomenme dva najvyznamnejsie ¢lanky dohody, ktoré nasledne
ovplyvnili aj politické dianie na Slovensku.  Vyznamny princip
predstavuje zachovanie nabozenskej vychovy na skolach, teda potvrdenie
krestanského charakteru strany. Do $tatnych, verejnych a hospodarskych
organov mala DS po novom vysielat svojich nominantov podla kluca,
ktory urcoval pomer medzi katolikmi a evanjelikmi 7:3 v prospech
katolikov. Zaroven vzniklo uzsie predsednictvo strany a zaviedol sa
systém troch generalnych tajomnikov. Politicki oblast mal na starosti
generalny tajomnik Fedor Hodza, evanjelik, pricom za katolikov boli
do funkcie tajomnikov ustanoveni Milos Bugar (organiza¢né veci) a Jan
Kempny (hospodarstvo).”

Slovensky historik Svitoslav Mathé v jednej so svojich publikacii
na margo Aprilovej dohody uvadza, ze iSlo ,svetly politicky milnik
v slovenskych dejindch® za ktorym stali ,,dve vyznamné politické osobnosti
moderného Slovenska. Dr. Jan Kempny (za katolikov) a Dr. Jan Ursiny (za
evanjelikov). Osobnosti, ktoré (spolu) pohli kolesom modernych politickych
dejin.“*

Nepochybne mozeme suhlasit s uzaverom, Ze Aprilova dohoda
predstavuje vyznamny zlomovy moment slovensky dejin. Podobne ako

Cvingeka, Kempného a Fila, aby sa priklonili ku kompromisu. SA Bratislava, f.
Statny sud v Bratislave, k. 4, mikrofilm &, HP4/48a. Zapisnica z vysluchu spisana
16. 10. 1947, s. 282.

28 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 80.

29 Tamze, s. 81. Nové uzsie predsednictvo fungovalo v zlozeni: Jozef Lettrich, Jan
Ursiny, Fedor Hodza, Andrej Cvincek, Ivan Pietor, Milo§ Bugar, Jan Kempny,
Kornel Filo, Emanuel Bohm.

30 MATHE, S.: Dvadsatpiit postav modernej slovenskej politiky. Bratislava 1997, s.
49.
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v roku 1932*, dokazali politické prudy, ktoré by sme zjednodusene
mohli oznacit za katolicky a evanjelicky, prekonat vzajomnu neddveru,
malichernu rivalitu a predoslé nezhody, a spojili sa v zaujme dosiahnutia
spolo¢ného ciela. MoZeme vsak vyslovit nazor, ze vzhladom na skuto¢nost,
ze dohoda bola uzatvorena tak kratko pred volbami, mala viac symbolicky
a moralny vyznam predovsetkym na ¢lenov a sympatizantov DS, ako
prakticky vplyv na samotny vysledok mdjovych volieb.

Mali by sme vSak zdoéraznit, ze na dohode sa podielal $irsi okruh
Tudi, no zasluhy Ursinyho a Kempného st neodskriepitelné. V pripade
Ursinyho, ostrielaného majstra politického remesla, neslo o ni¢
prekvapujuce. Zarazajuca je vSak skuto¢nost, ze takyto tspech dosiahol
Kempny ako relativne politicky neskaseny, mlady** ¢lovek, ktory sam
seba charakterizoval ako ,v politike treti ndhradnik“?. Vysvetleni je
naporudzi niekolko, mozeme sa vsak domnievat, ze hlavny dévod ma
pravdepodobne korene v jeho povahe a vychove. Pokiisme sa preto na
zéklade postrehov historikov, Kempného vlastnych vyjadreni, ako aj
rozhovoru s jeho synom Milanom Kempnym,* zostavit akysi osobnostny
profil.

J. Kempného modzeme oznacit za rozvazneho, hlboko veriaceho,
cloveka, ktory politiku vnima predovsetkym ako prilezitost dosiahnut
spolocensky konsenzus, verejnu sluzbu vlasti, pripadne sposob odbornej
sebarealizacie. V jeho verejnom poOsobeni sotva vystopujeme znaky
pychy alebo egocentrizmu, povahovy rys charakteristicky pre mnohych
ctiziadostivych politikov. Tiez mu chybalo schematické, ciernobiele
videnie politiky ako neustale sa zostrujiceho triedneho boja s cielom
politicky a Iudsky zni¢it oponenta, tak ako ju vnimali komunisti. Jeho
autenticka krestanska vychova v nom cely Zivot rozvijala miernu
a skromnu povahu, schopnost nac¢tvat inym, a zaroven presvedcenie, Ze

31 V roku 1932 sa vytvoril ,,Autonomisticky blok*, politické spojenectvo prevazne
katolicky orientovanej Hlinkovej HSIS a Razusovej SNS, v ktorej ¢initelia boli
najmi evanjelici. Pozn. J. K.

32 V case uzatvorenia Aprilovej dohody mal 33 rokov. Pozn. J. K.

33 MATHE, S.: Dvadsatpiit postdv modernej slovenskej politiky, s. 49.

34 Zbierka autora. Zvukovy zdznam rozhovoru autora s Ing. Milanom Kempnym.
Bratislava, 13. 3. 2014.
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obcas treba pristupit aj na bolestivy kompromis v zaujme vacsieho celku
a spolo¢ného dobra.

Demokratickd strana tak isla do volieb zjednotend. Vznikla sice
»nahradna“ $tvrta strana, ,Strana slobody® ale jej vplyv a postavenie
vyznamne neovplyvnilo politické usporiadanie na Slovensku. Najvac¢sim
porazenym sajednoznaéne stali komunisti. Sirokého taktika, komunistické
manévre a obstrukcie ostatnych mesiacov nezabrali. Cesky historik Karel
Kaplan uvédza, ze Siroky vo svojom plane vychadzal z chybnych zdverov
ked predpokladal, Ze konflikt v DS je omnoho vaznejsi nez v skuto¢nosti
bol. Zaroven podla Kaplana boli komunisti prekvapeni vyraznym
odporom slovenskych biskupov, ktori odmietali spolupracu s KSS pri
vzniku novej strany.”

KSS sa rychlo poponahlala Aprilovi dohodu onalepkovat ako
»ludacko-agrarnicky“ blok, ktory vo svojej podstate odporuje
vydobytkom, ktoré krajina ziskala vdaka SNP*¢ Ak dovtedy podporovali
snahy katolickeho kridla na osamostatnenie a na pdde politickych
organov, alebo na strankach svojej tlace im vyjadrovali sympatie, po
zverejneni Aprilovej dohody zmenili taktiku a s nou sutvisiaci slovnik
o stoosemdesiat stupnov. Napadani boli ako signatari dohody za
katolikov, tak aj evanjelicki predstavitelia strany. Najagresivnejsie utoky
pritom viedli na dvoch novoustanovenych tajomnikov za katolicku cast
DS, M. Bugara a J. Kempného. Tuto skuto¢nost mozeme v istom zmysle
povazovat za nepriamu indiciu, Ze komunisti vhimali Bugara s Kempnym
ako hlavnych architektov pevnej a zomknutej DS, preto ich vyhodnotili
ako hlavnych protivnikov do budicnosti, ktorych treba zdiskreditovat.

Najlepsie sa da pritom postupna zmena nazerania a vnimania
J. Kempného a M. Bugara odpozorovat zo stranok oficialneho
komunistického tlacového organu, dennika Pravda. Prave tu si mozeme

35 KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948, 178. Treba vsak
pripomenut’, Ze stanovisko slovenskych biskupov, nebolo tplne jednoznacné,
niektori Aprilovii dohodu akceptovali, no ini sa s ou spociatku nevedeli stotoznit’,
napriklad spissky biskup Jan Vojtassak. Vznik novej strany nevnimali ako krok
na ceste k spolupraci s komunistami, ale skor ako cielavedomy pokus politického
katolicizmu o vacsi vplyv na slovensku politiku pomocou zalozenia vlastnej
strany. Pozri BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., $.82.

36 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 82.
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v$imnut, ako radikalne sa v priebehu $tyroch mesiacov zmenil pristup
KSS. Ten sa vyvijal od tichého suhlasu s rozsirenim stranicko-politickej
struktury, cez plnu podporu pre snahy katolickych ¢initelov strany, az
po ich zavrhnutie a nepriatelské vypady, po tom ¢o katolici oznamili, Ze
zostavajui v DS a spor sa podarilo urovnat.

Vo vydani Pravdy zo 15janudra 1946 pri prilezitosti okresnych
plenarnych schodzok KSS, podnikli sudruhovia na DS frontalny
utok, s cielom vytvorit celospolocenskd atmosféru, ktora by nahravala
rozétiepeniu strany. V ¢lanku o smerovani KSS zhutnili referaty V. Sirokého,
S. Bastovanského a E. Frisa. Siroky vo svojom referate okrem iného spomina
aj ,urcité kruhy® ktoré sabotuju ,,v rdmci NF velké dielo nasej ndrodnej
a demokratickej revoliicie®. Obvinuju svojho partnera z NF Ze sa ,,ddva do
koncesie luddckemu separatizmu® a ,hiizevnato bojuje proti postdtneniu®.
Tato slovna kanonada mala poskytnat zamienku pre podporu KSS pre
vznik dalSej strany, ktory sa pri vymenovani vsetkych ,,zlyhani“ DS javi ako
logicky krok, ked dalej uvadzaju, ze ,tdakdto politika DS nastoluje moznost
tretej strany.“ Predseda KSS sa pritom odvolava na ,,poctivych clenov DS“
ktori st nespokojni s doterajsim smerovanim strany.*”

Ked mozné zalozenie dalSej strany zacalo naberat redlne kontury,
prejavila sa tato situdcia aj v komunistickom periodiku. V ¢lanku z 9.
marca pod nazvom LStvrta politicka strana na Slovensku zalozena“
redakcia oznamuje, Ze medzi zakladatelmi su ,,vynikajiici ¢clenovia DS
Na intenzivne nadbiehanie a podporu komunistov sa pritom rozpomenul
Kempny v uz citovanom rozhovore: ,,Zo zaciatku sa stavali k zalozZeniu
tretej strany priaznivo. Vedeli o polarizdcii v DS, kvitovali toto dianie
a dokonca aj v dennej tlaci nds nazyvali ,dobri vlastenci’ a ,pokrokovi
katolici“?®

Situdcia sa vSak rapidne zmenila po uzatvoreni Aprilovej dohody.
Komunisti, zneisteni a rozhor¢eni dohodou v ramci DS zacali hystericka
kampan. Kempného a dalsich ¢initelov v ramci DS zacali nalepkovat ako
Sfasistov a ,zarytych luddkov®* Rozcarovanie z dohody vsak podla

37 Redakcia: KSS v spojeni so Sirokymi masami I'udu zaisti cestu k blahobytu. In:
Pravda, ro¢. 1946, ¢. 12,s. 1 — 2.

38 BEREZNAK, I.: Jan Kempny..., s. 3.

39 Tamze.
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Kempného davali najavo nielen ¢eski a slovenski komunisti, ale aj zvy$né
Ceské obcianske strany.*

Kampan na Slovensku pred volbami 1946, sa niesla v mimoriadne
napétej atmosfére. Prizna¢nou ¢rtou bolo rozéarovanie a rozpaky
hospodarsky zaostalejsiecho Slovenska, politicka neistota predovsetkym
katolickych veriacich a aktivity podzemnych spolkov usilujicich o obnovu
slovenského §tatu, ktoré vyzyvali obyvatelstvo na bojkot volieb. Do
parlamentu kandidovali sice $tyri strany, ale predvolebny boj sa stupnoval
najmé medzi favoritmi volieb, Demokratickou stranou a Komunistickou
stranou Slovenska.” Posledné zvysky povstaleckej vzajomnosti medzi
KSS a DS sa vytratili.

S bliziacim sa hlasovanim rastla na strane komunistov obava, Ze
kompromis v DS vysle verejnosti signal o jednote obcianskeho tabora,
¢o sa odrazi sa na dobrom vysledku strany vo volbach. Toto riziko
si uvedomovali najmé clenovia KSS okolo G. Husdaka. Na rozdiel od
Sirokého posobili dlhodobo na Slovensku, ¢ uz pocas Slovenskej
republiky, Povstania, ale aj celé obdobie od konca vojny. Preto lepsie
poznali spoloc¢ensko-politické redlie, nalady obyvatelstva a teda vedeli aj
lepsie vyhodnotit volebné trendy. Husak sa dokonca usiloval, aby KSS
v zaujme lepsich volebnych vysledkov pozmenila taktiku. Zdoraznovanie
tradi¢nych komunistickych volebnych tém, malo byt doplnené o vacsi
akcent na narodnt a nabozensk identitu obyvatelov Slovenska. Sirokého
vedenie vSak nepovazovalo hrozbu mobilizacie demokratického voli¢stva
za pravdepodobnt, spoliehalo na dovtedajsiu komunisticka taktiku
a Husakov koncept odmietlo.* Objavovali sa vsak aj dalsie indicie, ze
KSS moze mat vo volbach problémy. Na rozdiel od ¢eskych krajin, kde

40 Kempny v rozhovore uvadza: ,,Bola to az dojemnd svornost, s akou sa na nds
vrhli vSetky politické strany — aj ceské. Povedal by som, ze potom uz v budiicnosti
neboli v ziadnej politickej otdazke také svorné. (...) Iste najnebezpecnejsia bola
reakcia komunistov. Veru vtedy sme si este neuvedomovali tvrdost ich reakcii.*
MATHE, S.: Slo ndm o demokraciu (hovorime s Janom Kempnym a Samuelom
Bellusom). In: Literdarny tyzdennik, 6. 6. 1996, s. 4.

4] BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., $.92.

42 SYRNY, M.: Gustdv Husdk a Demokratickd strana na Slovensku v rokoch 1944
— 1948. In: MICHALEK, S. — LONDAK, M. a kol.: Gustdv Husdak, moc politiky
— politik moci. Bratislava 2013, s. 268.
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sa ¢lenska zakladna KSC rozsirovala, sa na Slovensku dal odpozorovat
opacny trend, kedZe pocet clenov strany od jesene 1945 nepretrzite klesal.
Na pokles realneho vplyvu strany v jednotlivych regionoch a okresoch
Slovenska upozornovali vedenie strany aj okresni a oblastni tajomnici
KSS.#

Taktiez Demokratickd strana sa usilovala mobilizovat voli¢stvo
avymedzit sa vo¢i KSS, ako jasna krestanska a demokraticka alternativa.*
Zaroven vsak bolo nevyhnutné propagacne a komunikacne spracovat
negativne dozvuky, ktoré vyvolala Aprilova dohoda. Vedenie DS
uverejiiovalo v tlac¢ovom organe strany, denniku Cas ¢lanky a prispevky
svojich predstavitelov, s cielom oboznamit ¢lenskua zakladnu aj verejnost
s dovodmi, pre ktoré ¢lenovia strany dohodu uzavreli. Zaroven sa snazili
obyvatelstvu vysvetlit poukazat vyhody tohto paktu do buducnosti.
Dennik Cas uverejnil 9. maja 1946 Kempného ¢&lanok ,,Aby bolo jasno
na vsetky strany®. Tento prispevok pritom mozeme povazovat nielen za
predvolebny apel na volicov DS, ale aj za Kempného osobné a politické
krédo, preto je podnetné ho podrobne zanalyzovat.

Kempny najsamprv podrobne objasnuje dévody, preco sa katolicki
aktivisti spociatku snazili o zaloZenie novej strany**a taktiez sa vymedzuje

43 BARNOVSKY ,M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 92.

44 Zaujimava je vyzva generalneho tajomnika DS pre organizaéné veci Milosa
Bugara, ktory nechal rozposlat’ obeznik, kde ¢lenov strany podrobne instruuj , ako
sa maju v predvolebnej kampani spravat: ,,Pozorujem, ze volebny boj sa rozputal
po celom Slovensku a miestami prejavuje sa v nevkusnych a nezelatelnych
sposoboch. V zaujem verejného poriadku a dobrej povesti DS Vas ziadam, aby ste
tak, ako dosial’ zachovali viade slusnost v agitdcii. Nenechajte sa vyprovokovat,
i keby ste mali k tomu dévod a miernite sa nielen vo svojich volebnych prejavoch,
ale i pri pisani do novin alebo letdkov. (...) Neosvojujte si metodiku KSS a SS,
ktoré hlavne stvavymi recami chcu ziskat v radoch luddkov svoje sympatie
a volebny uspech. S bratskym pozdravom Milos Bugdr, generdlny tajomnik®
SA Bratislava, f. gtétny sud v Bratislave, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a. Obeznik
vSetkym oblastnym sekretariatom DS z 8. maja 1946, s. 281.

45 J. Kempny objasiuje svoje pohnutky nasledovne: ,,Nam opravdu islo o vytvorenie
novej slovenskej, krestanskej a republikansko-demokratickej strany. Islo ndam
o to, aby sme slovenskému ludu a v prvom rade katolikom dali stranu, program
a ludi hodnych dévery, aby sa tak mohutny slovensky katolicky tabor zapojil cely
do konstruktivnej préce v prospech Slovenska a Republiky. Zdroj: KEMPNY, J.:
Aby bolo jasno na vietky strany. In: Cas, ro¢. 1946, &. 103, s. 1.
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voci novovzniknutej Strane slobody, ktora sa tiez hlasila ku katolickym
principom a hodnotam, ktoré deklarovali zakladatelia Krestansko-
republikanskej strany. Poukazuje pritom na skuto¢nost, ze hlavna snaha
o zaloZenie novej strany vzisla predovsetkym od ludi, ktori sa neskor
rozhodli zotrvat v DS. Ti isti [udia sa podielali na tvorbe programu novej
strany, a preto ,novd Strana slobody nemd nijaké pravo tento program si
prisvojovat. Ak tak robi, alebo bude robit, robi neoprdavnene a bez ndsho
stihlasu“*

Nepriamo vsak uto¢i aj na komunistov a volbam priklada velka
dolezitost: ,, Tu uz nejde o Demokratickii stranu, tu uz ide o vsetkych, co sa
hldsia ku krestanstvu a demokracii, a tu musime ist dnes jednotne a spolocne,
lebo tieto volby neznacia len zmeranie sil medzi politickymi stranami, ale
tu ide o plebiscit, t. j. kolko Slovdkov sa hldsi ku krestanskému ponatiu
demokracie.“”’ Reaguje pritom aj na obvinenia komunistov, Ze je ludak,
pricom do urcitej miery sa hlasi k ,,mladej pokrokovej autonomistickej
slovenskej generdcii.“*® Zaver ¢lanku sa sice nesie v trochu patetickom
duchu, no obsahovo akoby predznamenaval vyvoj politickej situacie po
majovych volbach a Kempného nelahky tdel v nej: ,,Politika nie je dnes
kariéra, to je obeta kde clovek musi byt pripraveny aj na sebaobetovanie.“*’

Tak ¢i onak, z ¢lanku okrem odhodlania viest tvrdy politicky
zapas s KSS mozeme zaznamenat zmenu v nazerani J. Kempného na
zamery, predstavy a najma podstatu komunistickej politiky. Vo svojich
politickych zaciatkoch si totiz este neuvedomoval fanaticku odhodlanost
a bezcitnost, ktort boli komunisti pripraveni vyvinut, aby odstranili

46 Tamze, s. 1 — 2.

47 Tamze, s. 2.

48  Tamze. Cela pasaz o Kempného vzt'ahu k 'udactvu znie nasledovne: ,,Miia osobne,
predstavili verejnosti ako luddka. Nehanbim sa za svoju politicki minulost, lebo
sa nemdm za ¢o hanbit. Ja som uz pred 10— 15 rokmi chcel také riesenie slovenskej
otazky v rdamci Ceskoslovenskej republiky, ako sa to stalo podla Kosického
viddneho programu. Ak je uskutocnenie tychto zasad zasluha, tak si tito zasluhu
narokujeme i my, mladi katolici pre seba. Dr. Husdk to otvorene napisal, Ze
,luddci cheeli, aby na Slovensku bol Slovdk panom a Ze mnohi sa snazili Cestne
vyriesit' i socidlne otdzky*. Uplne sithlasim! Zodpovedd to pravde a skutocnosti.
Toto som chcel i ja, toto chcela velka skupina mladej pokrokovej autonomistickej
slov. generdcie, ktorej stanovisko komunisti v tom case podporovali.*

49 TamzZe.
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legitimnych stperov a dostali sa k moci. Je zrejmé, ze Kempny sice voci
komunistom s ktorymi rokoval, neprechovaval ani osobnu averziu,
ani ideologicku predpojatost, ale po zvazeni vsetkych alternativ sa
nakoniec vecne a s chladnou hlavou rozhodol pre zotrvanie v DS. Tento
krok véc¢sina stdruhov pravdepodobne v dialektike marxistického
uvazovania pokladala za zradu, ktora sa nedopusta. Za vsetko hovori
napriklad rozhovor medzi $tyrmi o¢ami, ktory mal Kempny so Stefanom
Bastovanskym. Ked sa ho Kempny spytal, ¢i veri utokom, ktoré voci jeho
osobe pisu v Pravde, Bastovansky ,,hnevlivo zaskulil, a cez zuby precedil:
,Zrada sa u nds nevypldcal >

Mozeme teda predpokladat, ze v priebehu relativne kratkeho obdobia
medzi podpisanim Aprilovej dohody a predvolebnou kampanou,
si Kempny zacal uvedomovat, aké nebezpelenstvo hrozi krajine,
nekomunistickym politikom, ale aj jeho osobe. Prispevok v Case
teda mdzeme vnimat v dvoch rovinach. Zjavny je jeho predvolebny
a, mobiliza¢ny charakter. Avsak ak pozorne ¢itame medzi riadkami,
pripadne si vSimneme niektoré expresivnejsie formulacie napr. ,,politika
je sebaobetovanie“ alebo ,,tu uz ide o vsetkych co sa hldsia ku krestanstvu
a demokracii, moZzeme vypozorovat, Ze autor zac¢ina mat vazne obavy
o dlhodobu perspektivu krajiny, o pravny poriadok a demokraticky
charakter $tatu. V podobnom duchu sa Kempny vyjadril aj v dalsom
predvolebnom ¢lanku, kde volebny zapas vnima ako ,boj o vitazstvo
dvoch svetondzorov: krestanského a materialistického®' a vyjadruje
znepokojenie nad predvolebnymi praktikami KSS: ,,A preto proti komu
boli na 1. mdja zdvihané tie zataté piste? Odpoved je jasnd: proti tym,
Co nie su v tej strane, ktorej privrzenci nimi hrozili. A to uz nie je pravd
demokracia, ani sloboda, kde sa vyhrdZa zatatymi pdstami, kde sa hrozi
automatmi, revolvermi a grandtmi.*>*

Volby, ktoré sa konali 26. maja znamenali velké vitazstvo DS na
Slovensku, kedZze strana ziskala 62% hlasov, zatial co KSS sa podarilo
oslovit len nie¢o vy$e 30% volicov. J. Kempny s odstupom $tyroch
desatroci volby zhodnotil nasledovne: ,,Ndrod vo svojej vicsine prejavil

50 BEREZNAK, I.: Jan Kempny..., s. 3.
51 KEMPNY, J.: O &o ide v tychto volbach? In: Cas, ro¢. 1946, ¢. 115, s. 1.
52 Tamze.
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lapiddrne svoju volu Zit krestansky v demokratickej spolocnosti. Bolo
to posledné politické SOS ndsho ndroda. Vycitil, Ze nejde o korytd, ale
o historicky pokus vyjadrit svoju orientdciu, tiizby.“>

Vysledky hlasovania pritom modzeme povazovat nielen za triumf
DS, daju sa najma interpretovat ako vyrazny netspech komunistickych
myslienok, programu a agitacie na konzervativhom a religiéznom
Slovensku. Viliam Siroky sa nechal pocut, Ze strana doplatila na prilisna
korektnost voci politickym superom, ked vychadzala z ,falosného
humanizmu®.>* Prvotné zdesenie vystriedalo nacrtnutie novej taktiky,
ktora sa zacala tvorit uz na prvom povolebnom zasadnuti predsednictva
KSS 29. maja. KSS sa popondhlala volby oznacit ako ,vitazstvo
socialistickej vicsiny v Stdte.“>> Pri vyhodnoteni volieb tak boli nuteni
poukazat na celorepublikové vysledky, kedze v ¢eskych krajinach zvitazila
Gottwaldova KSC, a mohli tak bagatelizovat relativny nezdar komunistov
na Slovensku.*

Zaroven vsak komunisti nastartovali proces stigmatizdcie politickych
oponentov, ked v ¢lanku v Pravde spominaju, ze ,,volby jasne ukdzali,
Ze reakcné, gardistické, luddcke a protistatne Zivly (...) nasli volné pole
posobnosti v lone jednej viddnej strany, v lone DS.“*” Slovnik a formulacie,
ktoré zacali komunisti po mdjovych volbach pouzivat bol samozrejme
pritomné uz v predvolebnom obdobi, no objavoval sa skor sporadicky.
Komunisticka agitacia do podpisania Aprilovej dohody vo vseobecnosti
neprekracovala rdmec normalneho politického zdpasu. Utoky a obcas
aj zavadzajuce vypady voc¢i oponentom, vyuzivali vetky strany vratane
DS. Agresivna $tylistika komunistov sa vSak v povolebnom obdobi zacala
stavat pravidlom. Z legitimnych politickych rivalov sa stavali ,,protistdtne

53 MATHE, S.: Slo ndm o demokraciu..., s. 4.

54 BARNOVSKY,M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 100.

55 Redakcia: Socialisticka vécsina v §tate — zaruka pokrokového vyvinu. In: Pravda,
ro€. 1946, ¢. 123, s. 1.

56 Vol'by priniesli prenikavé vitazstvo KSC, ktora v bratskej spolupraci s KSS
v jednoroénej zdarnej budovatel'skej praci polozila zaklady pevnej a silnej CSR.
In: Pravda, ro¢. 1946, ¢. 123, s. 1.

57 Tamze.
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zivly* a ,,reakciondri.“*® Bol to jeden z priznakov bliZiaceho sa politického
prevratu, ktory mal priniest zdsadnt zmenu povahy celej krajiny a jej
rezimu.

Ceski i slovenski komunisti vyhodnotili slovensku politiku, ktorej
dominovala DS ako najvicsiu prekazku v ich snahe mocensko-politicky
ovladnut krajinu. Zacali teda razit stratégiu, ktorej principy by sme
mohli zhrnut do dvoch zakladnych bodov. Zjednodusene by sme mohli
povedat, ze prva cast stratégie vyuzivala $tatopravne nastroje, doplnena
o druhd cast, ktora mala trestnopravne vyvrcholenie.

V Statopravnej oblasti sa sidruhovia usilovali obmedzit pravomoci
slovenskych narodnych organov (SNR a Zbor poverenikov) na ukor
Ceskoslovenskej vlady, respektive ministrov prijatim tretej prazskej
dohody.”® Predpokladali, ze v tomto snazeni ich podporia aj ceské
centralistické strany, obzvlast narodni socialisti. Gottwald poukazal,
ze touto stratégiou komunisti vrazia medzi DS a ceské obcianske
strany klin.®* Subezne s vyuzitim ,slovenskej karty“ zacali komunisti,
ich periodika, pridruzené odbojové a odborové organizicie cielene
kriminalizovat predstavitefov DS. Ako sme uz uviedli, vyuzivali
predovsetkym proces s Jozefom Tisom a zaroven aktivity podzemia
a exilovych organizacii na cele s Ferdinandom Duréanskym, aby mohli
predstavitelov DS onalepkovat ako ,,fasistov* alebo ,,Judakov* ktori chct
obnovit 1. Slovensku republiku. Druha ¢ast komunistickej ofenzivy mala
vyvrcholit perzekiciou vybranych demokratickych politikov.

58 Gustav Husék vo svojej povolebnej reflexii v Pravde z 1. jina 1946 spomina,
ze ,,sa podarilo DS zaktivizovat' vSetky zbytky luddctva, gardistov, pozbierat
vSetkych kolaborantov a spolu so svojimi skutocne demokratickymi privrzencami
dosiahnut viacsinu.“ Husak d’alej konstatuje, ze DS sa ,zludakizovala® , pricom
Kempného oznacuje za c¢loveka, ktory hovori ,menom zdkulisného vedenia
Hlinkovcov.“ HUSAK, G.: Po vol'bach: dosledne proti reakcii. In: Pravda, roc€.
1946, ¢. 123, s. 2.

59 BARTLOVA, A. — LETZ, R.: Dejepis — Ndrodné dejiny pre 3. rocnik gymndzii, s.
119. Prirodzene, neslo o prvé obmedzenie slovenskej suverenity, skor by sme ho
mohli oznacit’ ako zaviSenie prvej fazy povojnového centraliza¢ného usilia. Cely
proces sa nastartoval v juni 1945 prvou prazskou dohodou a pokracoval v aprili
1946 druhou prazskou dohodou.

60 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948..., s. 43.
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Na Hviezdoslavovom namesti v Bratislave, sa 31. maja konala
»~Mohutnd protifasistickd manifestdcia“, na ktorej sa podla zdrojov
Pravdy zGcastnilo 300 000 [udi.®® Zamienkou bol futbalovy zdpas medzi
Ceskom a Slovenskom z 30. méja 1946. Sportové zdpolenie sa malo
udajne zvrhnut v proticeski demonstraciu, kde divaci pokrikovali
$ovinistické, proticeské vyroky. Tesne pred koncom zapasu vtrhli na
ihrisko a fyzicky napadli ¢eskych hra¢ov. Komunisti samozrejme vyuzili
celt situdciu, poukazali Ze islo o ,provokdciu fasistickych Zivlov, ktoré
v poslednych droch vysli z podzemia a ktorym sa dostalo velmi dobrej
ochrany v Demokratickej strane.“®* Na futbalovom zapase v Bratislave sa
naozaj vyskytli nepokoje a vytrznosti, urcite to vSak nebola organizovana
akcia, alebo nebodaj protistatna aktivita slovenského podzemia. I$lo skor
o spontannu vytrznost, ktora mohla suvisiet s volebnou eufériou v DS, ale
predovsetkym s prebiehajucim Tisovym procesom, ktory traumatizoval
slovensku spolo¢nost a vyvolaval proticesky resentiment.®

Manifestdciu bola v rézii komunistov, no oficidlne i$lo o akciu
wpracujiiceho ludu®. Ze iSlo o fakticky komunistické zhromazdenie
namierené proti DS, sved¢i napokon aj zoznam rec¢nikov. Najprv
vystapil generalny tajomnika KSS S. Basfovansky, po fiom napriklad
tajomnik Zvizu slovenskych partizdnov mjr. Viliama Zingor, poverenik
dopravy G. Husdk, alebo predsednicka Socialistického zvizu Zien (SSZ) s.
Tvaruzkova. Zaujimavd je aj ucast predsedu Narodného sudu v Bratislave
Igora Daxnera.® I8lo o jasny signal, Ze v pripade, Ze sa komunisti rozhodnu
prekrocit bezny ramec politické boja, tieto snahy mozu najst podporu aj
na najvyssich miestach slovenskej justicie.

»Protifasistickii manifestdciu® mozeme povazovat za symbolicky
zaciatok celého tazenia proti DS. Agresivne vypady proti demokratickym
politikom komunisti nasledne uplatnovali prakticky az do februara
1948, pricom neustale rastla ich sila a intenzita. Uz v jini 1946 zostavilo
Noskovo ministerstvo vnutra zvlastnu sedemclennu vysetrovaciu
komisiu, ktora mala vysetrit ,staZnost proti spésobu predvolebného

61 Vazna vystraha fasistickym rozvracacom. In: Pravda, ro¢. 1946, ¢. 124, s. 1.

62 Proti¢eské demonstracie na futbalovom zapase. In: Pravda, ro€. 1946, ¢. 123, s. 1.
63 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 101.

64 Vazna vystraha..., s. 1.
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boja Demokratickej strany“. Komisia po navrate do Prahy, novinarom
zamerne poskytla putavé Casti vysledného materialu. Predstavitelov DS
predovsetkym obvinovali, ze na volebnej kampani strany sa vyznamnou
mierou podielalo ,luddcke a gardistické podzemné hnutie®, Ze katolicki
knazi nabadali veriacich, aby volili DS, pripadne ze DS sa prehlasovala
za ,dedicku a pokracovatelku HSLS®.®

Ked sa podpredseda vlady Ursiny, ako aj predseda SNR Lettrich
dozvedeli o tychto skutoc¢nostiach a okolnostiach ,vySetrovania®, ostro
protestovali ako u ministra vnuatra Vaclava Noska, tak u predsedu vlady
Zdénka Fierlingera. Vlade vy¢itali ako samotné zriadenie vysetrovacej
komisie bez vedomia DS, tak aj skutoc¢nost, ze o zisteniach komisie sa
verejnost dozvedela este predtym, nez si ho ministri a ¢initelia DS mohli
prestudovat, pripadne k nemu zaujat stanovisko. Reakcia predsedu vlady
aj ministra vnutra boli alibistické a snazili sa celt vec bagatelizovat.*

Na priklade rokovani o tretej prazskej dohode, alebo nelegitimneho
postupu ministerstva vnutra mozeme vypozorovat, ako zru¢ne komunisti
vyuzivali kazdy $tandardny a dostupny politicky nastroj na pozvolné
mocenskopolitické ovladnutie krajiny. Zaroven je zarazajuce, v akom
stzvuku fungovali KSC a KSS, ¢i uz pri tvorbe stratégie, alebo jej naplnani.
Spolo¢ny postup ceskych a slovenskych komunistov bol v ostrom
protiklade s neochotou ceskych obcianskych stran, predovsetkym
narodnych socialistov, aspon do urcitej miery koordinovat svoje kroky
s programovo a hodnotovo prirodzenym partnerom na Slovensku,
Demokratickou stranou. Postoj ¢eskych ob¢ianskych stran v Benesovom
podruc¢i, tak diktovala skor koncepcia centralizmu a ceské narodné
z&ujmy, ako snaha zachovat demokraciu a pravny $tat v Ceskoslovensku.

J. Kempny sa v jednom z rozhovorov vyjadril k burlivému
povolebnému vyvoju. Ide o zhrnutie, ktoré do urcitej miery ilustruje
politické udalosti v $tate od maja 1946 az do jesene 1947, ked komunisti
uspesne zavri$ili prva cast svojej ofenzivy. Sucasne nam Kempného
popis situacie vykresluje rastice zovretie, ktoré musela DS a jej ¢lenovia

65 Komisia zozbierala na Slovensku vazne dokumenty proti Statnej spolahlivosti
DS. In: Pravda, ro¢. 1946, ¢. 134, s. 2.

66 Pozri ¢lanky: ,,Neslychany postup ministerstva vnutra“ a ,,Protest DS u predsedu
vlady a ministra vnutra.“ In: Cas, ro¢. 1946, ¢. 129, s. 1.
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citit: ,,DS bola vlastne hned po volbdch osamotend vo svojom slovenskom
programe a bez podpory Ceskych strdn bola doniitend viest len ,,tistupovy
boj. Pod surovym ndtlakom vsetkych komunistickych hlasnych trub,
tlacovych orgdanov(stranickych, odbordrskych, odbojdrskych, este aj novin
socidlnych demokratov ,Prdvo lidu’ a za zlomyselného prihliadania Ceskych
obcianskych stran strdcala jednu poziciu za druhou.“*’

Prave generalni tajomnici DS J. Kempny a M. Bugdr, sa mali ako
jedni z prvych presvedcit o tvrdom postupe komunistov voci politickym
superom. Kym v predvolebnom obdobi boli vystaveni skor verbalnym
utokom a obvineniam, po volbach nastala realiza¢na faza ich diskreditacie
a kriminalizacie.®® Formalne posvitenie tejto komunistickej taktiky sa
odohralo na zasadani UV KSS 31. 7. a 1. 8. 1946. Sudruhovia dosiahli
konsenzus v odhodlani obmedzit slovenské narodné organy a oslabit
tak vplyv DS na kazdodenny vykon politiky. Zaroven sa rozhodli vyuzit
Aprilova dohodu, ako zdmienku na spustenie cielenej kampane proti
politikom DS. Priznacné je, Ze Siroky sam priznal Ze proti M. Bugdrovi
sa dari len velmi tazko da zozbierat kompromita¢ny material, relevantny
pre trestné stithanie.*

KSS dalej navrhla na pode Narodnej fronty zriadit $pecialnu
komisiu, ktora by presetrila narodnu a statnu spolahlivost niektorych
demokratickych politikov. Clenovia DS ju navrhli zrusit a vyzvali

67 MATHE, S.: Slo ndm o demokraciu..., s.4.

68 'V suvislosti s komisiou ktoru zriadilo ministerstvo vnutra, postupne dennik
Pravda uverejnoval senza¢né odhalenia a zistenia. V jednom z nich informuju, ze
Kempny je predstavitel’ ,,gardistického podzemia* ktoré svojho ¢asu malo spisat’
memorandum a zaslat’ ho prezidentovi BeneSovi. V nom ,,/uddcki cinitelia*
avizuju, Ze cheu zalozit' stranu, ktora bude pokracovatelkou HSLS, Ze strana
bude .,z viastnych zaujmov (...) tiahnut vzdy k zapadu, nikdy vsak nie na vychod,
k Moskve.“ Ludia ktori memorandum zaslali ,,neuzndvajii Slovenskii ndarodnu
radu a narodné povstanie oznacuju za vrazdu nevinnych ludi“. J. Kempného
v ¢lanku oznacuju ako Cinitela slovensko-nemeckej spolo¢nosti, ktory je pod
memorandom podpisany, aj ked v Case tieto tvrdenia oznatuje ako ,[Zivé
a nepravdivé”. Akokol'vek bola cela zalezitost' vyfabrikovana, stadila na to aby
poskodila Kempného povest’ a rozto¢ila medialnu hystériu proti DS a jeho osobe.
Zakulisie gardisticko-,,demokratického* paktu odhalené. In: Pravda, ro¢. 1946, ¢.
129,s. 1.

69 LETZ, R.: Na ceste k monopolu moci..., s. 45.
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komunistov, ze ak maju relevantné dokazy o $tatnej nespolahlivosti
niektorych jej ¢lenov, nech ju adresuju priamo na vedenie DS.” Reakcia
DS bola v podstate spravna, no umoznila komunistom, aby nadalej
mohli usmernovat a diktovat celospolocensky diskurz a zivit predstavu,
ze na Slovensku moze dojst k protistatnemu prevratu. Zatlacili DS do
eSte vacSej defenzivy. Obvinenia a tvrdenia, ktoré komunisti v sprave
adresovanej vedeniu DS spisali, st v podstate totozné s obzalobou proti
Bugérovi, Kempnému a dal$im, zo sidneho procesu z jesene 1947. Sprava
v podstate pozostavala z tazko preukazatelnych obvineni, zalozenych na
kombinacii demagdgie, polopravd a aj niekolkych skuto¢nych udalosti,
ktoré vsak boli vytrhnuté z kontextu.”! Ako Kempny, tak aj Bugar, sa
snazili ocistit svoju osobu. Ked predseda DS J. Lettrich v januari 1947
vyzval Kempného, aby sa vyjadrili k obvineniam, Ze udrzuje kontakty
s Durcanského skupinou, ten ich pomerne jasne a déveryhodne vyvritil.
M. Bugar potom zazaloval redaktora komunistom naklonenych novin
Partizdan, Samuela Faltana, ktoré proti nim viedli najostrejsiu kampan.”

Diskreditacia Kempného a Bugara vsak prebiehala aj v nasledovnych
mesiacoch. V podstate mozeme povedat, ze ak dovtedy cela situacia
mohla budit dojem nahodnych, nekorektnych a zlomyselnych vystrelkov
s cielom po$pinit politického konkurenta, od zaciatku roku 1947 zacalo
byt zjavné Zze ide o systematickd, starostlivo premyslent stratégiu.
Pocas roku 1947 na nu mali vplyv aj vonkajsie okolnosti, predovsetkym
medzinarodna situdcia, ked sa zacal vyhrocovat vztah medzi zapadnymi
krajinami a Stalinovym Sovietskym zvdzom. Komunisti na tito skuto¢nost
nadviazali, a zru¢ne ju zakomponovali do obvineni a ttokov.

Fatalne pre DS boli aj kazdodenné neuspechy pri presadzovani
volebného programu, a jej vnutrostranicka situdcia. Presvedcivo zvitazila
vo volbach, no v dosledku jednotnej komunistickej ofenzivy a neochoty
ceskych obcianskych stran podporovat jej stanovisko, prehravala vac¢sinu

70  VONDRASEK, V. — PESEK, J.: Slovensky povdlecny exil a jeho aktivity 1945 —
1970. Bratislava 2011, s. 290.

71 Tamze. J. Kempny sa mal stykat’ s l'udackym podzemim a napomahat’ nemeckému
vojnovému usiliu. Rokovania, ktoré smerovali k Aprilovej dohode, mali byt
cielenym usilim 'udackeho podzemia ovladnut’ DS. Vytykali mu d’alej, Ze sa ako
delegat zGcastnil piestanského zjazdu mladej l'udackej generacie v januari 1945.

72 Tamze, s. 293 — 294.
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politickych zapasov. To malo prirodzene vplyv aj na nédlady vo vnutri
strany. Ba o viac, nadalej sa prejavovali rozpory medzi katolikmi
a evanjelikmi. Charakter tychto rozporov nebol konfesionalny, skor
suvisel s nedodrzanim niektorych ustanoveni Aprilovej dohody zo strany
byvalych agrarnikov.”” Kempny na otazku, ¢i J. Lettrich a vedenie DS
dodrzali svoje zavizky, vyplyvajice z Aprilovej dohody odpovedal: ,,Nieco
dodrzali, nie¢o nedodrzali, nieco nemali Casu dodrzat ani nedodrzat.“"

Navyse, v aprili 1947 bol vyneseny hrdelny rozsudok nad Jozefom
Tisom. Ten opét vyvolal napdtie v slovenskej spolo¢nosti a demoralizoval
DS.”” Vaznym nasledkom bola tzv. ,daxneriada®, ked DS v predsednictve
SNR presadila odvolanie predsedu Narodného sudu Igora Daxnera.
J. Lettrich kritizoval predsedu NS, Ze odmietal informovat SNR
o pripravach a priebehu pojednavania. KSS sa podarilo rozhodnutie
predsednictva SNR zvratit cez svojich spojencov vo vlade. Vznikol tak
kompetenc¢ny spor v ktorom musel Lettrich a DS ist do priamej politickej
konfrontacie s vladou, kedZe v celej zédlezitosti mala mat posledné
slovo SNR. Komunistom vs$ak prirodzene celda kauza vyhovovala,
lebo prehlbovala nedorozumenie medzi DS a ostatnymi stranami
Ustavodarného nédrodného zhromazdenia (UNS). Predseda vlady
Klement Gottwald sa nechal pocut, ze Tisova poprava a daxneriada st
»adveé velké rany, zasazené demokratické strané.“’®

Vsetky horeuvedené okolnosti sice stranou nakratko otriasli, no
ovela silnej$i bol pud sebazachovy a odstredivé tendencie postupne
vymizli. Dokonca ani vplyv Tisovho procesu nebol natolko silny, aby
stranu rozstiepil. KSS bola tymto vyvojom zaskocend, kedZe ocakavala,
ze prave Tisov proces bude akymsi vyvrcholenim vnutrostranickej krizy
v DS. Na porade UV KSS v diioch 12. - 13. maja 1947 preto stdruhovia
pozmenili taktiku. Ta zhrnul Viliam Sirok)'l ako ,,mobilizdciu dole, utok
v Zbore poverenikov a zdsah vlady.“”” Bezpe¢nostné zlozky pod vplyvom
komunistov zacali zbierat a zostavovat materialy, ktoré mali vyustit do

73 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 136 — 137.
74  BEREZNAK, J.: Jan Kempny..., s. 3.

75 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 137.

76 KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948..., s.186.
77 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s. 140.

—-228-



Osobnosti

policajného zaistenia vyznamnych ¢lenov DS. Policajny zdkrok mali
sprevadzat bombastické a senzacné odhalenia v tla¢i o ,protistatnom
sprisahani®. Predohra k frontdlnemu utoku sa odohrala na oficidlnej
pode. Gottwald zvolal na 11. juna zasadnutie Narodného frontu, kde
KSS vyrukovala s materidlom, v ktorom podstate opatovne zopakovala
argumenty, ktoré obvinovali DS, Ze v jej radoch sa nachadzaju osoby,
ktoré predstavuju bezpecnostné riziko.”

Cela zalezitost vyvrcholila na jesen 1947. Poverenictvo vnutra vydalo
24. septembra tlacova spravu, kde informovalo verejnost, ze odhalilo
»protistatnu organizdciu“. Ta mala spolupracovat so zahrani¢nymi
organizéciami na Cele s F Duréanskym a K. Sidorom. Sprava dalej
konstatuje, Ze bezpecnostné organy zadrzali a usved¢ili 20 o0sdb
Lslovenského verejného Zivota“. Dalej vtedy este socidlno-demokraticky
dennik Hlas prdce, ktory ¢lanok uverejnil sice poukazuje na skutoc¢nost,
ze uradnd sprava nekonkretizovala, ktoré osoby boli zaistené, avsak
»podla rozlicnych ndznakov i pisania niektorych novin, sa zdd, Ze sa
prislo na zahranicné spojenie novoluddckej skupiny DS, oznacovanej
obycajne menami dvoch generdlnych tajomnikov a poslancov DS,
dr. Bugdra a Kempného. Mozno preto v najblizsich drnoch, ¢i hodindch
Cakat zaujimavé prekvapenie v odhaleni luddckej protistdtnej akcie
na Slovensku“”® Bezpe¢nostné organy v podru¢i komunistov potom
v dal$ich dnoch a tyzdnoch verejnosti postupne ,,davkovali informacie
o priebehu vysetrovania a celu zalezitost stupnovali, s cielom vyvolat
v Iudoch pocit, ze demokracia a povojnové vydobytky st ohrozené. Ucast
Kempného s Bugarom na protistatnom sprisahani sa notoricky a siistavne
zdoraznovala pocas celej jesene.

DS sa pokusila vzniknutu situaciu riesit zvolanim zjazdu strany na
zadiatok novembra. Kempny s Bugarom zarovei v Case opit vyvratili
obvinenia proti ich osobam. Akonahle sa o obvineniach dozvedeli,
navstivili aj prednostu VII odboru poverenictva vnttra pplk. Viktorina,
kde sa distancovali od ucasti v podzemnom hnuti od protistatnych
aktivit.®

78 KAPLAN, K.: Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948...,s. 187 — 188.
79  Zatykanie vyznamnych osob z DS? In: Hlas prdce, ro€. 2, €. 219, s. 1.
80 Svolali sjazd DS. Tamze.
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V tejto suvislosti by sme azda mali upozornit na prelomovu situaciu,
v ktorej sa generalni tajomnici, ich strana, ale aj cela krajina ocitli. Do
jesene 1947 studruhovia na eliminaciu politickych superov vyuzivali
predovsetkym politicky tlak, sprevadzany agresivnymi vypadmi v tlaci,
pripadne na péde NF a dalsich Statnych organov. Od septembra vsak
zacali v politickom zapase otvorene vyuzivat trestnopravne prostriedky.
Z formalneho hladiska sa tak dialo v krajine, v ktorej este stale
fungoval pluralitny systém politickych stran a demokratické pravidla.
Obdobie medzi jeseniou 1947 a februarom 1948, tak mdzeme povazovat
za prechodnu fazu vyvoja, ked fakticka situdcia prestala zodpovedat
oficidlnym demokratickym mechanizmom a smerovala k nastoleniu
totality.

Krajsky std v Bratislave 29. septembra 1947 adresoval UNS Ziadost
o vydanie J. Kempného a M. Bugdra na trestné stihanie.®" Pripadnym
vydanim poslancov DS sa najprv zaoberal imunitny vybor UNS, o ¢om
podrobne informovali vSetky noviny. Socidlnodemokraticky dennik
Hlas prdce konstatoval, Ze vac¢sina ¢lenov vyboru prejavila urcité rozpaky,
kedZe obvinenia vo¢i poslancom DS boli prili$ vagne a neurcité. Predseda
vyboru za cesku lidovu stranu Dr. Rozehnal sa dokonca vzdal svojej
funkcie. Dé6vodom jeho rozhodnutia bol nedostatok ¢asu pre relevantné
studium materialov.®> Neskor vsak nasledovala dévernd porada stran NF,
kde minister vnuatra Nosek oboznamil ¢lenov NF s novymi skuto¢nostami,
ktoré mali potvrdit ze ,poslanec Dr. Kempny stal v cele protistdatneho
spiknutia na Slovensku. Doklady, ktoré predniesol minister vnutra budu
podla vsetkého stacit vicsine, ak nie celej snemovni, aby oboch obvinenych
poslancov vydala na trestné stihanie.“®

UNS rokovalol6. oktébra o ustnej sprave imunitného vyboru
o ziadosti kraj. sidu v Bratislave o vydanie Bugara a Kempného na trestné
stihanie pre ,zlocin k ptipravy k ukladiim o republiku podle § 2, pism.

81 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci..., s.198.

82 Poslanec Dr. Kempny v &ele protistatneho sprisahania? In: Hlas prdce, ro¢. 2, ¢.
238, s. 1.

83 Tamze.
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a) zdk. ¢is. 320 z . 1940 SNR (¢. I 43).“** Spravodajcom predlozeného
navrhu bol poslanec za ceskych socidlnych demokratov, dr. Jelinek.
Socidlna demokracia sa v tomto obdobi dostavala do podrucia KSC, no
prejav dr. Jelinka bol v podstate nestranny a korektny. Vo svojej ivodne;j
re¢i upozornil, ze UNS nie je sudny a ani vySetrujuci orgén, a teda
pripadné vydanie alebo nevydanie oboch poslancov nie je rozhodnutim,
ze poslanci st, alebo nie st vinni. Spravodajca tiez poukazal na paradoxny
postup ako $tatneho zastupitelstva, tak aj krajského sudu v Bratislave,
ktoré pri ziadosti vychadzali zo zakona ¢. 320 vydaného v roku 1940,
teda pocas existencie slovenského statu. Platnost tohto zdkona teda bola
podla poslanca Jelinka ,,pochybnad“*®

Nasledovala rozprava, kde za klub DS v UNS vystupil Fedor
Hodza. Hodza vo svojom prispevku zddraznoval nevinu Kempného
a Bugdra a ich lojalitu voci ¢eskoslovenskej republike. V tejto suvislosti
zdoraznil Ceskoslovenské vlastenectvo a oddanost masarykovskym
hodnotam. Zaroven kritizoval ¢innost ,politického podsvetia®, teda
urcitych sil v bezpe¢nostnych zlozkach statu, ktoré umoziuj perzekuciu
»ceskoslovenskych vlastencov a demokratov®.

Nevyhol sa vsak vaznej politickej chybe, ktort od vitaznych volieb
1946 robila ststavne vacsina cinitefov DS. Namiesto kategorického
odmietnutia obvineni, vznesenych voci generalnym tajomnikom DS,
a ostrého utoku na vykons$truovany charakter obzaloby zrezirovany
komunistami, pokusil sa analyzovat celkovi situaciu v spolo¢nosti.
Hodza tak okrem iného pripustil, Ze na Slovensku naozaj v nejakej forme
posobi podzemné hnutie, ktoré riadia protistatne kruhy v zahranici. Tato
skuto¢nost odovodnil latentnym proticeskym postojom v slovenskej
spolo¢nosti, ktory dvadsat rokov pestovala ludacka propaganda.®”

84  Digitlni knihovna, Ustavodarni NS RCS 1946 — 1948, stenoprotokoly, 77.
schodza, 16. 10. 1947, prejav Dr. Jelinek. [citované 22. juna 2014] Dostupné na
URL <http://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/077schuz/s077002.htm >

85 Tamze, prejav Dr. Hodzu. [citované 5. jula 2014] Dostupné na URL < http://www.
psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/077schuz/s077003.htm >

86 Tamze.

87 Tamze. V tejto Casti svojho prejavu F. Hodza uviedol: ,,Ddamy a panovia! V tomto
State a osobitne na Slovensku zije podzemné hnutie a v zahranici pracuje
skupina politickych dobrodruhov, ktori zakladaju svoje plany na vojenskom
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Takyto, vo svojej podstate defenzivny postoj ¢lenov DS, umoznil
komunistom ponechat si politicka iniciativu a uréovat tak charakter
celospolocenského diskurzu. Zaroven bol vodou na mlyn pre komunistické
periodika (Pravda, Hlas oslobodenych, Partizdn). Tie tak mohli prispevky
¢lenov DS vytrhnut z kontextu, prekrutit, pripadne poukazat na realny
zaklad obvineni a sustavne vplyvat na dezorientované obyvatelstvo.
V rokoch 1946 - 1948 sa totiz boj o charakter $tatu odohraval nielen na
poli zakonodarnych, vykonnych a bezpecnostnych organov, ale aj na poli
politickej a medidlnej propagandy. V tomto ohlade vSak komunisticka
taktika kvantitativne aj kvalitativne prevysovala moznosti, predstavy
a schopnosti obcianskych stran.

K prerokovavanému bodu o obzalobe ]J. Kempného a M. Bugara
sa potom vyjadrili aj zastupcovia komunistov, poslanec Valo za
KSS a poslanec Gregor za KSC. Obidvaja sudruhovia avizovali, Ze
ich kluby budd hlasovat za pozbavenie imunity poslancov DS a ich
vydanie na trestné stihanie. Pozoruhodny vsak bol prispevok ceského
komunistického poslanca Dr. Antonina Gregora. Napriek pravnickému
vzdelaniu a sudcovskej praxi, nerespektoval prezumpciu neviny, ked
v stvislosti s Kempnym a Bugarom hovoril o ,,(...) spiknuti na Slovensku
proti republice, inspirované ze zahrani¢i (...) Toto nebezpeci bylo tim

konflikte medzi velmocami. Na Slovensku boli, azda este su jednotlivci a ich
skupiny, ktori pracuju proti tomuto Stdtu a jeho ideovému zameraniu, proti
jeho ludovému rezimu. Su to nielen dobrodruhovia, fantasti a romantikovia, su
to i ludia zavedeni a svedeni a sii medzi nimi i zaryti a presvedceni nepriatelia
vSetkého ceskoslovenského a pokrokového, ale sii medzi nimi i ludia zlomyselni,
su medzi nimi i provokatéri. (Vyborne!) Tato skutocnost, ktoru nikto nepopiera,
Jje skutocnost’ takmer prirodzend. Je to skutocnost, ktoru vsetci, ktori poznaju
politicky vyvoj na Slovensku, predpokladali uz vtedy, ked sa este len kladly zdklady
k boju o obnovenie Ceskoslovenskej republiky. Len lahkovdzny a povrchny
pozorovatel' sa mohol domnievat, Ze dvadsat rokov vilazného, neutrdlneho
a i nepriatelského postoja voci Ceskoslovenskej republike, ktory bol vedome
a sustavne pestovany vo velkej casti slovenského naroda, méze sa razom obratit
v ldsku, prichylnost a vernost' k ceskoslovenskej Statnosti. Kto zo zodpovednych
ludi sa mohol domnievat, ze Sest rokov jestvovania Slovenského Stdtu zostane
bez stopy v orientacii a vo smyslani niektorych ludi na Slovensku? Patri preto
medzi prvoradeé Stdatnické ulohy v tomto State, aby — ak chce byt demokraticky
— demokratickymi metodami odstranil toto nie bezvyznamné, ale priam osudové
dedicstvo minulosti.*
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vétsi, Ze na tomto vlastizradném spiknuti brali ucast dva generdlni
tajemnici demokratické strany, dr Kempny a dr Bugdr, oba clenové tohoto
ustavoddrného Ndarodniho shromdzdéni. (...)“*® Zo zakonodarného zboru
sa teda v rézii komunistov staval akysi pranier a tribunal, ktory dopredu
prejudikoval vysledok trestného stihania.

UNS vigsinou hlasou rozhodlo o vydani dvoch generalnych
tajomnikov DS na trestné stihanie. Este v ten isty den nastupili sa spolu
s M. Bugarom dali k dispozicii vySetrujucemu sudcovi a nastupili do
vySetrovacej vdzby v justicnom palaci v Bratislave.¥ Komunisticka
taktika tak zaznamenala vyrazny uspech. Zaroven mozeme v suvislosti
s 16. oktobrom 1947 hovorit o vyznamnom precedense, ked sa stdruhom
kombinaciou ,tlaku ulice®, agresivnej medidlnej propagandy (stranicke,
odborarske a odbojarske noviny) a zneuzitia bezpe¢nostnych zloziek,
podarilo znicit kariéru a osobnu perspektivu politickych protivnikov
a nakoniec ich pripravit aj o ich slobodu.

Od jesene 1947 az do vynesenia rozsudku 15. maja 1948 potom
prebiehalo  vySetrovanie, priprava procesu, podanie obzloby
a samotné sudne pojednavanie v trestnej veci vo¢i M. Bugarovi,
J. Kempnému a spol.”® Kedze i$lo o prvy velky ,postretribu¢ny“ politicky
proces, nemame dostato¢ny priestor na jeho zmapovanie a podrobnu
analyzu. Skusme si vSak v struc¢nosti charakterizovat zakladné aspekty
trestného stihania a sidneho pojednéavania.

88 Tamze, prejav Dr. Gregora [citované 5. jula 2014] Dostupné na URL < http://
www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/077schuz/s077003 . htm>

89 SA Bratislava, f. ététny sud v Bratislave, sk. 5, mikrofilm ¢. HP4/48b. Zapisnica
Krajského sudu v Bratislave v trestnej veci proti Antonovi Maltzarovi, spisana
20. 2. 1948, s. 944. Vysetrujucim sudcom sa stal Dr. Ivan Kleskeil a pravnym
zastupcom Kempného a Bugara sa stal politik DS a advokat Dr. Michal Zibrin.
Ten sa v marci 1948 vzdal obhajoby, ked’ze ,stratil spédobilost* zastupovat
obzalovanych. Nahradili ho advokati ex offo. Tamze, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a.
Zapisnica z vysluchu spisana 16. 10. 1947. et. Tamze, $k. 5, mikrofilm ¢. HP4/48b.
List pravotara Michala Zibrina Krajskému sadu z 2. 3. 1948, s. 972.

90 Dalsimi obzalovanymi boli: Pavol Carnogursky, Stefan Horvath, Ferdinand
Juréovi¢, Jozef Kosorin, Karol Kozar, Izidor Lancari¢, Peter Maxon Jozef
Mikus§, Ludovit Obtulovié, Ladislav Ruman, Jozef Stasko, Vojtech Bratinka.
SA Bratislava, f. Stétny sud v Bratislave, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a. Obzaloba
Statnej prokuratury z 13. 4. 1948.
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Predovsetkym mozeme zvyraznit ,,prelomovu“ povahu celého procesu.
Zacal totiz este v obdobi obnovenej Ceskoslovenskej republiky, ked aspoii
z de jure existoval pluralitny systém politickych stran a nezavisla justicia.
Rozsudok vsak bol vyneseny 15. maja 1948, teda uz po februirovom
prevrate a definitivnom priklone Ceskoslovenska ku komunistickej
totalite. Z tohto pohladu teda mozZeme proces oznacit za Standardny
zformalneho hladiska, no pokialislo o obsahovu, faktickd stranku a najma
niektoré vagne obvinenia na strane obzaloby, sa jednozna¢ne ponasa na
politické procesy z neskorsieho obdobia. Nebol zaruceny ani nestranny
charakter pojednavania. Predsedom senatu Stdtneho stidu bol dlhoroény
komunista Dr. Karel Bedrna, ktory sa v roku 1949 ako ¢len senatu zucastnil
procesu s Miladou Horakovou a predsedal aj sendtu, ktory v roku 1951
odsudil troch slovenskych biskupov Vojtassaka, Buzalku a Gojdica.
Statnym 7alobcom bol zas Dr. Jan Fejes, ktory v spomenutom procese
s tromi biskupmi posobil ako hlavny Zalobca a navrhoval trest smrti.
Feje$ sa potom v obdobi normalizacie stal generdlnym prokuratorom
Ceskoslovenskej socialistickej republiky (CSSR).

Pokial'ide o charakter obzaloby, i$lo v podstate o rozsirené, a do pravne;j
re¢i preformulované obvinenia, s ktorymi komunisticka tla¢ priebezne
oboznamovala verejnost pocas roku 1947. Spolo¢nym menovatelov
vietkych obvineni mala byt snaha 14 obzalovanych rozbit Ceskoslovensku
republiku. Tento ciel mali dosiahnut v spolupraci s byvalymi vyznamnymi
¢initelmi Tudackeho rezimu slovenského $tatu (F Duréansk)?, K. Sidor,
K. Culen). Obvineni mali navyse pachat ekonomickd kriminalitu na
materialne zabezpecenie pripadného protistatneho prevratu. Obzaloba
a vysetrovatelia zru¢ne pospdjali polopravdy a navzajom nestvisiace
udalosti, ktoré vsak mali budit dojem jedného velkého Iudackeho
politického sprisahania. Na tento ucel vyuzili nie moc doéveryhodné
zapisky mladoludaka Jozefa Kosorina, piestansky zjazd mladoludakov
z januara 1945, priatelské spolocenské posedenia obzalovanych v rokoch
1945 az 1947 a taktiez skutocnost, ze ako Bugara, tak aj Kempného ako
generalnych tajomnikov DS kontaktovali zmocnenci zahrani¢nych
exilovych skupin Rudolf Komandera, alebo Fero Panko.”!

91 Tamze. Obzaloba z 13. 4. 1948, s. 4 — 24.
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Napriek zjavne vykonstruovanej povahe celého pripadu,
neobjektivnemu senatu a obzalobe, sa pochopitelne musime zamysliet,
do akej miery sa predmetné obvinenia zakladali na pravde, predovsetkym
pokial i$lo o Jana Kempného. Uz sme viackrat uviedli, ze Kempny bol
clovek konsenzu a miernej, konstruktivnej povahy. Pravny a politicky
ramec Ceskoslovenskej republiky v rokoch 1945 — 1948 mu napriek
vSetkym nedostatkom, ako autonomisticky zmyslajucemu katolikovi
Ceskoslovenskej orientacie, poskytoval dostatocny priestor pre osobnu
a aj politickd na sebarealizaciu. V tomto prostredi mohol dostato¢ne
vyuzit svoje schopnosti a zaroven pomoct vojnou zniCenej krajine.
Zaroven si ako mlady, 34-ro¢ny otec rodiny’* nemohol dovolit Ziadne
politické dobrodruzstva, ak nechcel ohrozit svoju zenu a syna. Predstava,
ze by sa zamerne usiloval o ndsilni zmenu politickych pomerov pomocou
»0zbrojeného povstania“ v spolupraci s ludackou emigraciou sa teda javi
ako nepravdepodobna. Neda sa vylucit, Ze ako Kempny, tak aj ostatni
obzalovani sa v sitkromnych, nezavaznych rozhovoroch zamyslali, ako
zvratit stale vybojnejsi politiku komunistov na centralnej urovni. V tomto
ohlade mohli uvazovat o dlhodobej stratégii, ktora by posilnila postavenie
DS a zabranila naporu KSS. Ak vsak vobec dospeli k nejakej stratégii, tuto
s najvacsou pravdepodobnostou planovali uskuto¢nit v ramci legalneho
demokratického ramca a normalnej politickej sutaze. Vzhladom na
nedostatok inych relevantnych pramenov a zdrojov, je kazdé iné tvrdenie
len ¢irou $pekulaciou.

»Ludactvo“ bolo asi najcastejsie sklonovanym slovom pocas celého
procesu, aj pri vyneseni samotného rozsudku. V tejto suvislosti autor
povazuje za dolezité tento pojem bliz$ie vymedzit, lebo len pri jeho
spravnej definicii mozeme pochopit celkovy kontext procesu. Ludactvo
a Tudacke hnutie predstavovali od 20. rokov 20. storoc¢ia vyznamny
a vplyvny spoloc¢ensko-politicky fenomén. Hlavnymi piliermi na ktorych
luddcke hnutie na Slovensku fungovalo bol silny krestansky, resp.
katolicky svetonazor azneho vyplyvajuce socidlne ucenie katolickej cirkvi
a dosledny protikomunisticky postoj. V dosledku narodnej emancipécie
a zaroven niektorych problematickych aspektov centralizmu pocas prvej

92 Syn Jana Kempného Milan mal v ¢ase procesu tri roky. Pozn. J.K.
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CSR, bol tento program doplneny o silny autonomisticky, miestami
az nacionalno-populisticky rozmer. Celkova medzinarodna situdcia,
unava z demokracie a obavy z vybojnej bolSevickej politiky postupne
v Tudékoch dozreli k presvedceniu Ze autoritativny systém zalozeny na
vodcovskom principe predstavuje vyhodnejsi model spolocenského
poriadku ako demokracia. Toto presvedcenie sa najvyraznejsie prejavilo
pocas existencie 1. Slovenskej republiky, pricom v mnohych aspektoch
malo velmi negativne, ba az tragické dozvuky. Politicky rezim 1.
Slovenskej republiky teda do zna¢nej miery sprofanoval ideu ludactva
ako stabilného, konzervativneho hnutia v slovenskej spolo¢nosti.

Ako politicka sila sa fudactvo prejavilo predovsetkym v HSLS, no na
niektoré jeho principy po vojne nadviazala aj Demokraticka strana. Islo
predovsetkym o krestansko-socialny program a va¢si doraz na slovensku
suverenitu v ramci CSR. Toto »povojnové ludactvo®, zhmotnené v DS
vsak velmi dosledne zdoraznovalo oddanost zakladnym demokratickym
principom. Na druhej strane moézeme hovorit o radikadlnom ludactve,
ktoré sa prejavilo v exilovych organizaciach, predovsetkym v Slovenskom
akénom vybore (SAV) a Slovenskom revolu¢nom odboji (SRO), ktoré
usilovali o reviziu povojnového usporiadania. Ich hlavnym zamerom
bolo hoci aj silovymi ndstrojmi obnovit slovensky $tat, pricom princip
$tatnosti pre nich predstavoval dolezitejsiu hodnotu ako demokraticky
rezim.

Inymi slovami, ak vnimame Iuddctvo ako konzervativny politicky
prad so silnym zazemim a podporou v slovenskej spolo¢nosti, mozeme
za jeho predstavitelov pokojne oznacit aj J. Kempného a M. Bugara. Uz
sme uviedli, ze vo vypidtej predvolebnej atmosfére sa k nemu priamo
aj nepriamo verbalne prihlasili obidvaja generalni tajomnici DS. Tuato
skutoc¢nost vsak obratne vyuzila obzaloba, ktord ich oznacila za zastancov
ludactva, ako radikalnej a totalitnej politiky, ktora na dosiahnutie svojich
cielov vyuziva nasilie, a snazi sa nadvazovat na tie najnegativnejsie tradicie
1. Slovenskej republiky. Vyuzila najma svedecké vypovede zmocnenca
SRO Rudolfa Komanderu, ktorého ¢eskoslovenské bezpe¢nostné organy
zadrzali v auguste 1947.

Na tomto mieste by sme asi mali zdoraznit, Ze predovetkym c¢innost
Durcanského exilovej skupiny pritazili Kempnému, ako aj dalsim
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obzalovanym. Bez svedeckej Rudolfa Komanderu by mali vysetrovatelia
a obzaloba velky problém zozbierat hodnoverny material, zalozeny na
realite, ktory by obstdl pred suidom. Beztak madlo ucinné aktivity SAV
a SRO o zmenu rezimu na Slovensku tak paradoxne komunistom ulah¢ili
eliminaciu demokratickej opozicie v $tate. Av$ak za najvyznamnejsi faktor,
ktory ovplyvnil priebeh procesu mozeme oznacit zmenu politického
rezimu vo februari 1948. Dovtedy museli justi¢né organy aspon formaélne
re$pektovat isté postupy a principy. Plogné ovladnutie CSR komunistami
vsak tuto ,prekazku® odstranilo. Nova realita sa odrazila aj v spdsobe,
akym sa zaobchdadzalo s obzalovanymi.*

Najzaujimavejs$i a pre cely proces charakteristicky vsak bol samotny
rozsudok. V pripade Milo$a Bugara bol relativne mierny, bol odsudeny na
1 rok vézenia,” pricom vina mu bola uznana pre ,,precin zdruzovania stdatu
nepriatelskému®, a pre ,rusenie obecného pokoja“ ked na predvolebnom
zhromazdeni v Zbehoch konstatoval, ze ,,za Slovenského statu mal kazdy
vetkého nadostatok“> Rozsudok Jana Kempného bol omnoho prisnejsi.

93 Niekol'’ko mesiacov trvajuca vysetrovacia vizba sa prejavila aj na zdravotnom
stave niektorych obZalovanych. Stefana Horvétha trapili vonkajsie aj vnutorné
hemoroidy a podl'a jeho manzelky Viery trpel ,,neznesitelnymi bolestami*, preto
podala ziadost’ o zruSenie vySetrovacej vizby, ktor vSak predseda Krajského
sudu zamietol s odévodnenim, ze obzalovany sa ,,nachddza sa vo vizenskej
osetrovni, nakolko na Zivote nie je ohrozeny nevidim absolitnu indikaciu®. Milo§
Bugar zas mal tiez vazne zdravotné problémy, jeho manzelka Irena podala 17.1.
1948 ziadost’ o povolenie liecby chrupu, ked’ze Bugar mal ,,neznesitelné bolesti
zubov, ide o zachranu poslednych dvoch zubov ktoré drzia protézu hornej celusti
pokope (...) nemoze prijat potravu (...) md-zalidocné poruchy.” O tyzdein nato
ziadala o ambulantnu lie¢bu tazkého zapalu plc, ktorym trpel uz aj v predoslom
obdobi. Tato staznost viak bola tiez zamietnuta. SA Bratislava, f. Statny sid
v Bratislave, $k. 5, mikrofilm ¢. HP4/48b, s. 948 — 9465.

94 Tamze, $k. 4, mikrofilm ¢. HP4/48a. Rozsudok z 15. 5. 1948, s. 11.

95 Tamze, s. 1 — 4. Kempny naozaj vel'mi kratko uvazoval o uteku do zahranicia.
Bol to vsak priamy dosledok kampane, ktora bola voci nemu vedenda. Pocas
dvojditového prerokovavania imunitného vyboru UNS, ktoré malo Kempného
a Bugdra vydat’ na trestné stihanie, dosiel za Kempnym Ludovit Obtulovic.
Povedal mu, Ze je nervovo slaby a psychicky deprimovany a nevydrzal by trestné
stihanie, ani uviznenie. Preto spolu rozoberali aj pripadni emigraciu. Kempny
bol vtedy vycerpany z vlecucej sa diskreditacnej kampane, aj z samotného
priebehu zasadnutia imunitného vyboru, a predbezne na Obtulovi€ov navrh

-237-



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

Bol uznany vinnym za zlo¢in pripravy ukladov proti republike, v stvislosti
s planovanim finan¢nej podpory domaceho protistatneho hnutia. Tiez sa
mal podielat na priprave uteku do zahranicia na ,posilnenie postavenia
slovenskej emigrdcie.“ Kempny bol odsudeny na 6 rokov vdzenia, 5 ro¢nu
stratu ob¢ianskych prav a 3 roky stratu volebného prava.”

Prizna¢nd vsak nie je len povaha rozsudku a jeho obsahova stranka,
ale aj Stylistika, ktora napadne pripomina rozsudky neskorsich
monsterprocesov. V zavere¢nej Casti rozsudku predseda senatu Bedrna
konstatuje: ,treba vyzdvihnut, Ze nejde o proces politicky - nie Ze by
boli prenasledovani a sidom odsideni ludia pre ich politicky minulost,
prislusnost. (...) Do takéhoto falosného svetla postavit tento proces snaZili sa
nasi nepriatelia pouzitim jedného prava burZodznou reakciou velmi casto
pouzivaného prostriedku na zastieranie boja o hospoddrske a politicko-
mocenské pozicie: a to zneuZivania naboZenského citenia ludu.“*’

ISlo teda o typické formulacie bolSevického sudnictva, ktoré
s nestrannym rozsudkom nezavislé sidu mali pramalo spolo¢ného.
V dalSej casti rozsudku navySe priznava, ze ,Tento proces bol vsak
politickym procesom v inom, v SirSom zmysle. V tom zmysle, Ze preZivame
velky otriasajiici proces zmien v hosp.-politickom organizovani ludskej
spolocnosti. Svet sa rozdeluje na svet vriec petiazi a svet prdce, svet so
zriadenim kapitalistickym a na svet so zriadenim socialistickym. (...) A je
samozrejmé, Ze v Stdtoch, kde tdto premena zriadenia prebieha, kde bola
nastiupend cesta ku socializmu, Ze zvysky byv. vlddnucej kapitalistickej
triedy nevzdali sa a nevzddvaju sa svojich pozicii bez boja. (...)“*

pristapil. Cely plan vSak podla Kempného nesuvisel s posilnenym exilovych
protistatnych skupin. Skor malo ist’ o sukromnu akciu niekol’kych, v podstate
politicky prenasledovanych jednotlivcov. Na druhy deti s v§ak celtl vec rozmyslel
a po dohode s Bugarom sa vydal k dispozicii sudu. Zdroj: SA Bratislava, f. Statny
sud v Bratislave, k. 5, mikrofilm ¢. HP4/48b. Zapisnica o hlavnom pojednavani
v trestnej veci Dr. Milo$a Bugara a spol., s. 1125.

96  Tamze. Rozsudky d’alsich obvinenych boli nasledovné: Ludovit Obtulovi¢ 5
rokov, Jozef Stasko 6 rokov, Pavol Carnogursky 18 mesiacov, Stefan Horvath 3
mesiace, Jozef Kosorin 5 mesiacov, Izidor Juréovi¢ 7 rokov, Peter Maxon 7 rokov,
Karol Kozar 6 mesiacov. J. Kempnému a M. Bugarovi bola zarovei zapocitana
predbezna vizba od 16. 10. 1947 do 15. 5. 1948. Tamze, s. 38.

97 Tamze, s. 14 — 16.

98 TamzZe.
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Akokolvek neludsky a nespravodlivy bol rozsudok Statneho stidu, stale
bol relativne mierny v porovnani s neskorsim procesmi komunistickej
justicie. Jednak udalosti predbehli samotné pojednavanie a ciel procesu,
kedZe medzicasom do$lo k zmene rezimu. Zaujem na eliminaciu
a zastraSenie politickych oponentov tak stratil na aktualnosti.” Napriek
tomu mozeme vyslovit nazor, ze ¢i uzislo o priebeh pojednavania, spdsoby
vySetrovania, S$tylistiku obzaloby a rozsudku, alebo ich zddévodnenie,
proces s M. Bugarom, J. Kempnym a spol., predstavuje prvy, skusobny
proces etablovanej, novo vzniknuvs$ej komunistickej justicie, pricom
odsudenych mozeme pokladat za jej prvi obet.

Stcasne tak nastal strmy politicky, ob¢iansky ale najma ludsky pad
J. Kempného. Vizneny bol v Ilave, Leopoldove, Jachymove, Prahe -
Prankraci, v Ruzyni a pracoval aj v kamenolome v Moftinej.'"” Podla
jeho syna Milana bolo prenho pocas tazkych rokov vdzenia najvicsou
vzpruhou jeho krestanské presvedcenie a viera v Boha.'” Z vizenia
ho prepustili v roku 1953. Nasledne pracoval ako robotnik a skladnik
v tehelniach v Rajeckych Tepliciach a tiez bol zamestnany v narodnom
podniku Drevoindustria v Ziline na oddeleni vedecko-technickych
informacii. V roku 1985 odisiel do dochodku, av$ak plnej obcianske;j
a pravnej rehabilitacie sa dockal az po zmene rezimu, v roku 1991.

99 Stdruhovia riesili po prevrate v roku 1948 iné zalezitosti, ktoré suviseli
s konsolidaciou moci v §tate. Aké miesto zaujimal proces v rebricku ich priorit
mozeme vypozorovat' v spravodajstve tlacového organu KSS Pravda. Ked
vrcholila kampani proti generdlnym tajomnikom, nove a senzacné obvinenia
sa spravidla objavovali na prvej strane. Na zaciatku maja, ked’ sa blizilo stdne
pojednavanie sa informacie o procese objavovali stale na prvej strane no zvicsa
nie s palcovymi titulkami. Vynesenie rozsudku vsak redaktorov Pravdy zaujalo
len natol’ko, Ze tejto téme venovali priestor na tretej, respektive na piatej (sic)
strane. Pozri napr.: Imunitny vybor absolutnou vécsinou rozhodol pozbavit
Kempného a Bugara imunity. In: Pravda, ro¢. 1946, ¢. 239, s. 1, 4. maja proces
s Kempnym a spol. In: Pravda, ro¢. 1948, ¢. 87, s. 1, V sobotu rozsudok nad
Bugarom, Kempnym a spol. In: Pravda, ro¢. 1948, ¢. 112, s. 3, Rozsudok nad
sprisahancami Kempnym a spol. In: Pravda, ro¢. 1948, ¢. 114, s. 5.

100  Biograficky lexikon Slovenska IV. Heslo: Jan Kempny. Martin 2010, s. 487.

101 Zbierka autora.
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Zéroven mu prezident Michal Kovéae v roku 1996 prepozi¢al Rad I. Sttra.
Jan Kempny zomrel v Ziline v roku 1997.1%2

Kvoli svojej viere aj povahe vsak nikdy nezanevrel na ludi, nedaval
najavo ani trpkost, ani pocit krivdy. Na otazku Svitoslava Mathého ¢i
si nemysli, Ze mu politika v konecnom désledku zni¢ila zivot, Kempny
odpovedal: ,,Nemyslim si, Ze mi politika ako takd znicila Zivot. (...) Znicila
mi ho hroznd ideoldgia, v ktorej sme vsetci boli niiteni travit dve tretiny
svojho Zivota. (...) Som presvedceny, Ze aj bez mojej politickej angazZovanosti
bol by som mal strastny Zivot, mozno zatazeny kompromismi svedomia
a mravnej rozpoltenosti z nich. Viete, sii v Zivote okamihy, Ze ak mdte velké
Stastie, dostane sa vam jedinecnd prilezitost podielat sa na veci, ktord vds
akosi prerastie — pretrvd... Zriect sa toho je to isté, ako ked sv. Peter zaprel
Krista Pana. A mne sa tdto prileZitost dostala.“'”

102 Biograficky lexikén Slovenska IV. Heslo: Jan Kempny.
103 MATHE, S.: Slo ndm o demokraciu..., s. 4.
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Edvard Benes a Slovensko'

Michal Pehr

Cilem této studie, je pokusit se nastinit vztah prezidenta Edvarda
Benese ke Slovensku a Slovékiim v povéale¢ném obdobi (t. j. po druhé
svétové vélce) v zavére¢ném obdobi jeho politické kariéry a zivota. Této
otazce byla jiz v minulosti vénovand pomérné zna¢na pozornost,’
protoze vztah Edvarda Benese ke Slovensku, to nebyl jenom dobovy
pohled ceského politika na Slovensko, ale na tomto vztahu je mozné
velmi dobfe demonstrovat mnoha uskali spole¢nych vztaht. Odrazeji
se tu vzajemné touhy po budovani ¢eskoslovenského statu, presvédceni
o vzajemnosti a snahy o vytvoreni jednotného politického naroda, tak

1 Tento prispévek vznikl v ramci feseni grantu GA CR, ¢&islo (&.) P410/10/1273
,Edvard Bene§, Némci a Némecko®.

2 Vztahem Edvarda Benese ke Slovensku se zabyvali mnozi. Relativné malo autora
si vSak toto téma vybraly jako hlavni téma svého vyzkumu. Existujici prace by
se daly rozdélit do n€kolika skupiny. Jsou to jednak prace mapujici BeneSovu
vefejnou ¢innost, které vznikaly jesté v dob& plisobeni prezidenta Benese. Zde
hraji dilezitou roli materialy dokumentujici vefejné pisobeni Edvarda Benese.
Srovnej napiiklad SKARVAN, F.: Edvard Benes ndrodu. Z projevii presidenta
republiky v letech 1945 — 1946. Praha 1946. Dalsi skupinou jsou pak prace
nejrizngjsich BeneSovych oponentl piedev§im z fad slovenskych politiki. Blize
viz napi. OSUSKY, S.: Benes a Slovensko. Londyn 1943. Vztahem prezidenta
Edvarda Benese ke Slovensku a to jak Cesti, tak slovensti historici. Z ¢eskych je
to naptiklad Jindfich Dejmek autor prozatim nejpodrobné&jsi politické biografie
Edvarda Benese. Blize viz DEJMEK, J.: Edvard Benes. Politicka biografie
Ceského demokrata. Praha 2008. Ze slovenskych historiki pfipomeiime praci
Valeriana Bystrického, ktery se vénoval otazce vztahti Edvarda Benese ke
Slovensku piedeviim v piedvileéném obdobi. Blize viz BYSTRICKY, V.:
E. Benes a Slovensko 1918 — 1939. In: Historicky casopis, roénik (ro¢.) 43, 1995,
¢. 2, strana (s.) 243 — 261 nebo Dokumenty o postoji Eduarda Benesa k ¢esko-
slovenskym vztahom koncom tridsiatych a zaciatkom S$tyridsiatych rokov. In:
Historicky casopis, ro¢. 43, 1995, €. 2, s. 317 — 327. Za pozornost ovsem stoji
i prace Milan Durici, kterd ma ovsem jisté nedostatky, ale je svédectvim jak
o nazorech autora, tak o nazorech jedné casti slovenské spolecnosti. Blize viz
DURICA, M.: Edvard Benes a jeho vztah k Slovdkom. Bratislava 2008.
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vzajemné animozity, které nakonec vedly ke konci spole¢ného statu.
V neposledni fadé poznani tohoto vztahu umoznuje lepsi pochopeni
¢esko-slovenskych vztaht ve sledovaném obdobi.

Edvard Bene$ patfil po cely zivot mezi vasnivé zastance ideje
jednotného statu Cechiia Slovaktia zastance jednotného ceskoslovenského
politického naroda, ktery je tvoren Cechy a Slovaky tvoiici jeden spole¢ny
narodni strom. 2. ¢ervna 1936 naptiklad na toto téma fekl francouzském
novinati Henry Bordeauxovi z patizskych novin L Echo Paris, e Cesi
a Slovdci jsou stejného pavodu. *

Myslence jednotného ceskoslovenského naroda podrizoval veskerou
svoji politickou ¢innost. Problémem ovSem ziistavalo, Ze hlavni silou
prvni Ceskoslovenské republiky (CSR) byla ¢eska spole¢nost (podobné
jako v Rakousko-Uhersku to byla spole¢nost némecka a madarska), ktera
se jako jedina identifikovala s novym statem, pricemz vse ¢eské se zménilo
na Ceskoslovenské ztstavajic ceskym. Ceské elity a spolu s nimi i Edvard
Benes se snazily vytvofit po vzoru Svycarska politicky eskoslovensky
narod, ktery by v sobé spojil jednotlivé narody. V té souvislosti se hovori
o znamé ideji cechoslovakismu.

Snahy o vytvoreni Cceskoslovenského politického naroda vsak
selhaly, byt jejich echo dodnes preziva v malé skupince nadsencd,
nostalgicky vzpominajici na zniceny stat. Diivodi proto byla cela rada:
od nespokojenosti jednotlivych narodnosti, které nepovazovaly stat
za vlastni, pfes proces emancipace slovenského naroda az po znovu
opakovany fakt, ze novému statu nebyl okolnostmi vyméren dostate¢ny
¢as pro prosazeni ideald stojicich u jeho zrodu tohoto statu, ktery je
vyjadfen v ¢asto pripominané Masarykoveé myslence, ze nase demokracie
potrebuje ke své konsolidaci alespon padesat let.

Vztah Edvarda Benese ke Slovensku byl tak v podstaté dvoji. Velmi
podrobné sledoval situaci na Slovensku. Slovenskou otazku povazoval
za jednu z klicovych otazek ceskoslovenského vyvoje a v mnohém
Slovensko podporoval (predevs$im v otdzkach vsestranného kulturniho,
socialniho a hospodarského rozvoje Slovenska). V fadé svych projevi

3 Au chateau de Prague. Avec le Président Bénés. In: L ‘Echo de Paris, 52, 1936, ¢.
20682,2.6.,s.1-2.
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vzdy zduraznoval jak Slovensko blizké jeho srdci.* V duchu svych
demokratickych idedl byl také velkym zastancem decentralizace
a demokratizace celého statu, ktera méla napomoci Slovensku a méla
se rozvijet pouze na zakladé regionalniho a zemského principu nikoliv
naciondlniho. Problematiku Slovenska vnimal jako soucast celé $irsi
Ceskoslovenské problematiky zahrnujici problematiku celého statniho
uzemi a vSech narodnosti, kdy predpokladal, ze dojde k postupnému
vyvoji, kterd odstrani vSechny pripadné rozpory mezi jednotlivymi
narodnostmi. V tomto ohledu byl az obrovsky optimistou, ktery nevahal
v dobé svého prvniho prezidentského uradu tvrdit, ze ¢esky a slovensky
problém vlastné neexistuje, spolecny stat je vnitiné konsolidovany
a pokud ano tak jsou to zanedbatelné rozpory.> Uz naptiklad v roce 1937
fekl mladym ndrodnim socialistiim, Ze ve véci Ceskoslovenské jednoty
zustava optimistou a fekl: ,,Ze nebere nikomu, tvrdi-li o sobé, Ze je Slovdk,
ale sam si nedd vziti, Ze je Cechoslovdk. Kdyby tak smysleli vsichni Cesi
a treba i jen cdst Slovdkii, byla by otdzka roziesena. Mladi Slovdci budou
zdhy postaveni pred situaci, Ze pro né na Slovensku nebude mista a budou
zaujimat mista v zemich Ceskych. Potom, az sem pfijdou, uvidime, Ze
nebudou chtit nazpdtek. Je to proces tiplné analogicky, jako byl pred 80 léty
s moravskym separatismem, ba, tam to bylo jesté obtiznéjsi a prece dnes po
moravském separatismu neni stopy.”

V duchu téchto nazort pattil mezi nejvétsi odpiirce pripadného uznani
samostatného slovenského naroda a mozného federativniho usporadani

4 Srovnej napiiklad pfedmluvu Edvarda Benese k vydani publikace Karla Vika
a Anny Gasparikové Hordkové o Slovensku z biezna 1938. ,Slovensko jest
veci mého srdce, vyslovuji pravé v jubilejnim roce republiky pri této prilezitosti
presvédceni, ze Slovensko je a musi byti véci srdce vsech deseti milionii
Cechoslovdki.* Blize viz VIK, K. — GASPARIKOVA-HORAKOVA, A.:
Slovensko. Praha 1946 — 1947, s. 8.

5 Archiv Ustavu T. G. Masaryka (AUTGM), fond (f.) Edvard Benes I (EB I), karton
(k.) 102. Zaznam o rozhovoru Edvarda Benese se $vycarskym novinaiem Josefa
Sprecherem z 10. 2. 1936. Edvard Benes pfi rozhovoru fekl: ,Ceskoslovensko je
zcela konsolidovano. Nejlepsi ditkazem toho je jeho volba presidentem republiky.
Slovensky problém neexistuje. Cesi a Slovdci jsou jeden ndrod a budou vidy
Jjednotni.*
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Ceskoslovenska, o kterém se uvazovalo jak pred druhou svétovou valkou
tak predevsim v dobé véle¢ného konfliktu.

V tomto ohledu byl prezident Bene$ velmi konsistentni. Vzdy hajil
myslenku jednotného statu a ceskoslovenského naroda, a jediné, co
i v pozdéjsi dobé londynského exilu pripoustél, byla decentralizace
statni spravy a organizace Ceskoslovenska na zemském principu Cétyt
zemi (Cechy, Morava, Slovensko a Podkarpatska Rus).® O téchto svych
nazorech byl bytostné presvédcen a jen okolnostmi politického vyvoje
byl donucen k ur¢itym modifikacim svych nazoru.

Pro pochopeni Bene$ova vztahu ke Slovensku a Slovakim ve
sledovaném obdobi se vSak musime vratit do dfivéjstho obdobi druhé
svétové valky, kdy se pochopitelné v souvislostech s diskusemi o budouci
podobé Ceskoslovenska velmi ¢asto jednalo o postaveni Slovenska
v budoucim obnoveném staté.

V duchu svych nazort odmital jakékoliv uvahy o samostatném
Slovensku, slovenském narodé nebo federativnhim usporadani. Uz na
za&itku inora 1941 ve svém vzkazu do vlasti prohlasil, Ze Cesi neptjdou
do zadné federace nebo jiné podobné asociace, v niz by Slovaci méli
figurovat jako samostatny ¢initel, at by to bylo s Polskem, s Ruskem nebo
s Madarskem. V takovém ttvaru by podle ného Polsko a pripadné dalsi
staty délaly totéz, co délaji dnes Némci: zneuzily by Slovaku proti Cechtm.
Byl by to jen zdroj nekone¢nych hadek, rekriminaci, zrad a nenavisti.
Nakonec by museli Cesi opustit a zradit také Slovaky. Pozadoval proto
definitivni dpravu, ponévadz Cesi se nechtéji v budoucnosti uz hadat
a hadat se nebudou. V zavéru tohoto vzkazu pak naznacil, ze kdyby se
vétsina Cecht a Slovaka usnesla na jinych fe$enich, tak on se, ,,podrobi
a loydlné je bude respektovat. Své ndzory ovsem nezméni a neopusti. Je
a ziistane vZdycky az do smrti diisledny a plny Cechoslovdk’

Benestiv postoj k této otazce vyplyva i z dalsich zaznam?i, napriklad
z rozhovoru s Janem Lichnerem 21. srpna 1941 o moznosti statnich

6 KLIMEK, A.: Nazory Edvarda Benese na souziti Cechil a Slovaki v obnovené
CSR (v dobg pred povstanim na Slovensku roku 1944) In: BYSTRICKY, V.
(zost.): Slovensko na konci druhej svetovej vojny (stav, vychodiska a perspektivy).
Bratislava 1994 s. 56 — 64.

7 Blize viz SOLC, J. (zost.): BENES, E.: Vzkazy do viasti. Praha 1996, s. 93 — 94.
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tajemniki v &eskoslovenské vladé jako prosttedku parity mezi Cechy
a Slovaky: ,Kdyz se mi zminil o stdt[nich] tajem[nicich] ve vsech
ministerstvech — Cesi a Slovdci navzdjem — tekl jsem mu velmi rozhodné,
aby s tim uz nikdy neptisel a dodal jsem: Ten Vas plan by znamenal
toto: V kazdém ministerstvu budou dvé vedouci osoby, ministr a stdt[ni]
tajlemnik] jeden Cech, druhy Slovik, anebo naopak. Bude-li 15
ministerstev, bude to 30 nejdiilezitéjsich vedoucich ve stdté: 15 Cechit — 15
Slovdkii. Cechii je 8. mil., Slovdkii 2 ¥ mil., tj. asi 80 : 20%, ale o tizeni stdtu
by se délili v poméru 50 : 50. Myslite, Ze by se nasel jen jediny Cech, ktery by
to ptijal? Nikoli. Toz to definitivné nechme stranou.*®

Slovenskym demokratim pak velmi vycital, Zze se ve slovenské
otazce spojily s komunisty a prosazovali autonomistické myslenky. Jeho
tajemnik Eduard Taborsky si do svého deniku poznamenal: ,,President
je na slovenské demokraty velmi rozzloben. ,Draze doplati na to, Ze hraji
s komunisty v jakémsi oportunistickém spolecenstvi vzdjemné pomoci. Ale
az jich komunisté vyuZiji, piijdou proti nim nemilosrdné. Coz nejsou s to
videét, Ze se komunisté stavi za slovenskou autonomii jen a jen proto, aby
dosdhli absolutni moci? A jakmile ji dosdhnou, Ze ji pouZiji k tomu, aby
znicili prave to, co ted slibuji?’®

Benestiv odmitavy postoj se velmi jasné projevil i v rozhovorech, které
mél s komunisty v Moskvé na konci roku 1943. Pfi jednom z jednani, 16.
prosince 1943, se Gottwald dotkl této otazky a rekl, ze by osvobozovacimu
boji nesmirné prospélo, kdyby exilova vlada uznala, Ze Slovaci jsou
»haciondlné samobytnym ndrodem. Na to Bene$ podle zapisu prekvapivé
zareagoval ostrym nesouhlasem, coz byl snad jediny ptipad tak ostrého
odporu: ,,V této véci nesouhlasim. Je to mé osobni stanovisko, a divam se
na slovenskou otdzku zdsadné jinak nez komunisté. Jsem ndzoru, Ze se ma
v budouci republice provddét administrativni decentralisace, avsak Ze se
to nesmi fesit podle ndaroda. Mne nikdy nedostanete k tomu, abych uznal
slovensky ndrod. Je to mé védecké presvédcent, které nezménim. Hajte si

8 AUTGM, f. Edvard Benes II (EB 1I), k. 225 — zaznamy EB o rozhovorech.

9 Hoover Institution Archives, Stanford University, Eduard Taborsky Collection,
box 2, Taborského denik, zdznam z 24. biezna 1945. Za poskytnuti tohoto udaje
jsem zavézan PhDr. Vitu Smetanovi, Ph.D. z Ustavu soudobych d&jin Akademie
véd Ceské republiky (USD AV CR).
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jako komunisté stanovisko své, ja nic proti tomu nemdm, aviak zastdvdam
neochvéjné ndzor, Ze Slovdci jsou Cesi a Ze slovensky jazyk jest jen jednim
z ndreci Ceského jazyka, tak jako tomu je s handctinou nebo jinymi
narecimi ceské feci. Nikomu nebrdnim, aby o sobé tikal, Ze je Slovdk, avsak
nedopustim, aby se prohlasovalo, Ze existuje ndrod slovensky.“ A nasledné
dodal, Ze se otazka postaveni Slovakii musi vyfesit az po znovuobnoveni
statu.'

Komunisté pak v této otdzce BeneSovi ¢astecné ustoupili. V jejich
poznamkach po skonc¢eném jednani se zacinaji objevovat formulace, ze jiz
nezadaji, aby londynska vlada vydavala néjaké vyhlaseni o statopravnim
postaveni Slovenska: ,,To je véci nasich osvobozenych ndrodii.“ Jednim
dechem vsak potvrzovali, Ze je tfeba, aby vlada v budoucnu jasné uznala
svébytnost slovenského naroda, a ze Slovaci budou ve spole¢ném staté
rozhodovat na zasadé ,,rovny s rovnym®, a dodavali: ,, Takovéto prohldseni
by nesporné mélo ohromny vliv na Slovensku, nebot kolisani vlady v této
otdzce je dnes nejvétsi a snad také posledni politickou zbrani tukovskych
zradci. "

O moznosti vytvorit ceskoslovenskou federaci se hovorilo i na
mezinarodni drovni, pfedev$im pak v roviné ceskoslovensko-sovétskych
vztaht, a i zde byl Edvard Bene$ zdsadnim odptircem této myslenky.

10 Narodni archiv (NA) Praha, f. 100/24, svazek (sv.) 172, archivni jednotka (a. j.)
1526 — Zaznam zjednani Edvarda Benese s ceskoslovenskymi komunisty. Podobné
nazory prezentoval Edvard Benes jiz dfive. Ve svém stanovisku ke Slovensku ze
zacatku unora 1941 fekl, Ze nesmi nikdo nikomu ,,zazlivat, hldasi-li se k narodnosti
Ceské nebo slovenské ci ceskoslovenské—musi byt vzajemnd tolerance®. Tedy:
ponechat svobodnou cestu svobodnému vyvoji, a co se dotyka terminologie,
pozadoval, aby se mezinarodné pouzival termin ,,Cechoslovdci, ceskoslovensky
narod, Ceskoslovensky stat, ceskoslovensky jazyk. Vniting se vSak ucini dohoda,
ze si kazdy mtize uzivat podle své vile tuto terminologii: ,,Cechoslovaci, Cesi
a Slovdci, ceskoslovensky ndrod, ceskd a slovenskd ndrodnost, ceskoslovensky

Jazyk, ceska a slovenskda rec nebo nareci.” Blize viz Dokumenty slovenské politiky,

s. 266 — 267. Podobné v dokumentu z 12. zati 1943, kde Edvard Benes§ ve svych
navrzich na revizi Ceskoslovenské tGstavy uvadél, ze napiisté se mély respektovat
a tolerovat terminy ,,ndrod ceskoslovensky ¢i narod cesky a slovensky.” Blize viz
Dokumenty slovenské politiky, s. 316 — 318.

11 NA Praha, f. 100/24, sv. 172, a. j. 1526 — Navrhy soudruha Gottwalda presidentu
Benesovi.
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Vyplyvatoizezaznamu o rozhovoru, ktery mél se sovétskym velvyslancem
Lebedevem 12. cervence 1944 a v némz mu vysvétloval, pro¢ nelze uplatnit
sovétsky navrh na vytvoreni federace. Bene$ myslenku jednotného statu
odtivodnoval tim, Ze Slovaky je nutné vice spojit s Cechy, protoze by jinak
hrozilo nebezpedi, ze znovu dojde k odtrzeni Slovenska a tim i k nové
mezinarodni krizi. Tento argument pak byl sovétskou stranou v zasadé
prijat."?

Z téchto prikladt je myslim patrné, jaké Edvard Benes zastaval nazory
na slovenskou otazku. Svymi nazory pak ovliviioval ¢ast rozhodujici
Ceské politické reprezentace (predevsim narodni socialisty a socialni
demokraty). To se projevilo i pfi moskevskych jednani v breznu 1945,
kde se ptipravoval vladni program povalecné obnovy (Kosicky vladni
program). Jednou z podstatnych otazek povale¢nych plant a programu
byla pochopitelné otazka ¢esko-slovenskych vztahti. Tento problém fesil
Sesty ¢lanek vladniho programu.

V ném se rozebirala otazka nového uspoiadani mezi Cechy a Slovaky.
Tento bod se stal pfi jednanich jednim z nejspornéjsich. Prokop Drtina
k tomu pozdéji napsal ,,NejtéZsi krise v moskevskych jedndni vznikla pti
projednavani V1. kapitoly.“* Na jedné strané tu stali Slovaci podporovani
komunisty pozadujici plnou rovnopravnost. Na druhé strané stali
predev$im ndrodni socialisté, kteti byli podobné jako prezident zastanci
ceskoslovenské narodni jednoty.

Prosazeni ideje jednotného ,,¢eskoslovenského® naroda nebylo vsak jiz
mozné. Sestileté nésilné odtrzeni Slovenska od ¢eskych zemi zanechalo
stopy ve vefejném minéni. Ty se projevovaly na jedné strané v jistém
nezdjmu Ceské verejnosti o slovenské problémy a naopak ze slovenské
strany v jisté nevrazivosti. Redeni ¢esko-slovenského vztahu nebylo proto
jednoduché.' Existence slovenského statu se prosté nedala zapomenout.

Budouci vlada se po delsim jednani nakonec oznacila za ,,ztélesnéni
Cesko-slovenského statniho spolecenstvi zaloZeného na novych zdsaddch.”
Jednou z téchto zasad byla idea naprosté rovnopravnosti. Z ceské strany

12 Tamtéz, sv. 171, a. j. 1521.

13 DRTINA, P.: Ceskoslovensko muj osud II. Kniha 1. Praha 1992, s. 23.

14 K pritbéhu jednani mezi Cechy a Slovaky blize viz KAPLAN, K.: Prazské dohody
1945 — 1947. Sbornik dokumentti. Praha 1992.
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a ze strany ustfedni vlady panovala velkd snaha tento problém vyfesit.
Hovorilo se o ¢eskoslovenské jednoté, ale ta byla fakticky vazné narusena
a vztah Cechii a Slovakd ztstdval a7 do tinora 1948 nedofesen.

Konaly se sice rizné propaga¢ni akce, jako byl tyden bratrstvi Cechii
a Slovaka,' ale vysledek vSech téchto snah byl vice nez problematicky.
Problém vzajemnych vztaht se stal nejednou predmétem jednani vlady
a nasel odezvu v uzavreni tfi tzv. prazskych dohod. Samotny problém
ovSem zustaval, na jedné strané tu byly velké slovenské pozadavky a na
druhé strané ne prilis velka ochota je z ¢eské strany plnit.

Po vilce se ovSem vyrazné méni postaveni Edvarda Benese, kdy vice
méné dobrovolné se z hlavniho aktéra zahrani¢niho odboje stava ustavni
(nadstranicky) prezident, nezasahujici ¢asto do verejného déni. To ovsem
neznamena, Ze by se prestaval zajimat o aktudlni politické problémy
a v tomto pripadé i o Slovensko.'

O Slovensku Edvard Benes casto pri radé prilezitosti hovoti. Uz po
skonc¢eni moskevskych jednani v bfeznu 1945 naznacuje ucastnikiim
jednani svoji nespokojenost ve véci vysledki jednani v pripadé
Slovenska.'” Prezidentovo okoli a vlastné i sam prezident vnima Slovenské
ambice a komunisty jako nejvétsi problémy pro budouci usporadani. Dne
27.brezna 1945 si bratr presidenta a socialné demokraticky senator Vojta

15 NA Praha, f. 100/1, sv. 47, a. j. 368.

16 V jeho osobni pozistalosti je pro to fada dokladd. Edvard Benes byl informovan
o proticeskych naladach na Slovensku, iredentistickém hnuti, projevech
antisemitismu, Spatné bezpecnosti situaci, o pfechodech ozbrojenych skupin
Polakii a Ukrajincti pies Ceskoslovenské uzemi. Dostaval informace o protistatnich
letacich. Byl informovan o piipadu pietisku Ceskoslovenskych povaleénych
bankovek napisy, At zije Tiso a chceme slovensky stat a Slovéka prezidenta. Nebo
z informaci dodavané prezidentu republiky je patrné, Ze ve vysilani Slovenského
akéniho vyboru ze Spanélska rueného vysilagi ceskoslovenské postovni spravy,
se mimo jiné objevilo: ,,Pamatujte, Ze Benes je nejvétsim vrahem slovenského
naroda, vérte, ze hodina Slovenska se neodvratné blizi.“ Z protistatnich letaku je
tu pak dosti neuméla kresba ceského Iva pozirajiciho nebohé Slovaky. Mimo to
se ovsem dozvidal o mife popularity k jeho osobg, ktera pfedevsim v souvislosti
s popravou Josefa Tisa ,,silné poklesla®. Blize viz AUTGM, f. EB IIL k. 60

17 Edvard Bene§ mél v bfeznu 1945 pocit, ze Slovaci ziskali pfili§ mnoho na tkor
Ceské casti statu. Srovnej AUTGM, f. EB 1L, k. 332 — zdznam o navstévé nového
predsednictva vlady u prezidenta republiky 28. biezna 1945.
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Bene$ poznamenal: ,,Zdd se, Zze komunisté pocinaji si velmi sebevédomé
a vedou ndtlak. Podle vseho dvé rozhodujici sily jsou Slovdci a komunisté.
Dr. Benes - zda se - je pod jejich kuratelou (...) Dr. Benesovi nebude co
zavidét.“'

Jeho oficialni projevy vsak nic podobného nenaznacuji. Edvard Benes
se jakoby smifil s jistym posunem, ktery nastal ve véci vzajemnych
vztahtl. Zvlasté pak Slovenské narodni povstani (SNP) v jeho ocich
rehabilitovalo® Slovensko' a nésledné se i smitil s existenci Slovenské
narodni rady (SNR), Sboru povérenci a s dalsimi skute¢nostmi posilujici
pozici Slovaku a Slovenska v nové budovaném statu a doufa, ze budouci
vyvoj povede k otupéni existujicich rozport.® Jeho nasledna verejna
vystoupeni jsou neseny vzdy v duchu vzdjemného bratrstvi. Zdtraznuje
vyznam Slovenska a Slovakd. Novy stat predstavuje jako republiku bez
mensin, kde budou zit pokud mozno pouze Cesi a Slovéci a poukazuje na
nutnost jednoty, kladouci diiraz na ocistu verejného Zivota, dotykajici se
v pripadé Slovenska vyrovnani predevsim s byvalym slovenskym statem.
Tento jisty posun dava ovsem do spojitosti se svymi dfivéjsimi nazory a tak
se o poméru Cechtl a Slovaki vyjadiuje v souvislosti s decentralizaci.?!

18 Archiv Narodniho Muzea (ANM), f. Vojta Benes, k. 2. Denik Vojty Benese od 1.
3.1945-31. 8. 1945.

19 K otazce ,rehabilitace* Slovenska skrze povstani blize viz napf. Benes§av projev
ke SNR 5. dubna 1945. AUTGM, f. EB 111, k. 80.

20 Srovnej naptiklad AUTGM, f. EB III, k. 60. Zaznam o pfijeti delegace Slovenské
narodni rady panem presidentem dne 1. ¢ervna 1945 v 15 hod. ,,Dr. Husdk: Co
si myslite pane presidente o pozadavcich slovenskych? V Praze jsou nékteri toho
ndzoru, ze prehdanime, na druhé strané na Slovensku vytykaji nam nékteri, ze se
nebranime dosti rozhodné centralismu. President Benes: ,Myslim, zZe obavy z t.
zv. Centralismu jsou absolutné neoprdvnéné a neopodstatnéné. Sam nemohl bych
nic, co by vypadalo jako centralismus prijmouti (...) Opakuji znovu, Ze kdyby
se vyskytly néjaké snahy po centralismu, nebudou prijaty. Na druhé strané Vis
prosim, abyste ve svych pozadavcich neprrehdanéli. Ja nechci do jednani zasahovat,
ale kdykoliv byste chtéli znat mé minéni, reknu Vam je oteviené a uprimne .

21 Srovnej napiiklad Benestuv projev 28. fijna 1945 pfti svém zvoleni prozatimnim
parlamentem. ,,Decentralisace je primy dusledek a doplnék demokracie.
Nebudeme-li miti u nds Némce a Madary, bude decentralisace nejen moznd,
ale vsemu obyvatelstvu republiky naprosto nezbytna. Bude to decentralisace
nejen legislativy, nybrz i exekutivy. Decentralisace bude provedena shiry dolii,
od parlamentu ustredniho k snémiim zemskym, vyborim okresnim a vyboriim
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Vyrazem zajmu Edvarda BeneSe o Slovensko a slovenskou otazku
nejsou jen jeho projevy na slovenské téma, ale i relativné casté pobyty
Edvarda Benese, kdy v obdobi vykonu svého povale¢ného prezidentského
uradu byl na Slovensku celkem ¢tyfikrat.

Relativné ¢etné navstévy Slovenska vzhledem k §patnému zdravotnimu
stavu prezidenta lze interpretovat predevsim jako vyjadreni jeho zdjmu
o slovenskou otazku. Navic tyto navstévy mély i svij politicky rozmér.
M¢ély symbolizovat nejen politicky zajem Edvarda Benese o Slovensko,
ale byly povazovany za symbol vzajemného bratrstvi a méli upevnovat
posramocené vztahy. Z ceské strany se totiz Slovensku nemohlo
zapomenout vznik samostatného statu a ,kolaborace“ s Némci. Na
Slovaky byly pohlizeno z patra. Nékteri vy¢itali Slovakaim, ze se Slovaci
maji dobte a ze za valky tolik netrpéli jako Cesi v Protektoratu. Je zajimavé,
ze kuptikladu Bratislava byla popisovana v ¢eském prostredi jako mésto
blahobytu. V Bratislavé dostanete vSechno, ale jak psala Mladd fronta 21.
prosince 1945 ,,musite mit napéchovanou penézenku.“*

Vsechny navstévy prezidenta Benese tak byly prezentovany jako vyraz
zéjmu prezidenta o slovenské problémy a jako vyraz dobrych vzajemnych
vztahtl a cesko-slovenského porozuméni. Prvni BeneSova navstéva se

mistnim; od viady prazské k vykonnym orgdaniim v jednotlivych zemich,
okresech a obcich. Pri tom bude mozno respektovat zvldstnosti a specialni
potrieby jednotlivych zemi. To vse v pripravdch revise konstituce bude probrdno,
svobodné, demokraticky a smirné uvazeno, a zdsady a formule budou predlozeny
k rozhodnuti ustavoddrného parlamentu. V ramci toho bude definitivné resen
prdvaé a administrativné pomér Cechii a Slovdkii. Ovsem vime viichni, Ze tim cely
pomér Cechii a Slovdkii vyFesen nebude. Vychdzime vsichni ze zdsady o naprosté
rovnopravnosti Cechii a Slovdkii. (Potlesk,) Provadéti ji neni jen problémem
administrace; je to otdzka mravniho vztahu a poméru jich obou, je to otdzka
lidského vztahu s jedné i druhé strany, je to otazka mordlni a politické vyse jak
Jjednéch, tak druhych. Pro mne osobné to nikdy nebylo problémem; ale pro radu
nasich obéanii s obou stran to jesté problémem je a ja bych si pral, aby toho nikdo
ani u Cechii, ani u Slovdkii nepodcenoval. Historie roku 1938 a 39 a vse to, co
nasledovalo, je a musi byti nam vSem vystrahou. Spravnd psychologie, politicky
takt, vrcholna trpélivost jednéch s druhymi, lidskost, sebekritika a naprosta
objektivnost je a musi byti piimo zdkonem s obou stran pro budoucnost.” Blize viz
http://www.psp.cz/eknih/1945pns/stenprot/002schuz/s002002.htm.

22 NA Praha, f. Ministerstvo zahrani¢nich véci — vystfizkovy archiv II (MZV-VA1I),
k. 365.
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uskutecnila vlastné jesté na samém sklonku valky v souvislosti s jeho
cestou do osvobozené vlasti, kdy na poc¢atku dubna 1945 prekrocil Edvard
Benes slovenské hranice.”” Edvard Bene$ se do vlasti vracel z Moskvy pod
ochranou Rudé armady. Jeho zvlastni vlak, ktery mu dala k dispozici
sovétska vlada, prejel slovenské hranice 3. dubna 1945. Prvni slovenska
zastavka byla ve Vydrané v obci, rozbité a téZce ponic¢ené ustupovymi boji
némecké armady, prvni oficialni zastavkou byly az Medzilaborce, kde byl
prezident se svym doprovodem privitan zastupci Mistniho narodniho
vyboru (MNV).

Oficialni uvitani prezidenta na slovenské ptidé se vsak uskutecnilo az
v Humeném. Zde cesta vlakem skoncila. Dal byla trat poskozena valkou
a tak se pokracovaly auty do Kosic, kam téhoz dne dojel prezident jiz
~pozdnim vecerem®. ,Nebylo vesnicky cestou od hranic, kterd by nebyla
vyzdobena a kde by ho nebylo nadsené vitalo vsechno obyvatelstvo
v slavnostnich uborech.“ Takto lyricky se popisoval prijezd prezidenta
nakonec v nevydané praci Budovdni republiky.** Skute¢nost byla asi
ovéem trochu odlisnéjsi. Ucastnici této cesty pozdéji vzpominali, Ze
mnohé bylo improvizované a predevsim se tu misily rtizné pocity. Radost
s osvobozeni, ale i obava o budouci vyvoj. Prokop Drtina ve svych
pamétech k uvitaini v Humeném napsal: ,, Tady presidenta ocekdvala
delegace Slovenské ndrodni rady a prvé uvitani za ni proslovil dr. Pull,
ktery byl tusim poverenikem vnitra. Byla tu Cestnd Ceta nasi armddy,
kterou president prehlédl, ale jinak uvitdni vic nez improvizované, Pull je
myslim cetl, pres ruku jakousi plasténku do desté, bylo to celkem nediistojné
a o néjaké srdecnosti se tézZ nemohlo mluvit. Mélo to jednu vyhodu: pro jiné
myslenky a ostraZité pozorovdni nebylo ¢as na pohnuti.“*

23 Popis prvni BeneSovy cesty je zachovan velmi podrobné jak v fadé archivnich
materiald. Srovnej naptiklad podklady k nevydané publikaci Budovani republiky
v pozistalosti prezidenta Edvarda Benese. Blize viz AUTGM, f. EB 11, k. 74.
Rada cennych postiehu o této cesté je mozné Eerpat ze vzpominek fady ucastniki
této cesty. Z jejich vzpominek pfipomeiime alespoit DRTINA, P. Ceskoslovensko
miij osud II. Kniha 1. Praha 1992, s. 29 — 44 nebo URSINY, J.: Z méjho zivota.
Martin 2000, s. 69 — 71 nebo LASTOVICKA, B:. V Londyné za vdlky. Praha
1960, s. 491 nn.

24 AUTGM, f. EBII, k. 74.

25 DRTINA, P.: Ceskoslovensko muj osud sv. II. Kniha 1, s. 33.
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V Kosicich byl prezident ubytovan ve velké patrové vile v Mlynské ulici,
kde v prvnim patfe bydleli Benesovi, a ptizemi slouzilo pro prezidentskou
kancelaf. Benestuv kosicky pobyt byl vlastné velmi zvlastni. Vlastné tu
¢ekal na osvobozeni zbylého uzemi, které se nakonec prodlouzilo na vic
jak jeden mésic. Atmosféra tohoto pobytu byla velmi rozpacita. Nikdo
nevédél, jak bude pobyt dlouhy a navic politickd reprezentace byla
v podstaté odfiznuta od vnéjsiho svéta. S odiivodnénim, ze Kosice jsou
stale blizko frontovym operacim, vlada neméla k dispozici vysilacku a tim
ani spojeni se zahrani¢im. S vyjimkou sovétského velvyslance tu nebyl
ani zadny diplomat z jinych zemi. A tak se vlastné opravdu jen cekalo.
Ceskoslovenska reprezentace neméla mnoho price. Vy$e zminovany
Prokop Drtina, ktery byl tehdy zaméstnancem prezidentské kancelare,
k tomu lapidarné dodaval, Zze v prezidentské kancelari neméli témer
zadnou praci a ze se BeneSovi ,asi nestalo po celou dobu jeho politické
drdhy, aby byl tak dokonale odriznut od evropské a svétové politiky, jako
tomu bylo v Kosicich.“*

Po ptijezdu do Kosic prijal Bene$ demisi exilové vlady Msgre.
Jana Sramka a nésledné jmenoval novou vlidu pod vedenim Zdenka
Fierlingera. Tato vlada pak vesla do déjin pod oznacenim kosicka, ktera
na své prvni schizi vydala Kosicky vladni program, obsahujici plan na
vybudovéni povile¢ného Ceskoslovenska.””

Edvard Bene$ a spolu s nim i celda ¢eskoslovenskd vlada setrvala
v Kosicich takika mésic, kdy se v podstaté ¢ekalo na osvobozeni zbylé
¢asti Ceskoslovenska. Béhem té doby se prezident v ramci moZnosti
pokousel uradovat. Prijimal navstévy. 9. dubna 1945 prijal naptiklad
sovétského velvyslance. Prezident béhem tohoto pobytu ucinil nékolik
vylett do blizkého i vzdalenéjsiho okoli. Oficidlni raz méla navstéva

26 Tamtéz, s. 39.

27 AUTGM, f. EBII, k. 156, slozka V139/8 — Ustanoveni nové vlady pro osvobozené
{izemi. Sramkova vlada podala demisi ve vlaku ,,na cesté do viasti dne 2. dubna
1945, ale byla povéiena vykonem funkci do jmenovani nové vlady. V abdika¢nim
dopise napsal Msgre. Jan Sramek Edvardu BeneSovi ,,Pane presidente, aby
mohla byti jmenovana nova vldada, sloZend z pracovnikit domdciho i zahranicniho
narodniho odboje, podavam, jak jsme to nékolikrat verejné ohlasili, oddanou
Zadost za propusténi celého kabinetu, o niz se viada ve své schiizi jednomysiné
usnesla.” Blize viz Tamtéz, k. 350, slozka 1/2.
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Dukelského prismyku (22. dubna) a navstéva Popradu (28. dubna), kde
prezident vykonal svou prvni prehlidku ¢eskoslovenské armady na pudé
osvobozené vlasti a promluvil k vojakim. Navstéva Popradu byla soucasti
tydenniho prezidentova zajezdu do Tater. Centrem jejich pobytu byl
Grand hotel ve Starém Smokovci, odkud mimo rekreaci podnikali rtizné
vylety. 30 dubna navstivili napfiklad horsky hotel Hrebienok a udélali si
také vylet na Strbské Pleso. Mimo to si prohlédli i vojenské sanatorium ve
Vysnych Hagoch a Edvard Bene$ navstivil frontové bojisté u Liptovského
Mikuldse. Mimo tyto vétsi a oficialni cesty podnikli manzelé BeneSovi
béhem kosického pobytu radu soukromych navstév a vyletd (napft.
Hermany, Roznava, Nizni Medzev a dalsi).

Prezident republiky nakonec opustil Kosice v utery 8. kvétna 1945
a vydal se autem pres Banskou Bystrici na cestu do Bratislavy. Jesté pred
svym odjezdem podékoval prezident vedeni mésta za pohostinstvi,
které se mu zde dostalo. Do Banské Bystrice prijel prezident se svoji
choti v a doprovodem v 15:10. Na hranicich mésta ocekavali prezidenta
posadkovy velitel Banské Bystrice, zastupci Rudé armady, mistnich
obcanskych i vojenskych uradu, ale i malé déti, ktefi mu prinesli kytici
a pozdravili ho. Na Masarykové namésti se pak shromazdilo obyvatelstvo
mésta, ke kterému mél prezident projev zhodnocujici vyznam
Slovenského narodniho povstani a zabyvajici se i plany na budovani
nového Ceskoslovenska. Odpoledne se pak prezident zastavil jesté kratce
v Kremnicce, kde navstivil hroby obéti nacistického vrazdéni a vecer se
pak konala v jidelné vojenského posadkového velitelstvi v Banské Bystrici
slavnostni spolecna vecere.

Z Banské Bystrice pak odjel prezident se svym doprovodem rano
9. kvétna pres Zvolen a Zlaté Moravce do Bratislavy, kam dorazil kolem
pul paté odpoledne. Na hranicich mésta je privital zastupce SNR Matej
Josko a zastupce MNV P. Augustin Pozdech. Po pfivitani pokracoval
prezident do centra, kde jej privital predseda MNV v Bratislavé Vasek
a predseda SNR Smidke. Prezident zfistal v ndsledné v Bratislavé tfi dny,
bydlel v prezidentském palaci a 12. kvétna nasledovala posledni faze jeho
cesty, ktera se skoncila slavnostnim pfijezdem do Prahy 16. kvétna 1945.

Tato prvni cesta byla v mnoha ohledech pozoruhodna. A to nejenom
proto, ze se vracel nejvyssi predstavitel statu po sedmi letech exilu do
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osvobozeného Ceskoslovenska, ale i proto, Ze pti prvnim pobytu uniknul
Edvard Bene§ shodou okolnosti i pripravovanému atentatu, které
organizovalo jesté prazské gestapo. To vycvicilo skupinku $esti lidi - tii
Cecht a Slovaktl povéiené tikolem zabit hlavu statu. Skupinu vedl Cech
Jan Svoboda, 24 lety mladik, ktery byl jiz nékolik let placenym udava¢em
a agentem Gestapa. Jan Svoboda od svych nadfizenych dostal 40 000
slovenskych korun, zna¢né mnozstvi lihovin a potravin, pfislib povyseni
o dvé hodnosti a 28. dubna 1945 byl spolu s ostatnimi spole¢niky
odvezen do Prerova, kde mély v blizkosti tohoto mésta prejit frontu,
aby na Slovensku vykonaly atentat. Skupina sméfovala do Ziliny, kde se
atentatnici domnivali, ze Bene$ toto mésto navstivi, kdyz se tak nestalo,
tak se skupinka atentatniki zmensena o tfi Slovaky, ktefi po prechodu
hranic utekli, vydala do Turcanského sv. Martina, kde byla nakonec
zatCena bezpecnostnimi organy prvniho ceskoslovenského armadniho
sboru. O tomto neuspésném pokusu o atentat pronikli pozdéji v prosinci
1945 zpravy do ceskoslovenského tisku s ¢imz organy ministerstva vnitra
nebyly nadseni, protoze ,,uverejnéni v novindch pdtrani po vsech dalsich
osobdch bylo zmareno.“*®

Podobny charakter jako prvni navstéva Slovenska méla i Benesova
druhd ndvstéva, kterd se uskutec¢nila na sklonku 1éta 1945. Pomineme-li
jeho navrat do vlasti, pak tato navstéva méla asi nejvétsi vyznam ze vSech
povale¢nych prezidentskych navstév. Prezidentiv zajezd na Slovensko se
uskutecnil ve dnech 27. 8 — 5. 9. 1945. Hlavnim bodem jeho navstévy
byla t¢ast na oslavach prvniho vyro¢i vypuknuti Slovenského narodniho
povstani v Banské Bystrici. Cesta méla opravdu reprezentativni rozmér.
Den pred prezidentovym odjezdem byl vypraven do Banské Bystrice
specialni vlak se zastupci novinari, ustfednich uradt a z ,kulturnich
kruhii“* Spolu s nim se oslav ucastnila fada ¢lent ceskoslovenské vlady
(napf. Zdenék Fierlinger, Jan Masaryk ¢i Klement Gottwald, Hubert
Ripka a dalsi), ale také rada diplomatti (naptiklad Zorin a Steinhardt).
Velkou pozornost této akci vénovaly i nas tisk. Kancelaf prezidenta
republiky dokonce pozadala redakce, aby o zdjezdu prezidenta Benese na

28  Na Praha, f. MV-T, k. 60 — dopis OBZ z 12. 12. 1945 ministru vnitra.
29 NA Praha, f. MZV-VA 1II, k. 1043. Prdvo lidu 28. 8. 1945 — ¢lanek President
republiky na Slovensku.

—-254-



Osobnosti

Slovensku, zvlasté pak navstévam nékterych jednotlivych mist vénovaly
»hdlezitou pozornost“*

Edvard Benes$ odejel 27. srpna 1945 vlakem v 17:10 z Wilsonova nadrazi
na Slovensko. V salonku na nadrazi se s nim oficialné rozloucil predseda
ZNV Ladislav Kopftiva a prazsky primator Vaclav Vacek. Samotna cesta
probihala podle zprav hladce. V Bratislavé se vlak rozdélil na dvé casti.
V jedné casti jel prezident a v druhé vladni delegace. K rozdéleni doslo
kvili $patnému stavu Zeleznice, kterd byla na konci valky znicena a ktera
byla teprve nedavno opravena. Do Sliace prijel prezidenttiv vlak v 10:30 na
nadrazi, kde jej jménem SNR piivital Karol Smidke. Benes mu podékoval
za privitani a fekl, ze ve vyro¢ni den SNP tu musi byt. ,,Nemohl jsem zde
nebyti dnes ve vyrocni den. Jisté to bude pro dalsi Zivot a celou existenci
republiky vZdycky slavnd udalost a slavné datum.**'

Pti oslavach SNP prevzal prezident 28. srpna ve slia¢skych laznich,
kde se prezident ubytoval, od SNR nejvyssi slovenské vyznamenani
Zlatou medaili SNP za jeho praci v zahrani¢nim odboji a zlatou medaili
za hrdinstvi v préci, kterou vykonal pti osvobozeni CSR. Jesté tyz den
navs$tivil Banskou Bystrici, kde se zucastnil predstaveni Simonova
dramatu Rusti lidé v Narodnim domé.*

V Nasledujicich dvou dnech se prezident vénoval ufednim
zélezitostem. Dopoledne byl opétovné v Banské Bystrici, kam podle
zaznamu prijel pfed 11. hodinou. Po obvyklém uvitani predstaviteli mésta
na hranicich Banské Bystrice projela prezidentska kolona na Masarykovo
namésti, kde ho jiz ocekaval ¢eskoslovensky premiér Zdenék Fierlinger,
statni tajemnik Mikuld§ Ferjencik a predsedové Slovenské narodni
rady Karol Smidke a Josef Lettrich. Po slavnostnim uvitdni na ndmésti
prezident vyznamenal ucastniky SNP a partyzanskych boju a nasledné
vykonal vojenskou prehlidku vojakt, prislusnika policie, legionait
a krojované mladeze. V 16 hodin se pak konalo lidové shromazdéni na

30 AUTGM, f. EB 111, k. 30. Jednalo se napfiklad o prezidentovu navitévu Tisovce,
kterou méli noviny vénovat nalezitou pozornost. Tato zadost se pak objevila

31 Tamtéz — Prezidentv zajezd na Slovensko.

32 Tomuto piedstaveni byl dle zdznamu prezidentské kancelafe pfitomen i autor této
hry Simonov, ktery byl po predstaveni pfedstaven panu prezidentovi. AKPR, sign.
D 12549/45 — zajezd na Slovensko
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namésti Narodniho povstani, kdy v ramci tohoto setkani byl polozen
zékladni kamen pamatniku obéti SNP. Tohoto aktu se rovnéz zucastnil
prezident. Do zékladniho kamene byla vlozena pamétni listina a po jejim
vlozeni poklepal prezident na kamen se slovy: ,Za stastné a spokojené
Slovensko, za svornou a jednotnou spoluprdci Cechii a Slovdkii, za
prosperujici a silnou Ceskoslovenskou republiku.“ Shromazdéni ob&ané
nasledné zazpivali slovenskou pisen Kto za pravdu hori. Po manifestaci
se odebral prezident na radnici, kde po kratkém odpocinku pokracoval
jeho dalsi program. V mistnim biografu shlédl film o slovenském
narodnim povstani a navecer se vratil zpét do Sliace, kde se v hotelu
Palace konala slavnostni vecefe na pocest prezidenta republiky. Vecere se
podle zaznamu prezidentské kancelare zacala ve 22. hodin a skoncila ve
2. hodiny rano.” Ve stfedu 29. srpna jesté prezident stihl podepsat dekret
o amnestii prislusnikim ceskoslovenské armady. 30 srpna dopoledne
uradoval a odpoledne pak podnikl prochazku do slia¢ského okoli. Podle
zaznamu prezidentské kancelafe se pan prezident s ,milostivou pani*
zacastnili na pozvani SNR a statniho tajemnika dr. Vlado Clementise
vyletu v blizkém lese, kde se pripravovala zbojnickd pecené.** V patek
31. srpna dopoledne prijal zastupce SNR a odpoledne v 16 hodin odjel
prezident ze Sliace na navstévu Donoval, aby si prohlédl jedno z mist,
kde se béhem Slovenského narodniho povstani bojovalo. V Donovalech
pak navstivil dim podplukovnika MUDr. Nabélky, kde se v noci z 29.
na 30. srpna koncipovala historicka proklamace slovenskych povstalct
k slovenské armadé a k narodu. Rozhovor podle svédectvi tcastniki byl
velmi pratelsky. Dr. Nabélek prezidentovi vykladal o pribéhu povstani
a naopak Benes$ vypravél, jak v Londyné sledovali vyvoj povstani. Z domu
podplukovnika Nabélky se pak prezident odebral na donovalskou kotu,
kde ho o pribéhu povstani a bojovych operaci informovali zastupci
Ceskoslovenské armady (plukovnik Nosko a podplukovnik Polak).
Prezident v odpovédi na jejich vyklad se s uznanim vyslovil o slovenskych
vojacich a nabdadal ucastniky povstani, ,,aby zachovali viechen materidl
o povstdni, dilezZity pro tradici armddy a nasi historii.“*> V devét hodin

33 Tamtéz.
34 Tamtéz.
35 AUTGM, f. EB 11, k. 30 — popis prezidentova zajezdu na Slovensko v 16t& 1945.
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vecer se vratil prezident se svoji pani do Sliace. Cestou se kratce zastavil
jesté ve Starych horach, kde si ,,vynutila zastavku dvé mala dévcatka, aby
mohla presidenta republiky pozdravit.“>

Cestou alespon podle dobovych svédectvi byl prezident spontanné
pozdravovan a dostaval nejrtiznéjsi drobné darky (napft. cestou v Dobré
Nivé, dostal od Zuzany Sedlecké publikaci Zuzka Sedleckd zpivd, kterou
vydala Matice Slovenska v roce 1943).%

Béhem svého slovenského pobytu bydlel ve Slia¢skych laznich
a uskutecnil celou radu zéjezdt po Slovensku. 1 zafi podnikl vylet podél
feky Hron a navstivil nékolik mist (Dubova, Podbrezova a Tisovce).
Pribéh tohoto zdjezdu byl velmi podobny od predchazejicich mist.
V kazdém misté, kde zastavil, byl privitan zastupci mistni samospravy,
prezident jim podékoval za pozdrav a vzdy hovofil na téma vzajemné
jednoty a cCesko-slovenského porozuméni. Prezident si rovnéz prohlédl
nékteré mistni pamétihodnosti. Zvlastnim bodem tohoto zdjezdu jisté
byla narodopisna zastavka v lese, kterou ucinil prezident na cesté do
Tisovce nékolik kilometri za Bfeznem. Na lesni mytiné byl pfivitan
vesni¢any z Cerného Balogu, ktefi nabidli presidentovi a jeho pani chléb
se soli a predvedli zbojnické tance a zpévy. Navic shromazdéné déti mu
predvedli své hry. Prezidentovi se tato zastavka libila. Cely program byl
pro prezidenta zna¢né naroc¢ny, protoze nazpatek do Sliace se vratil az
kolem 22. hodiny.

Posledni velky zdjezd, ktery prezident v ramci slovenské pobytu
uskutecnil, byla cesta na jih od Slia¢e do Dobré Nivy, ktera se uskute¢nila
4. zari 1945. Prezident pfi této prilezitosti navstivil Lieskovec, Ocovou,

36 Tamtéz. Podle sourného zpravodajstvi Ceskoslovenské tiskové kancelaie (CTK)
se cela véc udala takto: ,,Mnoho zZen a devcat drzelo pripravené kytice, aby jimi
mohli projevit panu presidentu a jeho choti svou vdécnost. Radost jim zdrila
z o€i, kdyz mohly alespon za jizdy pana presidenta spatrit. Ve Starych hordch
dvé roztomila ctyrleta dévéatka vybéhle zklamdna k nékterym ucastnikiim
zdjezdu, které zdrzela mala automobilovad nehoda a s kyticemi v rukou se tdzala,
kdy pan president prijede a kdy ho budou moci uvitat. Dockala se nezpdtecni
cesté... obklopena mistnim obyvatelstvem... podala choti pana presidenta kytice
a zapivala mu roztomilou partyzanskou pisnicku.*

37 Blize viz Zuzka Selecka spieva: Piesne z Dobrej Nivy. Zapisal Dr. Jozef Otesanek.
Turciansky Sv. Martin. 1943.
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Viglos, Slatinské Lazy, PlieSovec, Sase a Zvolenskou Slatinu. Posledni
obec, kterou navstivil, byla Dobra Niva. Zde mél pomérné zasadni projev
ve slovensting, v kterém podobné jako na dalsich mistech vyzdvihnul
slovenskou state¢nost: ,,pred rokem vldly u vds nase ceskoslovenské prapory
jako ted. Pred rokem pustilo se Slovensko sméle a odvizné do otevieného
boje proti odvékému neptiteli Slovenska a zacalo psat nejkrdsnéjsi kapitolu
svoji historie (...) Vsem tém, ktefi se zuicastnili v jakékoliv formé na tomto
zdpase, patii nase vdécnost a uzndni.“ Na zavér svého projevu v duchu
doby vyzval obcany, ze mame svoji republiku, kterou je tieba vybudovat,
tak aby ndm ji svét zavidél. ,,Spolecnymi silami se ndam to jisté podafi. A ted
do prdace! V znameni pracovni vykonnosti, v nadéji na rychlé urovndni
pomeérii a v presvédceni o tizké, svorné a bratrské spoluprdci Slovikii
a Cechii vds viechny srdecné pozdravuji. Na shledanou.“*® V Dobré Nivé
se prezident zdrzel oproti ptivodnimu planu dlouho do vecera a tak se
vratil nazpatek do Sliace az po 22. hodiné.

Timto zdjezdem se v podstaté ukoncila prezidentova cesta po
Slovensko. Ve stfedu 5. zafi se v 6 hodin rano vydal prezident na cestu do
Prahy. Na zpate¢ni cesté se prezidenttiv vlak zastavil kratce v Suranech
a v Galanté, kde pozdravil prezident shromazdéné obcany slovy: ,,Jiz
neptijdete pod Madary ani v budoucnosti. To je hotovd véc.“** Posléze
nasledovala zastavka v Bratislavé, kam dorazil prezidentiv vlak ve 12:20.
Kdyz prezident vystoupil z vlaku pozdravil ho predseda SNR Jozef
Lettrich a podékoval mu za to, Ze svou cestou na Slovensko, kterou prispél
k oslavam SNP a znovu dokumentoval svij ,zdjem i péci o slovenské
véci®. Prezident mu na to odpovédeél: ,, Dékuji Viam srdecné, pane predsedo
a vdzeni panové. Byla to cesta nejen neobycejné prijemnd, nybrzZ i cesta,
kterd jak myslim, méla politicky vyznam. Citil jsem se na Slovensku skutecné
doma. Nefikam ani ,jako doma®, nybrz jen doma. Slibuji Vam, Ze prijdu
Castéji a zduraznuji, Ze i v budoucnu se tu budu citit skutecné doma.“*
Zastupci slovenskych organti doprovodili prezidenta az k moravskym
hranicim. V Bfeclavi se pak s Edvardem Benesem rozloucili a na
hranicich ptistoupil do vlaku prozménu predseda moravského Zemského

38 AUTGM, f. EB III, k. 30 — Zaznam projevu.
39 Tamtéz.
40 Tamtéz.
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narodniho vyboru, ktery doprovazel Edvarda Benese pfi cesté Moravou.
Cestou se uskutecnilo improvizované setkani s obcany na brnénském
nadrazi. Jesté pred tim byl ale Edvard Bene$ dotazovan telegramem zda
souhlasi a pozdravi shromazdéné obcany. Vlak mél jesté malé zastavky
cestou v Ceské Trebové a do Prahy dorazil kolem devaté hodiny vecerni,
kdy jej na Wilsonové nadrazi ocekavali zastupci vlady, armady a mésta.
Po privitani Edvard Bene$ spolu se svoji pani odjeli na Hrad a tim se jeho
letni slovenska cesta vlastné skoncila.

Edvard Bene$ neskryval uspokojeniztéto cesty, ktera byla prezentovana
jako manifesta¢ni cesta vyjadrujici jednotu a cesko-slovenské bratrstvi.
Jeji vyznam bych fekl mozna i trochu precenoval. V Breclavi totiz
prohlasil, ze bylo zjednano jasno a po strance celostatni byla situace
naprosto vyjasnéna. Sam pak prohlasil, Ze cesta méla politicky vyznam
a ze se citil na Slovensku doma. V tom duchu poskytl Edvard Bene$
i rozhovor redaktorovi CTK, kde podékoval za milé a opravdu srdecné
prijeti, slibil Slovensku maximalni podporu, prohlasil, ze s ,,radosti se tam
opét podivam® a predev$im vyzdvihoval prednosti Slovaku: ,,Presvédcil
jsem se, jak Slovensko je dik nasi demokratické tradici predmnichovské
ndrodné uvédomélé, demokraticky smyslejici a vyspélé a jak muzné sndsi
vSecky tézkosti, jez zpiisobila vidlka. Na svych cestich projizdél jsem
mnoha obcemi, které jsou vétsinou znacné znicené nebo téZce poskozené.
Ve vsech i téch nejhiife poskozenych obcich jsem vidél zdravy optimismus
obyvatelstva, nekompromisni vérnost republice a demokratickym idedliim
a pevné odhodlani prispéti vSemi silami k budovatelské praci.“*!

Jeho dalsi cesty na Slovensko navzdory vsem proklamacim méli uz
vice soukromy raz, kdy prezident travil ¢ast své kazdoro¢ni dovolené
v duchu prvorepublikovych tradic v Topol¢ankach.

Jeho navstéva v roce 1946 se uskute¢nila v zari 1946. Prvni zpravy
o planované navstévé Slovenska se objevily v ceskoslovenském tisku
v souvislosti s navstévou predsedy SNR Josefa Lettricha u Edvarda Benese
25. Cervence 1946. Piedseda SNR pozadal Edvarda Benese pii spole¢ném
rozhovoru, aby navstivil Slovensko. Prezident tehdy prislibil, Zze na

17

Slovensko prijede pravdépodobné v poloviné zari a zdrzi se na Slovensku

41 AKPR, sign. D 12552/45 — zajezd na Slovensko. Rozhovor byl uvefejnén
nasledujiciho dne ve vétsin€ Ceskoslovenského tisku.
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asi mésic. Pobyt prezidenta jako se uvadélo v oficidlnim zpravodajstvi
by byl nejen odpocinkovy, ale i pracovni. Spolu s nim méla odjet na
Slovensko i ¢ast prezidentské kancelare. Mimo to prezident zamyslel
navstivit oslavy druhé vyro¢i SNP v Bratislaveé.*

Z plant navstivit oslavy SNP nakonec seslo. Prezident se na Slovensko
vypravil az v sobotu 6. zafi 1946, kdy vecer nastoupil do zvlastniho
prezidentského vlaku. Prezidenta doprovazela jeho pani, kanclét Smutny
a jeho tajemnik dr. Belansky. Rano nasledujictho dne pak ptijel do
Bratislavy. Prezident republiky byl pfi svém prijezdu oficialné privitan
zastupci slovenské spravy na bratislavském nadrazi. Po uvitani smérovaly
prezidentovy kroky do palace SNR, na jehoz balkénu prijal hold obyvatel
Bratislavy. Edvard Bene$ byl na svoji cesté privitan shromazdénymi
obéany mésta. Mladd fronta to komentovala jako boufi nadSeni
v Bratislavé. V podani ¢lanku se obyvatelé Bratislavy tésili na piijezd
hlavy statu. ,,Kriticti Bratislavané prizndvaji, Ze tolik nadseni Bratislava
jesté nevidéla.“ V pul osmé za zvuki fanfar z Libuse pfijel prezidentiv
vlak na bratislavské hlavni nadrazi a i pfes casnou ranni hodinu lemovala
cestu fada zvédavcii a shromézdénych obcanti. Utedni zpravy hovotily
o 25 tisicich shromazdénych obcanti, coz je na ,Bratislavu nevidany
pocet“®

Na nadrazi ocekavali prezidenta Josef Lettrich a Gustav Husak,
ktefi prezidenta doprovodili do palace SNR, odkud prezident pozdravil
shromazdéné obyvatele Bratislavy. Ve svém projevu prezident fekl, Ze pti
cesté¢ do Topolcanek se nemohl zastavit ,,ve vasem hlavnim mésté-nasi
Bratislave“ a déle se ve svém projevu vénoval problematice narodnostnich
mensin. Politika mensin u nds patfi minulosti. Madafi se musi vratit
a ,my Cesi a Slovdci si budeme budovat svou nezdvislou, jednotnou
a neoddélitelnou, demokratickou a socidlné spravedlivou republiku.”
Benestiv projev byl kvitovan obcany s povdékem a zvlasté zminka
o Madarech byla prijata boufi nad$eni a neutuchajicim volanim slavy. Po
projevu se prezident kratce setkal jesté se ¢leny sboru Povérenci, kterym

42 Blize viz naptiklad NA Praha, f. MZV-VAIIL, k. 136. Svobodné noviny 26. 7. 1946,
¢lanek Prezident republiky v zafi na Slovensko.

43 Tamtéz. Mladad fronta 10. 9. 1946 — ¢lanek Boufe nadSeni v Bratislavé. Slovensko
ptivitalo hlavu statu.
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mimo jiné sdélil, ze na Slovensku bude uradovat. Po setkani se jesté
kratce pozdravil s ob¢any a pak se odebral na nadrazi, odkud pokracoval
do Topol¢anek.*

Pfi pobytu v Topol¢anském zamku se vénoval i vykonavani svého
uradu. 18. zari napriklad prijal Gustava Husaka, Rudolfa Frastackého
a mistopredsedu SNR podpluk. Milana Poldka. 19. zafi ptijal evangelické
biskupy Cabrdu a Osuského. Pti néavitévé téchto biskupti vyzdvihl
vérnost slovenskych evangelikii ceskoslovenské véci respektive ,,slavné
tradici a ideji jednoty Slovdkii a Cechii“.*® 20. zati 1946 pak ptijal zdstupce
Sokoli a delegaci legionara.*

Mimo to ucinil také nékolik mensich vyletd. 13 zari naptiklad navstivil
neohlasen obuvnicky zavod v Batovanech. Sviij pobyt ukoncil prezident
26. zari 1946. Den predtim se navecer rozloucil na vecer s obyvateli
Topol¢anek v zdmeckém parku. Brzo rano se rozloucil se zaméstnanci
zamku a nasledoval odjezd na nadrazi. Kratce po sedmé hodiné ranni
pak odjel vlakem do Bratislavy, kam prijel kratce pred 11 hodinou.
Podobné jako pri prijezdu na Slovensko vjizdél vlak na bratislavské
nadrazi za zvuki prezidentskych fanfar ze Smetanovy opery Libuse. Po
vystoupeni z vlaku byla na bratislavském nadrazi hrana statni hymna
a Edvarda Benese privital Gustav Husak. Po privitani vykonal prezident
prehlidku cestné roty a posléze se odebral do reprezenta¢niho salénku
na bratislavském ndadrazi, kde nasledoval kratky zdvorfilostni rozhovor se
zastupci slovenské statni spravy. Prezident pfi rozhovoru rekl, Ze se na
Slovensku citil velmi dobfe a Ze si odnasi ze Slovenska ty nejlepsi dojmy.
Pani Hané Bene$ové doprovazené Alici Masarykovou byla odevzdana
kytice kvéti v barvé slovenské trikolory. Oficidlni zastavka v Bratislavé
byla velmi kratka — ptalhodinova, protoze jiz v 11 28 nastoupil Edvard
Benes$ do prezidentského vlaku a pokracoval v cesté nazpatek do Prahy,

kam prijel v 19:45 na dejvické nadrazi, kde ho jiz o¢ekaval predseda vlady

44 Tamtéz.
45 Tamtéz — Rudé pravo 20. 9. 1945, ¢lanek Slovensti biskupové u presidenta
republiky.

46 Blize viz Tamtéz — Svobodné slovo 21. zati 1946 ¢lanek Dédictvi posvécené krvi
musime zvelebovat. O pfijeti legionatt viz tamtéz Svobodné Ceskoslovensko 22.
zati 1946 ¢lanek Legionafska tradice oporou statu.
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Klement Gottwald s manzelkou, ministr vnitra Vaclav Nosek a fada
dal$ich predstavitelt statni spravy. Prezident se po privitani odebral na
Prazsky hrad a tim jeho tfeti prezidentska cesta na Slovensko skoncila.*”

Posledni cesta na Slovensko v roce 1947 byla ovlivnéna Spatnym
zdravotnim stavem prezidenta BeneSe. Je zajimavé, Ze o tomto pobytu
bylo také publikovdano nejméné zprav v dobovém tisku. Odborarsky
denik Prdce oznamil 20. srpna 1947, ze prezident republiky pojede na
Slovensko az v poloviné zafi a nebude se moci zucastnit, jak pivodné
zamyslel oslav tfetiho vyro¢i SNP v Tur¢anském Sv. Martinu 29. srpna
1947. Na Slovensko prijel Edvard Bene§ az nakonec 13. zari 1947
a 0 jeho navstévé Slovenska informovala CTK aZ s tydennim zpozdénim.
Zprava uverejnéna o den pozdéji v radé ceskoslovenskych novin méla
za cil uklidnit vefejné minéni, Ze s prezidentem je vSe v poradku a ze
pilné pracuje a tak se ve zpravé uvadélo, ze prezident prozil prvni tyden
svého letniho pobytu v naprostém klidu a ve své obvyklé praci. Kazdy
den podle novinovych zprav odpoledne priléta z Prahy do Topol¢anek
letadlo s ufednimi spisy a s domdacim a zahrani¢nim tiskem a druhy
den v poledne odléta letadlo s vyfizenymi vécmi do Prahy. Predevsim
zahrani¢nimu tisku vénuje podle agenturni zpravy pan president
velkou pozornost, mimo to kancléf Smutny ma pravidelné referaty,
osobni tajemnik vyfizuje béznou agendu a dvé urednice, které jak bylo
zdtiraznéno, jsou Slovenky, maji mnoho prace, které maji nékdy praci az
do pozdnich vecernich hodin. Zprava déle ujistovala ¢tenare, Ze prezident
ma spojeni s Prahou dalnopisem a predevsim, ze prezident pracuje na
prvnim dile Pameéti, které vyjdou k 29. fijnu 1947.*® Skute¢nost vsak byla
naprosto jina. Prezident se vzpamatovaval ze svych zdravotnich obtizi.
V cervenci 1947 byl totiz stizen zachvatem mozkové mrtvice a Benes
se Slovensku v podstaté 1é¢il a rehabilitoval.* Jeho ufedni ¢innost byla
omezena na nejnutnéj$i minimum (podpisy zakont atd.). O oddychovém

47  Blize viz naptiklad Tamtéz. Ndrodni osvobozeni 27. 9. 1946 — Clanek Prezident
republiky se vratil ze Slovenska.

48  Blize viz naptiklad tamtéz. Lidovd demokracie 21. 9. 1947 — ¢lanek Prezident
republiky na Slovensku.

49 O zdravotnich problémech Edvarda Benese blize viz napiiklad KAPLAN, K.:
Posledni rok prezidenta. Brno 1994.
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programu na Slovensku svéd¢i i to, Ze béhem této své cesty nevykonal,
zadnou oficialni navstévu blizkého ani vzdalenéjsiho okoli. Jeho lékari
mu naridili pouze odpocivat, zakazali mu ptijimat jakékoliv oficialni
navstévy a dokonce mu doporudili, aby po navratu ze Slovenska jesté
minimalné mésic se nevracel do svého ufadu a setrval v Sezimové Usti,
coz prezident ¢aste¢né i dodrzel. Edvard Benes sviij pobyt na Slovensku
ukoncil 30. zati 1947 a z Topolcanek odjel vecer pfimo vlakem do
Sezimova Usti, kde pobyval az do 19. fijna 1947.% Jeho slovensky pobyt
mu podle o$ettujicich lékara prospél a teprve pri navratu Edvarda Benese
ze Slovenska se ob¢ané dozvédéli o jeho zdravotnich problémech. Stalo
se to sice v ramci zpravodajstvi o ptijezdu Edvarda Benese do Cech, kdy
ho 1. fijna 1947 vital v osm hodin rano na nadrazi v Tabote komunisticky
ministr vnitra Vaclav Nosek a Edvard Bene$§ mu v odpovéd na jeho
pozdrav fekl: ,,Jsem tedy zde jiz zase, skoro zdrdav a v porddku.“ Noviny
pak odtivodnovaly, ze jeho zdravotni problémy jsou zptsobeny tzehem,
ktery v 1été prodélal.”!

Nikdo vsak netusil, Ze tato navstéva Slovenska jakkoliv, byla v podstaté
jiz pouze ozdravnym pobytem, tak Ze to bude jeho posledni cestou na
Slovensko. Za ¢&tyii mésice doglo k tinorové krizi v Ceskoslovensku
a nasledné se prezident zcela stahl do ustrani. V ¢ervnu 1948 abdikoval
a za necelé tfi mésic pozdéji zemrel. V tomto obdobi jiz prezident viibec
necestoval, presto na ,,své Topolcanky“ nezapomnél. Edvard Bene$ totiz
ze svych prostfedkd finanéné podporoval Topol¢anky. Podle zdznamu
prezidentské kancelafe vénoval Benes v prosinci 1946 15 000 korun
pro potteby obce, v kvétnu 1947 vénoval 30 000 korun na novostavbu
hasi¢ského skladisté a jesté na sklonku svého prezidentského uradu se
rozhodl v kvétnu 1948 vénovat 100 000 korun ze svého dispozi¢niho
fondu pro ,,vseobecné socidlni potieby obce“>*

50 O navratu prezidenta Edvarda Benese blize viz NA Praha, f. MZV-VA I, k. 136.
Lidova demokracie 30. 9. 1947 — ¢lanek Navrat presidenta republiky.

51 Blize viz naptiklad NA Praha, f. MZV-VATI, k. 136.

52 AKPR, sign T 2949/ 46. O poslednim daru rozhodl EB 29. Cervna 1948
aprezidentlv kanclét Jaromir Smutny nafidil 1. cervna 1948 prevod zminéné castky
z prezidentského uctu vedeného u Legiobanky na i¢et MNV v Topol¢ankach.
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Zavérem

Jsem si védom, ze tato kratka studie vzhledem k prostorovym
moznostem nemohla mnohé zminit (naptiklad pohled slovenského
tisku, ¢i pohled soudobé slovenské verejnosti na Edvarda Benese, ktery
byl rovnéz v mnoha ohledech rozporuplny). Ukazuje se, ze nékteré
skute¢nosti ze vztahu Edvarda Benese ke Slovensku jsou $ir$i odborné
verejnosti neznamé a vzhledem k dulezitosti tématu stoji za blizsi
zpracovani. Ve svém prispévku jsem ovSem chtél nastinit zakladni
body dokumentujici vztah druhého ceskoslovenského prezidenta ke
Slovensku. Tento vztah a BeneSova pozice viici Slovensku byla naprosto
pochopitelné. Na jedné strané obrovsky zdjem o slovenské véci ovlivnéné
jeho védeckym pristupem a velkym zajmem o kulturni hodnoty. Na druhé
strané odmitavy postoj ke vSéemu co by v jeho o¢ich mohlo ohrozit statni
jednotu a to v¢etné pozadavki autonomistického ¢i nacionalistického
razu.
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Sudne procesy s velitelom POHG v Novom

Meste nad Vahom Jozefom Gasparikom

a staroturianskym vladnym komisarom Juliusom
Tomkom*

Juraj Kristofik

Na sklonku druhej svetovej vojny uz bolo jasné, Ze osoby, ktoré sa
dopustili zlo¢inov proti ludskosti a zdsaddm medzinarodného prava,
maja byt potrestané. Aktivni exponenti luddckeho rezimu boli studeni
podla nariadenia cislo (¢.) 33/1945 ,,0 potrestani fasistickych zlo¢incov,
okupantov, zradcov a kolaborantov.“ Nariadenie vydala Slovenska narodna
rada (SNR) na jednom zo svojich prvych zasadani 15. mdja 1945.!
Poziadavka potrestat vojnovych previnilcov, zradcov a kolaborantov sa
stala predmetom IX. Kapitoly Kosického vladneho programu, pricom
ich potrestanie malo byt realizované prostrednictvom retribu¢nych
sidov.? Trestny postih hrozil kazdému, kto preukazatelne napomohol
vzniku prvej Slovenskej republiky (SR) alebo sa dopustil zrady na
Slovenskom narodnom povstani (SNP), resp. znemoznoval prakticku
realizaciu protifadistického odboja. Pravny podklad retribu¢ného
sidnictva predstavoval komplexny stbor nariadeni, ktoré postupne
prijala Slovenska narodna rada. V podstate sa jednalo o tri nariadenia -
nar. ¢. 33/1945 Zb. n. SNR, nar. ¢. 83/1945 Zb. n. SNR a nar. ¢. 55/1945
Zb. n. SNR. Realizacia mala byt zabezpecena prostrednictvom nariadenia
Zboru poverenikov ¢. 55/1945 Zb. n. SNR.> Ludové sudnictvo sa

* Stadia je vysledkom grantovej tlohy VEGA ¢&. 1/0160/14 ,Politické zmeny
v rokoch 1945 — 1948 a ich dopad na povojnovu spolo¢nost’ na Slovensku®.

1 VNUK, FE.: Stopdtdesiat rokov v Zivote slovenského ndroda. Bratislava 2004,
strana (s.) 248.

2 BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci. Mocenskopolitické zdpasy na
Slovensku v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 1993, s. 31.

3 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948 na ceste ku komunistickej totalite.
Bratislava 1994, s. 81.
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delilo na 3 druhy ludovych sudov: Narodny sud, pred ktory sa postavili
prezident, ministri, poslanci, funkcionari Hlinkovej slovenskej udovej
strany (HSLS) a Hlinkovej gardy (HG) a dalsi. Pre ,,mensich previnilcov
vznikli v jednotlivych politickych okresoch okresné Tudové sady (OLS)
a v obciach a mestach miestne ludové sudy (MLS). Dekrét bol velmi
prisny a v niektorych paragrafoch poznal len jediny trest — smrt.
Niektoré pravne normy tohto nariadenia dokonca robili vrasky na cele
ministrovi spravodlivosti Jaroslavovi Stranskemu.* Na Slovensku bolo
zriadenych celkovo 77 OLS a pridelenych 213 sudnych tradnikov.’
Clenov OL'S menovalo Poverenictvo pre pravosidie na navrh Okresného
narodného vyboru (ONV) paritne z radov Demokratickej strany (DS)
a Komunistickej strany Slovenska (KSS). ONV taktiez podaval navrh na
vymenovanie predsedu, namestnika, Zalobcu, zapisovatela, nahradnika, 4
prisediacich a 4 nahradnikov.®

Spomedzi siestich odbojovych organizacii, posobiacich v povojnovom
slovenskom politickom Zzivote, sa Svaz slovenskych partizanov (SSP) na
»o¢istnom” procese podielal obzvlast aktivne. O objektivnosti niektorych
trestnych oznamenti si netreba robit velké ilazie. Ddolezity je i ten fakt,
7e popredni ¢lenovia SSP (Karol Smidke, Samuel Faltan, Igor Daxner
a Jaroslav Solc) boli komunisti.”

Sudny proces s Jozefom Gasparikom

Obyvatelia podjavorinského regiénu® vnimaju histériu vojnovych
rokov 1939 - 1945 velmi citlivo. Prislusnici Hlinkovej gardy posobiacej
v kraji su dodnes posudzovani regionalnymi historikmi i pamétnikmi

4 JARKOVSKA. L.: Odplata ¢ spravedinost? Mimorddné lidové soudy na
Kralovéhradecku 1945 — 1948. Praha 2008, s. 16.

5 MASKAL, R.: Ludové sudnictvo na Slovensku po 2. svetovej vojne a proces
s nilasmi na Okresnom ludovom side v Kosiciach. In: http://www.saske.sk/cas/
archiv/1-2006/diskusia_maskal.html

6 Tamze.

7 HRUBON, A. — KRISTOFIK, J.: Partizani na Slovensku v zrkadle historiografie.
In: HRUBON, A. — KRISTOFIK, J. (zost.): Partizdni a Slovensko. Krakov 2013,
s. 12.

8 Podjavorinsky region zahfiia najmé tzemie v okresoch Nové Mesto nad Vahom
a Myjava na zapadnom Slovensku.
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negativne. Niet sa ¢o ¢udovat. Meno velitela Pohotovostnych oddielov
HG Jozefa Gasparika vsak vzbudzuje v spolo¢nosti rovnaké reakcie
prakticky bez rozdielu. Ide o smutok, strach i tzkost, a to najmai
medzi prislusnikmi star$ej generacie. Z uradnika, ktory pracoval na
doéchodkovom kontrolnom urade v Novom Meste nad Vahom (NM),
sa postupne vypracoval na obavaného velitela Pohotovostného oddielu
Hlinkovej gardy (POHG). S jeho ¢innostou sa spajaju zloc¢iny tazkého
kalibru, za ktorymi stala prakticka neobmedzenost nad zivotom a smrtou
prislusnikov zidovskej komunity, vidina bohatého zisku z arizacii,
tuzba po neobmedzenej autorite, vSadepritomny strach, ale aj snaha
o eliminaciu oponentov a vsetkych tych, ktori predstavovali pre rezim
a mocensku poziciu prislusnikov HG i POHG akukolvek hrozbu.

Jozef Gasparik sa narodil v roku 1912 v Palde.’ Pracoval na
dochodkovom kontrolnom trade v Pezinku, roku 1941 bol prelozeny
do NM. Do HG vstupil 30. novembra 1939.° Aktivne sa zucastnil kurzu
pre velitelské kiadre v nemeckom Sennheime." Po prechode frontu
Gasparik uteka na zapad, podla vlastnych slov ho povolali do kurzu
v Lesanoch na vojensky vycvik. Odtial sa dalej presunul na zapad do
Strakonic, pri ktorych sa uz nachddzali americké jednotky. Tu sa mal
zapojit do protinemeckych akcii, ktoré organizoval miestny narodny

9 Dnesné Pavlice. Obec patri pod okres Trnava.

10 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Narodny sud (NS),
mikrofilm A — 932. Vypis z prihlasky do HG. V prvej zapisnici z vypoc¢ivania
v NM n/V tvrdil, ze do HG vstupil az v roku 1942. Treba povedat’, Ze od septembra
1939 do decembra toho istého roka bolo ¢lenstvo v HG povinné. Mozno i tento
fakt Gasparika ovplyvnil, hoci sa to nezda vel'mi pravdepodobné.

11 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Vypis z dotazniku o politickej a mravnej
sposobilosti. Pre nadejné kadre z radov HG bola napr. zriadend Skola vo
vycvikovom stredisku SS v Sennheime a znamenala vrchol gardistického
postupu. Absolventi preukazovali nielen fyzické dispozicie, organizovali sa pre
nich i kurzy ideologickych prednasok. SOKOLOVIC, P.: Hlinkova garda 1938 —
1945. Bratislava 2009, s. 281 — 282. V zapisnici z 28. 2. Gasparik uviedol, Ze sa
zlcastnil Sestmesacného kurzu, pri¢om tam mal podl'a vlastnych slov pobudnut’
len jeden mesiac. SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Jozefa
Gasparika z 28. 2. 1946 u obzalobcu pri Okresnom 'udovom sude v Novom Meste
nad Vahom.
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vybor.”? V mdji odisiel do rakiiskeho Aurolzmiinsteru.”” Tu mal pracovat
na hospodarskom statku rakuskeho sedliaka. V oktdbri 1945 sa vratil
do Senca za rodinou. Trestné stihanie Jozefa Gasparika v nepritomnosti
zacalo 9. novembra 1945." Novomestska hliadka narodnej bezpe¢nosti
(NB) po nom patrala v rodisku v polovici novembra, avsak bezvysledne.

Zaistenie

Jozef Gasparik bol zadrzany 2. januara 1946 vo vecernych hodinach
na Vaclavskom namesti v Prahe. Z vizby na policajnom riaditelstve
v Bartolomejskej ulici sa pokusil dvakrat ujst, ¢o sa mu nepodarilo. Uz
pocas prvych vysluchov v Prahe niekolkokrat menil svoju vypoved, NB
sa pokusala zistit viac o jeho prazskom pobyte, pretoze existovali obavy,
ze ma kontakty na dalsich angazovanych ludakov v exile.

Gasparikovi sa po svojom zadrzani podarilo poslat list manzelke.
Prostrednictvom spoluvizna Josefa Kyru sa s nim mala spojit v prazskej
re$tauracii ,U Medvidka“" Kontakt Gasparik nadviazal so $vagrinou
Emiliou Zilincovou a jej snibencom Milanom Ko¢isom.'s Kyra sa
skutocne stal prostrednikom, zaroven vsak pripad ohlasil na velitelstve
viznice.”” Zilincova obvinenému poslala list, v ktorom pise o niektorych
obvineniach a okrem iného sa velmi nelichotivo vyjadruje o Zidoch, ktori

12 Miestny narodny vybor mal viest’ isty Blaha. Gasparik ho zaroveii oznacuje za
velitel'a partizanskej skupiny ,,Niva®“. Sprava zo zaistenia hovori, ze sa z(castnil
wpatrné porevulucni poradkové sluzby*. SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Sprava
veliteI'stva narodnej bezpecnosti zo zaistenia Jozefa Gasparika z 22. 1. 1946.

13 Aurolzmiinster je mald obec v Hornom Rakusku. Nachadza sa asi 150 km
juzne od Strakonic. Je mozné, ze v tomto pripade Gasparik klame. Po nasadeni
proti Nemcom gardistov posielali spiat’ na Slovensko do Malaciek, odkial’ boli
posielani jednotlivym sudom podl'a pésobnosti. Za informaciu d’akujem Antonovi
Hruborovi.

14 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Hlasenie stanice NB z Nového Mesta nad Vahom
z9. 11. 1945.

15 Restaurdcia a pivovar sa nachadza ned’aleko Narodného divadla v mestskej Casti
,»Na Perstyné“. RAVIK, S.: Prazské hospody. Vypravéni o prazskych restauracich,
pivnicich, vindrndch, kavdrndch, krémdch a knajpdch. Praha 20006, s. 343 — 347.

16 Ko¢is$ pred prazskymi vySetrovateI'mi vypovedal, ze o Gasparikovych zameroch
ni¢ blizsie nevie. Zapisnica z vysluchu Milana Kocisa zo 14. 1. 1946.

17 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Jaroslava Hanka zo 14. 1.
1946.
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si podla nej zodpovedni za S§vagrovo nestastie.’* Dvojica bola obvinena
z trestného ¢inu napomahania véznovi. Prazski vySetrovatelia vypoculi
svedkov, ktori sa s Gasparikom stretli pocas jeho pobytu v Prahe.
Z vysetrovania vysvitlo, ze byvaly velitel HG navstivil viackrat prazského
lekdara Emanuela Svobodu v suvislosti s predpisom liekov na vyrazky."

Sprava o zatknuti Jozefa Gasparika povzbudila k ¢innosti slovenské
urady. Prednosta VI. odboru Poverenictva vnutra ziadal prazské
vySetrovacie organy o prevoz zaisteného na Okresny Iudovy sid do
Nového Mesta nad Vahom.*® Obzalobca mal velky zaujem na tom,
aby zaistenie a eskortovanie Gasparika na OLS v NM bolo ¢o najviac
sprisnené a vykonané s pomocou ozbrojenej eskorty.

Prevoz vézna pripominal dobrodruzny roman. Stanica NB z Nového
Mesta nad Vahom vyslala do Prahy svojich dvoch c¢lenov Alojza
Briestenského a Miroslava Martona, aby Gasparika dopravili na OLS
v NM.2! V Prahe sa vSak dozvedeli, ze eSte v ten den (22. 2. 1946) bol
byvaly velitel HG miestnou hliadkou vyslany na Slovensko. Briestensky
a Marton nestracali cas, rychlikom ,Slovenska strela“ sa pobrali
do Brna a predisli eskortujicu hliadku, kde ho prevzali od ceskych
kolegov.”> Gasparik si uz pravdepodobne v Prahe uvedomoval, ze svoj
osud ma specateny, preto sa pokusil o utek a pri Malackach vyskocil
z iduceho vlaku. Vdaka duchapritomnosti straznikov sa mu vsak utiect

18 Tie svine Zidovské, ja by som ich vSetkych zabila. Nie Ze by boli radi ze zZiju
a ze len tvojou zasluhou sa zdrzali do poslednej chvile tam, ale este aj si dovolia
obvinovat niekoho*.

19 Podl'a Svobodu trpel Gasparik s najvacsou pravdepodobnost'ou na svrab. SNA, f.
NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu MUDr. Emanuela Slobodu z 21. 1.
1946.

20  Tamze. Sprava Poverenictva vnitra Okresnému 'udovému sudu v Novom Meste
nad Vahom zo 4. 2. 1946.

21 Hliadka NB este predtym eskortovala z NM zadrzaného kolaboranta Libora
Chalupku na OLS v Koline, odkial’ pokracovala vlakom do Prahy.

22 Casovy posun nebol prili§ velky, podla informacii miestnych vySetrovatelov
eskorta so zaistenym odiSla o 13. hod, ,,Slovenska strela” mala odchod o 15:50.
SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Sprava stanice NB v Novom Meste n/V
Okresnému l'udovému stdu z 27. 2. 1946.
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nepodarilo.”® Do Nového Mesta nad Vahom ho dopravili este v ten den.
O zaisteni Gasparika existuje dalsie svedectvo od zakladatela ilegalnej
protifasistickej organizacie v NM Ivana Hrusovského.*

Uvidznenie Jozefa Gasparika v Novom Meste nad Vahom sa v okoli
rychlo rozsirilo. Miestne narodné vybory a stanice NB boli vyzvané,
aby spolupracovali pri vySetrovani a zistovani rozsahu trestnych ¢inov,
ktorych sa dopustil Gasparik a dal$i prislugnici POHG. Dalej sa OLS
v uvedenej vyzve sustredil na dokazovy material korupcnej cinnosti
velitela POHG, teda ,,ktoré osoby, kedy aké obnosy a aké naturdlie a zaco
poskytovaly obzalovanému“* Svedkovia v jednotlivych pripadoch mali
byt vypocuvani priamo na OLS v NM. Pokial medzitym zmenili bydlisko,
vypocuvanie sa odporucalo realizovat prostrednictvom prislusného
okresného sudu v mieste bydliska. Informacie rozposlali vSetkym obciam

23 Stanica NB v NM pokus o utek hlasila na OLS: ,Na Zeleznicnej stanici
v Malackdch velitel hliadky NB vrch. strazm. Briestensky dal rozkaz strdzm.
Martonovi, aby mu prilozil sveracie retiazky. Jozef Gasparik poziadal hliadku
o doprovod na zdchod, ze ste ist na velki potrebu. (...) Pri zachodovych dverdach
strazm. Marton si stal k dverdm, aby zabranil utek z voziia a otvoril Gasparikovi
zdachodové dvere. Na chodbe vozna bolo viac cestujuicich, ktori znemoznili pristup
vrch. strazm. Briestenskému vstupu do zachodu za Gasparikom. Tejto prileZitosti
vyuzil Gasparik a silnym viderom uzavrel dvere zachodu a zmitra uzamkol a uderil
na ruku strazm. Martona, ktory chcel zamedzit uzamknutie dveri zdachoda. Vtedy
vrch. strazm. Briestensky rozkdzal strazm. Martonovi, aby zatiahol zdachranni
hamovku a sledoval uzamknuté dvere zdachoda. Vich. strazm. otvoril voziiové
dvere a zo schodov vozna sledoval zachodové okno. Ked videl, ze Jozef Gasparik
toto okno otvoril a cez toto vyskocil z idiiceho viaku, vrch. strazm. Briestensky zo
spodného schodku vozna idiiceho viaku tiez vyskocil a sledoval dopad Gasparikov
na chodnik vedla zeleznice. Gasparik zdvihol hlavu, ale vtedy uz vrch. strazm.
Briestensky stdl nad nim s pripravenou pistolou a vyzval Gasparika, aby stdl. (...)
Mal ranu na nose z ktorej krvacal a mal odreniny na oblicaji.*“ V Bratislave bol
Gasparik osetreny. Obzalovany udal, Ze ,,iba ndhodou vypadol z viaku, ked mu
prave ostalo zle.*

24 HruSovsky vo svojich spomienkach uviedol, ze Gasparika zatkli prislusnici II.
Stalinovej partizanskej brigady. Vzhl'adom k uvedenym skuto¢nostiam nie je tato
verzia pravdepodobna. Podl'a nej mali Gasparika prevziat' partizan Jan Tomes
a Aladar Spielman (Albert Novak). HRUSOVSKY, 1.: Podjavorinsky odboj ako
prvy po rozbiti prvej CSR. Képia rukopisu v zbierke autora, s. 12.

25 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Usnesenie obzalobcu OLS Jana Tomasku
v trestnej veci proti Jozefovi Gasparikovi z 28. 2. 1946.
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v okrese. Okrem toho boli na spolupracu vyzvané miestne odbocky Sviazu
slovenskych partizanov (SSP) v NM, Starej Turej a Lubine a miestna
odbocka Svizu protifasistickych politickych vaznov a ilegalnych
pracovnikov (SPROV).

Jozef Gasparik a zidovska otazka

V Novom Meste nad Vahom zila po vzniku Slovenského S$tatu
velmi pocetna zidovska komunita. Novomestskému rabinovi Arminovi
Friederovi, ktory vo funkcii pdsobil od roku 1938, politické udalosti
robili nemalé starosti. Uz 5. novembra 1938 bolo z NM vyvezenych 76
Zidov na tizemie, ktoré po Viedenskej arbitraZi pripadlo Madarsku, avsak
domov sa vrétili este pred jeho obsadenim.?* Zidovski spoluob&ania
pocitovali strach a s novym rezimom sa snazili podla moznosti vychadzat
v dobrom. V tejto stvislosti je zaujimava sprava miestneho kronikara,
ktory zaznamenal, ze vo verejnej zbierke na uniformy a zbroj ¢lenov
HG poskytli Zidia 96 000 Kortn slovenskych (Ks) a samotné mesto
prispelo sumou 20 000 Ks.”” Napitie sa postupne zvysovalo. Prislusnici
HG napriklad uz v januari 1939 vykonavali straz pred novomestskymi
zidovskymi obchodmi a ,,zistovali, ktori z krestanskych obyvatelov chodia
k Zidom nakupovat?® Dokonca branili nezidovskym ob¢anom v tychto
obchodoch nakupovat. Svojvolne podniknutd akciu prisiel vysetrit
nacelnik politického $tabu HG Karol Murgas, avsak nic sa nevysetrilo.?’

Novomestska zidovska komunita bola velmi dobre organizovana.
Na vlastné naklady upravila a zrenovovala starobinec so sirotincom

26 NIZNANSKY, E. (zost.): Holokaust na Slovensku. Obdobie autonémie 6. 10.
1938 — 14. 3. 1939. Dokumenty. Bratislava, 2001, dokument (dok.) 156, 157,
s.292 —294.

27 Citované podl'a: JANEGOVA, Z.: Zidovskd komunita v Novom Meste nad Vihom.
Diplomova praca, 2006, s. 100.

28 NIZNANSKY, E. (zost.): Holokaust na Slovensku. Obdobie autondmie..., dok.
96, s. 200 — 203.

29 Prislu$nici HG boli sice upozorneni, aby nepodnikali ziadne akcie bez rozkazov
slovenskych organov, ale vySetrovanie sa napokon obratilo proti samotnym
Zidom, ktorym Murga$ pripomenul, Ze ,,tii gardu, ak vy ju provokovat budete, my
na uzde neudrzime.* Tamze, dok. 51, s. 111.
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znamy pod ndzvom Ohel David.*® Medzi obyvatelstvom sa zauzivalo
pomenovanie ,chudobinec’ Deportacie zidovského obyvatelstva
zasiahli novomestski komunitu velmi tvrdo.”> Prave transport z NM
do Osvien¢imu patril k tplne prvym na Slovensku. Pri deportaciach
¢inorodo asistovali prislusnici HG, ako sa o tom pochvalne zmienuje
sprava okresného nacelnika za marec 1942: ,,Clenovia HG a denovia FS
v Novom Meste nad Vihom sa zucastnili s pochvaly hodnou horlivostou
a nezistne na predvddzani Zidov a Zidoviek, povolanych do pracovného
tabora. VZdy ochotne a v dostatocnom pocte stdli k dispozicii tunajsiemu
uradu®.

Este tazsie Casy pre zostavajucu zidovskd komunitu nastali po obsadeni
NM nemeckym vojskom 2. septembra 1944. Nemecky velitel Hilbig si od
okresného nacelnika vyziadal stpis zidovskych obyvatelov. Rabin Frieder
si uvedomoval nebezpecenstvo, zhromazdil Zidov v synagége a poradil
im, aby Nové Mesto opustili. Mnohi naozaj odisli na kopanice, kde
kopaniciari a ,,evanjelicki rolnici, ktori boli proti katolickej vidde, za peknii
sumu periazi poskytli Zidom titocisko.“*

Na zaciatku oktobra prevzal patronat nad starobincom prave Jozef
Gasparik a POHG si tam zriadila straznicu so stdlou dennou a no¢nou
strazou. V tom case sa v nom nachadzalo asi 450 osdb. V noci z 2. na
3. oktébra nariadil rozsiahlu akciu za téelom pochytania Zidov bez
rozdielu pohlavia v stcinnosti s nemeckym vojskom. Zaistenych

30  Napad postavit 'udovu kuchymiu a zvacsit’ priestor starobinca pochadzal od rabina
Friedera. Nazov Ohel David (Stanok Déavida) vznikol podl'a mena rabina Davida
Deutscha (1806 — 1832), autora knihy komentarov k Talmudu. Frieder podl'a neho
starobinec pomenoval. Slavnostné polozenie zakladného kamena sa uskuto¢nilo
9. 6. 1939. V priebehu polroka bol dom zrenovovany. V prvom mesiaci svojej
existencie (od decembra 1939) podaval viac ako 7000 jedal bezplatne. FRIEDER,
E.: Z dennika mladého rabina. Bratislava 1993, s. 21 —22.

31 V roku 1943 zilo v starobinci 182 obyvatel'ov. Podarilo sa ho rozsirit, mal
dokonca vlastnu kliniku s rontgenom a d’al§imi nastrojmi. Lekdrom starobinca sa
stal MUDr. Adolf Huber. Tamze, s. 123.

32 Pocas ,.chytacky“ 27. 4. 1942 bolo v Novom Meste nad Vahom a okoli
zhromazdenych a? 679 Zidov. Spolu so Zidovskymi rodinami z Pieitan
a Hlohovca vytvorili skupinu v pocte 1004 muzov, Zien a deti. VSetci boli poslani
vo vagonoch z NM do Opole v Pol'sku. Tamze, s. 59.

33 Tamze, s. 155.
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umiestnili v starobinci, pricom muzi boli odsunuti do pracovného
tabora v Seredi.** Odtial ¢asto viedla cesta do taborov smrti.”> Zacala sa
dalsia vina pohonu na Zidov, ale priestory starobinca gardisti vyuzivali
aj na viaznenie odbojirov a partizanov.*® S majetkom ustanovizne
Gasparik nakladal podla svojej potreby, privlastnil si bytové zariadenie
predchadzajuceho vediceho Adolfa Birmana a zacal vnatorné vybavenie
rozkradat. Novomestského velitela casto zastupoval dalsi agilny gardista
Stefan Vlasek a podIa svedectiev nebola v tom ¢ase ni¢im vynimo¢nd ani
bitka uvdznenych.”

Podla udania sa mal Gasparik v ,chudobinci“ dopustat i mravnostnych
deliktov, ,ponajviac navstevoval miestnosti, kde boly ubytované mladé
zaistené Zidovky, na ktorych sa dopustal ndsilného smilstva“* Za sexudlne
sluzby im sluboval priepustku z tabora.* Treba vsak povedat, Ze sexualne
delikty boli medzi novomestskymi prislusnikmi POHG pomerne
rozsirené. Michal Stuparovi¢ pred ostatnymi ¢lenmi napriklad prehlasil,
ze do starobinca nebude chodievat len na zlato, ale taktiez ,,bude jebdvat

34 Archiv Ustavu pamiti naroda Bratislava (AUPN), vySetrovaci zvizok Jozef
Gasparik ¢. 4218. Pisalo sa o transporte d’alsich 775 os6b.

35 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Samuela Gliicka z 3. 9.
1946.

36 K starobincu bolo nutné pristavit’ d’al$ie drevené baraky, ked’Ze v filom isti dobu
zadrziavali az vySe 600 osob. V jednej miestnosti sa tlacilo naraz 30 az 50 T'udi.
Tamze. Zapisnica z vysluchu Adolfa Birmana z 5. 9. 1946.

37  Tamze. Zapisnica z vysluchu Adolfa Birmana z 5. 9. 1946.

38 AUPN, vysetrovaci zviizok Jozef Gadparik & 4218. O tychto ,chutkach®
obvineného sa dozvedame aj z d’alSich svedectiev. V suvislosti s prepadom
a zaistenim skryvajucich sa Zidov na kopanici Hreviisové lekar Bruno Deutsch
v zapisnici uviedol, Z¢ sa Ga$parik pokusil znasilnit' Zidovku Klaru Weissov.
Deutsch bol zatom dr. Hubera. Tamze. Zapisnica z vysluchu Dr. Bruna Deutscha
z 26. 8. 1946. Aj dalsi gardisti sa mali dopustat’ sexudlnych deliktov: ,,Vidsek
si pocas cesty postavil proti sebe malo letii Evu Rothovu, ktorej daval cukriky
a liehoviny. Potom tejto sluboval, zZe ju do tabora neodovzda, ale zZe si ju odvede
zpdt' do Nového Mesta n/Vah. Toto dievca si potom Vidsek posadil na kufrik proti
sebe a napokon si nechal svoj pohlavny ud od nej chytat’ a oblizovat.* Dievca
napokon skoncilo v Osvien¢ime. Tamze. Zapisnica z vysluchu Edmunda Lévyho
z2.9. 1946.

39  Tamze. Zapisnica z vysluchu Cudmily Wolfovej z 30. 8. 1946.
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Zidovky.“* Proti spravaniu Gasparika a jeho kumpanov vyjadrili niektori
gardisti otvoreny nesuhlas. Gardistu Leopolda Bajzu dal kvoli kritike
Gasparik prelozit do Bratislavy."

Pri patrani po ukryvajacich sa partizdnoch a Zidoch podnikal
Gasparik ,vyjazdy“ aj do Sirsieho okolia podjavorinského kraja. Zvicsa
mu asistovali prislusnici POHG. Mnohi obyvatelia podjavorinskych
obci zidovskym spoluob¢anom pomahali, jednym z nich bol aj obyvatel
Bziniec Daniel Rojko. Zaistili ho v stvislosti s patracou protipartizanskou
a protizidovskou akciou 23. septembra 1944. Poc¢as domovych prehliadok
gardisti chytili 5 Zidov, medzi inymi napr. novomestského lekdra MUDr.
Adolfa Hubera.”” Na akcii bol pritomny velitel HG z nedalekej Lubiny
Jan Bratranec. Gasparik Rojka vyzval, aby zaistenych odviezol do Nového
Mesta. Spociatku sa vzpieral, ale po dal$ich vyhrazkach isiel hladat
vhodny povoz a ¢as umyselne predizil tak, aZ sa zaistenym napokon
podarilo utiect, ¢o im s velkou pravdepodobnostou zachranilo zivot. Pred
dom Martina Hrevusa, v ktorom sa Zidia ukryvali, dal Gasparik postavit
gulomet. Pocas tejto razie sa novomestsky velitel POHG pokausil znasilnit
mladu zidovku Klaru Weissovt, zamer mu vsak nevysiel: ,,...potom sa ma
pytal, ¢i by som nechcela ostat tu (na povale — pozn. aut.). Ked som mu
odpovedala, Ze ano, s automatom v ruke ukdzal na postel, aby som si tam
lahla. Zacala som ho prosit, Ze je vSak Zenaty, aby myslel na manzelku, co
by tato v podobnej situdcii robila a povedala som mu, Ze za takiito cenu
tu ostat nechcem. Ked sme sa takto dohadovaly, zazneli zvonku vystrely.
Gasparik snad myslel, Ze na kopanicu prisli partizani, preto isiel k oknu,
Co som ja vyuzila a vybehla som z povalu dolu na dvor“* Pri odchode
vSetkym pohrozil, Ze ak sa vSetci vo vecernych hodinach nedostavia do
Nového Mesta, tak dd vietkych Zidov v meste postrielat a nadaval im

40 Tamze. Zapisnica z vysluchu Petra Zana z 10. 10. 1946.

41 Sluzil v jazdeckych kasariiach. V januari 1945 sa do Nového Mesta vratil. TamZe.
Zapisnica z vysluchu Leopolda Bajzu z 10. 10. 1946.

42 MUDr. Adolf Huber (1869 — 1962) pochadzal z Dambofic, v roku 1933 sa
usadil v NM n/V. V septembri 1944 pred prenasledovanim usiel aj s rodinou do
javorinskych hor k partizanskej skupine ,,Hurban®.

43 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Klary Grekovej z 3. 9. 1946.
Pocas hlavného pojednavania obvinenie Gasparik odmietal so slovami, Ze ,,nikdy
som nebol clovek nizkych kvalit, vzdy som sa riadil dobrou vychovou z domu.*
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do ,kopanickych svin“. Okrem Rojka bol zaisteny i ¢len Revolu¢ného
narodného vyboru, ucitel Jan Martak, avsak zakratko ho prepustili.**
Marték zaistenych Zidov pomdhal rozmiestnit po kopaniciach. Velitel
POHG sa mu vyhrazal zastrelenim.*

Svoje skusenosti s Jozefom Gasparikom mal pedagog a politik Andrej
Ziak.* Stal sa predsedom Revolu¢ného okresného narodného vyboru
v NM a spolu s velitelom novomestskej posadky Karolom Kristenom
pripravoval obranu mesta pred prichodom nemeckych jednotiek. Pri
pristupovych cestach do mesta boli 30. augusta postavené barikady
na niekolko hodin.” Jeho vztahy s okresnym veliteflom HG Jozefom
Cervinkom boli na dobrej turovni, sondoval ,,aké stanovisko zaujme on
i clenovia HG voci nasej protinemeckej a protitisovskej akcii“** Cervinka
upozornil na niektorych ¢lenov HG, medzi inymi aj na Jozefa Gasparika,
ktori stoja nekompromisne na nemeckej strane. Podla jeho slov vyhotovil
zoznam podozrivych osdb a poslal ho do Bratislavy. Ziak na slobode
dlho nepobudol, Gasparik ho zaistil 11. septembra 1944. Ako vysvitlo
z viacerych udani, velitel si zo zaistenych obyvatelov vytvoril vynosny
podnik na obohacovanie. Ziakovi slubil, Ze ho prepusti po zloZeni
kaucie 50 000 Ks. Napokon svoje rozhodnutie zmenil a prepustil ho az
10. oktébra po obdrzani ¢iastky 5 000 Ks od Ziakovej manzelky s tym,
aby mu pomohol vyhladat lacny prendjom bytu. Taktiez ho varoval pred
dal$im angazovanim sa v odboji.* Peniaze Gasparik napokon vratil,
zaroven sa nastahoval do prazdneho domu po Zidovskom obyvatelovi

44 SUPKOVA, I. — MARTAK, D.: Podjavorinsky kraj v Slovenskom ndrodnom
povstani. Bratislava 1989, s. 48.

45 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Daniela Rojka zo 6. 4. 1946.

46 Andrej Ziak (1905 — 1989)—slovensky politik, poslanec Ustavodarného narodného
zhromazdenia za Demokraticka stranu, po februarovom prevrate v roku 1948
posobil v prokomunistickej Strane slovenskej obrody. Patril tiez k aktivnym
odbojarom v Novom Meste nad Vahom, kde sa stal predsedom Revolu¢ného
okresného narodného vyboru. O Ziakovej ¢innosti pozri viac PESEK, J.: Ziak
Andrej, predstavitel' Strany slovenskej obrody, laicky funkciondr a. v. cirkvi
na Slovensku. In: PESEK, J. a kol.: Aktéri jednej éry na Slovensku 1948:1989.
Presov 2003, s. 368 —371.

47 LACKO, M.: Slovenské ndrodné povstanie 1944. Bratislava 2008, s. 98.

48 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Andreja Ziaka z 5. 9. 1946.

49 Tamze.
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Ernestovi Tyrolerovi, ktory bol deportovany spolu s manzelkou Fridou
do koncentra¢ného tabora. Byt mu pomohol zohnat prepusteny Ziak.

Gasparik a partizani

Jozef Gasparik sa aktivne podielal na zdsahoch proti podjavorinskému
a podbradlianskemu partizanskemu hnutiu a tento fakt tvoril podstatna
Cast obzaloby. Partizani v tomto regiéne mali stabilni podporu najma
v podhorskych evanjelickych obciach. S velitelom Einsatzkommanda
13 SS-Obersturmfiihrerom Tronnierom sa velitel POHG mal stretavat
jedenkrat v tyzdni a ,,s tymto prejedndval spolocne veci ohladne boja proti
partizanom“>°

Dna 29. septembra 1944 sa POHG Nové Mesto nad Vahom na cele
so zbroj. Raffesbergom v pocte priblizne 60 muzov vracal z prieskumu
v oblasti Brezovej pod Bradlom a bol napadnuty partizanskou skupinou
Jana Reptu pri obci Kosariska (kopanica Hrodkari) z dvoch stran.
Partizani zastrelili 11 gardistov, 25 zajali a dal$i skoncili so zraneniami,
¢o pocty strat este zvysilo.”* V potycke padol i zbroj. Raffesberg.”> Hoci
sa Ga$parik na akcii nezucastnil, v protiopatreniach bol velmi snazivy.
V noci na 30. septembra prislusnici POHG zaistili priblizne 100 ob¢anov
evanjelického vierovyznania a 25 Cechov. Ich zoznam poslal Gagparik
na velitelstvo do Bratislavy. Vyhrazal sa im, ze da vSetkych postrielat.
Este pred zadrzanim rukojemnikov malo niekolko funkcionarov HG
(Jozef Cervinka, Stefan Vlasek, Pavel Holec, Tivadar Lieskovsky, Stefan
Gerzo) stretnutie na okresnom velitelstve. Tu sa radili, ktorych ob¢anov
daju zaistit.”®> Sdm okresny nacelnik hodnotil reakciu velitelstva HG

50  Tamze. Zapisnica z vysluchu prislusnika POHG Frantiska Fialku z 19. 11. 1946.

51 K akeii pozri viac Statny archiv (SA) Bratislava, pobocka (p.) Trengin, f. Okresny
trad (OU) Nové Mesto nad Véhom, $katula (3k.) 195, D1-951/1944, taktie
HRUBON, A.: Hlinkova garda a partizani. In. HRUBON, A. — KRISTOFIK,
J. (zost.): Partizani a Slovensko, s. 123. Mierne odliné &isla st v praci
SOKOLOVIC, P.: Hlinkova garda 1938 — 1945, s. 430.

52 UHRIN, M. a kol.: II. Slovenskd partizanska brigdda M. R. Stefinika. Banské
Bystrica 2009, s. 138.

53 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Stefana Gerza z 5. 9. 1946.
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ako unahlenu.” Gasparik si dal predvolat evanjelického knaza Jana
Marti$a, pricom mu pohrozil, ze za kazdého zajatého gardistu, ktorého
partizani neprepustia, zaplati Zivotom 20 civilistov. Cez denn Martisa so
sebou gardisti vzali na vyjednavanie s ,, reptovcami®, pricom Gasparik pre
istotu zostal vo Vrbovom.*® Rozhovor s velitefom Janom Reptom viedli
vodic¢ autobusu Rudolf Turan a gardista Pavol Repa. Napokon sa podarilo
obidvom stranam dohodnut a rukojemnikov prepustili. Gasparik
prejavil vdovam a sirotdm zastrelenych gardistov uctu tak, ze usporiadal
finan¢nu zbierku, na ktorej sa udajne malo vyzbierat az 200 000 Ks.
Vdova po ,kamaratovi“ Raffesbergovi mala byt odskodnena podielom
v arizovanom obchode.*

Novomestsky POHG bol zapojeny i do akcie v Bosackej doline
20. oktébra 1944. Proti partizanom, prevazne clenom II. Stalinovej
partizanskej brigady, nastupil podla nemeckych pramenov jeden prapor
708. Volksgrenadier division. Pocet prislusnikov partizanskej brigady
sa odhadoval na priblizne 500 muzov. Udaje o mftvych Nemcoch
a partizanoch sa rozchadzajui, nemecké hlasenia udavaja 11 obeti z radov
wehrmachtu, 2 z Einsatzkommanda 13 a od 40 do 50 zabitych na strane
partizanov.”” Podla slov prislusnika POHG Frantiska Fialku poziadalo
velitelstvo gestapa Jozefa Gasparika, aby poskytol nemeckej vojenskej
vyprave pomoc Vv sile aspon jednej ¢aty. Medzi muzstvom sa planovana
akcia nestretla s pochopenim, pretoze sa obavali boja, ale boli uisten,

54 KARLIK, J.: Nové Mesto nad Vahom v rokoch 1939 — 1945. In: KARLIK, J.
(zost.): Nové Mesto nad Vahom. Viastivedna monografia mesta do roku 2009.
Nové Mesto nad Vahom 2010, s. 135.

55 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Jana Martisa zo 4. 9. 1946.

56 Tamze. Denné hlasenie ¢. 24 zo 6. 10. 1944.

57 SUSKO, L. (zost.): Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938 —
1945. Dokumente 1. Von Miinchen bis Salzburg 1938 — 1940. Dokumente und
Essay. 2. Buch | 2. Kniha. Slovensko v jeseni 1944, s. 302. Pozri taktiez PRECAN,
V. (zost.): Slovenské ndarodné povstanie. Nemci a Slovensko 1944. Dokumenty.
Bratislava 1971, s. 737. Partizdnska kronika oddielu Hurban zaznamenala
vyrazne odli§né straty, podl'a kronikara Antona Kamenického malo padnut’ az 160
Nemcov. Tento Gdaj sa vSak javi zna¢ne neddveryhodny vzhl'adom k ostatnym
¢islam padlych nemeckych vojakov, ktoré je mozné overit' z d’alsich zdrojov.
Citované podl'a SUPKOVA, J. - MARTAK, D.: Podjavorinsky kraj v Slovenskom
narodnom povstani. Bratislava 1989, s. 40.
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ze ida len ,udrzZiavat poriadok®. Velitel urcil tri ozbrojené druzstva
vyzbrojené gulometmi, puskami a ru¢nymi granatmi. Druzstva sa mali
drzat za nemeckymi vojenskymi jednotkami po oboch stranach cesty
v nedalekom Zemianskom Podhradi a zabranit prechodom civilnych
o0s0b. Velil im desiatnik Eugen Bazan. Gardisti pouzili lest a vydavali sa
za partizanov. V obci sa im na jednom povale podarilo dvoch partizanov
zajat. Priviedli ich na nemecké velitelstvo v hostinci Jana Kusendu, kde
na zemi lezali dalSie zaistené osoby. Na druhy den Gasparik verejne
pochvalil gardistu Petra Kuceka, ktory spomenutt lest pouzil a ostatnych
prislusnikov nabadal k podobnej ,,Sikovnosti“®

Dalsi ozbrojeny stret medzi partizinmi a gardistami sa odohral
nedaleko Bziniec pod Javorinou, v casti zvanej Vrzavka 2. decembra
1944. Skupina 36 gardistov pod vedenim zbrojnika Stefana Ondrejicku
sa vybrala do Cetune za ucelom prehliadky obyvatelov podozrivych
zo spoluprace s partizanmi. Predtym (24. novembra) zaistili dvoch
obyvatelov z Cetune - Juraja a Pavla Slavikovcov. Zistovali podrobnosti
o partizanoch z oddielu ,,Hurban® na ¢ele s lubinskym rodakom Milosom
Uhrom a informadcie o sklade zbrani. Juraja po piatich dnoch vazby
prepustili, ale Pavla si na vysluch nadalej ponechali, pricom ho viackrat
bili. Thned informoval ucitela Jana Martaka o tom, ze gardisti vedia
o ukrytych zbraniach.”

Iniciativa bola tentoraz v rukdch Ondrejicku. Gardisti nepatrali len
po stopach partizanskej ¢innosti (cielom akcie mala byt prezradena
skry$a, v ktorej sa udajne nachadzali zbrane, v skutoc¢nosti vsak islo
o dom miestneho obyvatela Milana Potfaja), ststredili sa i na okradanie
kopaniciarov.®® Region tvoril doméce prostredie partizanskej skupiny
»~Hurban“. Ked ,Uhrovci“ dostali hlasenie od spojok, ze v Cetune sa
nachadzaju gardisti rozhodli sa, ze im prichystaja prekvapenie.

58 SNA, f. NS, mikrofilm A —932. Zapisnica z vysluchu prislusnika POHG Frantiska
Fialku z 15. 6. 1946. Fialka pri akciach zaroveri posobil ako tlmocnik Nemcov.

59 Tamze. Zapisnica z vysluchu Juraja Slavika z 19. 11. 1946.

60 Milanovi Potfajovi gardisti odcudzili 1 900 Ks, prstene, nausnice, klobasu, mydlo,
cigarety a d’alSie predmety dennej potreby.

61 Informaciu o ich postupe Uhrovi odovzdal partizan Pavel Bobacic. SNA, f. NS,
mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Pavla Bobacica zo 14. 9. 1946.
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Gardistov pri prehliadke ,vyrusila“ strelba.®> Prislusnici POHG palbu
opatovali a nasledne sa zacali prestvat spat smerom k Bzinciam.
V blizkosti kopanice U Gulanov boli prudkou strelbou zaskoceni druhy
raz a nasledne medzi Bzincami a Cetunou pri kopanici Vrzavka ich
prekvapila palba z troch stran, pricom boli 9 gardisti mrftvi na mieste,
3 zraneni a 20 skoncili v zajati.® O dva dni boli najdené dalsie dve
mrtvoly zahrabané v $trku a ponechané len v spodnom pradle.** Tento
utok znamenal pre odvadzanych obcanov $tastny moment, pretoze sa im
podarilo zachranit sa.®®

Gasparik sa o prestrelke zakratko dozvedel. Thned sa pobral na
nemeckeé velitelstvo, kde ziadal, aby sa v prospech zajatych vyslala trestna
jednotka. Nemci vsak tato akciu hodnotili ako nerozvaznost sposobent
POHG a s pomocou sa velmi neponahlali. Gasparik dalej intervenoval
u nemeckého velitela v Dolnom Srni. Bol rozhnevany a prehlasil, ze
s Cetunou by bolo treba spravit poriadok a najlepsie ju uplne ,,zarovnat
so zemou".%

Hned nasledujuci den uskutoc¢nili nemecki vojaci v sile asi 120 muzov
protiakciu o 4. hodine rano s cielom vypatrat partizanov. Ako spojky
im asistovali gardisti FrantiSek Gluch a Peter Kucek. Zaistili priblizne
100 muzov a odviedli ich do Nového Mesta na vysluch. Domov sa
nevratili Daniel Rojko (z interna¢ného tdbora v Seredi bol odvezeny
do Sachsenhausenu, odkial sa vratil az v juni 1945), Jan Martak a Jan

62 Podl'a spomienok lekdra oddielu Hurban Bedficha Placdka strelba vznikla
z neuvazenej iniciativy zastupcu Milosa Uhra — Antona Jakubika. Téato akcia
gardistov vyplagila a unahlene sa zagali prestvat spit. PLACAK, B.: Partyzdni
bez legend. Zivot a boje partyzdnské brigdady na zdapadnim Slovensku. Praha 1992,
s. 88.

63 SA Bratislava, p. Trenéin, f. OU Nové Mesto nad Vahom, k. 197, &. 1142/44.
Hlasenie okresného nacelnika o prepade gardistov zo 4. 12. 1944.

64  Tamze, Cislo jednacie (C. j.) 296/44. Hlasenie zandarskej stanice v Hornych
Bzinciach Ustredni $tatnej bezpecnosti z 5. 12. 1944. Zo zajatych gardistov boli
podl'a vypovede Pavla Bobacica d’alsi traja zastreleni. SNA, f. NS, mikrofilm A
—932. Zapisnica z vysluchu Pavla Bobacica zo 14. 9. 1946.

65 SNA, f. NS, mikrofilm A —932. Zapisnica z vysluchu Milana Potfaja z 22. 8. 1946.
Okrem Potfaja zaistili Daniela Rojka, Juraja Stacha a 70 roénu matku partizana
Milana Hanzlika.

66  Tamze. Zapisnica z vysluchu Frantiska Fialku z 19. 11. 1946.
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Slavik - Patak.”” Prestrelka sa stala osudnou aj dvom mladym ¢lenom
pohotovostnej jednotky Hlinkovej mladeze z Nového Mesta. Miestny
vodca Hlinkovej mladeze (HM) Augustin Congrady pocas smutoéného
prejavu na pohrebe apeloval na Gasparika, aby ,nedovolil nedospelej
mlddezi ticast na Zivotu nebezpecnych akcidch, pri com som poukdzal
na to, Ze verim, Ze tdato moja prosba je prianim vsetkych tu pritomnych
rodicov.“® Congrady mal kvoli tomuto prejavu problémy a bol predvolany
na ,,koberec na Hlavné velitelstvo (HV) HM.

Ako si na razie do Cetune spominal Jozef Gasparik? Spociatku
sa prirodzene necitil vinny a na ni¢ sa v savislosti s nimi ,,nevedel”
rozpamdtat. Pod vplyvom dal$ich obvineni v$ak postupne musel
zaujat nejaké stanovisko. Azda najabsurdnejsie vyznelo jeho vyjadrenie,
ze miestna POHG nedostavala bojové rozkazy, pretoze nebola bojovou
jednotkou a na starosti mala len straznu ¢innost.”” Argumentacia vsak
vobec neobstoji, kedze kazdy POHG bol de iure bojovou jednotkou, aj
ked mal na starosti len straznu sluzbu. Rovnako POHG tvorili sucast
brannej moci SR.”* Akciu pri Brezovej Gasparik prezentoval ako podnik
zbroj. Raffesberga. Taktiez tvrdil, ze velitelom POHG sa stal az po jeho
smrti, tato verziu vsak pocas vySetrovania vyvratil byvaly najvyssi velitel
HG Otomar Kubala.” Z viacerych svedectiev vyplyva, ze Gasparik nemal

67  SA Bratislava, p. Trengin, f. OU Nové Mesto nad Vahom, §k. 197, &. j. 296/44.
Hlasenie 7andérskej stanice v Hornych Bzinciach Ustredni 3tatnej bezpecnosti
z 5. 12. 1944, tiez SLAMECKA, L. — KRISTOFIK, J.: Pamdtnik ceského
a slovenského odboje 1939 — 1945. Uhersky Brod 2011, s. 17. Jan Slavik bol
zastreleny na tren¢ianskej Brezine 13. decembra 1944.

68 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Augustina Congradyho
zo 17. 10. 1946.

69 Tamze. Zapisnica z vysluchu Jozefa Gasparika z 28. 2. 1946.

70  Tamze. Zapisnica z vysluchu Jozefa Gasparika z 8. 5. 1946.

71 Za blizsie informacie o POHG d’akujem Antonovi Hrubonovi.

72 Na margo akcie pri Brezovej Kubala poznamenal: ,,Na kazdom mieste a v kazdom
case si uvedomujte, Ze ste na fronte. Ci idete po ulici mesta, ¢i si zasadnete do
miestnosti, ¢i ste v kasdrniach, uvedomujte si, ze vSade po Vas pasie zradné
oko nepriatela. Prikladov uz mame viac. Vykricnikom je nam pripad z Nového
Mesta n/Viahom. Nasi kamardti tu padli za obet zdkerného nepriatela, ktory
nepoznd ohladov a nema citu... My musime pouzit vSetkého mozného zaistenia,
aby sa nepriatelovi nepodaril boj proti nam. Ked sa dostanete do boja s nim,
nemd to byt on, ktory vyuziva vo svoj prospech prekvapenia... Uvedomujte si na
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velkd autoritu pred svojou jednotkou. Vseobecne sa vedelo o jeho vztahu
k zaistenym Zenam a medzi gardistami boli velitelove ,,chutky“ ¢astou
témou na rozhovor.”

Za velmi pritazujucu okolnost sud povazoval Gasparikovu pritomnost
pri poprave 8 partizanov na sklonku vojny 12. marca 1945. Poprava sa
uskutocnila na prikaz velitela nemeckého SD Schonemanna, zucastnil sa
jej i velitel miestnej domobraneckej posaddky Rudolf Simovi¢.*

Perzekucie a obohacovanie

Novomestsky POHG sa okrem protizidovskych a protipartizanskych
aktivit sustredil na perzekucie obc¢anov, ktori sa netajili tym, Ze s rezimom
nesympatizuju. Vociniektorym uvdznenym postupovali gardisti vo vazeni
brutalnym sposobom, vynimkou neboli ¢asté bitky. Zle zaobchadzali
s partizanom Milanom Slavikom zo Bziniec. V septembri 1944 sa viezol
na motorke spolu so sovietskym partizanom Andrejom Pancekovom
do Lubiny a dostal sa do prestrelky s nemeckym vojskom, ktoré tu
prevadzalo ocistovaciu akciu proti povstalcom. Pancekov bol zabity,
Slavika postrelili a zajali.”> Odvliekli ho do Nového Mesta na velitelstvo

kazdom mieste, ¢o by ste urobili, keby Vds zbojnik prepadol. HRUBON, A.:
Hlinkova garda a partizani. In: HRUBON, A. — KRISTOFIK, J. (zost.): Partizdni
a Slovensko, pozn. 78, s. 124. Kubala sa poznal s Gasparikom osobne od roku
1942. Nové Mesto nad Vahom navstivil po akcii pri Brezovej i po prepade vo
Vrzavke, neskryval rozhoréenie a po tol’kych stratach checel dat’ novomestského
velitela POHG prelozit'. Podl'a jeho verzie padla vol'ba na Gasparika ako velitel'a
z prostého dovodu — bol totiz zaloznym ddstojnikom. SNA, f. NS, mikrofilm A —
932. Zapisnica z vysluchu Otomara Kubalu z 9. 8. 1946.

73 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu zastupcu okresného velitel'a
HG Jana Smolena z 8. 10. 1946.

74 Zastreleni boli Juraj Hrehus, Pavel Kopun, Martin Hrehus, Stefan Rojko, Matej
Sidla, neznamy slovensky vojak a dvaja partizani ruského povodu. Tamze.
Rozsudok zo 4. 2. 1947.

75 GALIK, J.: Odboj a oslobodenie Myjavy. Myjava 1994, s. 87. O incidente sa pisalo
i v dennom hlaseni: ,,Dria 16. t.m. v obci Krajné, kde hned v rannych hodindach
Milan Slavik ucitel’ z Hornych Bziniec viezol na motorke ruského komisdra.
Nemecka hliadka komisdara odstrelila, nakolko sa pokusal strielat a Slavika
zaistila. Pri vypocuvani sa zistilo, ze je hlavnym organizdtorom partizanov
v tomto okoli.*“ SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Denné hlasenie ¢. 7. z diia 19. 9.
1944.
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HG. Tu ho vypocuval Gasparik. K zaistenému sa podarilo dostat aj
fararovi MartiSovi s polievkou, kedZe uvdznenym poskytovali velmi
biednu stravu. Pocas hlavného pojednavania vypovedal v pritomnosti
Gasparika, ze ,,Slavik sedel na posteli, zodvihol hlavu, dival sa na mna, ale
ma nepoznaval. Mal krvou podliate o¢i. Ja som na neho zavolal: Milan. On
sa vyrovndval a potom ma spoznal. Bol méj Ziak. Spytal sa ma, Ze kde sa
tu beriem. Spytal som sa ho: nie si hladny? Smddny som, odpovedal, nedali
mi nic¢ a strasne ma biju. Videl som, Ze sa velmi tazko pohybuje. Kto ta bil,
spytal som sa. Povedal, ze Gasparik ho sfliaskal, ale vraj Vldsek ho strasne
zbil. Potom sa napil z tej polievky, ¢o som mu priniesol. Milana Sldvika
preto tak strasne bili, lebo chceli z neho vytiahnut s kym spolupracoval.
Partizani ma Ziadali, aby som povedal Slavikovi, ak je mozné ako ¢loveku,
aby vsetko drzal u seba. Tu islo asi 0 100 0sob, keby sa to prezradilo. Ja som
to Slavikovi povedal a on mi povedal: Pan fardr, co by so mnou ¢o robili, ja
to neprezradim, ¢o by ma aj rezali.“’® Milan Slavik mal o podjavorinskych
partizanoch velmi dobré informacie, ale napriek tyraniu a bitke
z neho gardisti ni¢ nedostali. Neskor bol prevezeny do Ilavy, kde sa
stretol s dal$im vdznom, uz spomenutym Ivanom HruSovskym. Pred
transportom do koncentracného tabora Dachau sa s nim prisiel rozlucit.
Ak by neprezil, Hrusovsky mal na kompetentnych miestach povedat
o tom, ako ho ,Gasparik surovo zbil, pluval narntho a nadaval mu tym
najhnusnejsim spésobom. Okrem Gasparika ho surovo bili najmd gardisti
Vldsek a Holec. Tito sadisti mu sposobili viaceré taZsie poranenie, vyrazili
zuby, kopali do ladvenic, takZe mocil krv, atd. Toto tyranie a mucenie dialo
sa za vedomia Gasparikovho, ktory ako velitel nikdy proti tymto zverstvam
nezakrocil, hoci o tom velmi dobre vedel, lebo Milana Slavika kazdy den
za jeho viznenia na HG v N. Meste vysetroval.“”” Gasparik sa na tyrani
vdznov sam podielal a podriadenym nechaval uplne volnt ruku. Milan
Slavik sa sice dozil oslobodenia, ale na nasledky vaznenia zomrel v maji
1945.

Ked sa Jozef Gasparik na zaklade udania dozvedel, Ze v Starej Turej sa
skryva partizan Ondrej Chorvat, dal rozkaz staroturianskemu gardistovi

76 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Stenograficky zapis z hlavného pojednavania so
svedkom Janom MartiSom.
77  Tamze. Zapisnica z vysluchu Ivana HruSovského z 8. 10. 1946.
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Antonovi Hore¢nému, aby ho priviedol do Nového Mesta. Akciu mali
prevadzat v sic¢innosti s nemeckym SD. Hore¢ny sa v tom ¢ase (december
1944) zdrziaval v Novom Meste, pretoze mal strach pred partizanmi.”®
Spolu s prislusnikmi gestapa sa 16. decembra rano vybral vlakom do
Starej Turej zatknut Chorvata. Ich skupina pozostavala z 10 vojakov
pracovnej sluzby, 3 gardistov (medzi nimi Selecky, Igndc Gombarcik
a Ondrej Skriecka) a 2 Nemcov. Chorvét sa lie¢il zo zraneni u svojho
$vagra, staroturianskeho ucitela Stanislava Hlubockého. V tom case sa
tu okrem neho ukryval americky letec James Kirchhoff. Oboch skupina
zaistila a vzala do NM. Hore¢ny sa snazil z vysluchu vykrutit a absurdne
tvrdil, Ze nevie, s akym poslanim iSiel na Stara Turd. Avsak prikazal
Hlubockému, aby sa do tyzdna prihlasil, lebo inak bude jeho rodina
vystrielana. Oboch zaistenych priviedol na vysluch ku Gasparikovi.””
O tyzden bol zatknuty i Hlubocky. V3etci traja boli zastreleni na Brezine.

V suvislosti s pripadom Jozefa Gasparika treba zvlast spomenut
obohacovanie sa na ukor vyvezenych Zidov a s tym spojené bezbrehé
uplatkarstvo, ktorym bola prerastena celd novomestska organizacia
POHG. Ako uz bolo vyssie spomenuté, novomestsky velitel sa
»nhastahoval® do bytu vyvezeného zida Ernesta Tyrolera. S majetkom
odhadovanej sumy asi 200 000 Ks nalozil podla svojich predstav - po
vojne sa jednotlivé kusy bytového zariadenia nasli v rodi¢ovskom dome
v Palde a na dal$ich miestach jeho rodinnych prislusnikov.*

Gasparik sa stal v podstate neobmedzenym panom nad Zzivotom
asmrtou mnohych Iudia toto postavenie dokonale vyuzival. Za prislibené
intervencie v prospech uvédznenych si nechal $tedro vyplacat obrovské
sumy penazi. Zvacsa vsak len prevzal peniaze a iné cennosti a tym sa
Lstarost“ o zaistenych skon¢ila. Tykalo sa to najmi Zidov. Tak napriklad
Malvina Grosnerova odovzdala Gasparikovi briliantovy prsten a iné zlaté
predmety v celkovej sume asi 50 000 Ks. Mal pomdoct jej synovi Juliusovi

78 Staroturiansky vladny komisar Julius Tomka v hlaseni udaval, ze partizani ,,behali
na autdch hore dole po dedine a strielali do okien gardistu Antona Horecného.“ SA
Bratislava, f. OLS, Tnl'ud 64/47. Denné hlasenie ¢. 36 — stidny proces s Juliusom
Tomkom.

79 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica z vysluchu Jozefa Gasparika z 8. 5.
1946.

80  Tamze. Zapisnica z vysluchu Jana Ortényho zo 4. 11. 1946.
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Grosnerovi, ktory pdsobil v hospodarskej sfére. Napriek tomu sa ocitol
v transporte do Serede a neskor zahynul v koncentra¢nom tabore.®
Odvadzanych Zidov gardisti ¢asto upozornili, aby si nezabudli so sebou
vziat vSetky cennosti, pretoze ich budu potrebovat. Neskor v starobinci
bolo upozornenie ,,pozmenené® s tym, Ze vSetci mali byt prehliadnuti,
pretoze neopravnene ukryvaju zlato. Ak nahodou niekto nejaka cennost
ukryl, po objaveni zva¢sa nasledovala bitka.®? Peniaze Gasparikovi nosili
pribuzni zaistenych domov, kde ich obvykle preberala jeho manzelka.
Dal$im ¢astym artiklom bola slivovica, hrugkovica a rozne iné destilaty.
Uplatky v podobe vysokych finanénych obnosov a naturélii sa objavuju
v mnohych vypovediach. Podla svedectva Viliama Abrahamovica, ktory
za seba a snubenicu ,vyplatil® 10 000 Ks a 100 dolarov, velitel POHG
tvrdil, Ze ,,aj ak maju vydavky s HG a Ze potrebujii peniaze.“®> Nadej na
zachranu pre Iudi, ktori nedisponovali cennostami alebo finanénymi
prostriedkami, v podstate neexistovala. Z uvedenych pripadova vysluchov
mozno povedat, Ze novomestsky velitel ponechal na slobode majetnejsich
Zidov dovtedy, kym od nich mohol ziskavat peniaze a dal$ie cenné veci.
Potom zvicsa skoncili vo vdzeni.

Pred suidom

Pripad Jozefa Gasparika zacal vysetrovat 28. februdra 1946 Okresny
Iudovy sud v Novom Meste nad Vahom. KedZze vsak iSlo o pomerne
vyznamného cinitela, prejavil on zaujem i Narodny sud (NS), pred
ktory predstupovali zvicsa len najvyssi predstavitelia Slovenského $tatu.
Pred NS sa ,spis Gasparik® ocitol 14. augusta 1946.* Svedkovia boli
vypocuvani bezpe¢nostnymi organmi NB prevazne v NM, ale spolupraca
prebiehala i s dal$imi stanicami NB. Ludia sa na stanici spontanne
prihlasovali a svedectva o ¢innosti velitela POHG sa v kratkom ¢asovom
useku rozhojnili. Nasledne svoje vypovede opakovali pred obzalobou
NS, hoci viaceri z nich sa na pojednavanie nedostavili. Treba povedat,
ze okrem kompromitujuceho materialu, ktory Gasparika obvinoval

81 Tamze. Zapisnica z vysluchu Emila Grosnera z 5. 9. 1946.

82  Tamze. Zapisnica z vysluchu Rozalie Weissovej z 29. 7. 1946.

83 Tamze. Zapisnica z vysluchu Viliama Abrahamovica z 23. 10. 1946.
84 AUPN, vysetrovaci zviizok Jozef Gagparik ¢. 4218.
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zo zloc¢inov a kradezi, sa hlasili i svedkovia, ktorym Gasparik ré6znym
spdsobom pomohol. Islo o pripady zaistenia nemeckym vojskom, pricom
velitel POHG napokon vymohol ich prepustenie. Intervencia v prospech
Gasparika prisla napriklad z miestneho narodného vyboru v Lubine
od predsedu Jana Slavika. Spolu s dal$im Lubin¢anom, neskor$im
pokladnikom MNV Vaclavom Duskom, bol zatknuty gestapom 20.
januara 1945, avsak na prihovor Gasparika sa oboch podarilo prepustit.*®
Takmer vSetkych zaistenych v§ak prepustal prevazne len prostrednictvom
uplatkov. Obzaloba narodného sidu bola spisana 28. novembra 1946.

Jozef Gasparik si za svojho obhajcu zvolil advokata JUDr. Rudolfa
Hnilicu. Hlavné pojednavanie pred Narodnym sidom sa malo konat
v dnoch 27. - 29. janudra 1947. Obzaloba bola pridelena byvalému
vojenskému prokuratorovi Antonovi Raslovi. Na proces hladel so zna¢nou
skepsou, kedZze ho s Gasparikom spdjalo detstvo, pochadzali z rovnakej
obce a boli spoluziaci. Tato skuto¢nost sa podarilo vypatrat niektorym
ob¢anom z Myjavy, ktori sa dostavili do Bratislavy k vedacemu Uradu
obzaloby dr. Riganovi s obavou, Ze proces by z vyssie uvedenych dévodov
nemusel byt objektivny. Rasla po rokoch spominal: ,,Preto som Rigana
poziadal, aby poveril zastupovanim obZaloby niekoho iného. Prichddzal
vSak do tivahy iba on sam, a preto mi vysvetloval, Ze by nebolo vhodné, aby
na hlavnom pojedndvani vystupoval on ako evanjelik alebo dr. Gero ako
Zid. Totiz obetami Gasparikovych vycinov boli vylucne luterdni a Zidia -
a to by sa vraj mohlo povazZovat za zaujatost obzaloby (je to priklad jeho
taktnosti, o ktorej som sa uz zmienil). Preto mi priamo prikdzal, aby som
na hlavnom pojedndvani zastupoval obZalobu ja.“* Pred sidom malo
vystupit 31 svedkov v priebehu troch dni.

Priebeh hlavného sudneho procesu v dnoch 27. - 29. janudra 1947
mal ustaleny priebeh charakteristicky pre retribu¢né trestné konanie.”
Gasparik sa vinnym necitil a jeho obhajoba je poznacena sustavhym

85 Opit’ i8lo o intervencie rodinnych prislusnikov. SNA, f. NS, mikrofilm A — 932.
Prehlasenie Jana Slavika a Vaclava Dusku z 24. 7. 1945.

86 RASLA, A. — ZABKAY, E.: Proces s dr. J. Tisom. Spomienky obZalobcu Antona
Rashu a obhajcu Ernesta Zabkayho. Bratislava 1990, s. 61.

87 Skladalo sa z tychto Casti: 1. ivodna re¢ predsedu sudu, 2. re¢ obzalovaného, 3.
dokazovanie, 4. tajna porada siidu, 4. vynesenie rozsudku.
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klamstvom. Pred Narodnym stidom tvrdil, ze do HG vstupil v roku 1941,
tento udaj pozmenil uz druhy raz.*® Do vycvikového tdbora v Sennheime
pre perspektivne kadre z radov HG sa podla vlastnych slov dostal na natlak
Otomara Kubalu. Lzivych tvrdeni postupne pribuidalo. Neudrzatelna bola
Gasparikova vypoved o protipartizanskych vypravach. K prestrelke pri
Cetune sa vyjadril napriklad tak, ze i$lo o partizansky prepad jednotky
POHG, ktora prave vykonavala pochodové cvicenie.¥ Z jeho obhajoby
taktiez vyplyvalo, ze Zidom sa snazil poméhat, ¢o predstavovalo tplny
rozpor so vsetkymi ostatnymi vypovedami. Podiel viny poprel aj na
zaisteni ob¢anov po prestrelke s ,,reptovcami®, pritom vsak vieme, ze bol
jeho hlavnym organizatorom. Dokonca nepriznal ani to, Ze sa v rodine
pribuznych naslo rozkradnuté bytové zariadenie z domu, v ktorom byval
po deportovanom Ernestovi Tyrolerovi.

Zo vsetkych vypovedi je mozné usudit, ze Jozef Gasparik sa chytal
kazdej slamky, ,,0 nicom nevedel, nikoho nezaistil, Gplatky neprijimal®,
pricom vs$ak klamal velmi neobratnym spdsobom. Pocas vypocuvania
svedkov vytrvalo popieral vsetky vypovede. Odmietal zodpovednost,
ktora vyplyvala z jeho velitelskej funkcie, za vsetko vraj zodpovedal
Raffesberg a po jeho smrti koncom septembra 1944 vsetku vinu kladol
svojim podriadenym (Vlasek, Holec a dalsi). Hoci mozno v tomto
obdobi pochybovat o objektivnosti retribu¢ného sudnictva, v pripade
Gasparika sudne pojednavanie nemozno chapat ako nastroj povojnovej
odplaty. Klamal tak nehanebne, Ze sa sam chytal do pasce vlastnych
vypovedi. Mnohé z ¢inov mozno klasifikovat ako kradeze, nasilnosti
a nekonecné lupenie, islo teda o skutkové podstaty obycajnych trestnych
¢inov. Pre istu predstavu — na hlavnom pojednavani Gasparik potvrdil, ze
na HVHG odoslal 750 000 Ks! V pripade zidovskej otazky musel v tom
obdobi novomestsky velitel velmi dobre vediet, kde transporty koncia.
Napriek tomu Zidov vyuZival len na vlastné obohacovanie a pokial
z nich nemal Ziadny uzitok, posielal ich do tabora v Seredi. Predseda
sudu sa v jednej chvili pocas dalsieho zapierania obvineného neubranil
poznambke: ,, To vieme, vy ste nikdy nic nerobil.“

88 Ako bolo spomenuté vyssie, do HG vstupil 30. 11. 1939.
89 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Zapisnica o hlavnom pojednavani Narodného
sudu proti obzalovanému Jozefovi Gasparikovi z 27. 1. 1947.
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Studny proces s Jozefom Gasparikom sledovali média velmi pozorne.
Rozhor¢enie pritomnych v sidnej sieni prenieslo na svoje stranky zvéazové
periodikum Partizdn: ,,V Ziadnom okrese okupovanej casti Slovenska
nevyvijala POHG takui intenzivau ¢innost ako v Novom Meste nad Vihom.
Nikde nebola spoluprdca s Nemcami tak tesnd a iniciativna ako prave tu, kde
bol velitelom a sucasne ,,bohom® byvaly Kubalov zdstupca Jozef Gasparik.
(...) Ma natolko tvrdu pamdt, Ze aj pripady, ktoré su jasné a dokdzané,
popiera, alebo - vari aby to nebolo vsetko tak stereotypné, odpovedd, ze
sa na vec nepamdtd. On sa nepamdtd, on je nevinny, no zabuda, Ze sa
na vietko pamdtdame my, partizani a Zeny nasich druhov, ktorym vyhasila
Zivot jeho zradcovskd ruka. (...) Zndsiltiovanie Zien, suistavné oZieranie sa,
rozkazy potlacat a prenasledovat povstalcov, to si detaily, nad ktorymi
sa Gasparik Cervend a pritomné obecenstvo s opovrhnutim sleduje jeho
gangsterskui tvar®®

Gasparik bol obvineny z § 3 (zlocin kolaborantstva), § 4 (zlocin
zrady na povstani), ked ,,v jednom pripade napomdhal ¢innosti domdcich
zradcov, v 12 pripadoch organizoval a horlive vykondval perzekiiciu
demokratickych a protifasistickych 0sob a organizdcii, v 8 pripadoch sa ako
prislusnik fasistickej organizdcie a za spoluprdce s nemeckymi okupantmi
obohatil na vikor druhych obéanov a v 14 pripadoch sa zicastnil na usili
fasistickych okupantov a domdcich zradcov v umysle potlacit Slovenské
ndrodné povstanie alebo znemoZnit partizansky boj, pricom sposobil pri
prenasledovani ucastnikov povstania a partizanskeho boja, udaval alebo
inak pomdhal okupacnym vojskam a organom**' Odstdeny bol na trest
smrti povrazom. Ziadost o milost az na jedného prisediaceho vietci
odmietli. Gasparik sa chytil poslednej slamky, ziadost o milost adresoval
prezidentovi Edvardovi BeneSovi. Na rozdiel od procesu, v tomto pripade
obvineny uznal, ze sa dopustil tazkych zloc¢inov, av§ak nezabudol dodat,
ze ,som slabej povahy a ze som vlastne bol v rukdch nesvedomitych
jednotlivcov ndstrojom k pdchaniu veci, proti ktorym som sa ohradzoval,

90 Fasisticky posluhova¢ a hromadny vrah partizanov Jozef Gasparik zodpoveda sa
za svoje zlo¢iny pred Narodnym sidom. In: Partizdn, roc. 3, 1947, €. 5, s. 3.

91 SNA, f. NS, mikrofilm A — 932. Rozsudok Narodného nad obzalovanym Jozefom
Gasparikom zo 4. 2. 1947.
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ale podlahol som tymto“** K ziadosti sa pripojila manzelka odsudeného

Margita v mene ich $tvorro¢ného syna. Zakon stanovoval lehotu na
priznanie milosti na 2 dni. KedZe od prezidenta Ziadost nebola schvélena,
sud pristapil k trestu, ktory bol vykonany 11. februara 1947 o 6:08.
Partizan o rozsudku priniesol kratku spravu. Nad ,masovym vrahom
podjavorinskych partizanov® tak kone¢ne mala zvitazit spravodlivost.”
Cinnost velitela POHG Jozefa Gagparika predstavuje velmi smutnu
kapitolu z dejin podjavorinského regiénu po potlaceni Slovenského
narodného povstania. Hoci sme svedkami ¢asto pausalizujtcich tvrdeni
ohladom posobenia HG a POHG na Slovensku, novomestsky oddiel
POHG skrycim nazvom ,,Smrek*sa podielal na viacerych protizidovskych
a protipartizanskych raziach, pricom zidovsku otazku vyuzival na vlastné
obohacovanie a vyvezeni Zidia skonili zvi¢sa v tdboroch smrti. Prehnand
aktivita novomestskych gardistov vo vypadoch proti partizanom v$ak bola
trnom v oku predstavitelom $tatnej spravy i nacelnikovi stabu Hlavného
velitelstva HG Otomarovi Kubalovi. Dévod bol velmi jednoduchy -
jednotka mala najvyssi pocet padlych v celoslovenskom meradle.

Sadny proces s Juliusom Tomkom

Staroturiansky vladny komisar sa zo svojich ¢inov zodpovedal
v zédkladnom vySetrovacom procese pred okresnym ludovym stidom
v Trencine 29. oktobra 1947. Sudeny bol na zaklade § 3 (trestny c¢in
kolaborantstva), § 4 (zrada na povstani) a § 5 (¢lenstvo vo ,fasistickej*
organizacii) podla nariadenia 33/1945 Zb. n. SNR.** Prave zrada na
povstani sa povazovala za obzvlast tazky zlo¢in.*

Jalius Tomka sa narodil 22. augusta 1899 v Dolnej Stubni (okres
Turciansky Svdaty Martin) ako nemanzelsky syn Marie Tomkovej.
Absolvoval gymnazium a ziskal ucitelska sposobilost. Na Stara Turt
prisiel v prvej polovici tridsiatych rokov minulého storocia, kde posobil

92 Tamze. Ziadost’ o milost zo 4. 2. 1947.

93 Trest smrti povrazom partizanskemu vrahovi Gasparikovi z Nového Mesta nad
Vahom. In: Partizan, ro¢. 3, 1947, €. 6, s. 4.

94 SA Bratislava, f. OIS Tren&in (TN), 64/47. Rozsudok z 29. 10. 1947.

95 RYCHLIK, J.: Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Spoluprdce a konflikty 1914 — 1992.
Praha 2012, s. 328.
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ako kantor a spravca rimsko-katolickej ludovej skoly. Do HSLS vstupil
v roku 1936. V obdobi existencie Slovenského $tatu sa stal vladnym
komisarom obce, miestnym tajomnikom HSLS a funkciu miestneho
velitela HG zastaval od roku 1941. Po no¢nom ttoku partizanov na objekty
obsadené nemeckym vojskom sa odstahoval do Nového Mesta nad
Vahom. Od 1. decembra 1944 az do aprila 1945 bol okresnym predsedom
strany. Podla zapisnice NB* v Starej Turej z 20. juna 1945 ho zaistil 7.
madja 1945 v Starej Turej vrchny strazmajster Rudolf Petrovi¢.”” Do vazby
okresného narodného vyboru sa dostal o den neskor. Pocas prechodu
frontu sa Tomka v obci nenachadzal. Kratko pred oslobodenim Starej
Turej, 5. aprila 1945, so svojim synom Ivanom odisiel do obce Slavnica na
Povazi. Jeho manzelka Anténia (rod. Smehilovd) s dvoma dcérami pred
prechodom frontu emigrovala pravdepodobne do Rakuska.”® Den pred
zaistenim sa do Starej Turej vratil. Na obvineného bola uvalend predbezna
vazba 12. jula 1945.%° Prvé zapisnice a vypovede svedkov spisovali zandari
od juna 1945.

Tomka bol sudeny pre viaceré prec¢iny. Obzaloba ich zhrnula do
troch hlavnych bodov. Podla prvého ,spdsobil druhému protipravnu
ujmu pre jeho ndrodnu resp. politickii prislusnost a pre protifasistické
presvedcenie.“'” Druhy bod sa sustredil na partizansky odboj a jeho
znemoznenie domacimi zradcami. Treti predstavoval neopravnené
obohatenie sa na ukor inych obc¢anov, pricom mal obvineny vyuzit svoje
politické postavenie.

Prvy bod bol rozdeleny na pit casti (a — e). V ramci prvej Casti sa
obzalovany zodpovedal z obvinenia, Ze ,diia 6. mdja 1939 ozndmil
pripisom adresovanym Machovi a taktieZz byvalému predsedovi vlddy

96  Nariadenim Slovenskej narodnej rady ¢. 6/1945 Zb. n. z 23. 2. 1945 boli
rozpustené bezpecnostné zlozky, teda Statna policia a zandarstvo. Z oboch zloziek
bola nariadenim ¢&. 7/1945 Zb. n.. SNR vytvorena narodna bezpecnost’ (NB).
Tamze, s. 314.

97 SA Bratislava, f. OS TN, 64/47, ¢&. j- 281/45. V dalsich zapisoch sa udava ako
deri zaistenia 17. april. Tento datum bol potvrdeny stanicou NB i v rozsudku.

98  Tamze. V decembri 1946 na fiu OLS vydal zatykac. Manzel o jej osude v Case
vizby nemal ziadne informacie.

99  Tamze, &.j. 26/45.

100  TamZe, rozsudok z 29. 10. 1947.
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Tukovi riaditela mestianskej Skoly Ondreja Marcinu, Ze dna 3. mdja
recnil pri prileZitosti osldv Stefanikovych v duchu ceskoslovenskom a proti
vtedajSiemu reZimu a Ziadal jeho potrestanie.“'"' Incident zaznamenavaja
viaceré monografie, ktoré sa venuji miestnemu odboju.'”> Marcina bol
na zaklade udania prelozeny na mestiansku $kolu v Pezinku 9. maja 1939.
Tomka priznal, Ze udanie naozaj podal. Dalia &ast sa tykala politickej
nespolahlivosti staroturianskeho ucitela Gustava Harustiaka (Harustaka).
Posobil v miestnej Casti Starej Turej — cast Topolecka.'” Harustiaka
oznacil za ,,zarytého argaldsa“ a ,,v hddke v tunajsej drogérii sa vyjadril
o Hlinkovej garde, ako o zbytocnej a nemoznej instancii. Nevstupovanie
evanjelikov do HG a HSLS je len jeho dielom.“'%> Dalej sa mal vyjadrit,
ze do HG by sa aj prihlasil, ale len vtedy, ak by boli velitelia evanjelici
a tych Tomka oznacil za ,,ndm nepriatelskii spolocnost.“'* I v tomto bode
sa vladny komisar citil vinnym.

S udavacstvom sa v obzalobe potykal viackrat. Obchodnika zo Starej
Turej Rudolfa Lukac¢a Tomka obvinil v pritomnosti nemeckého vojaka
z toho, Ze predaval partizanom tovar. Napokon sice nebol zadrzany, ale
»intervencia“vladneho komisara ho stala 25 kg cukru ako forma uplaty.'””
Na falo$né udavacstvo dokonca Tomku upozornovali nemecki vojaci.'®®
Neprijemnym problémom sa stali (ne)intervencie v prospech zadrzanych.
Obvinenie zo susednych Dolnych Bziniec sa tykalo ucitela Milana Slavika,

101  Tamze. Predsedom vlady v tom ¢ase nebol Vojtech Tuka, ale Jozef Tiso.

102 Pozri napr. HALAIJ, D.: Protifasisticky odboj a SNP. In: RAGAC, R. — ZEMENE,
M. R. a kol.: Stard Turd — nase mesto. Stard Turd 2010, s. 108; SUPKOVA, J.
— MARTAK, D.: Podjavorinsky kraj v Slovenskom ndrodnom povstani. Trenéin
1989, s. 15.

103  TOMISOVA, E.: Zabudnuté osudy skl Starej Turej. Bratislava 2013, s. 57.

104  Pejorativne oznacenie prislusnika agrarnej strany.

105  SA Bratislava, f. OIS TN, 64/47, &. j. 12/39. Opis udavadskej Ginnosti Juliusa
Tomku z 12. 9. 1939.

106  Tamze, ¢.j. 12/39.

107  Tamze. Zapisnica spisana diia 16. 6. 1945 s obchodnikom Rudolfom Lukacom.

108  Tomku mal tdajne oslovit’ nemecky vojak nemecky: ,,Vy pane komisdr dajte si
pozor s tym Vasim falosSnym oznamovanim, ktoré robite u nasieho velitel'stva na
mest. Skole na Vasich obcanov, lebo ked Vas zatvorime, povedie sa Vam hosie
ako im! Upozornite tiez o tom i Vasu Zenu!“ Tamze, zapisnica spisana s byvalym
starostom Martinom Bunom a strazmajstrom Jozefom Mikolaskom 15. 6. 1945.
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jedného z hlavnych organizatorov Povstania v obci. Po prezradeni
v septembri 1944 bol odvleceny do Trencina, nasledne vazneny v Ilave
a Brne. Osud bol k nemu nemilosrdny, zahynul v koncentra¢nom tabore.
Ucitelka Elena Kyskova ziadala jeho prepustenie prave prostrednictvom
Juliusa Tomku. Kladli mu za vinu, ze pisomné prehlasenie, ktoré by
Slavika oslobodilo, odmietal vydat a zdrziaval ho 5 mesiacov.'” Tomka
sa hajil tym, ze prepustenie nebolo v jeho kompetencii, kedZze sa pripad
tykal obyvatela Dolnych Bziniec, inokedy sa vyhovaral na to, Ze sa musi
poradit s velitelom POHG Jozefom Gasparikom. Na hlavhom sidnom
pojednavani vSak uviedol, ze ziadosti na prepustenie podpisoval v tom
case Gasparik.

Na vladneho komisara mal tazké srdce Jan Nepomuk Wallo,
byvaly vyznamny mes$tanosta, ktory sa zaslizil o vznik mestianskej
skoly a vystavbu Zeleznice v Starej Turej. Pochadzal z ceskoslovensky
orientovanej rodiny a k Iuddckemu rezimu prejavoval rezervovany
postoj. Jeho vztah k Tomkovi bol velmi napaty. Kamenom trazu sa stal
spor po fuzii dvoch finan¢nych instittcii v meste - Pomocnej pokladnice
a Obcianskeho tverného ustavu. Vladnemu komisarovi nebolo po chuti
vymenovanie Walla za predsedu spravnej rady zjednotenej institucie.
Kritizoval obsadenie celého vyboru, kedze ho ministerstvo financii
nekonzultovalo so stranou a ,,su tam ludia, ktori nikdy neboli nasi a ani
dnes nie s11.“'" Wallo k Tomkovi zaujal negativny vztah aj vo svojich
spomienkach: ,,U nds bol komisdrom katolicky ucitel organista, clovek
bez citu a hanby, nemajiic ludskosti, Josef (ma byt Julius — pozn. aut.)
Tomka. Ze som ako katolik nedrzdl s nimi, uddvali ma tak, Ze som prekonal
Styri procesy“M! 'V tejto suvislosti treba poznamenat, Ze sympatie, resp.
nesympatie obyvatelstva k vladnucej strane HSLS a jej predstavitelom do
velkej miery ovplyviovala konfesionalna otazka. Napriek tomu, Ze bol
Wallo katolik, k politike ludakov sa vyjadroval velmi kriticky. Stviselo
to s jeho sympatiami k Ceskoslovenskej republike, rodinnymi vizbami

109 SA Bratislava, f. OIS TN, 64/47, staznost Adama Slavika adresovani
bezpecnostnému tradu v Novom Meste nad Vahom.

110  Tamze, €. j. 63 dov./1944. List J. Tomku na generalny sekretariat v Bratislave vo
veci fizie penaznych ustavov.

111 WALLO, J. N.: Spomienky. Rukopis varchive autora, s. 58.
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s moravskym Kromérizom'" a taktiez s vazenym postavenim, ktorému sa
v obci dlhodobo tesil.

Nasledovala zavaznejsia ¢ast obzaloby, ktord suvisela s partizanskym
hnutim. Po vypuknuti Povstania sa v podjavorinskom kraji aktivizovalo
partizanske hnutie a angazovani predstavitelia miestnej HSLS sa prestavali
citit bezpe¢ne. Zaciatkom septembra sa vyskytli prvé incidenty.'”® Na ich
zéklade povolal Tomka do obce Stard Tura nemecké vojsko. Partizani
o sebe dali vediet no¢nym prepadom nemeckej posadky v troch objektoch
12. oktébra 1944.'* V suvislosti s vySetrovanim akcie Nemci upodozrievali
miestnych obyvatelov, Ze podporuju partizanov a Tomka sa mal ztucastnit
na ,,usili fasistickych okupantov a domdcich zradcov v umysle znemoznit
partizdnsky boj.“'> Do vizby sa dostali riaditel mestianskej skoly
Branislav Lichardus s rodinou, $kolnik Jan Mazak s dvomi synmi, ucitelka
Emilia Lysa, evanjelicky knaz Miloslav Bibza, so synom Branislavom
a dal$i.'"® Nemci v ten den zatkli 14 osOb, dalSie zaistenia nasledovali
24. oktobra."'” Tomkovi sa v tomto bode vytykalo, ze obyvatelov udal

112 Wallova dcéra Miloslava si vzala za manzela Ceskoslovenského vlastenca
Antonina Rozsypala z Krométiza. V roku 1941 sa stal ¢lenom miestnej odbojove;j
skupiny a v oktdbri bol zatknuty. Zahynul v decembri 1941 v koncentraénom
tabore Mauthausen, ked’ sa zo ztfalstva vrhol na ostnaté drdty napustené
elektrinou. SPACIL, J.: Pamdtce Antonina Rozsypala. Krométiz 1946.

113 I8lo o vypoctvanie lubinského hajnika Cypridana Kusniera a postrelenie
podpredsedu MO HSLS Jana Pavlovi¢a zo Starej Turej. Pavlovi¢ nasledkom
zranenia podl’ahol v piestanskej nemocnici. SA Bratislava, p. Trengin, f. Okresny
urad Nové Mesto nad Vahom (OU NM), sk. 195, D1-951/1944. Situacné spravy
o udalostiach v okrese z 3. 10. 1944.

114 Utoku sa vo svojich pracach venovali viaceri autori. K poslednému prispevku
pozri napr. KRISTOFIK, J.: Prepad nemeckej posadky v Starej Turej 12. 10. 1944.
In: www.druhasvetova.sk, ro¢. 7, 2012, ¢. 2.

115 SA Bratislava, f. OLS TN, 64/47. Obzaloba okresného Tudového stidu v Novom
Meste nad Vahom z 10. 12. 1946.

116  Obyvatel'stvo tazko nieslo najmd uvdznenie farara Bibzu, kedze ,je cirkev
bez duchovného a nemd kto vykonavat cirkevné obrady a duchovmi pracu
u cirkevnikov*. SA Bratislava, p. Tren¢in, f. OU NM, k. 198, 198/1944 prez.

117  Tamze, 188/1944 prez. Sprava obecného notara v Starej Turej okresnému
nacelnikovi v Novom Meste nad Vahom. V druhom slede bol zatknuty i Jan
Nepomuk Wallo s manzelkou. Spomienky na vidzbu sa zachovali v jeho
unikatnych zapiskoch: ,,4by sa ma mohli striast, bol som udany Nemcom ako
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spolu so svojou manzelkou Antdniou. Zaistenych obc¢anov odvazali na
nakladnom aute. Syn riaditela mestianky, Branislav Lichardus mladsi,
v suvislosti s Tomkom na tento den spominal: ,,A potom sa nieco stalo,
¢o sa uz asi neobjasni. Nasa mald koléna zastala pri katolickej ludovej
skole a veliaci dostojnik sa do nej odobral. Riaditelom skoly bol pan Julius
Tomka, ktory siicasne posobil ako viadny komisdr a velitel Hlinkovej gardy.
S mojim otcom sa politicky nikdy nepohodli, ale ako kolegovia, ucitelia,
rieSievali spolu vychovné a pedagogické problémy. Pred katolickou skolou
sme stdli mozno hodinu. Potom sa veliaci déstojnik vratil a kolona sa uz
bez zastavky presunula na Myjavu (...) Ako v ten der po nasom zatknuti
prebiehal v katolickej skole rozhovor medzi Tomkom a esesdkom? Aké boli
argumenty, za o a ¢i vobec sa vtedy rozhodlo, Ze to zlovestné ndradie, na
ktorom sme pri transporte sedeli (i$lo o krompace a lopaty - pozn. aut.), sa
nakoniec nepouzije? To vietko, a mozno i viac, je nezodpovedané. 'Aj kricali
na seba; povedala mi po pdtdesiatich rokoch telefonicky jedna z Tomkovie
dcér, dnes uz nebohd, Anicka, ktord bola vydati v USA.. "™ V tejto
suvislosti treba poznamenat, ze v spomienkach Lichardusa sa Tomka ako
potencidlny udava¢ neuvadza. Vladnemu komisarovi mal pritazit i fakt,
ze pocas nemeckej okupacie ¢asto Nemcov ,,¢astoval.“ V tomto pripade sa
v$ak branil tym, ze hostil velitela gestapa a Soféra, ale len preto, aby mohol
zaistenym pomoct a tym padom, ,,ze som napr. uvedenti Lysui vyslobodil
jedine tym, ze som pomocou liehovin ziskal pre riu protekciu u uvedeného
veliteln.“'"® Tieto intervencie boli spojené s preberanim finan¢nych
uplatkov'®, ale i ,,dondskou réznych pozivatin ako masla, vajec, cukru

nespolahlivy a 25. oktébra aj s manzelkou odvedeny do viizby do Senice. Cakali
sme vySetrovanie, ale Ziadne neprislo, tak nas drzali az do 10. novembra, ked nds
tym pomerkovanim pustili, Ze Ziaden priestupok na nds nenasli. Tazké casy to
boly pre nas, ja uz 75 rocny a moja 69 rocna. Inac sme mali pokoj, len strava bola
velmi mizernd. Stastie, Ze to dlho netrvalo, ind¢ by to ¢lovek zZivotom bol zaplatil
WALLO, J. N.: Spomienky, s. 60. Na hlavnom sidnom pojednavani Wallo tvrdil,
ze boli zadrzani az do 15. novembra.

118 LICHARDUS, B.: 12. oktober 1944. Kopia rukopisu v archive autora, s. 2.

119  SA Bratislava, f. OCS TN, 64/47, &. j. 37/45. Zapisnica z vypo&ivania Jaliusa
Tomku z 29. 11. 1945.

120 Napr. od manzelky d’alieho zaisteného, Frantiska Soucka, mal Tomka prevziat’
2 000 Ks a od Bozeny Sabovej dokonca 5 000 Ks.
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a pod. do kuchyne pi. Tomkovej.“*' Tomka sa branil tym, Ze tieto dary
vyuzival na pohostenie Nemcov a Ze ich bolo nutné takymto prijatelnym
spdsobom korumpovat. Penazné prostriedky vraj od nikoho neziadal, ¢o
mu vSak evidentne nebranilo si ich ponechat.'**

Pribuzni zaistenych boli presvedceni, ze uvaznenie nariadil Tomka.
Do vizby sa dostali aj obcania ceskej narodnosti — holi¢ Frantisek
Smejkal a fotografista FrantiSek Lukes. Po navrate zo Senice dal Smejkal
obvinenému uplatok 5 000 Ks od Bozeny Sabovej, na zaklade ktorého mal
odvolat udanie miestnej HG proti Sabovej a jej manzelovi. Tych potom
Nemci zo Senice prepustili. Tomkovi Smejkalova vypoved opat pritazila.
Uviedol totiz, ze ,,vSeobecne zndmo bolo o obvinenom, Ze za peniaze aj
potvrdenia od HG daval v prospech prenasledovanych alebo internovanych
0s6b aj sam intervenoval.“'*

Tomka si svoje povinnosti vyplyvajuce z turadu riesil naozaj
svedomito. V hlaseniach zo septembra a oktébra podrobne informuje
o partizanskych ,navstevach® Starej Turej i o konfesionalnej otazke
v pomere k partizanskemu hnutiu.’** V tomto pripade mu velmi pritazilo

121 SA Bratislava, f. OUS TN, 64/47, ¢. j- 281/45. Sprava o zaisteni J. Tomku z 20. 6.
1945.

122 Na hlavnom pojednavani uviedol, ze finanéné prostriedky od Sabovcov dal
Lhejakému nemeckému fiskalovi, ktory bol predsedom DP a 1 000 Ks som dal
nejakému Soférovi, ktory nds viezol.“ Zapisnica z hlavného pojednavania 29. 10.
1947. Dalsiu finanéni &iastku 2 000 Ks, ktora mala sluzit' v prospech zaisteného
Ondreja Laniho, si uz vSak ponechal.

123 SA Bratislava, f. OLS TN, 64/47, &. j. 37/45. Zapisnica spisana s FrantiSkom
Smejkalom na Starej Turej 18. 3. 1946. Pocas hlavného procesu Smejkal citoval
osvedéenie pre manzelov Sabovcov: ,Velitelstvo HG v Starej Turej odvolava
tymto udania, ktoré boli ucinené na Bozenu Sabovii a Jozefa Sabu, nakolko sa
tieto zakladaju na mylnych informdcidch a nespravnych udajoch. A Ze zaisteni s
spolahlivi a Slovenskému Statu verni.“ Tamze. Zapisnica z hlavného pojednavania
29.10. 1947.

124 Partizani ,,chodia denne na motorovych kolach i autdkoch hore dolu po dedine
ozbrojeni opakovacimi pistolmi a navesani grandtmi. Partizani, ktorych 80% je
z Lubinej a ostatni su Rusi, ktori dobre vedia cesky, pridu si aj na trh, nakupit co
potrebujui. Kde tu sa vyhrdzaju kde komu, takze obyvatelstvo je krajne napjaté
a boji sa.* Tamze. Hlasenie Juliusa Tomku o situdcii v Starej Turej okresnému
velitelovi HG z 8. 9. 1944.
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denné hlasenie z 18. oktobra, v ktorom si do obce vyziadal nemecké
vojsko.'”

7Zv14st zdvazné obvinenie vzniesla Bohuslava Hlubock4, manzelka
zavrazdeného ucitela Stanislava Hlubockého. Vo svojom dome totiz
ukryval amerického letca Jamesa Morse Kirchhoffa a zo zraneni sa
u $vagra liecil taktiez Ondrej Chorvat, ktory sa aktivne ztcastnil SNP,
posobil v partizanskom oddiele Alexeja Semionovi¢a Jegorova.'”® Po
potlaceni Povstania v horach ochorel a Hlubockému sa podarilo dostat
ho domov. Na Start Turt sa vratil 10. decembra 1944.'* Gestapo spolu
s prislusnikmi HG Chorvata a Kirchhoffa odvlieklo do Nového Mesta
nad Vahom 16. decembra. Tomka sa vyjadril, Ze rozkaz na zatykanie
vydal novomestsky velitel POHG Jozef Gasparik agilnému gardistovi
Antonovi Hore¢nému. Presne o tyzden osud dostihol i Stanislava.'®
Ondrej Chorvat a Stanislav Hlubocky boli odstideni na trest smrti 29. 12.
1944. Rozsudok bol ihned vykonany na trencianskej Brezine.'”

Hlubocka Tomku obvinila z toho, Ze sa podielal na udani a uvazneni jej
manzela na popud ,,dvoranky“ Marie Heldesovej, ktora chodila donasat
Tomkovi. Podla jej vypovede pred obzalobcom OLS Dr. Tomaskom
nemal Hlubocky s vladnym komisarom zlé vztahy, to vsak uz neplatilo
o jeho $vagrovi. O Chorvatovi sa mal vyjadrit, Ze bol ,,gauner® a jeho smrt
nelutuje. Necudo, medzi oboma vladlo napitie pre rozdielne politické

125 SNA, f. 604, 604 — 54 — 5, ¢. 23/1944 prez. Hlasenie staroturianskeho vladneho
komisara Juliusa Tomku zo 16. 10. 1944.

126  SLEZACKOVA, I.: Z kroniky staroturianskej rodiny Hlubockych. Spomienky,
svedectva — criepky. Stara Tura 2013, s. 20.

127  Kronika obce Stara Tura, s. 186.

128 O pobyte Hlubockého a Chorvata vo viizeni pozri viac SLEZACKOVA, J.:
Z kroniky staroturianskej rodiny Hlubockych, s. 21 — 29.

129 O ich smrti informovalo oznamenie, ktoré bolo vytlatené v ten isty den. PiSe sa
v lom, zZe ,,menovani zloc¢inci su vinni, Ze podporovali nepriatela. Ukryvali dlhsiu
dobu parasutistu, ktory bol dosadeny na Slovensko na vykondvanie sabotdznych
¢inov a zaopatrili ho civilnymi Satmi, hoci vedeli o osobe a jej zlocineckom prikaze.
Pachatelia vedome podporovali ozbrojeného nepriatela Slovenského Stitu a tym
ohrozovali bezpecnost Statu a nemecko-slovenské spojenectvo®. V tejto suvislosti je
zaujimavé, ze obecny notar o smrti Hlubockého a Chorvata nevedel este ani deti po
vykonani rozsudku. SA Bratislava, p. Trenéin, f. OU NM, k. 198, 198/1944 prez.
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nazory. Jednozna¢ny podiel Tomku na udani sa vS$ak nepodarilo
preukazat.

Byvaly vladny komisar bol 18. marca 1946 eskortovany na Start Turd,
kde sa uskutocnila konfronticia so svedkami Bohuslavou Hlubockou,
FrantiSkom Smejkalom a dal$imi. Obzalobca v decembri 1946 navrhol
odopriet stihanie Tomku pre trestny ¢in zrady na Povstani (§ 4),
pretoze ,,usvedcovatelka kladie vinu viac spolupdchatelom, pricom tikony
jednotlivych, fiou podozrievanych oséb nevie ani sama presne vymedzit,
tym menej dokdzat, nasvedcuje tomu, Ze je v presnom oznaceni ¢innosti
a viny toho-ktorého ozndmeného sama na pochybdch.“"*' Tento navrh
v kone¢nom doésledku nebol akceptovany pre iné preciny.

V prospech Juliusa Tomku prislo na okresny sud viacero listov. Advokat
zidovského povodu Karol Gelei pracoval vo firme Angora v Starej Turej
od roku 1943."*? Vypovedal, Ze po obsadeni mestecka nemeckym vojskom
sa situacia zdramatizovala a Tomka zatajil zidovské rodiny, ktoré sa v tom
¢ase v obci zdrziavali. Boli varované aj pred nemeckou raziou a vladny
komisar sa mal taktiez za Zidov prihovorit u okresného néacelnika
Starinského.'** Dalsi list pochédzal od byvalého Zidovského obvodného
lekara Ignaca Kaisera. Uviedol v nom, ze velitel HG sa postaral o to, aby
nebol spolu s manzelkou deportovany, o mu nepochybne zachranilo
zivot.® V podobnom duchu intervenovala v prospech obzalovaného
Marta Vajdickova, manzelka vdzneného evanjelického farara Cudovita
Vajdicku z Lubiny. Ten bol odvleceny 30. oktobra 1944 do zaistovacieho
tabora v Senici. Vajdickova napisala Ziadost o prepustenie, na ktoru
vladny komisar pripisal odporacanie a vzdy ju ,,ochotne prijal a ukdzal

130  SABratislava, f. OIS TN, 64/47. Zapisnica spisana so Stanislavou Hlubockou 18.
3. 1946.

131  Tamze. Obzalobca OLS Tomaska okresnému 'udovému sudu v trestnej veci proti
Juliusovi Tomkovi 10. 12. 1946.

132 Treba poznamenat, e takmer vietci Zidia boli v aprili 1942 z obce vyvezeni.
SA Bratislava, p- Trencin, f. Notarsky trad Stara Tura, $k. 8. Zoznam Zidov na
vystahovanie zo Starej Turej. Meno Karola Geleia sa na uvedenom zozname
nenachadza. Pravdepodobne do Starej Turej prisiel v priebehu roka 1943.

133 SA Bratislava, f. OLS Trenéin, 64/47. List Karola Geleia okresnému sudu z diia
18. 10. 1947.

134  Tamze. List Ignaca Kaisera okresnému sudu zo 17. 11. 1947.
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dobrii volu pomoct.“*> Hoci tieto listy neriesili skutkova podstatu ¢inov,
za ktoré bol obzalovany sudeny, v kone¢nom dosledku mu trest zmiernili.

Pocas viazby Tomka viackrat ziadal sid o docasné prepustenie na
slobodu, pretoze chcel usporiadat majetkové pomery svojej matky. Sud
jeho Ziadosti vyhovel a 11. marca 1947 ho prepustil pod podmienkou,
ze sa bude trikrat v tyzdni hlasit na stanici NB alebo OLS v Novom
Meste nad Vahom. Tomka priepustku vyuzil na rekonvalescenciu (trpel
zalido¢nymi problémami) v kupeloch na Sliaci, kde pobudol niekolko
mesiacov."*

Do priebehu procesu sa pokusili zasiahnut komunisti a partizani,
pretoze sa citili byt nepravom obchadzani. Pred pojednavanim vo
februari 1947 sa na sid dostavili tajomnik KSS Stefan Pavlik a predseda
okresnej odbocky SSP Alojz Dragoun. Vzniesli namietku, ,,Ze prisediaci
z Komunistickej strany a zo strany Partizanov st zdmerne opominani a nie
su volani ako prisediaci k povoldvaniu.“'*” Predseda senatu Pavel Pobezal
v obave, ze by mohlo dojst k nepristojnostiam, sidne pojednavanie
odlozil na neur¢ito.

K dal$im obvineniam patrilo napriklad to, Ze odcudzil zidovskym
spoluob¢anom ,¢o sa dalo“ a arizoval bytové zariadenie. Zaistenie
hnutelného majetku Zidov sa uskuto¢nilo 9. aprila 1942 za twcasti
vladneho komisara, velitela Zandarskej stanice a ¢lenov HG."*® Verejna
drazba prebiehala v lete a medzi obyvatelmi Starej Turej vzbudila Zivy
zaujem. Velitel HG kupil bytové zariadenie a jedalensky servis. V tomto
pripade sa Tomka zachoval v duchu platnych predpisov a nelisil sa od
ostatnych obcanov.

Hlavny sudny proces sa uskutoc¢nil 29. oktdbra 1947. Z predvolanych
svedkov saviaceri nedostavili. Tomkabol obvinenyz§ 3,4, 5nar. ¢. 33/1945
Zb. Sud ho odsudil na 8 rokov straty slobody, z toho ,,3 roky v trestnici
a 5 v pracovnom tdbore.“"* Trest si odpykal vo véznici v Leopoldove.

135  Tamze. List Marty Vajdickovej okresnému l'udovému studu zo 14. 2. 1947.

136 O svojom rozhodnuti informoval OLS 13. 3. 1947 a v juli toho roku sa tam este
stale zdrziaval.

137  SA Bratislava, f. OCS TN, 64/47. Zapisnica z 19. 2. 1947.

138 SABratislava, p. Trenéin, f. Notarsky urad Stara Tura, k. 8. Zaistenie hnutel'nosti
Zidov a zidovskych sdruZeni.

139 SA Bratislava, f. OLS Trencin, 64/47. Rozsudok z 29. 10. 1947.
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V rozsudku sa vyuzila moznost zmiernenia trestu podla § 6 nariadenia
SNR ¢. 33/45, ktory znel takto: ,,Ak pdchatel svojou neskorsou cinnostou,
najmd ticastou na povstani, vyznamne sa zaslizil o protifasisticky odboj
alebo o zdchranu slovenskych Zivotov, mozZno trest smrti premenit na trest
na slobode do 30 rokov alebo v mimoriadnych pripadoch uloZit tresty
vedlajsie ako tresty hlavné, pripadne aj pdchatela oslobodit.“'** Bolo to
najma vdaka tomu, Ze pomahal niektorym zaistenym osobam.

Julius Tomka nepatril k ,velkym rybam“ ako velitel POHG v NM
Jozef Gasparik. Jeho osobnost este i dnes vyvolava rozporuplné reakcie
v obyvateloch Starej Turej, hoci podla niektorych ponechaval vyvoju
situdcie v obci relativne volnost: ,, Vié&sina sa zhodla na tom, Ze Tomka
vlastne ani nebol profasisticky orientovany. Bdl sa nemeckych vyhrdZok
a tak len ticho prikyvoval ich rozhodnutiam. Sudruh Valenta a Gavac
sa vSak zhodli na tom, zZe Tomka sa dal neraz i pocut a ak to bolo len
trochu mozné, zastdaval sa prenasledovanych i nevinnych staroturanskych
obyvatelov. Partizanom sice nepomdhal, ale ti mu boli povdacni aj za to, Ze
i ked o nich vedel, nezradil ich a vobec sa o nich radsej ani nezaujimal.“'*!

Na Tomku ma dodnes dobré spomienky Emil Herak zo Starej Turej,
ktory sa s nim po vojne stretol. Boli spolu v ¢ulom kore$ponden¢nom
styku. Po osobnom stretnuti mu Emil Herak v roku 1970 napisal: ,, ViZeny
pan Tomka, bol som rdd, Ze sme si zase mohli pohovorit, bol som milo
prekvapeny za milé prijatie a zdoraziiujem znovu, Ze si vazim tych tazkych
Cias pre nds a nasich ludi, v ktorych ste vedeli celit s ludskym citom nasej
tazkej situdcii v rokoch vojny a rasistického vyhladzovania oznacenych ludi.
Nas pripad je spomienkou na cloveka ludskosti a som rdd, Ze to mozZem
potvrdit a mohol som sa podakovat.“'** Ako vyplynulo z rozhovoru autora
studie s panom Herakom, Nemci chceli romskych obyvatelov zo Starej
Turej deportovat. Tomka u Nemcov intervenoval, pretoze sa podielali

140 MASKAL, R.: Ludové sudnictvo na Slovensku po 2. svetovej vojne a proces
s nilasmi na Okresnom ludovom side v Kosiciach. In: http://www.saske.sk/cas/
archiv/1-2006/diskusia_maskal.html

141  VRKOCOVA, I.: Hospoddrsko-technické a materidine vybavenie partizinskej
skupiny kpt. Milosa Uhra. Diplomova praca, 1983, s. 57 — 58.

142 List Emila Heraka Jaliusovi Tomkovi zo 16. 6. 1970. Kdpia v archive autora.
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na stavebnych pracach a o robotnikov nechcel v ziadnom pripade prist.
Tymto spdsobom sa podarilo mnohych na svojich miestach ponechat.'*?

143 Rozhovor s Emilom Herakom, 12. 1. 2012. Archiv autora.
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Zabezpecit bezpecnost Slovenska. VI. odbor
Poverenictva vnutra’

Matej Medvecky

Spravodajsko-bezpe¢nostny odbor Poverenictva zohral v povojnovych
slovenskych dejinach dolezitd ulohu. Jeho pracovnici sa vistom momente
stali eskalatorom vnutropolitického diania. Oficidlne deklarované ulohy
sa vSak pochopitelne lisili od niektorych, ktoré boli uskuto¢nované
v praxi. Urad dostal do vienka dolezité kompetencie: stal sa oficidlnou
spravodajskou a §tatnobezpec¢nostnou sluzbou na povojnovom Slovensku.
Toto konstatovanie sice postupnou centralizaciou, najmi od roku 1946,
straca na pravdivosti. Najdolezitejsie ulohy odboru sumarizoval byvaly $éf
VII. odboru Rudolf Viktorin pocas jedného zo svojich vysluchov:* pre
rok 1945 to bolo zacatie preverovania prislusnikov Narodnej bezpe¢nosti,
zaistovanie Nemcov a Madarov na uzemi Slovenska, zaistovanie osob
oznacenych za kolaborantov, vyhostovanie horthyovcov a nyladov do
Madarska, sustredovanie Nemcov do tadborov a nastartovanie politického
spravodajstva. V roku 1946 sa ako najdolezitejsie ulohy uskutocnovali
registracia a $etrenie ¢innosti Nemcov a Madarov na Slovensku v rokoch
1938 - 1945, zalatie Iudového (retribu¢ného) sudnictva, vybudovanie
obrannej jednotky, ktord mala chranit hranice pred lipeznymi bandami
z Madarska,’ spractivanie agendy vydavania S§tatnej spolahlivosti,

| Predkladana §tadia pochopitelne vychadza z mojej knihy MEDVECKY, M.: Za
cervené Slovensko. Stdtna bezpecnost' a politické spravodajstvo na Slovensku
v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 2011. Rad by som vSak zhutnil niektoré pohl'ady
a obohatil ich aj o zopar nazorov pamatnika, s ktorym som na tieto témy rozpraval.
Oznacenie VI. odbor v nazve tejto studie pouzivam len ako zjednodusenie, pretoze
nie je adekvatne v nazve $tidie zachytit’ vSetky organizaéné metamorfozy tohto
uradu.

2 Viktorin, ale aj mnohi d’al§i byvali prislusnici Statnej bezpecnosti (StB), sami
skon¢ili za¢iatkom 50. rokov minulého storocia vo vdzeni a boli odstudeni v roku
1953 v ramci skupiny Oskar Valagek a spol. na dlhoroéné tresty. Pozri: PESEK,
1.: Stdtna bezpecnost na Slovensku 1948 — 1953, strana (s.) 98 — 100.

3 Zrejme ide o Pohotovostny oddiel Narodnej bezpecnosti (NB) Lucenec.
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priprava procesov proti veducim predstavitelom Slovenskej republiky
z rokov 1939 - 1945, boj proti zahranicnym diverzantom a $piénom
(z Madarska, Polska a Rakuska), riadeny odchod repatriantov, riadeny
odchod Zidov z Polska, Rumunska a Madarska,* preverovanie $tatnych
a verejnych zamestnancov, sledovanie Demokratickej strany (DS) a jej
¢innosti, sledovanie byvalych prominentov, resp. inak zaujimavych
clenov Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS), preverovanie
vysokoskolakov. Na rok 1947 uviedol Viktorin ako najaktualnejsie tlohy
(proti)banderovsku akciu, dokonéenie ludového stdnictva, odhalovanie
zahrani¢nych $pidnov, zdkroky proti ¢innosti Demokratickej strany,
supis utecencov zo ZSSR a ich odsun do Prahy, poprava Tisa, prepady
madarskych band, vymena obyvatelstva s Madarskom, odsun Nemcov
a likvidacia protizidovskych demonstracii> Po roku 1948 sa uz
ulohy samozrejme prisposobili charakteru budovania totalitného
komunistického rezimu.

Aj ked neskor$i vyvoj Statnej bezpecnosti prispel k splyvaniu ¢i
znejasneniu oboch terminov, vtomto obdobi sa eSte kladol doraz na rozdiel
medzi (politickym) spravodajstvom a S$tatnou bezpecnostou. Rozdiel
medzi oboma typmi ¢innosti je jednoduchy - kym spravodajska ¢innost
sa koncentruje na ziskavanie poznatkov, v pripade $tatnobezpecnostnej
¢innosti mozeme hovorit o vykonne ¢innosti policie v oblasti trestnych
¢inov proti $tatu, ktoré boli zvycajne zadefinované bud Specidlnym
zakonom (napr. zékon o ochrane republiky), alebo ustanoveniami
trestného zakona. Na povojnovom Slovensku sa pouzivali najprv zakon
¢islo (¢.) 320/1940 SI. z., neskor v ramci zjednocovania pravneho systému
oboch casti republik prislo k navrazu k zakonu ¢. 50/1923. Civilna (na
rozdiel od vojenskej) spravodajska sluzba (zamerand dovnutra $tatu) na
Slovensku (ale aj v celo$taitnom meritku) sa rozdelovala podla tloh na
tri zakladné druhy - politické, obranné a hospodarske. Toto rozdelenie

4 Poverenictvo vnutra na zaklade rozhodnutia poverenika Ferjencika umoziiovalo
Zidom, ktori sa cheeli vystahovat’ do Palestiny, prechod cez Slovensko a opustenie
nasho uzemia cez zelezni¢ny priechod Devinska Nova Ves smerom do Rakuska
uz od roku 1946.

5 Archiv bezpe¢nostnych zloziek Ceskej republiky (ABS), ZV-113, podzvizok
Rudolf Viktorin. Zapis o vypovédi sepsany dnesniho dne s Viktorinem Rudolfem,
22.1.1952.
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platilo pre Poverenictvo v Bratislave aj pre regiony. Pracovnici, ktori
pracovali v tej-ktorej oblasti, spracovavali jednotlivé problematiky,
ktoré modzeme najst uz v tomto obdobi. Politické spravodajstvo malo
na starosti problematiku politickych stran (existujucich aj zakazanych
- agrarnikov, Tudédkov, Demokraticki stranu, socidlnu demokraciu,
komunistov a Stranu Slobody), okrem toho cirkvi, Zidovsku a ukrajinska
otazku. Pracovnici obranného spravodajstva na Slovensku za protivnikov
povazovali Nemcov, Madarov, banderovcov, Poliakov, bielych partizanov,
Vatikan, USA, Velka Britaniu, Rumunsko, Balkana ,,ostatné®. Hospodarske
spravodajstvo malo na starosti priemysel, obchod, zahrani¢ny obchod,
polnohospodarstvo, remesla, druzstva, banky a poistovne, dane
a poplatky, mzdy, platby, zisky, robotnikov a zamestnancov, investicie,
patenty, $pecialistov a poslednou problematikou boli devizy a zlato.®
Obranné spravodajstvo v zahranici sa chapalo v prvom rade ako ¢innost
smerujuca k potieraniu zvac¢$a propagandistickej, ale aj spravodajskej
(skratka proti$tatnej a protirezimovej) ¢innosti emigrantov.

Pocassvojej prace som mal moznostrozpravatajsjednym pamétnikom,
ktory nastupil na III. odbor Poverenictva vnutra koncom roku 1948. Islo
o neskor$ieho zdstupcu nacelnika Krajského velitela StB v Bratislave
Mikulasa Fodora, zac¢iatkom 50. rokov odsudeného v procese s vedenim
bezpecnosti Oskar Valdsek a spol. Po¢as mdjho posledného rozhovoru
s nim, ktory som s jeho stthlasom nahraval, mi povedal niekolko reflexii
na moju knihu a aj na obdobie, ktorému sa tato publikacia venuje. Na
margo situdcie pred rokom 1948, o ktorej mal sice len sprostredkované
informacie, ale aj tak povazujem jeho nazor za relevantny, najma pokial
ide o systém a roven prace vtedajsiehop bezpecnostného aparatu. Fodor
mi povedal: do 1948 resp. 49 sa na Slovensku o spravodajskej ¢innosti
neda hovorit. ,,To bola len retribucnd cinnost, to bolo vyrdtanie ¢i zrdtanie
nadlezitosti protivnikom politickym, ziskanie poloprimitivov do toho systému
a vytvorenie iného systému. K tomu boli pouzité klasické bezpecnostné
metddy, ktoré nemajii so spravodajskou sluzbou nic spolocné.””

Poverenictvo vnutra aj jeho spravodajsko-bezpe¢nostny odbor
vzniklo pocas Slovenského narodného povstania, nie je vSak z tejto doby

6 Tamze, 310-4-1. Zpravodajsky sektor VI. odboru.
7 Zbierka autora, nahravka rozhovoru s M. Fodorom 14. 10. 2013.
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vela zachovanych sprav. Prvym $éfom uradu sa stal Gustav Husdk, ktory
Poverenictvo viedol aj v tzv. kosickom obdobi - na cele rezortu stal od
februara do aprila 1945. Husak si na vytvorenie $tatnobezpecnostnej
zlozky policie vyhliadol sebe blizkeho byvalého socidlneho demokrata
(od zlucovacieho zjazdu z c¢ias SNP komunistu) Rudolfa Viktorina.
Jeho ulohou bolo vybudovat tato zlozku od zaciatku z komunistov
a odbojarov. Aj pretotu takmer okamzite vznikla aj stranicka bunka.
Husak, aj ked pochopitelne nielen on, mal zrejme mimoriadny vplyv
na vyber pracovnikov. Mdj respondent, Mikuld§ Fodor, mi na margo
toho reporodukoval ako vnimali postavenie Husaka samotni prislusnici
bezpecnosti: ,, Vtedy, len tak informativne som od niektorych kolegov pocul,
Ze tie partie dvojky® — Matej Bél, Cerndk, Juro Gldzer a td partia, ktori na
vychode robili este ked ja som nebol prislusnik, robili tie slovenské pripady
a robili protistatnu ¢innost a gardistov a tieto, oni ukrutne bili, ukrutne
mldtili, ale uz boli zobrati do bezpecnosti s tym, Ze oni budii tvrdi a netistupni
a toto bola téza sudruha Husdka, ktory bol vtedy séfom bezpecnosti a on
ich vybral. Tychto ludi nemali v ldske ostatni kolegovia. Mdam taky dojem,
Ze este tam bol taky preZivajuci antisemitizmus zo slovenského Statu. Ale
okrem Laca Cermdka’® (...) ostatni boli taki ¢udesi.“\°

Urad (teda v sledovanom ¢ase najprv Ustredha politického
spravodajstva, neskor VI., VII. A III. Odbor Poverenictva vnutra) sa az do
velkych reorganizacii v roku 1948 v podstate cely c¢as delil na dve sekcie
- Statnobezpec¢nostnd (oznacenu rimskou cislicou I) a spravodajska
(oznacenu rimskou cislicou II). Ako uz z uvedeného rozdelenia vyplyva,
v pripade I. sekcie islo o vykonavanie klasickej policajnej prace, vratane
vykonu. Delilasana piatoddeleni:I/1 odd. sledovalo politickd situdciu, jeho
pracovnici vypractvali situacné spravy, dozerali na ¢innost politickych
stran, ale aj spolkov, cirkvi, spolupracu s narodnymi vybormi, ale aj
ilegalne hnutia, rozsirovanie letakov a iné. I/2 odd. malo v kompetencii
fudové stdnictvo a ocistu verejného zivota a s tym suvisiacu matériu, 1/3
odd. evidenciu a cenzuiru tlacovin, I/4 mensinové otazky a cudzincov
a nakoniec I/5 oddelenie dozor nad hospodarstvom a priemyslom

8 Myslené 2. oddelenie Hlavného velitel'stva Narodnej bezpecnosti.
9 Ide o Simona Cermaka, ktorého kolegovia a kamarati volali Laco.
10 Zbierka autora, nahravka rozhovoru s M. Fodorom 14. 10. 2013.
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(samozrejme z pohladu Statnej bezpecnosti). V pripade II. sekcie boli
ulohy predsa len sofistikovanejsie a delila sa na $tyri oddelenia. II/1
bolo obrannou spravodajskou sluzbou a II/2 vyzvednou spravodajskou
sluzbou. Pracovnici II/3 oddelenia mali na starosti najmi budovanie
a evidovanie agenturnej a dovernickej siete a napokon II/4 oddelenie
(technické a vyskumné) sa venovalo technickym veciam pre ucely
spravodajsko-bezpec¢nostnych zloziek (vyrabat reprodukcie dokumentov,
fotografovanie, vyrabal sa tu tajny atrament pre listy, fotografovali
ultrafialovymi lu¢mi, porovnavali rukopisy ¢i pismo pisacich strojov ¢i
vypracuvali znalecké posudky atd.). Okrem toho si tu mohli prislusnici
bezpecnosti nechat vyrobit falo§né testamenty, autogramy, cenné papiere,
peniaze, ¢i hocaké iné falo$né doklady pre sluzobnu potrebu. Skumali
sa tu falzifikaty, ale pracovnici oddelenia taktiez vykonavali balistické
testy a pod." Toto oddelenie vzniklo az 26. novembra 1945. VI. odbor
tiez disponoval samostatnym pomocnym uradom.'?

Vo svojej knihe o spravodajsko-bezpe¢nostnom odbore Poverenictva
vnutra v povojnovom obdobi som spominal konflikt medzi ,starymi®
a ,novymi“ prislusnikmi bezpe¢nosti na Slovensku. Na tomto mieste by
som vsak k napisanému rad dodal par dalsich myslienok. V prvom rade
jejasné, Ze vzajomnu antipatiu pocitovali obe strany tejto revnivosti. Novi
¢lenovia NB, hnani revolu¢nym zapalom, sa citili brzdeni ,,skostnatenym®
uradovanim starych zandarov, ktori im podla ich nazoru zrejme branili
v (okrem iného) rychlom vykone spravodlivosti. A samozrejme v rychlom
pokroku na stupienkoch vlastnej kariéry, ved napokon nielen ideolégiou
su ITudia zivi. Dlhoro¢ni Zandari a policajti naopak vnimali novych
prislusnikov ako amatérov a fuserov. A tiez tych, ktori sa rychlo, agilne
a vdaka politickym konexiam casto aj uspesne a bezohladne drali nahor.
Aj tu sa prejavili previerky, ktoré mali ocistit $tatnu a verejnu spravu od
ludi, kompromitovanych v obdobi Iudackeho rezimu. Preverovanie sa
dialo na zaklade vyhlasky Poverenictva pre veci vnutorné ¢. 28/1945 zo
dna 17. maja 1945. Tie boli neskor doplnené dodatkom, ktory nariadoval,

11 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Poverenictvo vnutra (PV)-
sprav., Skatula (8k.) 3, ¢islo jednacie (€. j.) 2987/111-11/2-1945 zo dna 29. 11. 1945.

12 ABS, 310-20-3, Rozdelenie posobnosti u VI. odboru — predlozenie, ¢. j. 11824/
VI-1945, 18. 12. 1945.

- 306 -



Bezpecnostny apardt

ze preverenie prislusnikov NB malo byt vykonané ¢o najrychlejsie a mali
byt preverovacie komisie I. inStancie zlozené z oblastného velitela NB,
jeho zastupcu, z okresného velitela NB v sidle Oblastného velitelstva NB
a zo zastupcu okresného velitela, ktory bol ¢clenom NB-2. odd." Je zrejmé,
Ze preverovanie sa stalo u¢innou zbranou ,,novych® prislusnikov proti
»starym®. Toto je taky vSeobecny pohlad zhora, na urovni kazdodenného
Zivota je situdcia samozrejme komplikovanejsia. Najmé v tom, Ze lepsie
vzajomné vztahy, osobné vizby, alebo dokonca aj priatelstva pochopitelne
vznikali aj napriek takto vymedzenym skupinam. Napriklad uz viac raz
spominamy M. Fodor mi pri nasom rozhovore opisal, ze policajnej praci
sa naucil pocas vySetrovania na oravskej priehrade od ,,starého” Zandara
Frantiska Spisiaka, byvalého prednostu OSB v Ruzomberku. Ten ho
pocas vySetrovania na Oravskej priehrade naucil ako ma vyzera protokol,
¢o je vnom podstatné, ako klast otazky a, ¢o je tiez mimoriadne dolezité,
ze netreba brat pripady prili§ osobne. Spisiak ,,... mi povedal este jednu
vec: Mldtit mozes cigana ked ukradol sliepku. Ale mlatit bankdra, ktory
defraudoval 10 miliénov je blbost. Preco. Ten je chytry chlap len mu to
nevyslo. A vobec bitka pri vysetrovani (...) Treba spisat protokol a od toho
je sud.“'* Pochopitelne toto nie je jediny priklad, asi najlepsou ukazkou
tohto trendu je fakt, ze na poste Viktorinovho zastpcu sa neohrial dlho
agilny komunista Matej Bél, ale po kratkom c¢ase ho nahradil byvaly
zandar Viktor Sedmik.

Spravodajsko-bezpe¢nostny odbor Poverenictva vnutra disponoval
sietou odbociek po celom Slovensku. Tie sa najprv vovali Oblastné
bezpe¢nostné referaty (OBR), neskor Odbockami $tatnej bezpecnosti.
Clenili sa tak ako centralny odbor a mali tiez vykonavat ako
Statnobezpec¢nostné, tak aj spravodajské ulohy. Takéto odbocky existovali
v Banskej Bystrici, Bratislave, Humennom, Komadrne, Kosiciach (tu
bol personal pochopitelne pocetnejsi), Leviciach, Levoc¢i, Lucenci,
Michalovciach, Nitre, Poprade, Presove, Rimavskej Sobote, Roznave,

13 SNA, f. PV-bezp., $k. 442, inv. &. 2876, ¢. j. 4836/1-111/1-1945.
14 Zbierka autora, nahravka rozhovoru s M. Fodorom 14. 10. 2013.
15 ABS, H-536/14, Zapis o vypovedi Viktora Sedmika zo dia 10. 1. 1952.
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RuZomberku, Trenéine, Trnave, Turéianskom Svitom Martine a Ziline.!®
V ramci vdcSej v centralizacie, ktora suvisi s 3. prazskou dohodou,
prislo na Slovensko niekolko inspekcii z ministerstva vnutra. Vacsina
kontrol nedopadla prili§ uspesne a mnohé z odbociek sa potykali nielen
s personalnymi, ale aj materialnymi obtiazami. Kym vo svojej uz citovanej
knihe som sa vecou zaoberal z pohladu zaznamov, na tomto mieste
by som rad doplnil este vyjadrenie Mikuldsa Fodora, kde mi popisal
svoje skusenosti so spolupracou s tymito regionalnymi utvarmi $tatnej
bezpecnosti. Tu vsak treba dodat, zZe tento pripad nie je realny, skor ukazka
vtedajsej praxe s reminiscenciou na konkrétnu skusenost: ,A v poste
bolo: Odbocka statnej bezpecosti Levice. Spravodajskym prieskumom bolo
zistené, Ze obchodnik s rozlicnym tovarom Jano Bolebruch preddva na cierno
toto a toto. Ozndmte, co mdme urobit. Naco referent Fodot, novopoceny,
vyznajtici sa v tom, napisal na ten dosly dopis: proti menovanému zakrocte
v zmysle platnych predpisov a vykonanie hldste tunajsiemu viradu. Dole bol
referent, toto napisala pisdarka na hlavickovy papier Poverenictva vnitra
a postou to odislo do Levic. Cim bol zaciatok spravodajskej cinnosti. Ti traja
ludia, ktori na odbocke $tdtnej bezpecnosti v Leviciach sedeli, z ktorych
jeden bol Sofér a druhy bol radista, ktory zabezpecoval spojenie a treti bol
ndcelnik, ktory to dostal do ruky a hovoril: vyserte sa na to, to je hovadina.
A takto to chodilo.“"

Na zaver by som rad dodal este niekolko slov na margo samostatnosti ¢i
podriadenosti VI. odboru Poverenictva vnutra prazskému ministerstvu.
Kratko po skonceni 2. svetovej vojny boli bezpecnostné zlozky na
Slovensku relativne samostatné a aj samotné Poverenictvo disponovalo
rozsiahlymi pravomocami. Tento stav vyplyval z predchadzajiceho
historického vyvoja a zo skuto¢nosti, Ze Slovenska narodnd rada a Zbor
poverenikov disponovali na uzemi Slovenska takymi kompetenciami,
ktoré umoznovali formovat §tatnu spravu (teda aj policiu) podla vlastnych
predstav. V podstate az do prijatia 3. prazskej dohody existovala podla
modjho nazoru vicsia podriadenost po stranickej linke (prostrednictvom

16 Tamze, 310-20-4, Prehl'ad sprav. referentov zaradenych na odbockach Statnej
bezpecnosti.
17 Zbierka autora, nahravka rozhovoru s M. Fodorom 14. 10. 2013.
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Komunistickej strany Slovenska), ako po linke $tatnej. Teda aby som bol

Pretoze aj napriek ideologickej blizkosti medzi najdolezitej$imi
pracovnikmi politického spravodajstva a $tatnej bezpecnostina celostatne;j
a slovenskej urovni véak na Ministerstve vnutra existovali uz od roku 1945
silné centraliza¢né tendencie,'® ktoré vyvrcholili kratko po volbach v roku
1946, ked sa predstavitelia komunistickej strany obavali realne hroziacej
straty vplyvu na VI. odbore Poverenictva vnutra. Slovenski bezpe¢nostni
dostojnici vSak centraliza¢né usilie Prahy - ktoré vsak podla mojho
nazoru je vo veciach spravodajskych a $tatnobezpecnostnych v podstate
pochopitelné — neniesli dobre. Nazdavam sa, ze ho vitali v podstate len
po volbach v roku 1946, ked sa po vitazstve DS obavali straty pozicii.
Pripomenme, ze po prijati tzv. 3. prazskej dohody v lete 1946, prislo
k okresaniu kompetencie Slovenskej narodnej rady, poverenictieva dal$ich
uradov na Slovensku. Uz 5. septembra 1946 poverenik vnutra Mikulds
Ferjencik uzavrel s Ministerstvom vnutra dohodu, podla ktorej mala
byt struktira Poverenictva vnutra, pokial to bude mozné, prispdsobena
ministerstvu. Okrem toho sa mal nadviazat kontakt medzi jednotlivymi
urovnami riadenia oboch turadov.” Minister so svojimi blizkymi
spolupracovnikmi neskdr zacali pracovat na praktickom prepajani:
»K otdzce, jak pritahnout k uzsi spoluprdci Slovensko, zpravodajskou
ustrednu, za ucelem sjednoceni a prisné centralisace zpravodajské sluzby
v celé republice, bylo rozhodnuto ndsledujici: 2/ a/ zasldti VI. odboru
Poverenictva vnitra v Bratislavé ptipis podepsany ministrem, jehoZ text byl
schvdlen a v nemz se Zddd na zdkladé usneseni vlddy ze dne 27. cervna
1946, aby V1. odbor Poverenictva vnitra poddval pravidelné zpravy o vsech
zpravodajskych vécech. b/ Rozhodnuto poslati nékolik provétenych Cechii
do VI. odboru v Bratislavé za uicelem instruktdznim. Jako prvni budou,
pocinaje dnem 1. tijna t.r. poslani ss. HoSek a Pixa z prazského ZOBu vedle
tam jiz dlictho Dra Kadlece. Soucasné bude vyZadan pro ZA z Bratislavy
jeden urednik, Slovik, za ucelem zavedeni dotyku. V tomto sméru bude
sledovana zdsada reciprocity, pri cemz bude ptihlizeno k tomu, aby Slovdci,

18 KAPLAN, K.: Nebezpecnd bezpecnost. Statni bezpecnost 1948 — 1956. Brno
1999, s. 23.
19 LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 1994, s. 117.
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prevzati do Prahy, byli pokud mozno naprosto spolehlivi. ¢/ Soudruh Vesely
byl povéren, aby béhem 14 dnii vypracoval zdsadni organisacni schéma,
jehoz vedouci myslenkou bude prebudovini V1. odboru podle vzoru nasi
organisace v historickych zemich. Umyslem je vytvofiti ze VI. odboru
néco, co by se podobalo dnesnim stavajicim ZOBiim-1I. V Praze a zemské
uradovné Stb. v Praze [rukou dopisané:] dohromady. Tento organisacni
navrh bude pak ministerstvem vnitra pri nejblizsi prileZitosti predlozen
povereniku k vyjddieni se Zddosti o souhlas.“*® 'V suvislosti s tymito
zmenami prislo na Slovensko viacero delegacii, ktoré mali zabezpecovat
lepsie spojenie, $kolit a koordinovat spolupracu Slovakov s Prahou.
Uspechy v tomto smere slavili len &iasto¢né a vo viacerych oblastiah
v podstate az do tplnej centralizécie Stitnej bezpenosti v roku 1949
prevladal stav, ked skratka z Bratislavy do Prahy informacie nepruadili,
resp. prudili v nedostatoénom mnozstve ¢i kvalite. Tu treba dodat, ze
to nespdsobovala len neochota slovenskych prislusnikov bezpecnosti
vzdavat sa svojich kompetencii v prospech Prahy - aj ked pochopitelne
tento motiv netreba podcenovat. Slovaci mali dlhodobo pocit a treba
dodat, ze mal aj redlny zaklad, Ze pani z prazského Ministerstva vnutra
(MV) viaceré $pecifické problémy skratka nechapu. Komunisticki
pracovnici slovenskej bezpe¢nosti sami seba povazovali za dostato¢ne
kompetentnych vysporiadat sa s ,reakciou ako ich ¢eski spolustranici
a mentorovanie kolegov z Ciech zrejme vnimali ako poniZujice. Mnohi
z komunistov boli okrem toho hnani este aj mladickym radikalizmom
a fanatizmom a zdielali silné presvedcenie o vlastnej schopnosti
a predestinacii pricinit sa o vybudovanie komunistickej spolo¢nosti.
Pravdou je v$ak aj druha strana mince. Viaceri slovenski pracovnici
bezpec¢nostného aparatu skuto¢ne nesinali predpoklady na kvalitny vykon
prace. Vo viacerych pripadoch islo o Iudi neskasenych, ¢o im vsak na
sebavedomi neubralo. Preto sa nazddvam, Ze mozno sthlasit s tvrdeniami
Bedricha Pokorného - ktory sam bol spravodajskym dostojnikom
s praxou — ktoré vznikli po jeho in$pekénych navstevach na Slovensku:
»Zpravodajsky nejschopnéjsi je vrch. komisat Velgos, ktery zpracoviva

20 ABS, 310-22-2, Zaznam o potad¢, konané dne 16. zafi veCer v byté s. Noska,
které se zlcastnili: ss. Nosek, Koptiva, Hrsel, Pokorny, Toman, Placek, Svab,
Vesely.
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materidl zahrani¢ni, Madarsko a Polsko. Dal jsem mu znovu smérnici,
aby se viici Polsku omezil na obrannou prdci a soustredil vsechny sily
proti Madarsku. StéZuje si na nedostatek prostredkii pro agenty. Ponévadz
pracuje vyzvédné velmi uspésné, navrhuji, povoliti mu z pausalu MV vétsi
Cdstku na agenturni vydaje pro vyzvédnou prdci. Rozpracoviva se dobre
i proti Rakousku.“> Dal3ou osobou, ktorej ¢innost si Pokorny vsimol
lepsie bol mjr. Viktor Sedmik, jedna z najdolezitejsich postav zo zaciatkov
Statnej bezpenosti. Praha viak o iom dostala vyrazne menej priaznivé
hodnotenie ako o Velgosovi: ,,...velmi schopny koncipista a organizdtor,
na zpravodajstvi nestaci, ponévadz nemd praxe, a¢ mu nechybi schopnosti.
Dosud kladl téZisko prdce do akci statné bezpecnostniho rdazu, a to vétsinou
post festum.“** Pokorny si podrobnejsie v§imol este dvoch pracovnikov,
Mateja Bélaa Teodora Balaza, oboch hodnotil ako uvedomelych a dobrych
pracovnikov, vhodnych pre bezpecnostny aparat: ,Bél, velmi schopny
a agilny pracovnik stdtni bezpecnosti, poctivy a plny dobré viile a snahy
dosdhnoutive stdt. bezpecnostni prdci slusné iirovné. Na ném vlastné spocival
cely vykon stdt. bezpecnostni sluzby. Sam je izraelita, zdhodno mu proto
vzit Zidovské véci, ponevadz je nedéld. Mjr. Balaz, nejpoctivéjsi clen odboru
Z, partyzdan a rusky parasutista, velmi snaZivy, ale ponévadz nevidi hned
konkrétni vysledky prdce, nékdy citovy a ndladovy. Povede polit. oddéleni

21 Nechybalo vsak povestné ale: ,,Vich. kom. Velgos je vSak jako prislusnik byvalé
slovenské Ustredny §tdtnej bezpecnosti podceriovdn a vétsina piislusnikit odboru
Z se k nému chova odmitavé. Je to na Skodu véci. Je to vskutku jediny velmi
schopny zprav. organ.* Archiv Ustavu pamiti naroda Bratislava (AUPN), f. A2/1,
inventarna jednotka (inv. j.) 12, Utedni zdznam o vysledku cesty na Slovensko ve
dnech 9. — 14. XII. 1946. To sa samozrejme prejavilo v hodnoteni jeho kolegov
(najmi komunistov): ,,Stefan [spravne Andrej, pozn. M. M.] Velgos, pracoval za
Slov. statu* na USB. Jeho presné zaradenie nepoznam. Viem vSak z rozhovoru
s Fedorom Baldzom, ze jeho pocas zatknutia vypociival Velgos. Este si robil Baldz
srandu, ako presiel Velgosovi cez rozum. Tento isty Velgos viedol po roku 1945 na
sprav. oddeleni Pov. vmitra oddelenie ofenzivneho spravodajstva, ktoré sa hlavne
vSak zaoberalo ,, Mindsentiho reakciou v Madarsku* a okrem toho Rakuskom.
O vysledkoch tohto oddelenia sa vébec neda hovorit. [pod¢iarknuté v originali,
pozn. M. M.]* Narodny archiv Ceskej republiky (NA) Praha, f. Ustredny vybor
Komunistickej strany Ceskoslovenska (UV KSC), nezaradené spisy, MV,
poznatky k pripadu I. Sucky, napisal Simon Cermak.

22 AUPN, f. A2/1, inv. j- 12, Utedni zdznam o vysledku cesty na Slovensko ve dnech
9. —14. XII. 1946.
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skupiny obran. zpravodajstvi. Schopny, pilny, snaZivy.“>® Pokorny na zaver
zhodnotil, ze na Odbore Z ako aj na OBR pracuju ,,slusni a charakterovo
vyhraneni ludia®, az na ,osobné averzie medzi vediicimi®. Konstatoval
vsak, ze vacsina pracovnikov (pokial nepracovali v policii uz predtym)
su amatéri (vratane vedudcich) a nutne potrebuju skolenie, pretoze inak
by islo o nie prili§ uzito¢ny trad. Okrem toho mal podla jeho navrhu byt
aparat na Slovensku bezpodmienec¢ne rozsireny najma o Iudi, ktori vedia
jednat so spolupracovnikmi. V dobe jeho navstevy mal svojou troviou
zodpovedat skor vysetrovacim komisiam Okresnych narodnychvyborov
(ONV) v Cesku. Navyse, ¢ast tiradov na vtedajsi odbor Z nazerala ako
na prechodnu institiciu. Pokorny na zaver upozornuje, Ze samotny trad
bude nutne potrebovat vela pozornosti (myslené z MV) a bude nutna
unifikdcia spravodajskych a $titnobezpecnostnych aparatov v Cesku a na
Slovensku.**

Spravodajsko-bezpecnostny odbor Poverenictva zohral v povojnovych
dejinach Slovenska mimoriadnu ulohu. Aj napriek viacerym pracam,
ktoré sa tejto téme venovali, vSak podla mdjho nazoru ostavaju viaceré
dolezité otazky, ktoré je este len potrebné objasnit. Pritom sa vsak zda,
ze z vedcom dnes dostupnych dokumentov to nebude mozné. Medzi
najdolezitejsie je vecné zhodnotenie profesiondlnej trovne kadrov,
spolupraca so Sovietmi, obzvlast zaujimavé by bolo zhodnotit Groven
spractvania retribu¢nych pripadov policiou ¢i mnohé dalsie dolezité
otazky.

23 Tamze.
24 Tamze.
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Porovnanie vSeobecnej situacie na Slovensku
v roku 1946 s obdobim 1. a 2. ¢s. republiky
ocami prislusnikov SNB z ¢eskych zemi

Martin Vitko

Medzi najvyznamnejsie udalosti Ceskoslovenskej republiky (CSR)

v rokoch 1945 - 1948 mozeme bezpochyby zaradit sidny proces
s byvalym prezidentom Slovenskej republiky Dr. Jozefom Tisom a spol.
Vzhladom k obavam z reakcii slovenskej spolo¢nosti na tuto udalost
bolo vtedajsou mocou prijatych viacero bezpecnostnych opatreni.
K nim sa radi aj nasadenie 200 prislu$nikov Sboru narodni bezpecnosti
(SNB) z ceskych zemi, ktori predtym v medzivojnovom obdobi posobili
na Slovensku, ovlddali slovensky jazyk a poznali mentalitu tamojsieho
obyvatelstva. Dnia 22. novembra 1946 boli vyslani na Slovensko s poslanim
sondovat nalady slovenského obyvatelstva, a to predovsetkym v priestore
Bratislavy. Predpokladana doba ich posobenia bola $est tyzdinov, mohla
sa vSak pripadne predlZit.' Svoje pozorovania mali potom rozpisat
do podrobnej spravy a tuto do konca roka 1946 odoslat VII. odboru
ministerstva vnutra (MV). Sprava mala pozostavat z tychto bodov:
1. Situdcia vSeobecnd;
2.Situdcia  zvlastna: hospodarska, politickd vnuatornd/vzhladom

k zahraniciu, kultirna, ndbozenska, v ndrodnych vyboroch, armade,

bezpecnosti;
3. Pomer Slovakov k: ludovodemokratickej forme CSR, osobe prezidenta

Dr. Edvarda Benesa, prazskej tstrednej vlade, Slovenskej narodnej rade

1 KLUBERT, T.: Politické pozadie a bezpecnostné aspekty procesu s Dr. Jozefom
Tisom a spol. In: Pamdit’ ndroda, roénik (ro€.) 7, 2011, &islo (¢.) 1, strana (s.)
36 — 37; LETZ, R.: Slovensko v rokoch 1945 — 1948. Na ceste ku komunistickej
totalite. Bratislava 1994, s. 122; VONDRASEK, V.: Cinnost ilegalniho podzemi
na Slovensku v dobé¢ Tisova procesu. In: BARNOVSKY, M. — BYSTRICKY, V.
(zost.): Pokus o politicky a osobny profil Jozefa Tisu. Bratislava 1992, s. 331 —
332.
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a poverenikom, Kosickému vladnemu programu, budovatelskému
planu dvojrocnice, politickym strandm slovenskym/c¢eskym, byvalému
»t.zv. Slovenskému statu®, Dr. Jozefovi Tisovi a prave prebiehajucemu
procesu s nim, inym vladnym predstavitelom ,,t.zv. Slovenského Statu®,
neoludackemu hnutiu, ré6znym podzemnym hnutiam namierenym
proti CSR, bielym partizdnom, byvalym prislusnikom a ¢inovnikom
Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS) a Hlinkovej gardy,
Slovakom v zahrani¢i (obzvlast ludackym emigrantom ¢i neoludakom),
neoludacky orientovanému katolickemu kléru, osobam zidovského
povodu, kolaborantom s Madarmi a Nemcami, narodnej odiste;
pomerom slovenskych katolikov k evanjelikom atd’;

4. Poruchové zjavy z akychkolvek oblasti slovenského narodného Zivota;

5. Zaver.

Jednotlivé body mali bezpecnostné organy pokial mozno vzdy
podopriet konkrétnymi prikladmi, ktoré osobne zistili alebo sa o nich
dopoculi, a to s udanim konkrétneho miesta, ¢asu a osob.> Z tychto
tajnych sprav politicko-spravodajského vyznamu bola potom prednostom
III. odboru MV plk. gst. Frantiskom Jandom zostavena sihrnna sprava,
urcena do ruk prezidenta republiky E. Benesa.’

V sucasnosti st jednotlivé ciastkové spravy badatelsky dostupné
v ramci fondu Rozne bezpec¢nostné spisy po roku 1945 (f. 304) Archivu
bezpecnostnych zloziek v Prahe, a to pod signatirami 304-160-4 az 304-
160-7. Prave tychto takmer 190 hlaseni posluzilo ako ustredny pramenny
material pri tvorbe predkladaného prispevku. Pozornost v nom vsak
upriamujeme len na prvé z vyssie spominanych kritérii, teda popis
vSeobecnej situacie na Slovensku so zretelom na uvedenie rozdielov
oproti 1.a 2. CSR.

V prvom rade sa pozastavme nad akymsi stru¢nym celkovym
hodnotenim situdcie, ktoré, ak bolo uvedené, stdlo zvadsa na zaciatku
jednotlivych rozborov. Je v$ak vhodné podotknut, ze sa uvadza iba
v necelej polovici zachovanych sprav. Niektori pisatelia hlaseni to

2 Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), fond (f.) 304 — Ruzné bezpecnostni spisy
po roce 1945 (Rtizné bezpecnostni spisy), sign. 304-160-2.

3 Blizsie pozri KLUBERT, T.: Situacia na Slovensku pocas procesu s Dr. Jozefom
Tisom. In: Pamdit naroda, s. 66 —79.
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zdovodnuju tym, Ze v medzivojnovom obdobi pdsobili v inej casti
Slovenska, a teda nie st schopni porovnat vSeobecné pomery v mieste
ich terajsieho nasadenia. Na druhej strane vo zvysku sprav sa hodnotenie
predsa len vyskytuje a mozno ho v podstate rozdelit na dva druhy. Prvé sa
tyka posudenia situdcie, v ktorej dobe sa zilo lepsie resp. horsie. Takmer
jedna pitina bezpe¢nostnych organov v zachovanych spravach udava, ze
za 1. a 2. republiky boli pomery ¢iastkovo alebo vseobecne lepsie. O nieco
viac autorov sa naopak nazdava, Ze pomery v povojnovej republike su
lepsie. Dvaja prislusnici SNB potom zvlast upozornuju, ze situacia na
Slovensku je horsia ako za 1. CSR, na druhej strane vsak stile lepsia, nez
za 2. CSR. A na zdver - pribliZne tretina autorov hlaseni povazuje pomery
za rovnaké, pripadne bez nejakych vac¢sich zmien.

Rozmanitej$ie su privlastkové hodnotenia vseobecnej situacie na
Slovensku, ktoré by sme nasli takmer vo $tvrtine dochovanych sprav.
Autori nimi hodnotia pomery vac¢sinou kladne, a to ako ,,dobré®, ,,kludné®,
»Uspokojivé®, ,usporiadané ¢i ,,vyhovujiice. Vyskytnu sa vsak i hlasenia,
oznacujuce situdciu v slovenskej casti republiky za ,este neustdlenti®, viac
¢i menej ,,neutesenu®, politicky horsiu a ,,rozhdranejsiu®, ale dokonca aj
ako ,.silne napdtu®, ,ohrozenu® resp. ,,kritickii”.

V ramci nami skimaného kritéria o vSeobecnej situacii v$ak najviac
priestoru zabera popis rozdielov medzi obdobiami 1. resp. 2. republiky
a vtedajsou povojnovou CSR. Az na malé vynimky, kedy dany autor
usudil, Ze pomery st v podstate nezmenené, mdzeme konkrétne zmienky
o odli$nostiach najst v prakticky kazdom jednom hlaseni. A aké odlisnosti
autori sprav vlastne zaznamenali?

Najsklonovanej$ou problematikou bol vzdjomny vztah slovenského
a Ceského obyvatelstva. Co sa tyka celkového porovnania, pomerne zna¢na
cast prislusnikov SNB sa vyjadrila, ze ¢esko-slovenské spolunazivanie je
lepsie ako v 20. a 30. rokoch. Nendvist vo¢i Cechom mala byt mensia,
ubudnut malo i $tvania a rdznych verejnych protic¢eskych prejavov. Dévod
k poklesu zaujatosti bol videny v neexistencii sporov, ktoré boli trecou
plochou medzi oboma ndrodnostami v predoslom obdobi. ,Situace
vSeobecnd zda se byti nyni lepsi jako za prvé republiky, ponévadz Slovdci
nemaji nyni ditvodil ke stvani proti Cechiim jako za 1. republiky, kdy hlavnim
diwvodem rozporii mezi Cechy a Sloviky bylo obsazeni a obsazovdni mist
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ve statni sluzbé ceskymi uredniky a orgdny.“* Prave na fakt, Ze sprava
Slovenska v povojnovom obdobi bola prevazne v rukach ,vlastnych®,
slovenskych dradnikov sa odvolavalo vic¢sie mnozstvo hlaseni. Ludia
teda uz udajne nemohli tvrdit, Ze st z ¢eskej strany utlacani, odstrkovani
alebo nejakym sposobom komandovani.’

Dalsie zistenia poukazovali, Ze Slovaci sa snazia byt rovnocennymi
partnermi Cechov v rdmci republiky. Vo viacerych hldseniach sa objavili
zmienky o nazoroch, ze spolo¢ny stét je pre obe strany ,,samozrejmosti”,
ba dokonca ,,Zivotni nutnosti .6

Na druhu stranu, vacsi pocet autorov hlaseni sa nazdaval, Ze v pomere
Slovékov a Cechov doslo oproti medzivojnovému obdobiu k vi¢siemu
¢i mensiemu zhorseniu. V jednej zo sprav. mozZeme badat tento posun
vo vnimani vzdjomného vztahu: ,Cesky ndrod pokladaji Slovici za

4 ABS, f. Rizné bezpecnostni spisy, sign. 304-160-4, s. 37, Zprava o Slovensku
(Havl. Brod, 25. 12. 1946). Pripadne: ,,Nynéjsi stav oproti stavu z I. republiky
Jjest na Slovensku uspokojenéjsi coz je odivodnéno tim, Ze tam maji vlastni
samospravu a neni proto prilezitosti za domnélé nespravnosti obviniovati viladu
Cechii. Obyvatelstvo Slovenska predpoklddd, Ze samosprdva na Slovensku bude
trvald a proto se spoléhd na své vedouci cinitele, v které také véri, Ze budou zdjmy
Slovenska plné obhajovat.* Tamze, sign. 304-160-6, s. 23, Zprava o Slovensku
(Bucovice, 11. 2. 1947). Uved'me vsak aj jedno, kontrastnejsie hlasenie: ,,Vétsina
obyvatelstva byla presvédcena, e po obnoveni CSR navrdti se na Slovensko Cesi
a bude viechno tak jak bylo za prvni republiky — coz by byvalo bylo lepsi. Obzvlasté
stdtni a verejni zaméstnanci kteri slouzili s Cechy, s témito zvykli a navzdjem si
porozuméli. Rovnéz vétsina obyvatelstva tvrdi, Ze se Cesi vrdti jesté na Slovensko
a kamaradsky se bude spolupracovat k obnoveni porddku. Vétsina obyvatelstva,
které sympatizuje s CSR nedivéruje stdmim a jinym zaméstnanciim, kteri byli
prijati a vychovani za tak zv. Slovenského statu.” Tamze, sign. 304-160-7, s. 11,
Zprava o Slovensku (Vel. Opatovice, 25. 4. 1947).

5 Je ale nutné podotknut’, Ze nie vSetci nasadeni spravodajcovia z ¢eskych zemi
videli situdciu rovnako. V inom z hlaseni sa mézeme docitat’: ,,Na Slovensku je
patrny rozdil z doby 1. a II. republiky a Slovenskem dnesnim. Mél jsem pocit, Ze
Cesi jsou dnes na Slovensku skryté nendvidéni, jako v letech 1938 a 1939, ac si
nyni spravuji svou zem sami, bez Cechii.“ Tamze, sign. 304-160-7, s. 27, Zprava
o Slovensku (Pfedmosti, 20. 1. 1947).

6 ABS, f. 304, sign. 304-160-4, s. 19, Zprava o Slovensku (Ceréany, 27.12. 1946);
sign. 304-160-5, s. 37, Zprava o Slovensku (Nizbor, 28. 12. 1946); s. 119, Zprava
o Slovensku, (Velvary, 26. 12. 1946).
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ndrod sousedsky a ne bratrsky.“” Podobne sa moézeme docitat i v dalsich
hlaseniach, napr.: ,Rozdil proti stavu za 1. a II. republiky jest ten, Ze jestli
se drive Slovdci divali na pomér Cecha a Slovdka jako na pomér bratrsky
vrodiné, divaji se na nynéjsi stav jako na manzelstvi dvou stejnych partnert,
uzaviené jen z nutnosti.“* Castejsie bol zastiipeny i nazor, ze Cesi st na
Slovensku neziaducim zivlom a Slovaci si dokazu vladnut aj sami, bez
nich.” Zaujatost voci $tatnemu zriadeniu ¢i ustrednej vlade je badatelna
vo viacerych hlaseniach. ,,Nynéjsi ndlada slovenského obyvatelstva, neni
prilis naklonéna nynéjsimu, podle nich oznacovanému centralistickému
vladnimu reZzimu a jest pozorovati, Ze nesouhlasi uiplné s nynéjsim vladnim
programem resp. ztizenim. Citi se byti stale opomijeni a kazdé vlddni
rozhodnuti jako prazsky diktat. Jest pozorovati, Ze téZce nesou skutecnost,
Ze si nemohou o slovenskych zaleZitostech rozhodovati uplné samostatné
bez vlivu Prahy.“"

Dalsi prislusnici SNB vo svojich elabordtoch udavaju, ze Cesi
si u Slovakov vacsinovo neoblubeni, prevlada voci nim nedovera
aneuprimnost, ba v niektorych pripadoch sa autori nazdavaju, ze vacsina
Tudi slovenskej narodnosti svojich ceskych spoluobcanov nenavidi
a v podstate je proti hoci¢omu, ¢o sa viaze k Cechom. ,,Proti osobdm jez
mluvi esky jsou mnozi dosti opatrni, neochotni a z celého jejich pocindni
je znatelnd urcitd zaujatost proti vsemu ceskému.“!" Obyvatelstvo vsak
svoje proticeské zmyslanie dajne nedava verejne najavo tak, ako na

7 ABS, f. Rlizné bezpecnostni spisy, sign. 304-160-4, s. 17, Zprava o Slovensku
(Caslav, 27. 12. 1946).

8 Tamze, sign. 304-160-6, s. 17, Zprava o Slovensku (Bfteclav, 28. 4. 1947).

9 Pre zaujimavost’, autor jednej zo sprav uvadza i udajne Casté tvrdenie, ze Slovaci
by sa radiej spojili s Gertom ako s Cechom. Tamze, sign. 304-160-7, s. 89, Zprava
o Slovensku (Vyskov, 23. 4. 1947).

10 Tamze, sign. 304-160-7, s. 37, Zprava o Slovensku (Rosice, 13. 2. 1947).

11 Tamze, sign. 304-160-7, s. 46, Zprava o Slovensku (Staré Hobzi, 18. 1. 1947).
O vyskyte udajnych nenavistnych nalad pojednava i nasledovny uryvok:
WWskytla se tam i u nékterych lidi nenavist k ceskému zZiviu. Toto jsem zjistil
pri footballovém zdpase Slezska Ostrava-Bratislava a pri hockeyovém zdpasu
AC Sparty-s Bratislavou, kde jsem slysel pri hrubsim zdasahu naseho hrace na
domdciho hrdace nadavky: ,Oni cechini si mysld, Ze ked' su Cesi, Ze si mozu robit
¢o chcu. “ Tamze, sign. 304-160-5, s. 142, Zprava o Slovensku (Zlonice, 29. 12.
1946).
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konci medzivojnového obdobia; je viac skryvané. ,,Af jsou ptitom oficielni
projevy slovenskych Cinitelii sebetolerantnéjsi, skutecné citéni Slovdkii
v poméru k Cechtim jest stdle a snad jesté ve vétsi sifi proticeské, tfeba snad
také jen mélci, nez byvalo za nejvétsiho radikalismu. Diskutuji-li Slovdci
0 véci primo s Cechem jsou viibec umirnéni a snaZi se éasto tuto okolnost
popftit, pripadné jistou opravnénost proticeské ndlady podeprit znamymi
a Casto starymi, dnes jiz se neopakujicimi fakty. Ptijde-li vsak tato otdzka
na prettes v Cisté slovenské spolecnosti — jak jsem sam pozoroval — pak jest
proticeské ndaladé ponechdvdn volny priichod.“**

Zastancov proticeskych postojov vidia bezpecnostné organy
predovsetkym v privrzencoch Demokratickej strany, v radoch ,tych,
o su pri moci®, v byvalych ¢lenoch HSLS, medzi inteligenciou, rimsko-
katolickym klérom ¢i prislusnikmi mladsej generacie.”” Opacny nazor,
teda pozitivny vztah k ¢eskému narodu mali hlasat najma prislusnici
Komunistickej strany Slovenska, byvali tcastnici odboja, evanjelicki
veriaci, robotnici, Iudia pracujuci v ¢eskych zemiach alebo osoby zo
zmie$anych manzelstiev."* Vo viacerych spravach je zaroven zdoraznované
bezproblémové spolunazivanie Slovakov a tych obyvatelov ceského
povodu, ktori st na Slovensku uz dlhsie usadeni.”

A kde videli autori hlaseni pri¢iny zhorseného vztahu Slovakov
k Cechom? Predovsetkym v $est rokov trvajiicej existencii samostatného
slovenského statu, pocas ktorého si Slovaci mali moznost vyskusat, aké
to je spravovat si vlastnua krajinu. V jednej zo sprav sa pise: ,,Pokud jde
o postoj Slovdkii k nynéjsi CSR, nedoznala situace podstatnéjsich zmén.
Je mezi nimi silné zakofenéna myslenka samostatného Slovenska a CSR
prijimaji jen jako vychodisko z nouze aby nebyli priclenéni k SSSR.“'° Inde

12 ABS, f. Rizné bezpecnostni spisy, sign. 304-160-6, s. 36, Zprava o Slovensku
(Drahany, 20. 1. 1947).

13 Blizsie pozri napr. tamze, sign. 304-160-6, s. 34, Zprava o Slovensku (Domamil,
20. 1. 1947); sign. 304-160-5, s. 59, Zprava o Slovensku (Pelhfimov, 28. 12.
1946).

14 Podrobnejsie napr. tamze, sign. 304-160-4, s. 95, Zprava o Slovensku (Chvale¢,
28. 12. 1946).

15 K nazorom na usadlikov pozri napr. tamze, sign. 304-160-5, s. 112, Zprava
o Slovensku (Velké Popovice, 27. 12. 1946).

16 Tamze, sign. 304-160-7, s. 3, Zprava o Slovensku (Nedvédice, 29. 4. 1947).
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bolo zachytenych tiez viacero nazorov o tom, ze Cesi st panovacni ¢i
povysenecki a opit by chceli vladnut nad Slovenskom, obsadzovat miesta
na dradoch a pod. ,,Slovdci po dobu trvdni tak zv. Samostatného stdtu
ziskali hodné sebevédomi, coz davaji na jevo pri kazdé prileZitosti a téZko
si zvykaji na nové statopravni pomeéry. Kritisuji poméry za 1. republiky,
hlavné zaméstndvini Cechii na Slovensku a zduraznuji, zZe dokdzali
sami si vést svoje zdleZitosti stdtni a dovedou pry to také v budoucnosti.
Jak se vyjadril v rychliku jedoucim z Kosic do Prahy jeden mlady Slovik,
pravdépodobné tiednik - zaryty gardista, Cesi jich na Slovensku po celych
20 rokti vyzZirali a nyni pry jiz zase pomalu se jim na Slovensko tlaci, nebot
pry nemohou zapomenout, jak se jim dobre na Slovensku vedlo.“V” Dal§im
sklonovanym dévodom mensich sympatii voci ¢eskému obyvatelstvu bol
fakt, ze ako také zvyklo byt stotoznované s komunistickou stranou, ktora
bola v ¢eskych zemiach nepochybne populdrnejsia ako v slovenskej ¢asti
republiky. ,, Tak jako v dobé prvni republiky nendvidél (Slovak - pozn.
autora) k smrti pokrokové politické strany, tak i dnes nendvidi KSC' a s ni
cely cesky ndrod, pokud neni presvédcen, Ze ten nebo onen prislusnik ndroda
je jiného politického zabarveni nezli komunistického.“"* Zaznamenané boli
tiez hlasy, ze Cesi st zodpovedni za vtedajsie horsie hospodarske pomery
na Slovensku (oproti 1. Slovenskej republike).

17 Tamze, sign. 304-160-6, s. 61, Zprava o Slovensku (Hodonin, 12. 2. 1947).
Dodajme vsak, ze sa objavili aj opa¢né tvrdenia, hoci v znatel'ne mensom pocte.
.. Slovaci, zejména slovenska inteligence je toho ndzoru, Ze v II. republice [sic)
Jjejejich postaveni zejména v uradech, pokud se tyce vedoucich mist, v jejich rukou
a ze politicky a hospodarsky Zivot si spravujou sami. Tato slovenska inteligence se
chovd vici Cechiim pidtelsky, ale odmérené. S jejich vyjadrovani bylo Ize ihned
usouditi, ze je u nich naprosto nezadouci, aby ceska inteligence se navrdtila na
Slovensko. Naproti tomu mezi rolnictvem a délnictvem je ndzor opacny a u téchto
dvou slozek panuje ten ndzor, Ze na Slovensku musi prijit Cesi, aby konecné nastal
Fadny beh zivota. Toto rolnici a délnici odivodnuji tim, Ze slovenska inteligence
Jje viici nim panovacného chovani, kdezto za ceské inteligence za I. republ. této
panovacnosti nebylo.“ Tamze, sign. 304-160-6, s. 105, Zprava o Slovensku
(Letovice, 17. 1. 1947).

18 Komunisticka strana Ceskoslovenska.

19 ABS, f. Ruzné bezpec¢nostni spisy, sign. 304-160-4, s. 122, Zprava o Slovensku
(Kutna Hora, 27. 12. 1946).
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Pomerne casto sa prislusnici bezpecnosti vo svojich spravach
pozastavovali i nad zjavnymi zmenami, tykajicimi sa Slovakov ako
takych. Oproti medzivojnovému obdobiu poukazuji najma naich zvysené
sebavedomie, narodné uvedomenie, vac¢siu vyspelost (i v politickej oblasti)
a elan. ,,Slovdci nabyli vétsiho sebevédomi o své svébytnosti a svém ndrode.
Nejsou viak nadseni ndzvem Cechoslovdk a také, kromé titednich formalit,
neradi tohoto slova pouZivaji, prohlasujice, Ze jsou jen Slovdci a slovo
Cechoslovdk Ze vyjadfuje druhotadost Slovdkii. Zejména jest ziejmé, Ze
ustoupila drivéjsi jejich ndrodni vlaZnost, kdy se mnozi z nich citili jen
slovensky mluvicimi Madary a nyni se jiz ostte odlisuji Slovdci od Madarii,
Némcii a nebo Zidu.“*® 'V hlaseniach sa casto spomina aj presvedcenie
Slovakov o tom, Ze si spravuju zalezitosti svojej krajiny sami, ¢o ich
udajne uspokojuje. ,,Rozdil proti stavu za 1. republiky a v nynéjsi dobé
je znacné patrny v tom, Ze poskytnutim slovenskému ndarodu samostatné
rozhodovdni ve vnitini spravé bylo spravnym vyresenim slovenského
pomeéru k historickym zemim. Slovensti verejni cinitelé bez ohledu politické
prislusnosti a diileZitosti svych titadii vykonadvaji sluzbu ndrodu a statu hrdé,
sebevédome a jsou vdécni tistredni vidde, kterd tuto moznost uskutecnila.
Vérejné se prohlasuje, kdyby takovd moznost samostatného rozhodovini ve
vnitini spravé Slovenska, byla Slovdkiim poskytnuta v dobé za 1. republiky,
nebylo by nikdy doslo k odtrzeni Slovenska.“* I niekolko dal$ich elaboratov
potvrdzuje vacsiu lojalnost a oddanost CSR zo strany Slovékov, medzi
ktorymi mala panovat spokojnost so su¢asnym rieSenim ich problémov.*
S tymto vsak kontrastuja v hldseniach pocetnejsie zastupené zmienky, na
zaklade ktorych sa Slovaci dozadovali ¢o najvicsej kontroly nad spravou
Slovenska alebo jeho samostatnosti. ,,Situace vseobecnd spociva v tom, Ze
ndrod slovensky si chce fiditi osudy stdtu podle svého, bez ohledu na to, zda
to skodi CSR anebo zemi samé. Horuji pro samostatnost.“>

20 Tamze, sign. 304-160-5, s. 28, Malek Frantisek, prapor¢ik, hlaseni.

21 Tamze, sign. 304-160-5, s. 119, Zprava o Slovensku (Velvary, 26. 12. 1946).

22 Za vsetky pozri napr. tamze, sign. 304-160-4, s. 66, Zprava o Slovensku (Chrudim,
28.12. 1946); sign. 304-160-5, s. 108, Zprava o Slovensku (Usti n./ Orlici, 29. 12.
1946).

23 Tamze, sign. 304-160-4, s. 196, Zprava o Slovensku (Lobe¢, 28. 12. 1946).
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V stvislostis narastom politickej vyspelostisa vyskytli tieZ pozorovania,
zaznamenavajuce neddveru a istd rezervovanost Slovakov ohladne
politiky ako kazdodennej témy k rozhovoru. ,,U obyvatelstva slovenské
ndrodnosti v Trnavé a okoli lze pozorovati prilisnou opatrnost, skorem az
ustrasenost. O vécech politickych a vefejnych viibec se na verejnosti /na
ulicich, v hostincich, restauracich, kavdrndch, ve vlacich a pod./ nemluvi.
Denni listy politickych stran jsou vSak pilné cteny. Nelze tudiz uvériti, ze by
se lid o tyto diileZité otdzky dotykajici se vsech, nezajimal. Cili tyto otdzky
jsou pretrdsdny jen za zavienymi dvefmi a to neni dobré. Na kabdtech
Slovdkii nelze spattiti odznaky jednotlivych politickych stran.“**

Rozmachu ndrodného uvedomenia Slovakov sa tyka i zalezitost
jazykovd, ktord sa spomina sice iba v malom mnozstve sprav (7%), o to
doraznejsie sa vsak v tejto oblasti poukazuje na vnimatelnu rozdielnost
medzi povojnovou CSR a jej predchodkynami z 20. a 30. rokov.
Vicsina prislusnikov SNB pozorovala, ze slovencina sa stala absolutne
dominantnym jazykom verejného Zivota na Slovensku. V mensej miere
mozno este udajne pocut CeStinu, nepatrne madaréinu (v suvislosti
s rieSenim odsunu Madarov) a nemcinu vobec. Markantny bol tento
rozdiel predovsetkym v Bratislave, podobne ladené spravy sa vsak tykaju
tiez oblasti Hlohovca, Michaloviec a Novych Zamkov.”® ,,V Bratislavé,
kde diive mimo slovenstiny bylo slyset vSude také madarstinu a némcinu,
mluvi se nyni vétsinou jen slovensky — Némci z Bratislavy poutikali pred
prichodem Rudé armddy a Madati se hledéli rychle nauciti slovensky
- a mluvi se tam ovsem i Cesky, nebot Cechii je v Bratislavé rozhodné
mnoho.“** Na druht stranu sa objavili, hoci v neporovnatelne mensom
pocte, i tvrdenia o nezmenenej jazykovej situdcii, pripadne o prezivani
madarciny. ,, Vétsina obcanii Slovdkii, s kterymi jsem mluvil jest rozhoféena
nad tim, Ze v hlavnim mésté Slovenska se po trapnych zkusenostech
s Madary a Némci v hojné mite hovoti madarsky, aniz by bezpecnostni

24 Tamze, sign. 304-160-7, s. 103, Zprava o Slovensku (Znojmo, 20. 1. 1947).

25 Pozri napr. tamze, sign. 304-160-6, s. 97, Zprava o Slovensku (Kvasice, 18. 1.
1947); sign. 304-160-7, s. 113, Zprava o Slovensku (Zdénice, 19. 1. 1947).

26 Tamze, sign. 304-160-4, s. 7, Zprava o Slovensku (Albrechtice nad Orl., 29. 12.
1946).
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orgdnové zakrocili. Mnozi jsou presvédceni, Zze madarsky mluvi vice t.zv.
madaroni, nez skutecni Madafi sami.“”’

Priblizne v $tvrtine vSetkych hlaseni sa spominali i rozdiely v oblasti
hospodarstva. V pomerne znacnej Casti z nich sa poukazuje na rychlu
konsolidaciu povojnovych $kdd, nastavajuci hospodarsky rozmach ¢i
pokrocilejsiu vystavbu. ,,S Zivelnym zdjmem viechny slozky ndroda pracuji
svorné a vzdjemnou svépomoci na obnové zemé, vybudovini komunikaci,
tovdren a obytnych budov. Rychlym tempem pracuji i délnici bez oslav a feci
coz je zvlast vyzdvihovino. Bez ohledu na to (i je to délnik Ci inteligent,
svorné poukazuji s pychou na to co s velkym usilim vykonali k obnové zemé
a s nadsenim prohlasuji, co mini jesté vykonati.“*® Na druhu stranu vSak
mozeme najst i pozorovania upozornujuce na fakt, ze v danej oblasti
nebol od dob 1. CSR stavebny pokrok vobec zaznamenany.” Prislusnici
SNB dalej vyzdvihuju znatelne vys$siu pracovni moralku Slovakov, ako
aj pokles v nezamestnanosti. ,,Jsou pozoroviny snahy kazdého jednotlivce
zapojiti se do novych pomérii. Kdezto drive existovali nezaméstnani, nebo
pracujici s nepatrnymi platy, dnes tu neexistuje nezaméstnanych a platy
pracugjicich jsou na skutecné vysi.“** Autori taktiez zdoéraznuji vseobecné
zlep$enie Zivotnej urovne na Slovensku oproti medzivojnovému obdobiu.
»Hlavni rozdil je znatelny v situaci hospodarské, kde kazdy pracujici clovék
si je védom, Ze za vykonanou prdci je dobfe odménén. Zivotni tirover
prostého clovéka je znacné lepsi, takze pracujici lid Zije na vyssi virovni
nez za prvni a druhé republiky.“*' Naproti tomu, pozornosti niektorych
neunikli udajné badatelné socialne rozdiely u obyvatelstva. ,Socidlni
rozdily jsou velmi ndpadné, zjevné na ulicich proti pomériim v prvni
republice. Cdst obyvatel chodi ndpadné oblecena, velmi dobfe, oproti
tomu je vidéti v ulicich vice lidi chatrné az nuzné oblecenych, kteti verejné
Zebraji. S ptirovndnim pomérii v Cechdch je tento zjev velmi ndpadny.

27 ABS, f. Rizné bezpecnostni spisy, sign. 304-160-5, s. 67, Zprava o Slovensku
(8strazm. Penz Alois).

28 Tamze, sign. 304-160-6, s. 40, Zprava o Slovensku (Drahanovice, 18. 1. 1947).

29 Ide o hlasenia z oblasti Ilavy, Kosic a Krupiny. Pozri napr. tamze, sign. 304-160-7,
s. 19, Zprava o Slovensku (Postielmov, 18. 1. 1947).

30 Tamze, sign. 304-160-6, s. 78, Zprava o Slovensku (Kamenice, 20. 1. 1947).

31 Tamze, sign. 304-160-4, s. 41, Zprava o Slovensku (Hefm. Méstec, 27. 12. 1946).

32 Tamze, sign. 304-160-5, s. 54, Zprava o Slovensku (Pardubice, 27. 12. 1946).
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Tovaru malo byt dostatok, avsak jeho ceny boli tdajne ¢asto privysoké.
S tymto stvisi i v spravach casto sklonovany rozkvitajuci ¢ierny obchod
resp. $melina.”

V porovnani hospodarskej situacie Slovenska s ceskymi zemami
vychadza na zéklade zmienok v hldseniach na tom lepsie Slovensko.
Mozno ndjst dokonca i vyjadrenie, v ktorom prislusnik SNB tvrdi
o slovenskych pomeroch, Ze su tak odlisné, akoby sa jednalo o tGplne iny
$tat.** Dalsi autori sa potom jednotlivo zmiefiujii o réznych nazoroch
k slovensko-¢eskym vztahom na poli hospodarstva. Spomenme napr.
udajné zneuzivanie Slovakov Cechmi v tejto oblasti; tvrdenie o tom, Ze
Cesi bez Slovakov nemozu 7it, lebo st odkdzani na ich hospodarsku
podporu; ¢ nazor o povinnosti Cechov viac sa podielat na hospodarskej
obnove Slovenska. ,Jest tam téZ rozsifeno presvédcieni, Ze Cesi za
I. republiky vyuZzivali slovensky lid a jejich zemi ve sviij prospéch a poskodili
tak Slovensko o mnoho miliard K&s*. Proto jsou pry Cesi nyni povinni, kdy
Slovensko valkou nejvice utrpélo, toto co nejvice podporovati a postarati se
o jeho vystavbu, zejména rozsiteni priimyslu viibec a castecné premisténi
tézkého priomyslu z Cech a Moravy na Slovensko. Tento ndzor zastdvd,
jak se zdd, vétsina slovenského lidu, bez ohledu na politické smysleni
a prislusnost.“*

Pomerne casto su v spravach o vSeobecnej situdcii zaznamenané
vyjadrenia slovenského obyvatelstva o tom, Ze za 1. Slovenskej republiky
(SR) sa mali ludia dobre resp. vacsinou i lepsie ako v pritomnosti.
»Pravdou asi jest, Ze podle vypraveéni i ostatnich lidi, se kterymi jsem se sesel
a navdzal podobné rozhovory, vzdy vyznélo jednotné, Ze za Slovenského
statu byl blahobyt a ted za II. republiky [sic] mnoho nedostatkii, a v této
dobé, ze neni mozno dostati nic koupiti, vSechno jest na cerno a vse stoji moc
penéz a nemd na to nikdo takovy prijem, aby si mohl riizné véci koupiti.
Tyto teci koluji jak mezi utednictvem, inteligenci, rolnikem, délnikem.
Za Slovenského stdtu, bylo pry dostatek penéz a mohl viechno koupiti, at

33 Pozri napr. tamze, sign. 304-160-7, s. 32, Zprava o Slovensku (Pteni, 20. 1. 1947).

34 Tamze, sign. 304-160-6, s. 5, Zprava o Slovensku (Blansko, 19. 1. 1947).

35 Korun ¢eskoslovenskych.

36 ABS, f. Ruizné bezpec¢nostni spisy, sign. 304-160-5, s. 102, Zprava o Slovensku
(Turnov, 27. 12. 1946).
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délnik, tak rolnik i inteligent.” Alebo: ,,Obyvatelstvo pti kazdé prileZitosti
a rozmluvé vzpomind samostatnost Slovenského stitu v dobé okupace,
chvdli jeho zrizeni a tvrdi, Ze obyvatelstvo nebylo v nicem omezovino,
nebylo fizené hospodarstvi, nemuseli odvddéti obili a méli vice penéZnich
prostredkii. Obzvlasté obyvatelstvo jest roztrpceno, Ze jejich uspory byly
vzaty na vazané vklady, Zze nemaji penize, odév, obuv, potravni clanky jsou
drahé, vyrobky zemédélské jsou malo placeny, mzdy délnictva nejsou k témto
pomeériim upraveny a rolnici jsou toho minéni, Ze jest to vinou nezamoznych
vrstev obyvatelstva, které chce Ziti v blahobytu, Zddaji rozdéleni majetku
na tikor zdmoznéjsich vrstev ndaroda.“*® Pozitivne spomienky na nedavnu
samostatnost Slovenska boli podla autorov viacerych sprav medzi fudmi
pomerne hojne rozsirené a uc¢inne podporované $eptanou propagandou
byvalych prislusnikov HSLS, knazov ¢i akychkolvek Iudi, ktori si v novej
republike pohorsili. ,,Mimo toho jsem viak také pozoroval, Ze vychova v t.
zv. Slovenském stdaté zanechala v obyvatelstvu hluboké koreny separatistické
vychovy, kterd dosud nevymizela a oproti 1. republice je v dnesnim Zivoté
znatelna.“*

Ako sa mozeme v hlaseniach doditat, nielen myslienky na 1. SR ale
i konkrétne hmotné pozostatky jej existencie boli dlhé mesiace sucastou
kazdodenného Zivota obnoveného Ceskoslovenska. ,,Slovensko samo &ini
dojem dosud ,Slovenského statu; s tim rozdilem, Ze tam dnes neni zapotiebi
cestovniho pasu jako za doby okupace. Az na zcela ojedinélé, nepatrné
vyjimky jsou vefejné titady, trafiky a j. dosud oznaceny slovenskym Statnym
znakem na tabulich. Myslili-li by tito lidé to tak uptimné s CSR jako vefejné
prohlasuji, zajisté by i tyto znaky - zdanlivou malickost - odstranili a nebo
alespori prelepili, jako se to stalo v Ceskych zemich. Cas jiZ k tomu méli
s dostatek.“?” Nebola to vSak len zalezitost bratislavska — mala sa udajne
tykat aj inych casti Slovenska. ,,...jak v okrese Levickém tak i okres Nond
Baria (Nova Bana - pozn. aut.), kde jsem byl jako pozorovatel, jsem
videél na skoldch, postovnich titadech a mnoha jinych uradech, jako i na

37 Tamze, sign. 304-160-6, s. 45, Zprava o Slovensku (Hlubodany, 21. 1. 1947).

38 Tamze, sign. 304-160-6, s. 74, Zprava o Slovensku (Chropyné, 20. 1. 1947).

39 Tamze, sign. 304-160-4, s. 58, Zprava o Slovensku (Humpolec, 29. 12. 1946).

40 Autor tohto hlasenia bol nasadeny v Bratislave. Tamze, sign. 304-160-5, s. 13,
Zprava o Slovensku (Mukatov, 29. 12. 1946).

-324-



Bezpecnostny apardt

trafikach vyvéseny tabule oznacujici, ten ktery urad a tyto tabule pochdzely
jesté z doby tak.zv. Slovenského stiatu a doposud to nevadi nikomu, Ze
tam stdtnich ufadech zvldsté md byti na téchto vyvésnich tabulich znak
Ceskoslovensky. Ackoliv jiz uplnulo vice jako rok od naseho osvobozeni
a kosicky vldadni program misto aby byl splnén, je v tomto sméru obchdzen
a nerespektovdan.“*!

Existencia samostatného slovenského $tatu vyrazne zasiahla i do
vztahu obyvatelstva so Zidovskou mensinou. Ciasto¢ne sa o tom
zmienuju i niektoré hlasenia, poukazujic na pretrvavajuce pozostatky
protizidovskej propagandy, pricom situaciu v tomto smere prirovnavaju
k obdobiu konca roka 1938.* Dalsie spravy potom zdoéraziiuji véeobecny
ndrast antisemitizmu na Slovensku. ,,Pomér Slovdkii k osobdm Zidovského
ptwvodu neni v Zddném pripadé kladny. Odivodnuji to tim, Ze osoby
zidovského ptivodu obsazuji na Slovensku vedouci mista v titadech a pod.
Tuto nespokojenost Slovdci projevuji vefejnymi demonstracemi, riiznymi
hesly a ndpisy. Poznamendvam, Ze pravé pred mojim ptichodem do Kosic
byla jedna takova protizidovskd demonstrace, které se zuicastnili tamni
vysokoskoldci.“*

V ramci vSeobecnej situacie sa v hlaseniach prislusnikov SNB objavila
i problematika ocisty povojnového zivota. Ta sa vo vsetkych pripadoch
spomina v stvislosti s nedoslednostou, spojenou s jej priebehom. ,,Rozdil
proti stavu za I. republiky a nynéjsi, jevi se dle mého pozorovini za dobu
mého pobytu na Slovensku v tom, Ze doposud zastdvaji mista vedoucich
uradii a riznych dileZitych funkci osoby, které byly cinovniky a cleny
Hlinkovy ludové strany. Po obnoveni nynéjsi republiky ziistaly na mistech
verejnych uradii, kde pracuji sice opét pro republiku, ale stdlost a vérnost
k republice neni mozZno od téchto osob ocekavati, neb jsou dosud toho

41 Tamze, sign. 304-160-7, s. 86, Zprava o Slovensku (Velky Tynec, 18. 1. 1947).

42 Pozri napr. tamze, sign. 304-160-4, s. 34, Zprava o Slovensku (Gol¢. Jenikov, 27.
12. 1946); sign. 304-160-7, s. 86, Zprava o Slovensku (Velky Tynec, 18. 1. 1947).

43 ABS, f. Rlizné bezpecnostni spisy, sign. 304-160-7, s. 58, Zprava o Slovensku
(Uhtinov, 18. 1. 1947). Pozri tiez napr. tamze, sign. 304-160-7, s. 114, Zprava
o Slovensku (Zidlochovice, 17. 1. 1947).
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minéni, ze nynéjsi statni formou bude jim opét ¢inéna ktivda, jak se jim
méla diti dle jejich minéni za prvé republiky.“**

Ako posledni vec z pozorovani, zachytenych v jednotlivych
hlaseniach uvadzame eSte poznatky tykajice sa miery pozivania
alkoholickych napojov na Slovensku. V tomto smere bol niektorymi
autormi zaznamenany znacny narast. ,,Naproti tomu jsem zjistil, Ze za
prvni republiky se na Slovensku hodné pilo (lihoviny, vino), ale ted za mého
kratkého pobytu jsem vidél, ze se na Slovensku vulgdrné feceno chlasce.
Nemohu to lépe pojmenovat. Tolik lidi jsem denné vidél opilych, jak na
ulici, tak v hostincich i pfi zabavdch, Ze jsem se primo zhrozil. VZivajic se
do pomérii u nds, ackoliv to neni néjak skvélé, — na Slovensku jest to o0 50%
horsi (myslim, co se tyka piti alkoholu).“*

Tolko teda k vSeobecnej situdcii a jednotlivym zaznamenanym
rozdielom. Skiisme teraz zamerat pozornost nalimity vypovednej hodnoty
nami skumanych hlaseni. Na prvy pohlad je zrejmé, Ze ¢o sa tyka rozsahu
jednotlivych sprav, mozno badat zna¢né rozdiely - niektori prislusnici
SNB boli v pozorovani a samotnom zhotovovani prac doslednejsi,
ini predsa len stru¢nejsi. Je potrebné si tiez uvedomit, ze autori tohto
pramena boli viac ¢i menej ovplyvneni skisenostami z predoslej sluzby
na Slovensku, ktoré miestami podrobnejsie rozpisuju. Niekde teda mozno
Tahko podlahnut dojmu, Ze pisatelia skizli do prili osobnej roviny a badat
z nich bud akési zaujatie ¢i zatrpknutost alebo na druhej strane obhajobu
konania Slovakov, najma ¢o sa tyka ich vztahu k ¢eskému obyvatelstvu.*
Viac autorov tiez uvadza, ze o nasadeni prislusnikov SNB na Slovensku
sa verejnost nejakym spdsobom vopred dozvedela.” Ludia sa teda mohli
viac uzavriet do seba, pripadne v kontakte s utajenymi bezpecnostnymi

44 Tamze, sign. 304-160-7, s. 5, Zprava o Slovensku (Mikulov, 17. 1. 1947). Tiez
napr. tamze, sign. 304-160-6, s. 101, Zprava o Slovensku (Lednice, 18. 1. 1947).

45 Tamze, sign. 304-160-6, s. 45, Zprava o Slovensku (Hlubocany, 21. 1. 1947). Tiez
tamze, sign. 304-160-7, s. 32, Zprava o Slovensku (Pteni, 20. 1. 1947).

46 Pozri napr. Tamze, sign. 304-160-6, s. 45, Zprava o Slovensku (Hluboc¢any, 21. 1.
1947). Porovnaj tamze, sign. 304-160-4, s. 110, Zprava o Slovensku (Ji¢in, 28. 12.
1946).

47  Pozri napr. Tamze, sign. 304-160-4, s. 7, Zprava o Slovensku (Albrechtice nad
Orl., 29. 12. 1946); Tamze, sign. 304-160-5, s. 19, Zprava o Slovensku (Nasavrky,
27.12. 1946).
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organmi nemuseli z r6znych pohnutok vzdy tvrdit to, o ¢om st i vnutorne
presvedceni. Tu mozno teda badat dalSie obmedzenie vypovednej roviny,
ktoré tento pramenny material prinasa. Problematickou je i samotna
otazka zovseobecnovania pozorovani z jednotlivych miest pésobenia na
celé Slovensko. Regiondlne rozdiely su viac ¢i menej badatelné prakticky
v kazdom zo sledovanych hladisk, najmarkantnejsie sa v$ak prejavuju
v oblasti hospodérskej ¢i socidlnej. Uzemné disproporcia je badatelna
taktiez v pomere nasadenych prislusnikov SNB do priestoru Bratislavy
a v ramci zvysku Slovenska.

Ako mal ¢itatel moznost na predoslych riadkoch vidiet, spravodajské
nasadenie dvoch stoviek prislusnikov SNB na Slovensku v dobe
prebiehajiceho procesu s najvy$simi predstavitelmi 1. SR so sebou
prinieslo vytvorenie zaujimavého pramenného materidlu - sprav
o situdcii na Slovensku. Predmetom tohto prispevku bolo priblizit
rozne postrehy autorov jednotlivych hlaseni, ich nazory ¢i hodnotenia
slovenskych pomerov, a to v rdéznych otazkach, po¢nic vzajomnym
vztahom Slovikov a Cechov, az po zmeny na poli hospodarskom. Snazili
sme sa poukazat najma na najvyraznejsie rozdielnosti, ktoré autori sprav
v slovenskej spolo¢nosti pozorovali medzi obdobim 20. a 30. rokov
a ich pritomnostou — rokom 1946. Napriek limitom tohto pramenného
materidlu, na ktoré sme sa tiez snazili poukazat, sa nazdavame, ze ,,Zpravy
o Slovensku“ predstavuji pozoruhodné svedectva Iudi, majticich moznost
porovnat vseobecnt situaciu v slovenskej casti republiky v dobe medzi
svetovymi vojnami a obdobim povojnovym, a ako také svojou trochou
doplnaja obraz slovenského obyvatelstva v prvych rokoch po skonéeni
druhej svetovej vojny.
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Budovani nového bezpecnostniho aparatu
v letech 1945 - 1948

Jan Kalous

Ve svém prispévku se pokusim o stru¢né predstaveni vzniku nového
bezpecnostniho aparatu v Ceskoslovensku po skonceni druhé svétové
valky. Chci se pritom koncentrovat jak z hlediska celostdtniho, tak
i z hlediska slovenského na statné bezpecnostni a zpravodajskou slozku,
které se posléze jesté pfed tinorem 1948 spojily. Vznikl tak zvlastni
monolit, ktery propojil az dosud oddélené casti a ziskal mimoradné
kompetence, vcetné vykonnych pravomoci. Komunistickd strana
samoziejmé vyuzivala své kddry v bezpe¢nostnim aparatu nejen pro tzv.
plnéni sluzebnich povinnosti, ale také pro své vlastni politické cile.

K 30. ¢ervnu 1945 zanikl v Ceskoslovensku stary bezpeénostni
aparat (Cetnictvo, uniformovand straz bezpeénosti, neuniformovana
straz bezpecnosti, obecni policie). Vznikly bezpe¢nostni a zpravodajské
slozky nové, diisledné centralizované a evidentné inspirované sovétskym
vzorem.! Jiz béhem druhé svétové vilky, respektive tésné pred jejim
koncem se rozpoutala debata o podobé nového bezpe¢nostniho aparatu.
Existovala shoda na tom, Ze ziistane zachovano déleni sboru na cast

1 Viz napt. FROLIK, J.: Nastin organizaéniho vyvoje stitng bezpetnostnich
slozek Sboru narodni bezpecnosti v letech 1948 — 1989. In: Shornik archivnich
praci, roénik (ro¢.) XLI, 1991 ¢islo (€.) 2, strany (s.) 447 — 510; FROLIK, J.:
Jesté k nastinu organizacniho vyvoje statobezpecnostnich slozek Sboru narodni
bezpecnosti v letech 1948 — 1989. In: Shornik archivnich praci, ro¢. LI, 2002, ¢.
2,s.371-519; KOUDELKA, F.: Statni bezpecnost 1954 — 1968 (zakladni uidaje).
Sesity. Svazek 13. Praha 1993; KAPLAN, K.: Nebezpecnd bezpecnost. Brno
1999; DVORAKOVA, I.: Stimi bezpecnost v letech 1945 — 1953. Organizacni
vWvoj zpravodajskych a statné bezpecnostnich slozek. Sesit UDV &. 16. Praha
2007; KALOUS, J. a kol.: Biograficky slovnik predstavitelii ministerstva vnitra
v letech 1948 — 1989. Ministii a jejich ndméstci. Praha 2009; KALOUS, J.: Stépdn
Placek. Zivot zpravodajského fanatika ve sluzbdch KSC. Praha 2010; ZACEK,
P.: Nadstroj triedneho statu. Organizdcia ministerstiev vmitra a bezpecnostnych
zborov 1953 — 1990. Bratislava 2005.
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uniformovanou a neuniformovanou. Jak ovsem dospét do nového stavu?
Diskutovalo se tfech moznostech: Zaprvé — staré bezpec¢nostni sbory
zcela zrusit a vytvorit zcela nové. Zadruhé - ponechat stary aparat a pouze
ho transformovat do nové podoby. Za tfeti — vytvorit jakousi vzajemné
propojenou variantu z predchozich dvou moznosti, tzn. stary aparat
jako zkompromitovany zrusit, ale po provérkach narodni spolehlivosti
dosavadniho muzstva jeho ¢ast prevzit a doplnit ho o novy nabor z fad
odbojar, byvalych partyzant a vojaka.

Je jisté zvlastni (ale svym zptusobem z hlediska taktiky a dalsiho
po¢inani Komunistické strany Ceskoslovenska /KSC/ logické), Ze
novému bezpe¢nostnimu aparatu a ministerstvu vnitra jako celku nebyla
v Kosickém vladnim programu vénovana specialni pozornost. Pouze
v hlavé IX. se obecné uvadélo, ze novy statni aparat bude ocistén ,,od vsech
zivli, které se provinily na republice a ndrodu?, coz se snad dalo v §ir§im
slova smyslu vztdhnout i na resort ministerstva vnitra. Kontrastovalo to
viak naptiklad s otazkou nové budované Ceskoslovenské armady, které se
Kosicky vladni program vénoval v hlavé III. (v rozsahu celych ¢tyf stran).

Dutlezitym aspektem, ktery se pro dalsi vyvoj ukazal byt podstatnym,
byla skute¢nost, ze se ministrem vnitra stal komunista Vaclav Nosek
(1892 - 1955). Pochazel z Kladenska (tedy z regionu Antonina
Zapotockého), kde se vyucil soustruznikem kovt a sbiral prvni pracovni
a politické zkusenosti. Patfil k zakladajicim ¢lenim Komunistické strany
Ceskoslovenska, podporoval bol$evizaci po patém sjezdu strany v roce
1929 a vyrazné se angazoval také v odborovém hnuti. Po okupaci v breznu
1939 byl Némci kratce zadrzen, posléze propustén. V cervnu 1939 se mu
podatilo ptes Polsko a Svédsko dostat do Velké Britanie. Od podzimu
1941 byl ¢lenem exilové Statni rady. Zistal ve spojeni s gottwaldovskym
vedenim KSC. Po celou dobu vélky pracoval na zakladé pokynt
a instrukci, které dostaval z Moskvy. Béhem jednani o podobé nové vlady
se v seznamu ministri objevilo u resortu ministerstvo vnitra jméno
Rudolfa Slanského. Ten v$ak byl pro nekomunistické strany nepfijatelny.
Naopak - Vaclav Nosek piisobil béhem valky v Londyné, komunikoval
s nimi a oni s nim. Snad také proto ziskali zastupci demokratickych

2 Program prvni Ceskoslovenské viddy Ndrodni fronty Cechii a Slovdkii prijaty dne
5. dubna 1945 v Kosicich. Praha 1955.
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stran fale$nou predstavu, Ze ministerstvo vnitra v ¢ele s Noskem po této
zku$enosti nepredstavuje vyraznéjsi problém.’

O jak podstatnou iluzi $lo, o tom se demokratické strany presvédcily
velmi brzy. Pravé Vaclav Nosek se totiz nasledné stal patronem cileného
pronikani a postupného ovladnuti bezpecnostnich slozek statu
komunisty. Tento proces probihal postupné, sofistikované, dirazné
a systematicky. V rozhodujicich mocenskych pozicich na ministerstvu
vnitra a v bezpe¢nostnim aparatu KSC dokézala cilené oslabovat pozice
ostatnich politickych stran (socialnich demokrat, narodnich socialisti,
slovenskych demokratt1) a na jejich ukor sem dosazovala své ¢leny. Velka
pozornost byla pritom vénovana ovladnuti zpravodajskych a statné
bezpec¢nostnich slozek. Slo ptitom nejen o masivni ptiliv komunistickych
kadrt do bezpecnosti, ale také, v zasadé paralelné, o obsazeni dilezitych
velitelskych funkci a o ovladnuti nové budovanych utvard, jakymi byly
Zemské odbory bezpec¢nosti, pohrani¢ni a pohotovostni pluky.

Bezpecnostni aparat na Slovensku

Na Slovensku se zruSeni cetnictva a dosavadni policie podatilo
komunistim prosadit jiz 23. Unora 1945 Misto téchto utvart
vznikla Narodna bezpecnost (NB), tehdy podléhajici poverenictvu pre
veci vnutorné.® V jeho cele tehdy stal Gustav Husak. Bezpecnostni
a zpravodajské ukoly v ramci Hlavniho velitelstvi NB plnilo druhé
oddéleni (NB 2). Prislusnici NB 2 se méli zaméfit na pronasledovani
kolaborantt a zradcd, uplatiiovani zakona na ochranu republiky apod.

3 Vice o V. Noskovi viz KALOUS, J. a kol.: Biograficky slovnik predstaviteli
ministerstva vnitra...,s. 126 — 128.

4 Vice viz napf. PESEK, J.: Stdtna Bezpecnost na Slovensku 1948 — 1953. Bratislava
1999; PESEK, J. — LETZ, R.: Struktiry moci na Slovensku 1948 — 1989.
Presov 2004, s. 121 — 253; MEDVECKY, M.: K organizaénej §trukture $tatnej
bezpecnosti a politického spravodajstva na Slovensku pted februarom 1948. In:
Pamdit ndroda, 2010, &. 2, s. 23 — 35;: MEDVECKY, M.: Za dervené Slovensko.
Stdtna bezpecnost a politické spravodajstvo na Slovensku v rokoch 1945 — 1948.
Bratislava 2011; MEDVECKY, M. — SIVOS, J. - JASEK, P.: V stopdch Zelezného
Felixa. Stdtna bezpecnost na Slovensku v rokoch 1945 — 1989. Bratislava 2012.

5 V lednu 1946 se zménil nazev: Z Poverenictva pre veci vnutorné se stalo
Poverenictvo vnutra.
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V praxi se pod dozorem komunistll orientovali rovnéz na politické
soupefe Komunistické strany Slovenska (hlavné pak na Demokratickou
stranu /DS/). Pfi své zpravodajské a statné bezpecnostni ,,praci pouzivali
nasili jako standartni prostfedek ziskavani informaci. Brutalita jako
»0svédcena“ metoda byla tedy jednim z charakteristickych atributa
dalsiho budovani a fungovani bezpe¢nostnich struktur, které se sice
v obdobi let 1945 - 1948 rizné transformovaly. Komunisticky vliv v nich
véak ziistaval zachovan.

V listopadu 1945 probéhla na Slovensku reorganizace bezpe¢nostnich
slozek. Dosavadni agendu NB 2 prevzal VI., od listopadu 1946 VII.
odbor poverenictva vnitra (PV), nazyvany Statna bezpecnost a politické
spravodajstvo. V kontrastu k vyvoji v ¢eskych zemich, kde byly oddéleny
(slouceny byly zakonem ¢. 149/1947 Sb., o narodni bezpecnosti, az ke
konci roku 1947), na Slovensku zpravodajské a statné bezpecnostni
slozky podléhaly pravé komunisty kontrolovanému VII. odboru PV.
Tento odbor ztstal pod komunistickym vlivem i poté, co se novym
poverenikem vnutra stal po volbach 1946 gen. Mikula$ Ferjencik, sam
ostatné presvédceny o nezbytnosti posileni centralistického dohledu na
PV z Prahy. Rozhodujici vliv na chod bezpecnostnich struktur si viak
i nadale ponechal predseda Sboru poverenikov Gustav Husdk.

Jista disproporce celostatniho a slovenského vyvoje bezpe¢nostnich
sborti znepokojovala tsttedni vedeni KSC. Cilem totiz bylo, jak jsem jiz
uved! v uvodu, vytvoreni jednotného, centralizovaného bezpe¢nostniho
aparatu, tzn. bez lokdlnich odli$nosti. Pfesvédceni o nutnosti centralizace
bezpecnostnich utvart na celém tzemi republiky byla posilena vysledky
kvétnovych voleb 1946 na Slovensku. Cinnost ministerstva vnitra
a poverenictva vnutra koordinoval na centralni drovni Jindfich Vesely®,
pozdéji Bedrich Pokorny.”

6 Jindfich Vesely (1906 — 1964) — ¢len KSC, od roku 1945 v aparatu ministerstva
vnitra (MV). V letech 1948 — 1950 byl ptednostou odboru BA, tedy velitelem
Statni bezpecnosti. V bieznu 1950 se neuspésné pokusil o sebevrazdu a musel
naslednd z MV odejit. V padesatych letech byl feditelem Ustavu d&jin KSC.
V bieznu 1964 spachal sebevrazdu.

7 Bedtich Pokorny (1904 — 1968) — ¢len KSC, zpravodajsky distojnik ¢s. armady;
od kvétna do Cervence 1945 zemsky velitel SNB na Moravé (v této pozici
napt. fidil odsun némeckého obyvatelstva z Brna). Od Cervence 1945 pusobil
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Komunistickd strana Slovenska a Komunisticka strana Ceskoslovenska
se v obdobi let 1945 — 1948 koncentrovala na spole¢ny cil, totiZz na
kompromitaci a vyfazeni Demokratické strany z relevantni role
v politickém Zivoté¢ CSR. Jeho vrcholem bylo nepochybné na podzim
1947 odhalené tzv. spiknuti na Slovensku, které se snazilo prokazat
napojeni vrcholnych predstavitelt Demokratické strany na ludacky exil
s cilem zniit demokraticky rezim a rozbit CSR.

Kone¢né snaha eliminovat Demokratickou stranu na Slovensku
spadala jiz do obdobi pred volbami 1946. Volebni vysledek jejich
odhodlani znicit DS jesté posilil. Komunisticti zpravodajci se tedy podle
zadani komunistické strany snazili sehnat diikazy o propojeni vrcholnych
politik DS s predstaviteli byvalého Slovenského statu. Podle komunistt
bylive spojenti ,,se zrddnou luddckou emigraci“ generalni tajemnici DS Jozef
Kempny a Milo$ Bugar, mistopredseda vlady Jan Ursiny prostfednictvim
pracovnika svého sekretariatu Oto Obucha a dalsi funkcionafi.

Komunisty kontrolovana bezpe¢nost ,pracovala® na plné obratky.
Z nékterych jiz dfive zadrzenych osob vynutila doznani, ktera
usvédcovala celné politiky demokratd. Ti vznesena obvinéni odmitali.
Z4dali nezévislé Setfeni. VEfili, Ze nejpozdéji pred soudem se budou moci
jednoznac¢né obhajit. Chtéli vznesenym obvinénim celit pfimo. Souhlasili
proto se svym vydanim trestnimu stihani. Ursiny se vzdal vladni funkce.
Cilem komunistt bylo rozstépit DS, snizit jeji vliv a vytlacit ji z vlady
a Sboru poverenikov, coz se komunistim v zdsadé podarilo. Soudni
proces s Bugarem, Kempnym a Ursinym probéhl vSak az po unoru
1948, ¢emuz jiz odpovidal priibéh procesu a vynesené tresty: Kempny

v bezpecnostnim aparatu na MV — patiil mezi nejvyznamngjsi piedstavitele
zpravodajské Gasti SNB. Jednozna&né pracoval ve prospéch KSC (upravil napf.
vypovéd K. H. Franka tak, aby z ni vyplyvalo, Ze generalni tajemnik narodnich
socialistd Vladimir Krajina béhem druhé svétové véalky spolupracoval s Némci).
Byl odpovédny za budovani taborG nucené prace (pfednosta skupiny BAc).
V lednu 1951 byl zaten a v prosinci 1953 ve skupiné O. Zavodsky a spol.
Odsouzen za sabotaz na 16 let odnéti svobody. V bieznu 1956 byl propustén.
V bieznu 1968 spachal sebevrazdu. Vice k jeho osob& viz DVORAKOVA, J.:
Bedfich Pokorny — vzestup a pad. In: Shornik Archivu ministerstva vnitra, 2004,
¢.2,s.233-279.
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dostal 6 let, Bugar rok, Ursiny 7 let. Tento ptiklad velmi ndzorné ukazuje
zneuzitelnost bezpecnostnich slozek pro politické cile komunisti. ®

Jesté z jednoho diivodu byl pribéh tzv. slovenského krize 1947
instruktivni a pou¢ny. Béhem ni se pfislusnici bezpe¢nosti vymkli kontrole
poverenika vnutra Mikulase Ferjencika a byli fizeni pfimo Komunistickou
stranou Slovenska (KSS). Eliminace politikit Demokratické strany pak
pokracovala po 21. inoru 1948, kdyz Husak odvolal ze Sboru poverenikov
vSechny zbyvajici povereniky nominované Demokratickou stranou.
Argumentoval pfitom tim, ze odchod ministrtt DS z Gottwaldovy vlady
je automaticky i demisi z postit ve Sboru poverenikov. Za této situace
i Ferjencik pochopil, kdo skutecné fidil bezpe¢nostni aparat. Dne 26.
unora 1948 opustil svou funkci.

Nasledné se rozbéhla vlna ¢istek a tzv. vyakénovani na vsech statnich
uradech, vysokych skolach a institucich. Probéhly i v resortu ministerstva
vnitra a samoziejmé také na Poverenictvu vnutra na Slovensku. Politicky
byl za né pochopitelné odpovédny Gustav Husak a novy poverenik vnutra
Daniel Okali.

Po komunistickém prevratu doslo k reorganizaci Poverenictva vnutra.
Zmény se uskutecnily 15. brezna 1948, s platnosti od 1. dubna 1948.
Poverenictvo bylo roz¢lenéno na 6 odbort, pricemz agenda dosavadniho
VII. odboru presla do odboru III. - Bezpec¢nost. Tento odbor byl tvoren
dvéma skupinami - Statni bezpec¢nosti (skupina A) a tzv. vSeobecnou
bezpecnosti (skupina B). Odbor III. také fidil Zemskou tradovnu
Statni bezpecnosti v Bratislavé, jejiz vylu¢nost spocivala v tom, ze ji byly
podrizeny vSechny odbocky StB na Slovensku.

8 Vice viz napf. VONDRASEK, V. Kriminalizace Demokratické strany
v predinorovém obdobi. In: PERNES, J. — FOITZIK, J. (zost.): Politické procesy
v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,pripad Slinsky*. Brno 2005, s. 130 — 146;
BARNOVSKY, M.: Na ceste k monopolu moci: Mocenskopolitické zdpasy na
Slovensku v rokoch 1945 — 1948. Bratislava 1993; KAPLAN, K.: Pét kapitol
o unoru. Brno 1997, s. 132 — 149; MEDVECKY, M: Za cervené Slovensko..., s.
209 —271; VEBER, V.: Osudové tinorové dny 1948. Praha 2008, s. 146 — 170.
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Statné bezpecnostni a zpravodajska slozka

Zemsky odbor bezpec¢nosti (ZOB) byl ztizen 20. fijna 1945 vynosem
predsedy Zemského narodniho vyboru Ladislava Koptivy’® jako jista
protivaha statné bezpecnostnich organd. Prijetim Kosického vladniho
programu, rozvinutého pozdéji v programovém prohlaseni vlady
Klementa Gottwalda po volbach v kvétnu 1946, strany Narodni fronty
souhlasily s politickou ¢innosti v bezpecnostnich strukturach statu. Tento
aspekt tvoril zdsadni zménu proti apoliti¢nosti uplatniované v dobé tzv.
prvni Ceskoslovenské republiky. A pravé ve statné bezpecnostni slozce
méli po valce zpocatku prevahu narodni socialisté.

Komunisté ale ovladli nabor do nové vznikajicich slozek, vcetné
ZOB. Zde totiz nebyl dtiraz kladen na dosazené vzdélani, ale na kadrovy
profil, respektive aktivity v nedavné minulosti. Mezi nové prichozimi
prislusniky zpravodajskeé slozky tvorili prevahu ti¢astnici protifasistického
odboje, byvali partyzani, byvali vézni koncentra¢nich taboru, byvali
¢lenové Revolu¢nich gard nebo jinych revolucnich jednotek, existujicich
a aktivnich na konci druhé svétové valky. Ostatné jista, specificka kritéria
(napf. ¢innost za okupace, souhlas s linii kosického vladniho programu
apod.) se uplatnovala i pfi provérkach narodni spolehlivosti u pfislusnika
byvalych bezpecnostnich sbort a jejich prejimani do Sboru narodni
bezpecnosti.

Vzajemny pomér mezi statné bezpecnostni a zpravodajskou slozkou
upravoval Prozatimni organisacni fad statné-bezpecnostni sluzby z 22.
fijna 1946, podepsany ministrem vnitra Noskem, v ¢lanku X. takto:
»Stdtné-bezpecnostni sluzba neni myslitelnd bez zpravodajské sluzby.
Pravé tak zpravodajskd sluzba predpoklada vzdy vykonnou slozku, kterd
zpravodajsky ziskané a zhodnocené zpravy vysetii z trestné-pravniho
stanoviska. Vzhledem k tomu je prislusnost statné-bezpecnostnich organii
dana tim okamZikem, kdy protistdtni ¢innost dostoupila takového stupné,
Ze ji Ize zahrnouti pod jakykoliv trestné pravni predpis. Prislusi tedy statné-
bezpecnostni sluzbé provadéni vyslechii, domovnich prohlidek, zabavovani
véci, zatykani osob atd., podle platnych zdkonnych predpisii. Zpravodajsti
orgdanové podle potieby zuclastni se téchto tikonii. Stdtné-bezpecnostni

9 Vice o L. Kopfivovi viz KALOUS, J. a kol.: Biograficky slovnik predstaviteli
ministerstva vnitra..., S. 92 — 95.
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sluzba je povinna sdélovati zpravodajské sluzbé vsechny svoje poznatky
zpravodajského rdazu (...) a umozniti ji pristup ke vsem pramentim
téchto svych poznatkil. Je-li v zdjmu zpravodajské cinnosti nutné provésti
sluzebni vykon, ndlezejici do vylucné prislusnosti stdtné-bezpecnostni
sluzby, pozadd zpravodajsky orgdan tuto o provedeni tohoto vykonu.
Statné-bezpecnostni sluzba jest povinna ihned této zdleZitosti vyhovéti a o
provedeni zpravodajskou sluzbu vyrozumeéti.“'°

Jiz v predinorovém obdobi se KSC podatilo doséhnout zikladni
kontroly nad zpravodajskou ¢innosti, ktera byla v obdobi od léta 1945 do
podzimu 1947 soustfedéna ve II. odboru Zemského odboru bezpecnosti
(ZOB-II). ZOB-II, ztizeny pii Zemskych narodnich vyborech se sidly
v Praze a Brné, s expoziturou v Ostravé, zlstal ovSéem bez vykonné
pravomoci, kterou vykonévala Statni bezpe¢nost. Cinnost a aktivity ZOB-
II se odehravaly za prisné konspirace. S ohledem na tuto ¢innost byla
zpravodajska slozka i personalné obsazovana. Do jejich fad vstupovali
lidé pevné ukotveni v KSC, ¢asto také spolupracujici se sovétskymi
zpravodajci. Z bezpecnostniho aparatu konaly pravidelné navstévy
sovétské ambasady v Praze napriklad Karel Smisek, Jaroslav Hosek, Karol
Bacilek, Jaroslav Janousek, Miroslav Pich — Tima, Stépén Placek, Bedtich
Pokorny, Jaroslav Jerman, Jindfich Vesely, Karel Svéab, Bedfich Reicin
a Karek Vas.

Zpravodajci ziskané zpravy a materidly proudily pfimo do centraly
KSC. Bezpe¢nostni a zpravodajské slozky zistdvaly prioritou zdjmu
a v pfimé kompetenci generalniho tajemnika Rudolfa Slanského.
Zdrojem zprav a materialu se staly nejen osoby ze stranickych sekretariatt
nekomunistickych politickych stran, ziskani jakymkoliv zptisobem ke
spolupraci se zpravodajskou slozkou, ale také byvali exponenti okupacni
moci a spravy z fad gestapa, Sicherheitsdienstu a Abwehrstelle, ktefi
komunistickym kadrim na ZOB-II vedle poskytovani ,cennych® rad
o fungovani némeckych bezpecnostnich slozek poslouzili k vytvareni
kompromitaéniho materidlu na politické soupefe KSC.!' Frantisek

10 Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), fond (f.) Hlavni sprava vojenské
kontrarozvédky (302), archivni ¢islo (a. ¢.) 302-538-6.

11 Agenturni prace ZOB-II byla upravena tajnymi pokyny pro praci s placenymi
agenty (véetné vytvofeni jednotné podoby ustfedni evidence) ze dne 7. biezna
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Hanzlik velmi vystizné a presné definoval obsah ¢innosti a aktivity ZOB-
IT jako téméf totozné s ¢innosti OBZ, ovéem mimo armadu."

Ukoly Zemského odboru bezpe¢nosti byly definovdny nejen
na ,boj proti neprdtelim lidové demokratického zrizeni, nacistiim
a kolaborantiim, bez ohledu na jejich ndrodnost, politickou ¢i naboZenskou
prislusnost“®, nové rovnéz na boj proti zatim blize nespecifikovanym
tzv. imperialistickym rozvédkam. Rozpéti zpravodajskych ukolu
(modifikovanych rovnéz zajmy KSC) tedy bylo $irsi, nez jaky byl ptivodni
zamér pri vzniku nového bezpe¢nostniho aparatu v kvétnu 1945.

Druhy odbor Zemského odboru bezpec¢nosti podléhal jak odboru Z
(odboru pro Statni bezpecnost a politické zpravodajstvi) ministerstva
vnitra, tak soucasné Zemskym narodnim vybortim. Odbor Z byl zfizen
v kvétnu 1945. Do jeho ¢ela byl jmenovan general Josef Bartik, zastupcem
se stal Zdenék Toman. Po odstranéni Bartika z funkce vlednu 1946 byl do
¢ela odboru postaven Bedrich Pokorny (Toman zistal jeho zastupcem).
V prosinci 1946 byl odbor Z pfejmenovan na VII. odbor MV. Do jeho ¢ela
byl postaven plukovnik generalniho $tabu Frantisek Janda (zastupcem byl
B. Pokorny). V &ele vnitintho zpravodajstvi stdl Stépan Placek. Po dal3i
zméngé, v prosinci 1947, kdy se ze VII. odboru MV stal III. odbor MV, se
agenda vnitfniho zpravodajstvi v zasadé nezménila; a to ani personalné.
V Cele byl stale Stépan Placek, jeho zastupci se stali Osvald Zavodsky
a Ivo Milén.

Centralam ZOB-II v Praze, Brné a Ostravé podléhaly oblastni
zpravodajské odbocky (OZO). Podle zpravodajské dutilezitosti mohly byt
v nékterych okresech ztizeny oblastni zpravodajské pobocky (OZPO). Ve
vétsich méstech existovalo tzv. Obranné zpravodajstvi mésta (OZME).

1946. V piiloze pokynt lze nalézt vzor evidencnich listii. Viz ABS, f. Velitelstvi
Statni bezpecnosti (310), a. ¢. 310-1-4. V ABS lze dohledat i tajny Konecny
koncept smérnic pro organy politického zpravodajstvi z roku 1946 (Tamtéz, a. €.
310-34-5) nebo Zatimni smérnice pro politické zpravodajstvi vypracované v zafi
1946 odborem VII. MV (Tamtéz, a. ¢. 310-34-7).

12 HANZLIK, E.: Vojenské obranné zpravodajstvi v zdpasu o politickou moc 1945 —
1950. Praha 2003, s. 60.

13 Revolucni a bojové tradice II. spravy SNB — zdroj sily a uspéchii v boji proti
nepratelskym rozvédkam, s. 10 — 11.
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Paralelné se strukturou ZOB byla vytvorena ,vykonna“ sit okresnich,

oblastnich a zemskych uradoven Statni bezpec¢nosti.

Jak naznacoval zékon ¢. 149/1947 Sb., o narodni bezpecnosti, splynuly
Zemské odbory bezpec¢nosti ke konci roku 1947 s prislusnymi iradovnami
StB. Centrala ZOB-II se stala soucasti VII. odboru ministerstva vnitra.
Tento proces byl ukoncen ke konci brezna 1948. Sloucenim statné
bezpecnostni a zpravodajské slozky (navic bez nezavislé kontroly) doslo
k nebezpe¢nému posileni role a pozice Statni bezpec¢nosti ve spole¢nosti.

Pfti ptijeti zakona ¢. 149/1947 Sb. se oteviela debata, ktera pokracovala
v zasadé az do unorové krize 1948, o kontrole zpravodajské slozky.
Uvazovalo se napriklad o parlamentni kontrole. Nejpravdépodobnéjsi
vSak byla vize kontrolni slozky plisobici pfimo na Utadu vlady. V této
souvislosti se napf. hovotilo zapojeni gen. Josefa Bartika, coz by bylo
pro komunisty v bezpecnosti z pochopitelnych diivodd nepfijemné
a jednoznacné neptijatelné.

Clenéni II. odboru ZOB podle zaméieni tkolt a aktivit bylo
nasledujici:

1) Kontrarozvédna slozka. Obranné zpravodajstvi (OZ) mélo za tkol
odhalovat a bojovat proti ¢innosti nacistickych organizaci, stihat
vale¢né zlocince a chranit CSR pred Cinnosti tzv. neptatelskych
rozvédek; mensi ¢ast OZ se specializovala na odhalovani nepratel mezi
kulturnimi pracovniky a umélci.

2) Vnitropoliticka slozka. Politické zpravodajstvi (PZ): ,,Jeho tikolem bylo
sledovaini a odhalovani cinnosti neptdtel lidové demokratického zfizeni
z tad byvalych konfidentii némeckych bezpecnostnich a zpravodajskych
slozek, zradcii a kolaborantii, skryvajicich se v ilegalité, i téch, kterym
se podaftilo riiznymi zpiisoby proniknout do tad a casto i do vedeni
legdlnich nekomunistickych politickych stran a spolecenskych organizaci
Narodni fronty.“!*

3) Hospodarska slozka. Hospodarské zpravodajstvi (HZ), jehoz hlavni
ukol spocival v ochrané zestatnéného hospodarstvi, k ochrané proti
ekonomické sabotazi a diverzi, valutovym machinacim apod.

14 Tamtéz, s. 11.
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Podivejme se nyni na strukturu ZOB-II v Praze. V prosinci 1946
byl prednostou ZOB-II Emil Hrsel.”® V ¢ele Obranného zpravodajstvi
byl Karel Schmiedberger; v OZ pisobili mj. Kurt (Vladimir) Smolka,
Jaroslav Janousek, Jaroslav Jindra, Kamil Pixa, Vladimir Baudy$ ad. V cele
Politického zpravodajstvi stal prednosta Josef Plechaty; v PZ byli zarazeni
mj. Ladislav Zelenka, Alois Samec, Josef Cech, Miroslav Pich - Ttima ad.
Hospodarské zpravodajstvi vedl prednosta Miroslav Stanék. Jiz z pouze
nacrtnutého vyctu jmen prislusniki, ktefi na konci roku 1946 putsobili
v apardtu ZOB-II, je ztejmé, Ze $lo o lidi, ktet spliiovali predstavy KSC
o praci v bezpe¢nostnim aparatu, a dale, ze doty¢ni byli nasledné spojeni
s nezakonnymi postupy na konci 40. let a na pocatku 50. let.

V bieznu 1946 pisobily v Cechich tyto Oblastni zpravodajské
odbocky (podrizené ZOB-II, jak bylo naznaceno vyse): Praha — mésto,
Praha - venkov, Tabor, Ceské Budéjovice, Pisek, Klatovy, Plzen, Cheb,
Most, Litométice, Ceska Lipa, Liberec, Mlada Boleslav, Ji¢in, Hradec
Kralové, Chrudim (pozdéji Pardubice), Kutna Hora. Ve stejném
obdobi, tj. v breznu 1946, ptisobily OZO v téchto mistech na Moravé a ve
Slezsku: Brno, Jihlava, Znojmo, Uherské Hradisté, Olomouc, Moravska
Ostrava, Cesky Tésin. V situaci, kdy jedna z politickych stran (KSC)
ziskala kontrolu nad aktivitami zpravodajské slozky od mistni irovné po
centralu, nelze efektivné zabranit jejimu byt jen potencialnimu zneuziti.

Dne 15. dubna 1947 doslo k reorganizaci vSech zpravodajskych central
ZOB-ILI. tuto komplexni zménu piedlozil a prosadil Stépan Placek. Cilem
bylo zmaést a oklamat politické soupete KSC a fakticky bez prehnané
pozornosti posilit vliv komunistd ve zpravodajstvi. Motivaci Placka
byla obava z limitd, které by predstavovala jakakoliv nezavisla kontrola
nad zpravodajstvim. Nebyl si také jist tim, ze by po spojeni se Statni
bezpecnosti ztstal vliv komunisti na dosavadni chod agendy zachovan.

15 Emil Hrsel (1901 — 1972) — &s. politicky Cinitel; v letech 1924 — 1929 vedouci
predstavitel Komunistického svazu mladeze Ceskoslovenska. Také v dalim
obdobi byl aktivni v komunistickém hnuti: v letech 1930 — 1934 byl prvnim
tajemnikem Svazu pratel SSSR a v letech 1936 — 1938 vedoucim tajemnikem
Federace proletaiské t€lovychovy (FPT). V letech 1939 — 1945 byl véznén
v koncentra¢nim tabofe Buchenwald. Po valce se stal vedoucim funkcionafem
Zemského odboru bezpecnosti. V letech 1948 — 1965 puisobil v diplomatickych
sluzbach. V letech 1950 — 1951 byl naptiklad prvnim ¢s. velvyslancem v KLDR.
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Proto predlozil plan (nepochybné odsouhlaseny na nejvyssich postech
KSC), ktery by propojil ZOB a aparat StB, aniz by si toho veiejnost
a nekomunistické politické strany vsimly. Tim by se podle Pla¢kovych
predstav odstranila duplicita zpravodajské prace. Prislusnici ZOB by
se stali prislusniky StB. Uvniti StB v ramci jednotlivych tzv. referata Z
prichazela v tivahu jista specializace podle sledovanych oblasti. Formalné
by ovsem StB a ZOB existovaly dale jako dvé instituce, i kdyz tedy po této
Plackové reorganizaci vzajemné spojené.

Jak vnimal ukoly tehdejsiho politického zpravodajstvi jeden z hlavnich
aktérq, Stépén Placek? V rozhovoru s Jaroslavem Diblikem, ktery vsak
nikdy nebyl publikovan, na pocatku 90. let Placek tekl: ,,Nasim sikolem
je ziskat agenty z neprdtelské strany a od nich ziskat informaci a jsou-li
ty informace duleZité pro bezpecnost stdtu, tak musim rozhodovat, zda-li
je tieba nebo ne upozornit stdtni bezpecnost normalni, aby ten nebo onen
pripad realizovali, to znamend, aby toho nebo onoho zatkli, ale mnoho véci
treba jen védeét, pozorovat a nezatykat.“'s

Je evidentni, Ze Zemské odbory bezpecnosti a politické zpravodajstvi
ministerstva vnitra ,,pracovaly na zédkladé ukolovani ve prospéch KSC.
Dutkazem je i jejich struktura, v nichZz najdeme referaty zaméfené na
tzv. vnitini reakci (tehdy mysleni predevsim agrarnici — v jeho cele byl
Karel Filka), na socidlni demokracii (ale také na KSC - v &ele s Josefem
Cechem), nalidovou stranu (v cele Josef Klofa&) nebo na narodni socialisty
(v cele Miroslav Pich - Tama). Vedle zakonnych tkolii a vymezeni bylo
z hlediska KSC personalni obsazeni referétu a zpravodajstvi jako celku
zarukou toho, Ze aktivity proti nekomunistickym strandm budou jakousi
jistou konstantou.

Zemské odbory bezpecnosti a pozdéji politické zpravodajstvi MV
tedy na tomto podkladé monitorovaly c¢innost nekomunistickych
politickych stran (napf. byly ziskavany vnitropolitické materialy apod.)
a vytvarely v nich agenturni sité, narusovaly jejich schtize, sledovaly
a shanély kompromitujici materialy na politické soupefe a naopak
vytypovavaly osoby, které by mohly prevzit roli ,,levé frakce uvnitf stran
nebo pozdéji jakymkoliv zptisobem spolupracovat s komunisty. KSC tak

16 Archiv autora. Pfepis rozhovoru JUDr. S. Plagka s redaktorem Jar. Diblikem
z roku 1990 — 1991.
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byla informovana o vnitinim Zivoté jednotlivych stran. KSC se takto
pripravovala od léta 1945 na souboj o politickou moc ve staté. Podle
historika Zdenka Zikmundovského pracovalo na pocatku roku 1947 na
ZOB I v Praze 92 zaméstnanct a na 17 oblastnich odbockach 229 osob."”

O konkrétni ¢innosti komunistickych zpravodajct v tomto sméru
pred tnorem 1948 muzeme poskytnout dva priklady: Prvni publikoval
a blize osvétlil Pavel Zacek na piikladu agenta V-101, Valerije Vilinského,
ktery pouzival kryci jména Sergej, Valentin, Karger. Vilinskij, vedouci
prezidia ministra dopravy a predniho politika slovenské Demokratické
strany JUDr. Ivana Pietora, byl ziskan ke spolupraci v roce 1946. Stal
se nejdtlezitéj$im zpravodajskym kanalem komunistil, zaméfenym na
Demokratickou stranu. Jeho informace se tykaly nejen ptisobeni ministra
Pietora (doprava), ale také otazek financovani Demokratické strany,
vnitfnich jedndni uvnitt DS apod. Ukolovéni Vilinského se nésledné
rozsirovaloisohledem najeho vzristajicivliva agendu. Nicméné da se fici,
ze komunisté vyuzili jim poskytnuté informace k reseni slovenské krize
na podzim 1947. Vilinského ptisobeni tak jasné prokazuje, jak zasadni
vliv mohly mit zpravy z opozi¢niho prostredi pro volbu komunistické
strategie. Sam Vilinskij spachal v kvétnu 1955 sebevrazdu.'®

Druhy ptiklad se tykd zasahtt KSC do vnitinich procesti uvnitt
socidlni demokracie. V rozhovoru s Jaroslavem Diblikem k tomu Stépan
Placek uvedl: ,, Tak naptiklad, byly tu uddlosti, které nds zajimaly. Trebas
tady byl sjezd socidlni demokracie v Brné. No my jsme predkladali zpravy
z toho sjezdu, my jsme pozorovali vsechny politické strany, mimochodem
véetné komunistické strany. Ponévadz ja jsem taky stdl na stanovisku, Ze
v komunistické strané miizou byt neptdatelské sily — a také byly. A Ze je
nutno je odhalit - a je nutno pfi nejmensim je vidét a podat zpravu.“"

Zasahy KSC do vnitiniho Zivota svych politickych konkurenti jsou
ztejmé rovnéz z nékolika afér, které v obdobi let 1945 — 1948 probéhly,

17 ZIKMUNDOVSKY, Z.: Organizace stdtobezpecnostni a zpravodajské sluzby
v CSR v letech 1919 — 1938, 1945 — 1948. Rukopis, Praha 1990, s. 26 — 27.

18 Vice viz ZACEK, P.: V-101. Agent, ze kterého se dalo Zit. In: MEDVECKY, M.
(zost.): Posledné a prvé slobodné (?) volby 1946,1990. Bratislava 2006, s. 102 —
159.

19 Archiv autora. Pfepis rozhovoru JUDr. S. Plagka s redaktorem Jar. Diblikem
z roku 1990 — 1991.
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a které primo ¢i nepfimo souvisely s aktivitami politického zpravodajstvi
MV. Cilem komunistickych zpravodajcti bylo pokusit se kompromitovat
nebo zcela vyradit nékteré politické soupere.

Jednouznichbyl pripad generala Josefa Bartika, velitele zpravodajského
odboru (odbor Z) ministerstva vnitra. Zkuseny zpravodajsky dtistojnik
Bartik mél politickou oporu v socialni demokracii a tésil se rovnéz ptizni
prezidenta Edvarda Benese. V dobé jeho ptisobeni v ¢ele odboru Z tvorili
komunisté mensinu zaméstnancti. Cilem KSC ho bylo diskreditovat
na vefejnosti, vynutit si tim jeho odvolani a posilit pozice KSC ve
zpravodajstvi. K tdtoku na Bartika vyuzili Bedfich Pokorny a Stépdn
Placek byvalého agenta SD Josefa Vondracka. Konstrukce spocivala ve
tvrzeni, Ze Vondracek predaval Bartikovi dulezité a davérné informace
(mj. o komunistech), Bartik je dale poskytoval britské zpravodajské
sluzbé a to vse za zady ministra vnitra Noska. Bartik byl odvolan z funkce
pro ztratu davéry ptimo Noskem v lednu 1946 - jeho nastupcem v Cele
odboru Z se stal Bedfich Pokorny.

Dalsi aféra, do které bylo politické zpravodajstvi MV zapojeno, se
tykala generalniho tajemnika ndrodné socialistické strany Vladimira
Krajiny, uznavaného cinitele protifasistické rezistence. Existovalo jisté
obecné podezreni, Ze se néktefi nekomunisticti odbojari kompromitovali
za valky spolupraci s gestapem. Své obvinéni vici Krajinovi opirali
komunisté o vykonstruovanou, upravenou vypovéd Karla Hermanna
Franka. Podle KSC mélo samotné postaveni Krajiny pred soud zpochybnit
vedeni narodné socialistické strany a to v dobé pred parlamentnimi
volbami na jafe 1946. Kdyz vsak vse vyslo najevo, byl iniciator podvrhu
Bedrich Pokorny odvolan z funkce velitele politického zpravodajstvi.

V tnoru 1948 prozivalo politické zpravodajstvi velmi intenzivné.
Udalosti byly velmi zavazné a fakt mocenského stretnuti jejich dulezitost
jesté zvyraznoval. ,Nastala tinorova krise. Kdyz byla vyhldsena pohotovost
délnictva v zdvodech, ucinil jsem obdobnd opatteni v nasem tradé. Dal
a vytvoril jsem jednu centrdlni sluzbu v ramci oddéleni PZ, které byli
k dispozici vSichni nasi ufednici, ktefi dostdvali ve dne v noci nejriiznéjsi

20 KREISINGER, P.: Brigdadni generdal Josef Bartik. Zpravodajsky dustojnik
a ucastnik prvniho i druhého ceskoslovenského odboje. Praha 2011.
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uikoly, podle vyvoje situace a smérnic s. Veselého. Ja a Milen byli jsme ve dne
v noci v ufadé pritomni a spal jsem obycejné jen odpoledne nékolik mdlo
hodin. Z oblasti, kterym byla natizena zpravodajska pohotovost, dochdzely
béiné nejriznéjsi zpravy a nasi organové hldsili z Prahy, co pozorovali
u bytii a uradoven odstoupivsich ministrii a na hradé. Sestavovali jsme
bézné prehledy téchto zprav a nékolikrdt denné a nékolikrdt v noci jsme
je odevzdavali Veselému. Ptistupovali jsme také k zatykdni zndmych
reakciondfii a to preventivné, podle ptikazu Veselého,“*' vzpominal
pozdéji Placek.

Zatykani nekomunistickych predstavitelt potvrzuji Plackem
podepsané prikazy k zatleni®”, které byly rozesilany k jednotlivym
oblastnim velitelstvim Statni bezpec¢nosti. Soucasné se zadrzenim
mély byt provedeny dikladné domovni prohlidky. Dalsi aktivitu
predstavovaly prohlidky sekretariatd stran, jejichz ministti podali
demisi, v¢etné zabranéni v jejich pristupu do uradu. Pfedni predstavitelé
nekomunistickych politickych stran byli samoziejmé také peclivé
sledovani.

Asi jediny vyraznéjsi problém v tnorové euforii predstavovalo pro
politické zpravodajstvi MV zadrzeni poslance Narodniho shromazdéni
a generalniho tajemnika narodnich socialisti Vladimira Krajiny.
Bezpec¢nostni slozky pojaly na prelomu 25. a 26. unora 1948 podezieni, ze
se poslanec Krajina pripravoval odejit do exilu. V dopolednich hodinach
26. unora proto Krajinu zadrzely a v podstaté internovaly v budové
byvalého Zemského odboru bezpecnosti ve Washingtonové ulici. Placek
licil po listopadu 1989 celou udalost takto: ,,Jd jsem asi den po uinoru,
po unorovém vitézstvi, prisel ponékud opozdéné do své kanceldre a pred
dvermi stdl velice netrpélivy miij $éf Jindrich Vesely a ekl mi, Ze dostal
zpravu, Ze poslanec Krajina, generdlni tajemnik ndrsoc strany, Ze byl nékym
zatcen a ze se nachdzi v byvalych mistnostech zemského odboru bezpecnosti
ve Washingtonové ulici. Abych tam ihned Sel, abych zabrdnil neptijemnym
vécem, aby mu nebrali kravatu a takovi véci, abych s nim zachdzel slusné
a ¢ekal na dalsi direktivy, ponévadz ihned zavold Gottwalda, co se v té véci
ma dit. Ja jsem se ihned odebral do té W. ulice a zjistil jsem, Ze tam Krajina

21 ABS, f. Zvlastni vySetiovaci (ZV-MV), a.¢. ZV-45 MV.
22 ABS, f. Ustfedna Statni bezpe¢nosti (305), a. ¢. 305-30-3.
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s kravatou a celkem v pofddku je v jedné mistnosti pod strdzi. Sel jsem
am dovnitt, predstavil jsem se mu jako doktor Placek a on mne hned taky
poznal, protoZe védél, kdo je doktor Placek a tekl, Ze natolik cetl Masaryka,
aby uznal pravo na revoluci.“*

Vladimir Krajina byl propustén 26. inora 1948. Pti odchodu podepsal
Utedni zaznam (vedle néj zaznam podepsali Placek a Vladimir Smolka),
ve kterém skutecné uznal, Ze se k nému vsichni ptislusnici bezpecnosti
chovali korektné. Utedni zdznam kondil slovy: ,,Jmenovany potvrzuje,
Ze nebyl podroben Zidnému vyslechu, Ze s bezpecnostnimi organy vedl
debatu naprosto soukromou a Ze si nikterak nemiiZe ztéZovati, Ze by s nim
bylo byvalo zachdzeno zpiisobem neptistojnym nebo jako s vézném. Pan
poslanec profesor Krajina vzal na védomi, Ze jeho k jeho zadrZeni doslo na
zdkladé omylu, ktery sam povazuje za pochopitelny a v 16,10 hod. utedni
budovu, ve které byl zadrZen opustil.“** Kratce poté se Krajinovi podatilo
opustit CSR.

Krajina vsak nebyl jedinym poslancem, ktery byl vdramatickych dnech
unora 1948 zadrzen a vyslychan. Tykalo se to i narodné socialistickych
poslancti Aloise Cizka a Oty Hory. Vsichni jmenovani predstavitelé
CSNS vsak byli po Benesem vynuceném zasahu Klementa Gottwalda
brzy propusténi na svobodu.

Zavér

Zpravodajska a statné bezpecnostni slozka (pozdéjsi politické
zpravodajstvi MV) sehrala pfi mocenském stfetnuti komunista
a nekomunistd v unoru 1948 dulezitou roli. Komunisté se diky
dlouhodobé praci svych lidi nejdfive v ZOB a posléze politickém
zpravodajstvi ministerstva vnitra tésily informacim z nitra svych
politickych konkurenti. Takové informace se daly vyuzit pravé
v okamziku mocenského stretu. V dané chvili v§ak neslo jen o ziskavani
zprav, ale také o ovladnuti bezpecnostniho aparatu, ktery by v pripadé
ozbrojeného sttetu byl vyuzit ve prospéch KSC.

23 Archiv autora. Pfepis rozhovoru JUDr. S. Plagka s redaktorem Jar. Diblikem
z roku 1990 — 1991.
24 ABS, f. ZV-MV, a. &. ZV-45 MV.
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Velmi vystizné tento stav charakterizoval Karel Kaplan. Pfi hodnoceni
bezpecnostnich (hlavné ovSem zpravodajskych) predinorovych aktivit
komunist poznamenal: ,Akce vedoucich komunistii predevsim ve
zpravodajskych slozkdch - at uz z iniciativy vlastni, ¢i sovétské, at po
dohodé s vedenim KSC, nebo bez jeho védomi — vyrazné zasahovaly do
politického Zivota zemé. Zostrovaly politické napéti ve spolecnosti a rozpory
v koalici Narodnf fronty, destabilizovaly politické poméry. Takovy stav byl
vyhodny pro komunistickou stranu, vytvdrel volné pole pro jeji mocenské
zdméry. Komunisté v Bezpecnosti se snazili, v prvé fadé provokacemi,
prinutit nekomunistické strany ke krokiim, které by vedeni KSC dovedly
k rozhodujicimu mocenskému  stretnuti“* Tento zamér se tedy
komunistiim v bezpe¢nostnim aparatu podarilo inorovym politickym
stietem uskutecnit.

Formovani bezpe¢nostniho aparatu po skonceni druhé svétové valky
rozhodné nebylo jednoduché. Provizela ho tada afér a strett. Casto se
odehravaly i mezi bezpe¢nostnimi slozkami navzajem, napriklad mezi
ZOB, StB a OBZ; nékdy i uvnitf mezi jednotlivymi ¢astmi ¢i osobami
(napf. mezi rozvédkou a kontrarozvédkou, mezi Plackem a Tomanem
apod.).

Z vyse teCeného by vsak neméla vzniknout iluze o neschopnosti
nekomunistickych stran celit nastupu komunistti v bezpecnostnich
slozkach. Spory o bezpec¢nost probihaly po celé obdobi od kvétna 1945
do tnora 1948. Vedle kazdodennich zélezitosti se spory tykaly koncepce
budovani SNB, politické angazovanosti jednotlivych stran v SNB, ale také
excesll pti zdsazich a ve vySetiovani. Resily se ve vlddé, v parlamentu,
pfi jednani Nérodni fronty, osobni intervenci u ministra Noska.
Naptiklad zakon o narodni bezpe¢nosti se do jeho prijeti v ¢ervenci 1947
predélaval sedmkrat. Nekomunisticti politici rovnéz navrhovali roz¢lenit
statobezpecnostni a zpravodajské slozky, zpriihlednit je a podridit
kontrole. Podle idajti samotnych komunisti z fijna 1946 se KSC mohla
opfit o zpravodajce, o nové vzniklé utvary a o ¢asti StB a armady;
nekomunistické strany meély silné pozice v sekci kriminalni sluzby

25 KAPLAN, K.: Pét kapitol o uinoru, s. 164.
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a nedaly se podcenovat ani jejich posty v ¢asti StB, armady a Verfejné
bezpecnosti.

Nicméné zd4 se, 7e nekomunisté podcenili pozice KSC
v bezpecnostnim aparatu. Domnivali se, ze po vitéznych volbach
a porazce komunistt dokdzou zahy prosadit vlastni koncept budovani
bezpecnosti a zpravodajstvi. Na zacatku roku 1948 se ale v analyze vedeni
narodné socialistické strany uvadélo: ,,Souhrnné lze oznaciti obsazeni
vedoucich mist ve spravni i bezpecnostni sluzbé za tak vazné, zZe v pripade,
posoudilo-li by ustiedi KSC situaci za zralou, mohlo by dojiti i k prevzeti
moci KSC ,suchou cestou’ bez jakékoliv moZnosti vnitiniho odporu. Nutno
tedy si uvédomiti, Ze se nejednd o stranickou prislusnost, nybrz skutecné
o republiku!!“*®

Kli¢ové pozice viak jiz byly na zac¢atku roku 1948 obsazeny komunisty.
Jejich odstranéni by i v pripadé nekomunistické vlady vedlo k vyrazeni
bezpe¢nosti a MV z ¢innosti na predem neurcitelnou dobu. To byla
skutec¢nost, kterou nebylo mozné prehlédnout a podcenit. Odrazela v§ak
faktické rozlozeni sil uvnitf resortu ministerstva vnitra. Pojmenovavala
v zasadé situaci, do které bezpecnostni slozky dospély v obdobi let 1945
- 1947.

26 NA Praha, f. Zenkl - AMV 33, sign. 33-11-1/40.
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Odraz ,slovenské otazky” v bezpecnostnim vyboru
Ustavodarného narodniho shromazdéni
1946 - 1948

Milan Bdrta

Po druhé svétové valce byla bezpecnostni problematika jednim
z hlavnich témat, ktera mezi politickymi stranami sdruzenymi v ramci
Narodni fronty vyvolavala zna¢né rozpory. Komunisté si velmi dobre
uvédomovali potencidl, ktery se skryva v ovladnuti bezpecnostnich
slozek, které mély byt prebudovany jak po strance organizacni, tak
personalni. Rozsahlé zmény umoznovaly obsadit klicové posty ve vedeni
a do nejdilezitéjsich soucasti z hlediska mocenskopolitického boje
(zpravodajské a statobezpec¢nostni slozky) infiltrovat oddané ,,soudruhy*
Tato ¢innost vSak neztistala utajena, zvlasté od roku 1947 vyvolavala silné
obavy nekomunistickych stran a bezpe¢nostni politika se stala zdrojem
neustalych sporti mezi politickymi stranami ve vladé, parlamentu,
Narodni fronté, narodnich vyborech, tisku i na vefejnych schtzich.!
Na Slovensku mél tento proces sva specifika, dana odlisnym povale¢nym
vyvojem bezpec¢nostniho apardtu. Komunistickd strana Ceskoslovenska
(KSC) i Komunistick4 strana Slovenska (KSS) pfitom sledovaly v podstaté
stejny cil - ziskania poté udrzeni neomezené moci. V této studii priblizime
odraz téchto stietil v bezpe¢nostnim vyboru Ustavodarného narodniho
shromazdéni v letech 1946 - 1948, zaméfime se pfitom na stfetavani
poslanctt Komunistické strany Slovenska a Demokratické strany (DS).

Bezpecnostni problematikou se v narodnim shromdzdéni nejprve
zabyval Ctyfiadvaceti¢lenny Vybor vnitini bezpecnosti, ktery byl spolu
s dalsimi vybory ustaven Prozatimnim Narodnim shromazdénim 9.
listopadu 1945. Byl obsazen na zakladé pomérného zastoupeni, za
Komunistickou stranu Slovenska zde byli Karol Bacilek (zapisovatel),
Ludovit Benada, Frantisek Cap a Jozef Lietavec, Demokratickou stranu

1 KAPLAN, K.: Pét kapitol o tinoru. Brno 1997, strana (s.) 80.
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zastupovali JUDr. Samuel Bellug, JUDr. Michal Mudry-Sebik, JUDr. Ivan
Stefdnik a JUDr. Michal Zibrin (druhy mistoptedseda). Prvni schiize
vyboru se konala 29. listopadu 1945, do prvnich povale¢nych voleb
probéhlo sedm schuizi.?

Po parlamentnich volbéch vkvétnu 1946 vzniklo Ustavodérné Narodni
shromazdéni, které mélo stejné pocetny vybor bezpecnostni. Ten byl
zvolen 8. ervence, o den pozdéji probéhla ustavujici schtize. Funkce byly
rozdéleny tak, aby byly obsazeny zastupci vSech Sesti nejsilnéjsich stran
— predsedou byl zvolen starosta Ceskoslovenské obce sokolské narodni
socialista Antonin Hfebik, prvnim mistopfedsedou se stal komunista
Jan Vodicka, druhym povéfenec pro spravedlnost a ¢len Demokratické
strany JUDr. Ivan Stefénik, tfetim socidlni demokrat Josef Kubt. Lidovec
Bohumir Bundza a tajemnik tstfedniho vyboru Komunistické strany
Slovenska Karol Bacilek ptisobili jako zapisovatelé. Pocet Slovakd se snizil
— Demokraticka strana si udrzela ¢tyfi zastupce (kromé Stefanika se stali
¢leny povérenec pro informace JUDr. Samuel Bellus, JUDr. Ivan Horvath
aJUDr. Vojtech Vagassky), slovenské komunisty vedle Bacilka zastupoval
pouze predseda Sboru povéfencti Karol Smidke. Zasedani vyboru se
piilezitostné jako ndhradnici vysilani béhem zasedani Ustavodérného
Narodniho shromazdéni ucastnili i dal$i zastupci politickych stran - za
Demokratickou stranu Pavel Viboch, Jaroslav Vyskovsky, Milan Polak,
Alexander Vido, Komunistickou stranu Slovenska Peter Babej, Michal
Navraci¢ a Robert Gottier. Pomérné oslabeni slovenskych komunistt
napravovali jejich cesti kolegové, kterych ve vyboru zasedalo sedm,
z ¢eskych zemi je doplnovali jesté ctyfi narodni socialisté, stejné mnozstvi
lidovct a tfi socidlni demokraté.> Vybor se seSel pti celkem jedenatficeti
schuizich, ustavil dokonce subkomisi pro otazky osvéty ve Sboru narodni
bezpecnosti (SNB), ta méla dvé schiize. Podle predsedy A. Hrebika bylo
ukolem vyboru ,,kontrolou a spolupraci s organy SNB pomdhal rozptylovat

2 Dostupné na http://www.psp.cz/eknih/1945pns/rejstrik/vybory.htm (stav ke dni 5.
5.2014).

3 Dostupné na http://www.psp.cz/eknih/1946uns/rejstrik/vybory1.htm (stav ke dni
5.5.2014).
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neduvéru, vznikajici z riiznych nespravnych a nedoloZenych povésti
a pomdhal vybudovat autoritu SNB“*

Kratce po ustaveni vyboru nastaly parlamentni prazdniny a znovu
se tak poslanci-¢lenové bezpec¢nostniho vyboru sesli az v zafi 1946. Na
schuizi 19. zari byli pozvani také zastupci bezpecnostnich slozek, ministr
vnitra Vaclav Nosek podal informaci o pripravé zdkona o Narodni
bezpecnosti, povérenec vnitra a bezpartijni poslanec Prozatimniho
Nérodniho shromazdéni Mikuld$ Ferjencik precetl podrobnou zpravu
o bezpecnostni situaci a stavu SNB na Slovensku.® Situaci oznacil
za dobrou, od jeho nastupu do funkce podle néj nedoslo k vétsim
vytrznostem ¢i demonstracim, a to ani pfi oslavach druhého vyroci
Slovenského narodniho povstani. Politické poméry se po bouflivych
volbach zna¢né uklidnily, zpravy o nedavnych popravach predsedy
vlady Slovenské republiky Vojtecha Tuky a nacelnika $tabu Hlavniho
velitelstvi Hlinkovy gardy Otomara Kubaly byly podle néj prijaté bez
vétsi odezvy, dochazelo pouze k porovnavani se shovivavymi rozsudky
s prazskou protektoratni vladou. Spoluziti Cechti a Slovaki $lo pry jinak
oznacit za dobré. Z vychodni ¢asti republiky bylo doposud vystéhovano
28 000 Némct do sovétského a britského okupa¢niho pasma. Ojedinéle
se vyskytovaly protizidovské akce (pfi¢inami byly dle zpravy hlavné
dédictvi valecné protizidovské propagandy, silny antisemitismus
v Madarsku a Polsku® a také nevyresena otazka arizovanych majetk).
Navic se na Slovensku podle Ferjencika objevilo mnoho Zidd, kteii
tu nikdy nebydleli, neuméli zadny slovansky jazyk a nezapojili se do
obnovy valkou zni¢eného hospodarstvi, mnoho z nich se naproti tomu
podilelo na ¢erném obchodu. Ten podle néj klesal v dusledku razii
a posilani provinilcd do pracovnich tdbort, k ilegdlnim prechodiim
hranic dochazelo predevsim kvtli pasovani zakladnich zivotnich potreb.
U vétsiny kriminalnich pfipadt pachatelé brzy zadrzeni. Od 16. srpna,

4 Naérodni archiv (NA) Praha, fond (f.) Branné a bezpe&nostni oddéleni Ustredniho
vyboru (UV) KSC (05/11), svazek (sv.) 40, archivni jednotka (a. j.) 250a, Zprava
ze schiize vyboru bezpecnostniho konané dne 19. zafi 1946.

5 Tamtéz.

6 Zidé prchajici z Polska byli soustfedovani a pod dozorem pfislusniki SNB
posilani mimo uzemi statu.
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kdy nastoupil do funkce, zlepsil se poradek na silnicich, zabaveno bylo
45 nakladnich a 72 osobnich motorovych vozidel, podano celkem 280
trestnich oznameni. Podle néj SNB na Slovensku pracoval dobre pres
mnohé problémy, byl v§ak zavalen zbyte¢nymi zadostmi, které nespadaly
do jeho kompetence a znemoznovaly mu fadnou ¢innost. Navic pretrvaval
nedostatek pracovnikd, mnoho z nich bylo tfeba nejprve proskolit.”

Diskuse k Ferjencikové zpravé probéhla 2. fijna na dal$i schtizi
bezpe¢nostniho vyboru. Jeho zprava byla vétS§inou pritomnych
kvitovana kladné, néktefi ¢lenové komise upozornovali na nebezpeci
oddil&t Ukrajinské povstalecké armady (UPA) podporovanych byvalymi
»ludaky®. S pomérné razantnimi pripominkami vystoupil Bacilek, ktery
uved!] pripady nespravného postupu pfi odsunu Némcu a konfiskaci
majetku, navrhl zfizeni létajicich komisi, které by v jednotlivych
okresech na Slovensku zkoumaly, zda tam Ziji Némci podléhajici odsunu.
Z4dal také o revizi vech dosud vydanych osvédéeni o prozatimnim
obcanstvi, prozatimnich pracovnich povoleni i osvéd¢eni o smiSenych
manzelstvich. Poukazal na nebezpeci ze strany ,,ludakd®, soudy dle néj
mnohdy postupovaly benevolentné a usvédcené propoustély. Velka
podpora ,Judickému podzemi“ dle néj prichazela ze zahrani¢i, odkud
byly po tisicich zasilany letaky a ¢asopisy s pokyny pro ¢innost, vyslovné
zadal zékaz dovozu slovensky psanych tiskovin z Ameriky. Poukazoval na
utoky proti SNB, ktery mél byt podle slovenskych demokratt v podstaté
nelegalni silou jedné strany, sam pozadoval ztizeni pohotovostnich pluka
Narodni bezpecnosti tak, jak tomu bylo v ¢eskych zemich, stavajicich
7 000 muzi podle néj nestacilo, podle néj jich bylo treba alespon o tfi
tisice vic.®

V diskuzi o situaci na Slovensku se pokracovalo 9. fijna, kdy Ferjencik
odpovidal na dotazy vznesené o tyden drive.” Podle néj se pres socialni
problémy, zejména $patné ubytovaci podminky (predevsim na vychodnim

7 NA Praha, f. 05/11, sv. 40, a. j. 250a, Vytah z vykladu povéfence vnitra generala
dr. Ferjencika pfedneseném v bezpecnostnim vyboru dne 19. zati 1946.

8 Tamtéz, Zprava z bezpecnostniho vyboru ze dne 2. 10. 1946.

9 Tamtéz, Odpoveéd povetence pro vnitro generdla dr. M. Ferjencika na dotazy
a podnéty ze schuizi bezpecnostniho vyboru 19. zafi, 2. a 9. fijna 1946, pokud se
tykaly bezpecnostnich pomérti na Slovensku, 9. 10. 1946.
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Slovensku) a nizké platy moralka prislusnikii zlepSovala, nabor novych lidi
se provadél peclivé, pokracovala ocista i moralné-politické proskolovani,
pro sebe si vyhradil schvalovani ptijimani i propousténi ze Sboru. Pokud
se tyka premistovani prislusnikii, dochazelo k nému v co nejmensi mire
(vymohl si, aby mu byly predkladany jen ojedinélé nezbytné a nutné
pripady) a tykalo se pfevazné prislusnikii byvalych bezpecnostnich slozek
Slovenské republiky. Podrobné priblizil situaci pfi vystéhovavani Némcii,
vyjmenoval casopisy americkych Slovaki, jejichz dovoz byl zakazany
vynosem ministerstva vnitra na zadost Povéfenectva vnitra (Jednota,
Slovik v Amerike, Slovenskd obrana, Hlasatel), povérenectvo pozadalo
jesté o zakaz dovozu $vycarskych ¢asopistt Die Tag a Die Weltwoche.

Po Ferjencikové vystoupeni se ke slovenské otdzce velmi kriticky
vyslovil poslanec za Demokratickou stranu Horvath, ktery se zminil
o tom, ze vedle zminovanych existuji i dalsi problematické tématiky,
napf. cikdnska otazka. PredevS§im se ale zaméril na politické vlivy
pusobici na bezpe¢nostni slozky. Podle néj se postupovalo nespravné
uz pred nastupem Ferjencika (jehoz nastup do funkce vita), povysovalo
protekéné, prekladalo se z politickych dtvodi, vySetfuje se jen jedna
strana atd. Zavér jeho reci byl jasny - ,,md-li NB plnit sviij tikol, musi byt
bezpodminecné odpolitizovan“."® Vratil se také k nepravostem, ke kterym
dochazelo béhem Slovenského narodniho povstani, poukazal na to, ze
néktefi vale¢ni zlocinci unikli trestu proto, ze se stali ¢leny ,,jedné strany”
(nejmenoval jaké). Na to podrazdéné reagoval Bacilek s tim, ze mnoho
¢int se stalo v dobé, kdy u nés vladlo ,,pravo revoluce® - ,,NemiiZeme
pripustit, aby mnozi hrdinové slovenského povstini v souvislosti
s revolucnimi ciny, byli vlaceni bahnem. Nelze ani v tisku o takovych vécech
psdt”. Poslanec Stefdnik zadal, aby byla prozkoumdna otézka povysovani
na vysokych mistech v SNB.

Dalsi navstéva gen. Ferjencika v bezpec¢nostnim vyboru probéhla
20. listopadu 1946. Také pri této prilezitosti vypukla opét ostra vyména
nazort, tentokrat mezi Bacilkem a Stefinikem.

V podobném duchu probihaly vSechny rozpravy tykajici se Slovenska.
Demokraticti poslanci si stézovali na politizovani SNB, povySovani

10 Tamtéz, Zapis ze schiize bezpecnostniho vyboru snémovny dne 9. 10. 1946.
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a prekladani z politickych divodt a na zpolitizované Setfeni clent
Demokratické strany. Pfi svych stiznostech nikoho nejmenovali,
vétsinou hovorili o ,,jedné strané®, pricemz kazdy védél, koho tim mini.
Slovensti komunisté na to vétSinou reagovali ostrymi slovnimi protittoky
a nevynechali jedinou prilezitost, aby Demokratickou stranu nenapadli.
Zvlasté v tom vynikal Bacilek, ktery vedle propagace komunistickych
myslenek tvrdé prosazoval centralistické snahy a daval najevo nesouhlas
s vyraznéj$im prenosem pravomoci na slovenské stranické a vladni organy.
S touto ¢asti jeho nazort souhlasili poslanci z ceskych zemi, kterym
ovsem (s vyjimkou komunisti) vadila politizace Sboru. Jejich postoj
proto, pokud se jedna o ¢leny bezpe¢nostniho vyboru za Demokratickou
stranu, byl indiferentni. Jednalo-li se o otazce nezavislosti slovenskych
organt, davali najevo nezajem ¢i nesouhlas, v otazce politické vychovy
a osvéty s nimi nachazeli spole¢ny zajem, ktery narazel na hradbu
nesouhlasu spojenych ¢eskych i slovenskych komunistickych kolegt.

Pokud se tyka bezpecnosti, panovala v ceskych zemich podobna
situace jako na Slovensku, komunisté se snazili ziskat ministerstvo
vnitra a SNB pod svou kontrolu, ¢esti poslanci nekomunistickych stran
pritom nebyli schopni ¢i ochotni se za svoje slovenské kolegy rozhodné
postavit (na druhou stranu se slovensti demokraté zfidka zapojovali do
diskusi, pokud se problematika netykala vychodni ¢asti republiky, ¢asto
na jednani nebyli ani pfitomni), zasedani se pravidelné ucastnil jen
Bacilek, ktery ptizvukoval svym ¢eskym komunistickym ,,soudruhtim®
K. Smidke na zasedani vyboru téméf nedochazel, nechéval se zastupovat
svymi stranickymi kolegy. Postupné se tak v bezpecnostnim vyboru
Ustavodarného Narodniho shromazdéni vytvéiela situace, kdy na
jedné strané stali nekomunisté, za které vystupovali prevazné narodni
socialisté, ktefi se snazili omezit vliv komunisti (a vitbec politické vlivy)
na bezpecnostni slozky, na druhé strané komunisticti poslanci, snazici
se vliv politickych oponentti na ministerstvo vnitra a SNB omezit na
nejnizsi miru.

Vedle politizace SNB vénovali ¢lenové bezpecnostniho vyboru
Ustavodarného Narodniho shromazdéni (predevsim z &eskych zemi)
velkou pozornost postupu praci na navrhu zakona o Sboru narodni
bezpecnosti, ktery mél pravné kodifikovat vznik nového bezpe¢nostniho
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aparatu. Na schtizi 12. bfezna 1947 béhem rozpravy o navrhu zdkona
0 SNB poukazal Stefanik na odli§nou situaci na Slovensku, kde jiz v anoru
1945 byla natizenimi Pfedsednictva Slovenské narodni rady ¢. 6 a 7
situace normativné upravena v tom smyslu, ze byly rozpustény dosavadni
Cetnické a policejni slozky a zfizena nova Narodni bezpe¢nost. V navrhu
je podle néj tplné vypusténa plisobnost povéfence vnitra, ktery je tim
odsunut do pozadi a jeho role je minimalni. Mélo by tu byt jasné feceno,
ze na Slovensku zaméstnance bezpec¢nostnich slozek pridéluje povérenec
vnitra. Navrh zdkona se mél konzultovat se zastupci Slovenska, méla
zasednout zvlastni komise, vzdyt podle tohoto znéni je ustaveni slovenské
bezpecnosti v rozporu se zakonem o SNB. Tento zakon a podobné by se
mély pfijimat az po ustavnim vyfeseni slovenské otazky. Po namitkach
proti zdkonu o SNB mluvil jesté o osvétové sluzbé, ktera podle néj ma
byt jen ve vycvikovych a vychovnych stfediscich. Dodal, ze k nékterym
bodim budou mit slovensti demokraté jesté¢ pripominky, naptf. ve
statutarnich méstech jako je Bratislava by mély byt zfizeny samostatné
uradovny a ne expozitury.

Velké vyhrady k zakonu o SNB méli také narodni socialisté, predev$im
Ota Hora, ktery se nechal slySet, ze ,jsou zde nékteré zjevy, které by
ukazovaly, Ze jsme na cesté k policejnimu statu“." Navrhovali také omezeni
politické prace ve Sboru, v soucasné dobé podle nich byli preferovani
pouze komunisté. Naproti tomu Bacilek zakon vital s tim, ze ,,upravuje
celkové poméry v nasem stdté (...) a upeviiuje vydobyti pozadavkii narodni
revoluce®. Podle néj je to jedina naplast na rozsitujici se reakci a podzemni
hnuti, které diriguje Duréansky ze zahrani¢i. Arméda, zahrani¢ni politika
a vnitfni bezpecnost nemohou byt rozdéleny. Povéfenectvo vnitra je dle
néj v navrhu zakona zminéno dostate¢né, navic ve funkcich velitele a jeho
zastupce se maji stiidat Cech a Slovék. Osvétu pozadoval vsude, v této
souvislosti zvlasté poukazal na to, ze fada prislusnikti na Slovensku byla
ptijata za ,tisovského reZimu®. K odbornym znalostem je podle Bacilka
treba i politické uvédoméni.'

11 NA Praha, f. 05/11, sv. 40, a. j. 250a, Zapis ze schiize bezpecnostniho vyboru,
konané dne 12. 3. 1947.

12 Bacilek pfi jiné pfilezitosti dokladal, ze politickou vychovu potiebuji piedev§im
stafi ¢lenové Sboru, kteti ptisli z prvorepublikového Cetnictva nebo bezpecnostnich
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Slovensti demokraté vzapéti oponovali tim, Ze ani to, Ze zastupcem
velitele SNB ma byt Slovak, nemutze vynahradit ztratu pravomoci
povérenectva vnitra. Opakovali také své vyhrady proti pozadavkiim na
vSudypritomnou osvétu.

Postupné vsak nekomunisti¢ti poslanci dokazali v nékterych
dulezitych otazkach najit spole¢nou fe¢, coz se projevilo napt. tim, ze
poslanci Demokratické strany, lidovcti a narodnich socialistti spole¢né
zadali splynuti statobezpecnostni a kriminalni slozky SNB. Nakonec
byl prijat kompromis, Ze statobezpecnostni slozka zistane prozatim
samostatna, poté, co se rozsah jejich ukolti zmensi, slou¢i ji vlada
narizenim s kriminalni slozkou. Takto byl nakonec také navrh prijat do
zakona o narodni bezpecnosti, ktery byl po mnoha debatach a tpravach
pfijat v Cervenci 1947." Podobné se nekomunisti¢ti poslanci dokazali
spojit v otdzce osvétové sluzby, ktera byla jednou z hlavnich zbrani
komunistické strany k ovladnuti bezpe¢nostnich slozek.'

Prijeti zdkona o narodni bezpe¢nosti, ktery zdanlivé vyresil
i problematiku osvétové prace v SNB, skoncila jedna z etap jednani
bezpe¢nostniho vyboru. Po parlamentnich prazdninach v roce 1947
se, pokud se tyka Slovenska, pozornost poslanct presunula k otazkam
Ukrajinské povstalecké armady a tzv. protistatniho spiknuti.

Dne 25. zati bezpe¢nostnimu vyboru podal M. Ferjencik informaci
o pohybu oddild UPA na tzemi Slovenska. Mluvil o pohybech sotni
Chromenko a Burlak, které byly likvidovany, v prvni poloviné zari
se pocet banderovcti na Slovensku odhadoval na 200 muzu, ktefi se
pohybovali ve skupinach maximalné 25 muzi, vyslovil presvédcent, ze
budou zneskodnéni v kratké dobé. Od zacatku roku 1947 do 15. zari byly
jejich ztraty 165 muzi, véetné 30 usmrcenych, 69 zajatych v boji, zbylych
66 se vzdali sami. Referoval o jejich vyzbroji i o opatfenich zasahujicich

slozek Slovenského statu, naopak mladi jsou verbovani z uvédomeélych bojovnika
proti fasismu.

13 Zakon ¢. 149 ze dne 11. Cervence 1947 o narodni bezpecnosti.

14 Osvétova sluzba byla v SNB oficidlné vykonavana od zati 1945 do prijeti zakona
o narodni bezpecnosti v Cervenci 1947, kdy se ji podafilo nekomunistickym
stranam nacas znemozZnit. Po inoru 1948 byla obnovena. Vice vizDVORAKOVA,
J.: Statni bezpecnost v letech 1945 — 1953. Organizacni vyvoj zpravodajskych
a statné bezpecnostnich slozek. Praha 2007, s. 22 — 24.
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¢s. oddilt. V pocatecnich fazich byli podle povérence vnitra podporovani
skupinami obyvatel nepratelsky naklonénymi statu (Némci, Madari,
zbytky Iuddkd, ¢ast Ukrajinci). I tyto skupiny vSak nyni po uspésich
zasahujicich jednotek ochably v podpore. Zajem obyvatel se nyni spise
soustfedi na aktudlni problémy, jako jsou ocista vefejného Zivota,
zasobovani, milionarska akce apod.

Mezi hlavni problémy zaradil také protistatni spiknuti, které se
mélo pripravovat na Slovensku. Organy Statni bezpecnosti podle néj
delsi dobu sledovaly zvysenou aktivitu protistatnich zivli v nékterych
oblastech Slovenska, projevujici se predevsim letdkovymi akcemi.
Podrobné popisoval organizaci skupiny na Slovensku, ktera méla civilné-
politickou a vojenskou slozku, napojeni na emigraci kolem K. Sidora
a FE Durcéanského. Cilem protistatniho spiknuti mélo byt obnoveni
samostatného Slovenského statu. Spiknuti podle povéfence vnitra
nabyvalo rozsahlé a nebezpe¢né podoby, za velmi uc¢innou oznacil
propagandistickou praci, vojenska slozka pry dokonce organizovala
vlastni oddily s nazvem ,,Tisovy pohotovostni oddily®, které se snazily
navazat spoluprdci s ,banderovci®. Setieni také prokdzalo existenci
vojenské skupiny, ktera provadéla $pionaz pro jistou nejmenovanou
zahrani¢ni mocnost. Dosud bylo podle Ferjencika zajisténo 159 osob
(13 z nich bylo propusténo na svobodu), naznacil také, ze odhalovani
a zatykani bude pokracovat."”

K referatim bylo vzneseno mnozstvi dotazii, na které Ferjencik
odpovidal. Zastupce Demokratické strany Polak navrhoval vyslat na
Slovensko delegaci bezpe¢nostniho vyboru, to odmitl socidlni demokrat
J. Kubat s tvrzenim, ze situace neni tak vaznd. Pfi této prilezitosti se
opét jasné prokazalo, Ze zastupci Ceskych politickych stran jsou ochotni
postavit se za slovenské demokraty, pouze pokud to vyhovuje jejich
planim. Jakakoliv zminka o samostatném Slovensku navic nezapadala
do predstav ¢eskych poslancti, pro které pripadal v ivahu pouze spole¢ny
stat Cecht a Slovékd. Nakonec se poslanci dohodli, ze pristi schiize, na

15 NA Praha, f. 05/11, sv. 40, a. j. 250a, Zprava povéfence vnitra generala dr.
Ferjencika o pohybu ukrajinské povstalecké armady k 15. zafi 1947 a o
protistatnim spiknuti na Slovensku, 25. 9. 1947.
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které se mélo pokracovat v hodnoceni vpadu jednotek UPA na ¢s. izemi,
probéhne spole¢né s brannym vyborem.

Rijnové a listopadové spole¢né schiize bezpe¢nostniho a branného
vyboru Ustavoddrného nérodniho shromazdéni, na kterych referovali
ministr ndrodni obrany Ludvik Svoboda, povérenec vnitra M. Ferjencik
a nacelnik Hlavniho $tabu gen. Bohumil Bocek, probéhly ve znameni
podrobnych referati o pohybech oddili UPA, nasazeni ¢s. jednotek
a stfetech mezi nimi. Po kazdém jednani nasledovala dlouhd diskuze.

Na schiizi 10. prosince 1947 se Ferjencik vratil k poslednim udalostem
na Slovensku, podal podrobnou zpravu o zatéeni mistopiedsedy
Demokratické strany Jana Kempného a dalsich, pocet zatcenych
podle jeho zpravy stoupl na 207. Po rozpravé byla schvalena rezoluce,
aby bezpec¢nostni vybor vyslovil podékovani SNB, ktery se zaslouzil
o odhaleni protistatniho spiknuti, ministerstvo zahranici a dal$i prislusna
ministerstva méla byt pozadana, aby na zastupitelskych uradech pozadala
znemoznéni ,rejdii zahranicnich neprdtel” (slovenskych emigrantt) a o
vydani zlocinct, at jiz se tykalo fadéni oddilt UPA nebo ucastnikil
protistatniho spiknuti."®

Kdyz Ferjen¢ik v Ustavodédrném Nérodnim shromdzdéni 26. ledna
1948 hovotil o udalostech na Slovensku, nazyval je jiz povstanim, ¢imz
jesté zvyraznil nebezpeci, které udajné hrozilo obnovené republice."”
Zvlastnosti dle néj bylo, ze se do spiknuti zapojili hlavné prislunici
inteligence, spoléhajici se na zménu zahrani¢ni politiky a vznik dalsi
svétové valky, za nejvaznéjsi a nejnebezpecnéjsi projev aktualné oznacil
znovuobjeveni myslenky ludactvi (zde zfejmé myslel ideu samostatného
slovenského statu). Kromé zatykani domacich tcastnikil navrhoval ostry
postup proti emigraci - vyhlaseni amnestie pro mensi provinilce, ktefi se
dobrovolné vrati, zbaveni statniho obc¢anstvi a zabaveni majetku tém, kdo
se nevrati, doporucoval diirazné pozadovat na ambasadach zapadnich
statt vydani vale¢nych zlo¢inct (hlavné Durcanského a Sidora) a zékaz
jejich aktivit provadénych v ciziné proti CSR, chtél také znemoznit
emigrantiim ¢innym proti republice styk s domovem. V reakci na jeho
slova S. Bellu$ uvedl, Ze jde o osobni nazory povérence vnitra, z nichz

16 Tamtéz, Zapis ze schlize vyboru bezpecnostniho vyboru, 10. 12. 1947.
17 Tamtéz, Zapis ze schiize bezpecnostniho vyboru dne 26. 1. 1948.
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pouze nékteré jsou spravné a jiné ne. Lidovecky poslanec Bundza podotkl,
ze Cechoslovaci by se méli brat jako jeden nirod, hlavni je spojené
Ceskoslovensko. Podle néj se ve vychodni ¢asti republiky zanedbala
vychova k ¢s. statnosti, navrhl vétsi propojeni a umoznéni zahajeni
¢innosti ceskych politickych stran na Slovensku. Soucasné se viak vyslovil
proti ,gestapackym® metodam, které mély byt uzivany pfi vysSetfovani
na Slovensku. Na to jeho komunistickd kolegyné Barbora Skrlantovd
rozhof¢ené reagovala prohlasenim, ze je tfeba naopak postupovat s co
nejvetsi tvrdosti a bezohlednosti ,,Nékomu se sldpne na kuti oko a uz se
bude ztizovat zvlastni komise®. Pfizvukoval ji Bacilek, ktery poukazal na
to, ze katolicky klérus podpofil samostatny slovensky stat, J. Kempny,
M. Bugar a J. Stasko podle néj byli a jsou exponenty [udakii. Objevuji se
pry snahy délat ze spiklencti mucedniky. On sam se naopak ptal, pro¢
byli néktefi propusténi a zda jsou alespon sledovani. Uvedl také, Ze na
v republice je mnoho dalsich kolaborantt a spiklenct, ktefi by méli byt
véznéni. Smidke k tomu dodal, ze je tfeba si uvédomit, kdo se zastava
spiklencti a které politické strany ze svych rad neodstranily viniky. Podle
néj navic poslanci Demokratické strany utocili na SNB a povérenectvo
vnitra. Varoval, ze pokud budou pokracovat ve své destruktivni politice,
mohlo by dojit k novému Mnichovu. Dalsi komunista Vodicka dodal,
ze véc je predevsim politicka, pokud se naznacuje, Ze vySetfovanci
byli k vypovédim nuceni nasilim, jde nepfimou obranu spiklenct.
Demokraticka strana podle néj neucinila jediny naznak, ze se distancovala
od zradct, dokonce ani nevyloucila Kempného a Bugara.

Nato odpovédél]. Viboch, ktery celé predchozi expozé komunistickych
poslanct oznacil za utok na Demokratickou stranu a dodal, Ze budou
vylouceni az poté, co se prokaze jejich vina. K podpote spiknuti ze strany
slovenskych demokratt uvedl, ze spiklenci chystali utok proti republice
a vSem, kdo pro ni pracuji, slo tedy i o jeho krk. Podle n¢j si komunisté
méli nejprve ,zamést pred svym prahem™ a jizlivé se zeptal, zda oni jiz ze
svych fad vyloucili Jifiho (Juru) Sosnara, zapojeného do tzv. kr¢émanské
aféry.

Debata se posléze prenesla na zneuzivani a politizovani SNB
komunisty, poslanec Kubit se za socialni demokracii ostfe vyslovil proti
témto tendencim, za coz si vyslouzil potlesk pritomnych slovenskych
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demokratti a narodnich socialisti. Vzapéti nekomunisticti poslanci
prednesli fadu otazek na ministra vnitra Noska a pozadovali, aby na né
na pristi schiizi bezpecnostniho vyboru odpoveédél.

Na pristi schtizi 12. inora sice ministr Nosek neprisel, zato se dostavil
generdlni tajemnik Ceskoslovenské strany narodné socialistické Vladimir
Krajina, ktery ostie vystoupil proti politice KSC. Proti tomu protestoval
komunisticky poslanec Kokes. Bouiliva diskuze se vedla o pouzivani
nezakonnych metod pfi vySetfovani protistatniho spiknuti na Slovensku,
nakonec se poslanci nekomunistickych stran usnesli, aby vysetfovaci
komise bezpe¢nostniho vyboru v cele s Bundzou prozkoumala
dokumenta¢ni material, ktery podklada obvinéni z nasili pti vysetfovani
na Slovensku a na zakladé vysledku zkoumani rozhodla, zda je nutné
vySetfovat na misté. Jediné komunisticti zastupci také nesouhlasili
s prijetim dalsich rezoluci zaméfenych proti politickému zneuzivani
a manipulovani SNB.

Komunisté presli do ofenzivy, Babej napadl Demokratickou stranu, Ze
ochranuje spiklence, kryje $melinu a sabotuje zasobovani. Vzapéti dodal,
ze utoky slovenskych demokrati se zamérné zamétuji na SNB, ktery
vefejné oznacuji za nepritele statu. Apeloval na povéfence vnitra, aby
demokratické listy a redaktory volal k odpovédnosti. Pridali se k nému
poslanci Kubét a O. Sling, ktefi také branili sou¢asnou situaci ve Sboru
avée oznacovali za titok cileny na KSC. Komunisté si s nekomunisty zacali
dohadovat a navzdjem si predhazovat jednotlivé pripady nezakonnosti.
Korunu v§emu nasadil Sling, ktery na zavér své reci fekl, ze ,,po volbdch
bude ministerstvo spravedinosti v nasich rukdch a bude klid a porddek".

V zavéru schuze jesté promluvil Ferjencik, ktery oznamil, ze
pohotovostni pluk SNB jiz na Slovensku neni zapottebi a Ze jiz pozadal
ministra vnitra o jeho odveleni do ceskych zemi. Bezpe¢nostni vybor
poté povérenci vnitra projevil divéru a slovensky poslanec Viboch
mu dokonce podékoval, ze je jeho zasluha, Ze na Slovensku nedoslo
k takovému zpolitizovani bezpecnosti jako v ceskych zemich. Dodal,
7e Demokratickd strana neni v Zddném ptipadé proti Cechiim, naopak
KSS jiz za prvni republiky proslula proticeskou propagandou. Svou re¢
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zakoncil slovy ,,kdyz je byvaly gardista v KSS, je to v porddku, kdyz je v DS,
pak je to velezrada“."®

Zdalo se, ze zastupci nekomunistickych stran alespon docasné
prekonali vzajemné rozpory a spojili se proti komunistim a jejich
politice v bezpe¢nostnim aparatu. K dalsi schiizi bezpe¢nostniho vyboru
pred unorovym pucem vsak jiz nedoslo. Dne 11. bfezna byl zvolen novy
branné-bezpecnostni vybor, jemuz predsedal generalni tajemnik KSC
Rudolf Slansky, ktery mél $estnact ¢lenti — sedm zastupcti KSC, dva KSS
(Karol Bacilek a Laco Holdos), tfi socialni demokraty, dva lidovce a po
jednom zastupci Ceskoslovenskd strany socialistické a Strany slovenskej
obrody (Milan Polak)."”

V bezpec¢nostnim vyboru Ustavoddrného narodniho shromézdéni se
stejné jako v dalsich statnich organech projevovaly rozpory odrazejici
politickou prislusnost jednotlivych poslanci. Na jedné strané stali
nekomunisté, ktefi se snazili zabranit vlivu komunisti na bezpe¢nostni
slozky a omezit politizaci nové vytvoreného Sboru narodni bezpec¢nosti,
jehoZz vedeni se na strané druhé pokusili prevzit zastupci KSC a KSS.
Prestoze politicti odpurci komunisti méli pocetni prevahu, nebyli
vétsinou schopni se sjednotit, zastupci ¢eskych stran navic neprojevovali
pochopeni pro pozadavky svych slovenskych kolegli. Komunistim
se tak v podstaté dafilo utoky odrazet a ostatni se nakonec spokojili
s drobnymi tstupky. Teprve ve druhé poloviné roku 1947 se nekomunisté
zacali v nékterych podstatnych vécech spojovat a diskuse byvaly velmi
vyhrocené. Komunisticky prevrat v tinoru 1948 znamenal konec vSech
snah o vytvoreni hraze proti bliZici se totalité a jiz zcela v komunistické
rezii ,obnoveny“ branné-bezpec¢nostni vybor spojoval kontrolu nad

vvvvvv

obéma nejdilezitéjsimi ozbrojenymi slozkami.

Zavér
Bezpecnostni politika se po druhé svétové valce stala zdrojem
neustalych sportt mezi politickymi stranami ve vladé, parlamentu,

18  NAPraha, f. 05/11, sv. 40, a. j. 250a, Zapis z bezpecnostniho vyboru ze dne 12. 2.
19438.

19 Dostupné na http://www.psp.cz/eknih/1946uns/rejstrik/vybory2.htm (stav ke dni
5.5.2014).

-358-



Bezpecnostny apardt

Narodni fronté, narodnich vyborech, tisku i na verejnych schizich, tyto
stiety vyvrcholily na prelomu let 1947 — 1948. Také v bezpe¢nostnim
vyboru Ustavoddrného Narodniho shromdzdéni, ktery ptisobil od
Cervence 1946 do unora 1948, stali na jedné strané nekomunisté, ktefi
se snazili zabranit vlivu komunisti na bezpecnostni slozky a omezit
politizaci nové vytvoreného Sboru narodni bezpe¢nosti, proti kterym se
postavili zdstupci Komunistické strany Ceskoslovenska a Komunistické
strany Slovenska. Prestoze politi¢ti odptirci komunistd méli pocetni
prevahu, nebyli vétsinou schopni se sjednotit, zastupci ¢eskych stran
navic neprojevovali pochopeni pro pozadavky svych slovenskych kolegt.
Komunistiim se tak v podstaté dafilo utoky odrazet a ostatni se nakonec
spokojili s drobnymi tstupky. Teprve ve druhé poloviné roku 1947 se
nekomunisté zacali v nékterych podstatnych vécech spojovat a diskuse
byvaly velmi vyhrocené. Prevrat v unoru 1948 znamenal konec vsech snah
o vytvoreni hraze proti blizici se totalité a jiz zcela v prokomunisticky
branné-bezpecnostni vybor, ktery byl ustaven v bfeznu 1948, spojoval

vvvvvv

kontrolu nad obéma nejdtilezitéj$imi ozbrojenymi slozkami.
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Katolicke Slovensko putuje.
Roky 1945 - 1948 ako roky puti

Rébert Letz

Typickym znakom nabozenského zivota katolikov su cirkevné
pute (Peregrinatio religiosa).! Tento zaujimavy jav, spolo¢ny s inymi
nabozenstvami, sa vyznacuje tym, Ze velké skupiny Iudi a jednotlivci
st ochotni opustit pohodlie svojich domovov a znasat utrapy dlhej
cesty, ktora ich vedie k posvdtnému miestu. Put ma u katolikov viacero
vyznamov: ukazuje symbolicky na redlnu pripravenost veriacich kracat
po ceste viery, ma eschatologicky rozmer, pretoze vedie pttnika na cestu
k skutoc¢nej nebeskej vlasti, je skutkom pokania - sleduje ocistenie,
zmenu zivota, nabozenskd obnovu, je spojena aj s o¢akavanim v pomoc
a podporu v nejakom dobrom timysle. Sviato¢ny rozmer zachytéva radost
z krestanského putovania ako predizenie radosti zbozného putovania
Izraela. Dalej kultovy rozmer, pretoze putnik sa chce stretnut s Bohom,
aby mu vzdal dctu a viac sa mu otvoril. Apostolsky rozmer zasa vedie
putnika k aktivnemu zvestovaniu viery pocas cesty. Rozmer spolocenstva
poukazuje na spolo¢enstvo putnika s Bohom, spoluputujicimi, s cirkvou,
s prirodou.? V kone¢nom dosledku vedie put k potvrdeniu a rozvinutiu
individudlnej a kolektivnej nabozenskej identity. Put plni aj osobitné
socialne a profanne vyznamy a funkcie. Tie sa prejavuju v stretavani
ludi rozneho veku, postavenia a povolania, pricom manifestacne
navonok sa dava najavo povodna, no stale aktualizovana krestanska
myslienka zrusenia spolocenskych a kastovych priehrad).’ Dalej je to

| Latinsky termin peregre v preklade znamena putovanie, vydanie sa na dlhu cestu
do cudziny a pobudnutie tam na isty ¢as. LENCIS, S. a kol.: Pimické miesta
Slovenska. Bratislava 2010, strana (s.) 8.

2 MICHALOV, P.: Homo viator, homo peregrinus. In: SURAB, M. a kol.: Aspekty
maridnskej cty. Bratislava — Nitra 2011, s. 97 — 102.

3 HANUS, J. - KLAPETEK, M.: Pout’ jako prvek lidové zboznosti. Ptiklad Hostyn
1945 — 1989. In: Shornik praci Filozofické fakulty Brnénské univerzity, roénik
(roc.) 48,2001, s. 190 — 191.
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vzajomné zblizovanie, utvrdzovanie vo vyznavani rovnakych hodnét,
v nadvédzovani novych znamosti a kontaktov, ¢asto s cielom ngjst si
dobrého zivotného partnera. Pite ako masové podujatia mozeme vnimat
aj ako velmi citlivy barometer spoloc¢enskej klimy, ako reakciu veriacich
na aktualne problémy spolo¢nosti, ako vyraz pocitov, tizob, oc¢akavani
a emdcii v pozitivnom zmysle (radost, optimizmus) a v negativhom
zmysle (sklamanie, neistota). Tomuto fenoménu sa doteraz v odbornej
literattre venovalo pomerne malo pozornosti.

Skoncenie druhej svetovej vojny bolo zdsadnym prelomom
v modernych dejinach. Pre obyvatelstvo Slovenska podobne ako celej
Eurdpy prinieslo pocity ulah¢enia. Ved vojnové nicenie, spojené so stratou
najblizsich osob, alebo ich zmrzac¢enim, so zni¢enim alebo poskodenim
pribytkov a majetku zanechalo hlboku stopu v jeho Zivote. Bolo za ¢im
smutit, ¢o oplakavat a sucasne bolo za ¢o dakovat - za zachranu Zivota, za
navrat blizkeho, i za ¢o prosit, pretoze nové pomery prinasali so sebou aj
nové problémy a neistotu. Pre katolickych veriacich, ktori tvorili va¢sinu
obyvatelstva sa tieto pocity vyjadrili vo zvySenej navstevnosti patnickych
miest. Putnické miesta, ktoré neprestali byt navstevované pocas vojny,
no boli vystavené roznym obmedzujiicim opatreniam, po vojne naplno
ozili. Fenomén ozivenia putnickych miest po skonceni vojny je typicky
prakticky pre vsetky eurdpske krajiny, kde zili katolici. Mozno ho
zaznamenat v Polsku, Cesku, Rakusku, Madarsku, Taliansku, Nemecku,
Francuzsku, Belgicku.* Slovensko bolo sucastou tohto zaujimavého
fenoménu. Treba zdoraznit, Ze masové pute katolikov v tomto obdobi
boli velmi uzko spojené s marianskou uctou, pevne zakorenenou od
raného stredoveku, ktora silnela a nové impulzy dostala v zjaveniach v 19.

4 Napriklad na marianske putnické miesto do Czgstochowej v Pol'sku prislo
v roku 1945 v 115 procesiach celkovo 43 737 putnikov. O rok neskor na vyrocie
zasvitenia Pol'ska Neposkvrnenému Srdcu Panny Marie prislo takmer 500 000
putnikov. I8lo zaroven o narodnt d’akovnu put, ktorej sa zucastnilo aj vela
byvalych viziiov z koncentracnych taborov. SLOMKA, W.: Nadzieja w postawie
ludzkiej. Lublin 1992, s. 328; Dostupné na internete: http://www.jasnagora.com/
nastronach_opracowanie.php?ID=1&Strona=2. Na mariansku put' do Svatého
Hostyna na Morave prislo v roku 1945 asi 294 000 putnikov, v roku 1946 to bolo
213 000 putnikov a v roku 1947 to bolo 264 850. HANUS, J. - KLAPETEK, M.:
Pout’ jako prvek lidové zboznosti..., s. 201 — 202.
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a zaciatkom 20. storoc¢ia (Lasalette, Lurdy, Fatima). Na Slovensku bolo po
druhej svetovej vojne zivych 33 dolezitejsich putnickych miest, z toho az
31 bolo zasvitenych Panne Marii.’

Dolezitym prvkom, ktory ovplyvioval navstevnost putnickych miest,
bol postoj politického rezimu. Policajné asistencie na putach boli realitou
uz od prvej Ceskoslovenskej republiky a aj pocas prvej Slovenskej
republiky, pricom sa vyhodnocovali nazory putnikov a kazne, ¢i sa put
nestala miestom stretnutia §tatu a rezimu nepriaznivo naklonenych
0s0b. Samozrejme informacie boli dolezité aj z hladiska bezpecnostnych
opatreni v stvislosti so zabezpecenim plynulosti dopravy. To sa tykalo
vacsich miest, najmd Bratislavy, kde museli cirkevné autority ako
usporiadatelia pute (obvykle farar v miestnej farnosti, zastupca rehole,
alebo cirkevného spolku), poziadat o povolenie ptite s vyznacenim ¢asu
a miesta odchodu putnikov, ciela pute a trasy, po ktorej putnici buda
putovat.

V obdobi prvej SR pute nenarazali na vaznejsie prekazky. Politicki
predstavitelia sa vac¢sinou hlasili ku katolicizmu, ¢o davali aj verejne
najavo ucastou na putach. Prisne bezpe¢nostné opatrenia sa tykali najma
procesii madarskych putnikov, ktori boli vnimani ako skupina, odkial
mozno ocakavat prejavy politického nesuhlasu.® Obmedzenie ptti bolo
citit od maja 1943, ked ministerstvo vnutra vydalo 18. 5. 1943 pokyn, aby
sazbezpec¢nostnych dovodov nepovolovali hromadné putnické sprievody
v Bratislave.” Putnici vSak mohli putovat do svojho ciela individualne
alebo v mensich skupinkach, takze zhromazdenia v putnickych miestach
sa predsa konali. Vojna, obava z bliziaceho frontu a nicenia mnohych
priviedla na putnické miesto, kde prosili o pomoc a ochranu. Zvyseny
ruch v putnickych miestach bolo badat uz od jari 1944. Do Sastina
putovalo v mdji a v juni 1944 celkovo 80 procesii, s 50 000 putnikmi.?

5 FEKETE, S.: Vznik, rozlozenie a vyznam slovenskych putnickych miest. In:
Narodopisny sbornik, ro€. 8, 1947, €. 3,s. 126 — 127. Dve putnické miesta, ktoré
neboli zasvitené Panne Marii: Bardejov a Hronsky Sv. Bed’anik.

6 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Policajné riaditel’stvo,
Skatula (3k.) 552.

7 Tamze. Dok. ¢. 3667/1944 10. 5. 1944. Pripis 15. odd. ministerstva vnutra
klastoru Tesitel'ov Bozského Srdca.

8 Putnicky ruch v Sastine. In: Salezidnske zvesti, ro¢. 15, 1944, ¢.7 -8, s. 87.
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Bratislav¢ania sa 18. 2. 1945 zucastnili svitej omse a loretanskych litanii
na putnickom mieste pri jaskynke Lurdskej Panny Marie na Hlbokej ceste
pri Kalvérii. Ustrednou témou kazatela bolo zdéraziiovanie pokénia,
ziadost o pomoc, ochranu a odovzdanost do vole Bozej.’

Zaujimavy fenomén, ktorého ucinok sa znasoboval vojnovymi
pomermi, bolo udajné maridnske zjavenie. Rolnikovi Stefanovi
Cermakovi z Malych Levar sa tdajne 29. 12. 1944 vo frantiskdnskom
kostole v Malackach zjavila Panna Maria. Tejto udalosti venovala pomerne
velky priestor dennd tla¢. Ako sa vyjadril S. Cermék: ,,Od lanského
roku utiekam sa k Panne Mdrii s prosbou, aby vyprosila u Boha pomoc
pre slovensky ndrod a stat, prosiac ju tiez, aby dala svetu znat, Ze jestvuje
Boh.“ Potom doslo k stkromnému zjaveniu Panny Marie, ktora udajne
oznamila S. Cermékovi, ze ,,uz Slovensku pokoj u svojho Syna vyprosila,
ale treba, aby sme si ho aj my aspor trosku zasluzili a skrze #iu za pokoj sa
modlili a pristupovali k stolu Pdna.“'° S. Cermék v rozhovore s redaktorom
Slovika spojil svoj mysticky zazitok s momentalnou situaciou: ,,Viem
s urcitostou po tomto zjaventi, Ze slovensky ndrod a stat bude zachovany na
vecné veky, to je isté. Obsadené rizemia postupne budii nam uvolnené. Len
Bozou vélou riadeni sme dosial vydrZali tiito svetovi povichricu pomerne
najlepsie a mohli sme ju vydrZat este lepsie, nebyt zrady na svitej prisahe
niektorych pobludilych synov ndroda a tiskocnosti nepriatela. Slovensky
ndrod nech sa vricne modli a pristupuje k stolu Pdnovmu. Treba Cinit
pokdnie. Viem, Ze mnohi este neuveria zjaveniu, ale v krdtkom case uveria
aj oni.“'" V tejto stvislosti je otdzne, ¢i islo skutocne o nazor viziondra,
alebo skor o slova redaktora, ktory potreboval pre svoj dennik formuldcie
plné optimizmu a nadeje v ¢ase, ked uz bolo isté, zZe Slovenska republika
dlho nepotrva. Pretoze sprava o udajom zjaveni s rychlo $irila, zaujali
stanovisko Katolicke noviny ak oficidlny organ katolickej cirkvi. Tie v§ak
zasadne popreli pravdivost a autentickost zjavenia: ,,Vyhlasujem, ze celé
to ,zjavenie‘ nespociva na nijakych solidnych zdkladoch, ktoré by vylucovali
akykolvek omyl alebo klam. Naopak, viacero okolnosti zjavne odporuje
nadprirodzenému charakteru pravého zjavenia... celd udalost si nezaslizi

9 Hold Bratislavy Matke Bozej. In: Katolicke noviny, ro€. 60, 25.2. 1945, ¢. 8, s. 1.
10 Slovensky $tat spravodlivy utvar. In: Slovdk, ro¢. 27, 20. 2. 1945, ¢. 42, s. 3.
11 Tamze.
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nijakej vdznejsej pozornosti. Katolickych veriacich vak upozorfiujeme,
Ze lahkovernym prijimanim takychto neodévodnenych ,zdzrakov* skodia
nielen svojej dusi, ale i katolickej viere vobec.“'* Katolicka cirkev toto
zjavenie odmietla, no rychle rozsirenie spravy o nom je zaujimavym
dokazom doby, ktora zila v ¢ase povazovanom za apokalypticky, v napéti
a v o¢akavani velkych zmien a zvratov.

Po prechode frontu v roku 1945 sa spolocenské pomery zasadne
zmenili. Vojna sa skoncila, no k moci sa dostal rezim, ktory na jednej
strane deklaroval slobodu nabozenského vyznania, no na druhej strane
tvrdil, ze chce vylucit vplyv cirkvi na vedenie statu. Tento princip
mozno chapat ako reakciu na obdobie prvej Slovenskej republiky (SR),
kde sa knazi angazovali vo vysokych politickych funkciach. Bol vsak
formulovany velmi vSeobecne a dal sa interpretovat a uskutoc¢novat
rozne, a to aj v neprospech cirkvi ako institucie. Slovenski katolici, hoci
tvorili vd¢sinu obyvatelstva, nemali napriek deklarovanej demokracii
dosah na vedenie a rozhodovanie komunistickej a demokratickej strany.
Politicku angazovanost niektorych knazov v obdobi prvej SR bola tcelovo
pripravena vyuzit najma vladna komunisticka strana. Jej predstavitel
Gustav Husdk vo svojej sprave o Slovensku pre moskovské vedenie
Komunistickej strany Ceskoslovenska (KSC) z 5. 2. 1945 reflektoval aj
postavenie slovenského katolicizmu. Videl tu moznost zasadit katolicizmu
uder, znicit jeho ,,reakénost® a vnutorne ho ovladnut. Preto zjednodusene
a ucelovo vyzdvihoval neexistujicu podriadenost katolickych kultarnych
spolkov vladnucej Hlinkovej slovenskej fudovej strane (HSLS), ale aj
udajnu zaradenost biskupov a knazov okolo tejto strany. Podla Husaka:
»Po tejto stranke kompromitovanie ohromného mnozstva knazstva,
instituicii a katolicizmu ako celku dava jedinecnii prileZitost radikdlne ocistit
cely katolicizmus v korerioch od jeho reakcnosti a protidemokratickosti. Po
tejto stranke potrebné budii - po mojom ndzore - ostré zdsahy do mnohych
katolickych ustanovizni (semindre, skoly tlac, spolky), ktoré sui semenistom
protidemokratickej koncepcie a protidemokratického vplyvu na Siroké
vrstvy.“® Termin protidemokraticky treba chapat v zmysle tzv. ludovej
demokracie, ktora nemohla byt v protive s komunistickou stranou. Husak

12 Pravda o ,,zazraku‘ na Zahori. In: Katolicke noviny, ro¢. 60, 4. 3. 1945, €. 9, s. 1.
13 PRECAN, V.: Slovenské ndrodné povstanie. Dokumenty. Bratislava 1965, s. 948.
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dostal moznost realizacie svojho zdmeru vo funkcii poverenika vnutra.
Postatnenie cirkevného skolstva a internatov, zastavenie katolickych
spolkov a periodik, zatykanie viacerych knazov a laikov, to boli kroky,
ktoré vnutorne zneistili katolikov.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti slovenski katolicki biskupi
nesuhlasili s uc¢astou veriacich na pompézne organizovanych vladnych
vieslovanskych sldvnostiach na Devine 4. a 5. 7. 1945. Dal§im dévodom
bol aj nedostato¢ny priestor, ktory bol cirkvi ponuknuty pri tychto
slavnostiach. Cirkev odmietla asistovat pri akcii, ktora pod rdskom
slovanskej vzajomnosti legalizovala politiku, namiereni v kone¢nom
dosledku aj proti nej samej. Tak sa vlastne zrodil protiklad, ktory sa
stal typicky az do roku 1949. Pute sa stali akymsi konkuren¢nymi
podujatiami k Devinskym slavnostiam, pricom dochadzalo k meraniu sil
v pocte zucastnenych. Kratko po vseslovanskych oslavach na Devine sa
vnedelu 8. 7. 1945 ¢italo v katolickych kostoloch memorandum biskupov,
namierené proti postatneniu cirkevného skolstva. Toto memorandum sa
stalo impulzom k zacatiu peti¢nej akcie za zachovanie cirkevnych $kol.
Akcia v$ak narazila na tvrdy odpor bezpec¢nosti, ktora v priebehu mesiaca
zatykala katolickych knazov, laickych aktivistov a vykonala prehliadky
v biskupskych uradoch a farach.™

Zasahy namierené proti katolickej cirkvi vyvolali reakciu v podobe
memoranda katolickych biskupov z 8. 10. 1945, adresovaného
Predsednictvu Slovenskej narodnej rady (SNR): ,Predsa badat, Ze
sa $iri a uplatiuje protikatolicka mentalita natolko, Ze lud si povrdva
o ,prenasledovani katolikov‘ a preto je krajne znepokojeny. Casopisy
uverejiujui z pera Stdatnych cinitelov utocné clanky, zaloZené na mylnych
informdcidch. Katolici su odstavovani z tiradnickych miest, a to najmd
z vediicich, pre priciny, a ¢i preciny, ktoré sa nachddzajii aj u nekatolikov
ponechanych alebo aj povysovanych v statnych tiradoch. Podobne je to
aj so zatvdranim obcanov. Na std katolikov je zaistenych pre viny, ktoré
v podobnej alebo aj vo vicsej miere mozZno ndjst u privrzencov inych
vierovyznani, ktori sii ponechani predsa na slobode. UrdzZa najmd pocetné
zaistovanie katolickych duchovnych na jednoduché, casto z osobnej

14 PETRANSKY, 1. A.: Stdt a katolicka cirkev na Slovensku 1945 — 1946. Nitra
2001, s. 59.

=367 -



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

pomsty pochddzajiice udanie nezodpovednych ludi.“'> Reakcia katolickej
verejnosti na tieto zasahy bola pokojna a inteligentna. Protest sa prejavil
v noseni malych krizikov na kabatoch. Kriz ako symbol sposobil velké
podrazdenie najmé u aktivnych komunistov, ¢o sa prejavovalo slovnym
a fyzickym napadanim osdb, nosiacich kriziky,'¢ ale aj pisanim ¢lankov."”
Demonstrativne nosenie krizika pokladali nielen za nabozensky, ale
najma z apoliticky protest a videli v niom prepojenie s ilegalnym hnutim,
usilujucim sa o samostatnost Slovenska. Nosenie krizika bolo obltubené
u mladsej generacie, najmé $tudentov gymnazii. Poverenictvo $kolstva,
vedené komunistom Ladislavom Novomeskym poslalo 31. 1. 1946
riaditelom vsetkych $kol obeznik, v ktorom ziadalo, aby sa zistilo, ktori
ziaci nosia kriziky, preco ich nosia a odkial ich maju. Nasledne toto
poverenictvo 12. 2. 1946 vydalo vynos, ktorym zakazalo na vsetkych
typoch zakladnych a strednych $kol nosit kriziky akykolvek odznak okrem
$tatneho znaku Ceskoslovenskej republiky (CSR) a trikolér v narodnych
farbach.' Kriziky sa roz$irovali roznym sposobom. Medzi najhorlivejsich

15 Archiv Rimskokatolickeho biskupského tradu (ARKBU) Nitra, f. Pastierske listy
a obezniky. Acta curiae episcopalis Nitriensis — ciculares 1945 — 1946.

16  Napriklad v nedel'u 27. 1. 1946 v Banskej Bystrici sa na manifestacii Zvizu
partizanov a d’al$ich odbojovych organizacii utocilo na krizik ako na ,,l'udacko-
fasisticky odznak®. Po skonéeni manifestacie doslo k nasilnostiam voci osobam,
ktoré nosili krizik: ,,Zastavovali katolikov, ktori mali na kabadte krizik a vyzvali
ich, aby krizik okamzite odstranili. Kto nevyhovel ich Zelaniu, tomu kriZik ndsilim
strhli, hodili na zem a posliapali. Niekolkych katolickych Studentov a Studentky
nasilim voviedli pod brdny, kde ich zbili a strhnuté kriziky podobne potupili,
ako to robili po uliciach. Toto pocinanie sprevadzali vyhrazkami a nadavkami.*
Nasilie proti osobam, ktoré nosia krizik. In: Katolicke noviny, ro¢. 61, 10. 2. 1946,
&. 6, s. 3. Blizsie o krizikovej akcii pozri: PETRANSKY, 1. A.: Stdt a katolicka
cirkev na Slovensku 1945 — 1946, s. 263 — 264.

17 Napriklad ¢lanok komunistického dennika Pravda z 19. 12. 1945 sa usiloval
vytvorit' asocidciu prepojenia symboliky krizika na nacisticki symboliku
a vyjadroval podozrenie, Ze kriziky nosia akademici. Publicista Jur Koza Matejov
pod pseudonymom Cyril Velkomoravsky na to odpovedal v Katolickych novindch
vyzvou, aby sa si vSetci katolici zaobstarali kriziky a nosili ich. Aby nemohli
vzniknat' pochybnosti, ,kriziactvo™ ,musi znamenat nekompromisné, plné
krestanstvo a to nielen krestanstvo navonok, ale i dnu, v srdci, v dusi.* Kriziaci?
In: Katolicke noviny, ro€. 61, 6. 1. 1946, ¢. 1, s. 3.

18 PETRANSKY, 1. A.: Stdt a katolicka cirkev na Slovensku 1945 — 1946, s. 267.
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propagatorov a rozsirovatelov patril salezian FrantiSek Kubala, spravca
salezianskeho ustavu v Trnave. Kubala kupil v Brne v novembri 1945
10 000 krizikov, z ktorych asi 6 000 odovzdal salezianom v Sastine, aby
ich dalej rozgirovali.'® Statna bezpecnost ho vySetrovala uz v marci 1946.
Uviézneny a odstdeny bol v roku 1951.%

Ozivenie slovenskych putnickych miest bolo citit uz od leta 1945.
Putnici putovali v juni 1945 do Starych Hor, v juli do Levoce. Osobitna
pozornost si v suvislosti s pitami zasluhuje Marianka, ktora je situovana
najblizsie k hlavnému mestu Slovenska — Bratislave. Aj td zaznamenala
od leta 1945 ozivenie. Najmohutnejsiu put Bratislavéanov do Marianky
zorganizovali bratislavski saleziani 9. 9. 1945. Pute sa zucastnili veriaci
z rdznych spolocenskych vrstiev. Osobitne sa vyzdvihovala ucast
mladeze a matiek s detmi. Atmosféra pute sa vyznacovala vricnostou:
»Neopisatelny bol dojem, ktory robila tdto masa docela aj na lahostajného
pozorovatela voci veciam ndbozZenskym. Odusevnenie, ktorym tito veriaci
holdovali Matke BoZej ¢i uz spevom alebo modlitbou, je neopisatelné.
Aky bol mohutny pochod do Marianky, o tolko impozantnejsi bol ndvrat,
prekypujiici nadsenim a odusevnenim. Nejedno katolicke oko slzilo od
radosti pri pohlade na takiito maridansku Bratislavu.“*'

Pute v roku 1946 boli mohutnejsie ako v roku 1945. Sveddi to o istej
konsolidacii pomerov, o lepsej a cielavedomejsej organizacii spojenej
s propagaciou, ale najmé o zvySenom zaujme veriacich katolikov o pute
ako vonkajsiu manifestaciu svojej viery v Case zneistenia, s cielom dat
najavo katolicku sudrznost a prehlbovat konfesionalne povedomie.
Velkym prekvapenim bola put v Sastine v nedelu 19. 5. 1946. Podla

19 Archiv Ustavu pamiti naroda Bratislava (AUPN), f. Krajska sprava Zboru
narodnej bezpe&nosti, Sprava Statnej bezpenosti (KS ZNB, S-StB) Bratislava,
fond starych pisomnosti, V-100/100. Zapisnica, napisana dnia 2. juna 1949 na
Krajskom velitel'stve Statnej bezpecnosti v Bratislave s F. Kubalom.

20  F.Kubalabol odsideny podl'a zakona ¢. 231/1948 Zb. na 9 rokov vézenia, peilazny
trest 20 000 Kortin ceskoslovenskych (K&s) a konfiskaciu celého majetku. Statny
archiv (SA) Bratislava, f. Statny sud, k. 150, Or III 225/50. Nesudili ho iba za
krizikovu akciu, ale aj za ukrytie Casti cennosti salezianov po nasilnom zasahu
proti muzskych reholiam a za prechovavanie obhajovacej rec¢i J. Tisa.

21 Vydarena put’ Bratislavéanov. In: Katolicke noviny, ro¢. 60, 16. 9. 1945, ¢. 16,
s. 4.
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dobového komentara ,Sedembolestnej patronke Slovenska prislo sa
poklonit a ju o pomoc prosit asi 35 000 katolikov, ludi kazdého veku a zo
vsetkych vrstiev (...) Najsilnejsie bolo zastiipené hlavné mesto Bratislava,
z ktorej pod vedenim pdtrov salezidnov na troch osobitnych viakoch prisl
vyse 5 000 putnikov. Lokomotivy osobitnych vliakov boli vyzdobené vencami
a zdastavkami v papezZskych farbdch. Hlohovec vyslal 4 000 putnikov,
ktori prisli i odisli pesi. Zo Ziliny, tieZ pod vedenim pdtrov salezidnov,
prisiel osobitny vlak s 1 800 ludmi. Topoléany zastupovalo na puti 1 700
maridnskych ctitelov.“> Pocet pttnikov v Sastine sa tak priblizil k arovni
pute z 22. maja 1927, ked pri prilezitosti vyhlasenia Sedembolestne;j
Panny Marie za patrénku Slovenskej krajiny sa tu stretlo asi 40 000
putnikov.”® Velky pocet pttnikov zhromazdenych na pomerne malom
priestore si vyzadoval velku davku disciplinovanosti a tolerancie. Bola
to vec usporiadatelov, ale aj samotnych putnikov: ,Sldvnostny kazatel
salezidn P. Babulik cez rozhlasové zariadenie musel Ziadat, aby sa ludia do
chramu uz nesnazili dostat, lebo je zaplneny do posledného miesta. Hodne
vyse 20 000 ludi muselo stdt na obrovskom priestranstve pred chrdamom.
Rozhlasové zariadenie vSetkym umoznilo sledovat ohnivii kdzern tohto
kazatela o ticte a vdake, ktorou sme zaviazani Patrénke ndsho ndroda.
Jedna sv. omsa bola v chrame pri oltdri, na ktorom v Ziari svetiel skvela sa
milostivd socha Sedmobolestnej, druhd pri polnom oltdri pred chramom.“**

Mimoriadne velka put spojena so slavnostou korunovacie Panny
Marie - patrénky slovenskych hor, sa uskuto¢nila 15. 8. 1946 na sviatok
Nanebovzatia Panny Marie. Tato slavnost sa mala konat este pocas vojny,
no bola odlozend na ¢as po jej skonceni. Bola urcena ,,Judom z hor, teda
tym, ktorych zivot je tzko spdty s pracou v horach. Pute sa zacastnili
procesie z réznych casti Slovenska, ¢asto v slavnostnych krojoch. Po
bohatom dennom a no¢nom programe 14. 8. sa 15. 8. o 10.00 hod.
konala hlavna poboznost v chrame Navstivenia Panny Marie. Viedol
ju banskobystricky biskup Andrej Skrébik. ,,Za krdtku chvilu pohol sa

22 Nadherny hold Patronke Slovenska. In: Katolicke noviny, ro€. 60, 16. 9. 1945,
¢. 16,s. 4.

23 Jubilédrne slavnosti v Sastine. In: Slovdk, 1o¢. 9, 24. 5. 1927, &. 116, s. 3.

24 Nadherny hold Patronke Slovenska. In: Katolicke noviny, ro€. 60, 16. 9. 1945,
¢. 16,s. 4.
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z kostola sprievod, uprostred s ndp. biskupom a kiiazmi, z ktorych Styria
na ramendch niesli milostivii sochu starohorskej Panny Mdrie k polnému
oltaru. Okolo neho ako aj na nedalekych stranach stilo v napdtom
ocakdvani do 30 000 putnikov. Staré Hory zaZili naozaj jedinecnu
maridnsku manifestdciu (...) Bola to ozaj velebnd chvila, ked arcipastier
pohronského ludu klddol nové korunky najprv na hlavu Dietata a potom
na hlavu Matky.“> Potom nasledovala pontifikalna svita omsa. Slavnost
sa konala s dovolenim papeza Pia XII., ktory povolil patnikom udelit
papezské pozehnanie, spojené s plnomocnymi odpustkami.

Putnici hojne v roku 1946 navstevovali aj Marianku. Zvyseny zaujem
sa registroval uz od maja. Prichadzali pute, ktoré viedli knazi z obci
juhozapadného Slovenska, katolicke spolky, reholnici a reholnicky, $koly,
vysokoskolaci, uradnici. Typicky bol slavnostny prichod puti z obci, ktoré
boli osem rokov po viedenskej arbitrazi odtrhnuté od Slovenska, ale aj puti
z Rakuska a Moravy, ktoré rovnako pre zmeny hranic a vojnové pomery
nemohli putovat. Zaujimavy bol putnik z Pariza, akademik E. Decaux,
ktory na pamiatku svojej pute do Marianky zanechal v pamétnej knihe
zaznam: ,Je to putovanie k prameriom, na vysiny Europy, kde vanie Duch,
ktory ma priviedol do Marianky a tu som nasiel, viac ako inde, Cistotu
lalii z Evanjelia.“*® Vyvrcholenim putnickej sezony v Marianke bola put
8. 9. 1946 na slavnost Narodenia Panny Marie. Ucast prekrocila vietky
ocakavania: ,,Sluzbu prvej pomoci a ochrany konali jundci katol. oddlielu
Jundka z Bratislavy. Spovedalo asi 35 knazov (...) Sv. omse boli slizené na
siedmich oltdroch od skorého réna (...) Udolie, okolity les, nddvoria, obec,
cesty, vSetko bolo priam preplnené, virenie mnoZstva nedalo ani priblizne
odhadniit, no podla ostatnych tidajov odhadujiic, prmerane navsteve po iné
roky putnikov bolo iste aj cez 50 000.“*

Zvy$enu navstevnost zaznamenal Klokocov (okres Michalovce),
putnického miesto slovenskych gréckokatolikov i rimskokatolikov. Na
sviatok Uspenia (Nanebovzatia Panny Marie) sa tu 28. 8. 1946 zislo
10 000 putnikov. Putnici mohli slavit sviatok a uctit si zazra¢ny mariansky

25 Slavnost’ korunovania Kral'ovnej slovenskych hor. In: Katolicke noviny, ro€. 61,
25.8. 1946, ¢. 34,s. 5.

26 Zpravy. In: Marianka, ro€. 7, 1946, ¢. 2 -3, s. 30.

27 Tamze, s. 31.
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obraz, prvy raz v reStaurovanom kostoliku, ktory bol poskodeny pocas
vojny. Pute z jednotlivych obci prichadzali uz 27. 8.: ,Mald poklona pred
krizom v kostolnej zdahrade, krdtka poboZnost v cerkvi, neporuseny rad ludi
nastupuje pred zdzracnym obrazom, ktory pobozkd stary, mlady i najmensie
dieta, kostolik nabity, s ludi cicerkom sa leje pot, a spev, spev, spev, stily
spev, dvojhlasny spev staroslaviansky, ktory nemd konca. Spievajii v kostole,
pred kostolom, pri odpocinku. Spievajui vecer za tmy, v mystickom polosere
chramovom, celii noc, bez spania, v modlitbdch, knazi sa striedaju pred
oltarmi, aspon desat duchovnych neprestajne spovedd pod holym nebom.“*®
Vrcholom pute bola slavnostna svita liturgia, ktoru slazil gréckokatolicky
presovsky biskup Pavol Gojdic.

Ozili aj lokdlne putnické miesta s regionalnym vyznamom. Napriklad
do kostolika sv. Anny pri obci Rudnik prisli putnici z okolitych obci
a z Kosic. Ich pocet dosiahol neslychanych 20 000. Jedine¢na bola
atmosféra tejto pute: ,Prichod k svityni sv. Anny bol povzndsajici
a slavnostny. Spovedelnice boli husto obstupené piitnikmi. Knazi spovedali
do polnoci a o 4. hodine rano zas. Noc bola svitd a mild. Osvetlovali ju
vatry, okolo ktorych sedeli putnici v modlitbdch a spevoch (...) Krdsne
boli kdzne, povzndsajiico vyznela i posviacka kriZovej cesty.“”” Podobne
mohutny priebeh a zaujimavy nabozensky a kultirny program mala put
v Divine 29. 7. 1946 (tradi¢ne vzdy prvy utorok po sviatku sv. Anny).
Zucastnilo sa jej 12 000 az 15 000 veriacich: ,,Po odprosovani bola procesia
s hudbou, spevom a modlitbami (...) O 10. hodine bola prenesend Sviatost
Oltdrna do kaplnky sv. Anny, ktord stoji na malej rovinke na 1iboci pod
starym hradom a md krdsnu, ojedinele romanticku polohu. Tu boli hlavné
putnické pobozZnosti so slavnostnou sv. omsou a kdzrnou.“** Puti dala
vacsi vyznam ucast znameho slovenského knaza a publicistu Jura Kozu
Matejova. K tymto dvom putam este mozeme priradit put v Prievidzi 15.
8. 1946 na sviatok Nanebovzatia Panny Marie. ,,Procesie sa zriadovali pred
kostolom, odkial sa 15 000 zdstup za zvukov dychovych hudieb a spevu

28 Manifestacia za jednotu rimskych a gréckych katolikov. In: Katolicke noviny,
ro¢. 61, 8.9. 1946, ¢. 36, s. 4.

29 Velky pocet putnikov v Rudniku. In: Katolicke noviny, ro¢. 61, 18. 8. 1946, ¢. 33,
s. 4.

30 Velka put’ v Divine. In: Tamze, s. 5.
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naboznych piesni pohol ulicami mesta k nedalekému maridanskemu kostolu,
neddvno obnovenému.“*" Slavnostné bohosluzby viedol generalny vikar
Daniel Briedon. Pozoruhodna bola ucast 50-¢lennej dychovej hudby
salezianskych oratorianov. Na sviatok povysSenia Sv. kriza 14. 9. a sviatok
Sedembolestnej Panny Marie sa 15. 9. sa uskutoc¢nila put na Kalvariu
v Banskej Stiavnici. Zilo sa tu 15 000 veriacich. Vrchol pute bol 15. 9.,
ked sa z mesta rano o 10.00 hod. pohla procesia z mesta na Kalvariu.
Viedol ju generalny vikar banskobystrickej diecézy D. Briedon, ktory
celebroval slavnostnu svéiti omsu na temene Kalvarie.*

Velké mnozstvo puti od maja do oktdbra, hoci sa na nich zacastinovalo
viac veriacich ako obvykle, si denna tla¢ vsimala iba okrajovo, alebo
vobec. V komunisticky orientovanych periodikach sa vyskytli aj
invektivy a narazky, ktoré argumentovali proti velkej ucasti pracujucich,
ktorych sily sa namiesto puati mohli vyuzit v praci v prospech narodného
hospodarstva. Napriklad v tyzdenniku My 46, ktory vydaval Svaz ceské
mladeze slovensky autor, byvaly partizan J. Z. Lacina napisal: ,,Cez to,
ked oZobracené slovenské hospoddrstvo potrebuje viac prdce, viac usilia,
ndjdu sa vylozeni sabotéri vlddneho programu, ktori povazZujii za potrebné
usporiaduvat velké cirkevné sldavnosti a maridnske sviatky (...) zatial ¢o
v putnickom mieste Staré Hory pri Banskej Bystrici desiatky tisic muZov
a Zien asistuje pri korunovdcii sochy Panny Mdrie Starohorskej, hoci je
pracovny den, alebo prave preto!“** Toto bolo jednozna¢né spochybnenie
puti z hladiska ich skodlivosti pre ekonomiku statu. Tento argument
proti putam sa vyuzival po roku 1948 velmi ¢asto. Nabozenstvo sa malo
jednoznac¢ne podrobit, podriadit zdujmom ekonomiky, za ktorou sa vsak
skryvala aj protinabozenska tendencia rezimu. Absurdne vyznieva pripad
robotnikov z Harmanca, ktori sa zucastnili pute do Starych Hor, za ¢o
ich zavodny vybor potrestal tak, ze cely tyzden nesmeli prist do prace.*

31 Marianska manifestacia v Prievidzi. In: Katolicke noviny, ro¢. 61, 1. 9. 1946,
¢.35,s. 8.

32 Podsitniansky kraj manifestoval za kriz. In: Katolicke noviny, ro¢. 61, 22.9. 1946,
¢. 38,s. 3.

33 Citované podla: St marianske pute sabotazou vladneho programu? In: Katolicke
noviny, ro¢. 61, 6. 10. 1946, ¢. 40, s. 3.

34 Tamze.
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Teda na jednej strane sa vytykali ekonomické skody spdsobené ucastou
na puti, na druhej strane sa trestalo nemoznostou nastupit do prace.

V roku 1946 sa nastoj¢ivo objavil fenomén marianskeho zjavenia.
Tento fenomén, ktory mozno povazovat za sucast fudovej zboznosti, sa
opit viazal k zdpadnému Slovensku, k obci Dechtice v okrese Trnava. Tu
19. 5. 1946 pocas slavnosti prvého svitého prijimania v kostole kratko po
zaciatku svitej omse jedno dievca upozornilo, Ze socha Neposkvrneného
Srdca Panny Marie md zavreté o¢i. Deti si to vzajomne ukazovali a povedali
to dospelym. Sprava sa rychlo rozsirila po obci, po okoli, ba i po celom
Slovensku. Svedectva potvrdzovali mimoriadnu udalost, no v mnohom
sa rozchadzali. Jedni tvrdili, Ze socha mala oc¢i cely tyzden zavreté, ini
zasa, Ze pootvorené, dalsi videli, Ze o¢i sa otvaraja a zatvaraju. Nasli sa aj
taki, ktori tvrdili, Ze videli pohyb oka a hrude. Do Dechtic putovalo vela
Tudi, ktori sa v kostole modlili, a to aj celé noci. Fotografie zazracnej sochy
sa roz$irovali po Slovensku. Prokomunisticky orientovany dennik Prdca
obvinil miestneho farara, Ze si cely pripad vymyslel z politickych dovodov.
Katolicke noviny zaujali k udalosti velmi rezervovany, ba az odmietavy
postoj: ,,Na zdklade doteraz ziskanych informdcii mdme stanovisko nielen
zdrzanlivé, ale skor odmietavé a negativne, a to i napriek tomu, Ze nam vec
potvrdilo az 22 ocitych svedkov (...) Ndm sa zdd, Ze dosial vSetko mozZno
dost dobre vysvetlit prirodzenym spdésobom. Preto sa pridrZiavame zdsady,
Ze zdzraky sa nemajii rozmnozovat, pokial toho nie je treba. ,Mimoriadne’
udalostiv Dechticiach dosial neboli potvrdené nijakym sprievodnym zjavom
ani fyzickym, ani mravnym. Tazko je preto uhddnut, preco tidajne Panna
Maria place, alebo hybe ocami.“** K sukromnému zjaveniu Panny Marie
doslo zaciatkom roka 1946 aj v obci Teldince (dnes Telince) v okrese
Nitra. Sukromné zjavenie a nasledné rychle sprav o nom a zaujem
verejnosti sved¢i o hlade po osobnom mystickom zazitku, po stretnuti
s nadprirodzenom, ale moze byt aj prejavom duchovnej krizy a napitia
v spolo¢nosti. Aj v tomto pripade, podobne ako v Malackidch v roku
1944 mozno pozorovat pokusy vnimat a interpretovat udalost politicky.
Fenomén stikromnych zjaveni sa v roku 1946 objavil nielen na Slovensku,

35 Cosa deje v Dechtinciach. In: Katolicke noviny, ro€. 61, 23. 6. 1946, €. 25,s.7. Je
zaujimavé, ze od 4. 12. 1994 sa udajne Panna Maria zjavuje siedmim vizionarom
v Dechticiach.
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ale bol casty a silne podporeny obyvatelstvom aj v inych krajinach
Eurdpy. V chorvatskej obci Bosnjaci sa 8. 6. 1945 trom defom tdajne
zjavila Panna Maria so siedmimi anjelmi. Zjavenia potom pokracovali
kazdodenne cely rok, pricom sa detom mali zjavovat rdzni sviti.** Vo
francuzskom Tarbes tamojsi biskup nariadil, aby bol kostol Panny Marie
uzavrety 13. kazdého mesiaca a pri kazdom zhromazdeni v espiskom
lese. Dovodom bola skuto¢nost, Ze na tomto mieste sa uz niekolkokrat
zhromazdil vacsi pocet veriacich v oc¢akavani zjavenia Panny Marie.”
Malému Francuzovi Gillesovi Bouhoursovi sa v roku 1947 tidajne zjavila
Panna Maria v Arcachone.®

Rok 1947 mézeme z hladiska puti oznacit za vrchol kratkej nabozenske;j
obnovy po roku 1945. Situacia na Slovensku bola napatd. Katolicka cirkev
aj napriek viacerym memoranddm, vyzvam adresovanym vladnym
Cinitelom a slubom Demokratickej strany nedosiahla zasadnejsie
zmeny, ktoré by viedli k zlepSeniu jej postavenia. Ak ptte v roku 1946
vyjadrovali popri nabozenskych citoch aj naznaky ocakavania a nadeje
na zleps$enie, ptte v roku 1947 mozno z tohto hladiska povazovat skor
za prejav protestu, uzkosti a obav. Dévody treba hladat vo zvy$ujucom
sa medzindrodnom napéti medzi Sovietskym zvdzom a nim ovladanymi
$tatmi na jednej a USA zdpadnymi demokraciami na druhej strane.
V tejto stvislosti sa mnozili informaécie o bliziacom sa novom svetovom
vojnovom konflikte. Dal$im dévodom boli mnoZiace sa ttoky na
katolicku cirkev a jej predstavitelov v domacich komunistickych
tlacovych organoch a v postupnom paralyzovani Demokratickej strany
utokmi na jej katolicke kridlo. Na vytvaranie atmosféry napétia vplyval
politicky proces s byvalym prezidentom prvej SR Jozefom Tisom,
katolickym knazom. Prave na tomto procese zaznelo 6. 1. 1947 zname
svedectvo arcibiskupa Karola Kmetka. Arcibiskup ako svedok dostal od
zalobcu Juraja Sujana otédzku v stvislosti s prichodom Cervenej armady

36 Chorvatska Fatima? In: Katolicke noviny, ro€. 61, 14. 7. 1946, ¢. 28, s. 2.

37 Ocakavali zjavenie Panny Marie. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 3. 8. 1947, ¢. 31,
s. 3.

38 Dostupné na internete: http://nouveauroidefrance.forumactif.org/t1129-mission-
divine-de-la-france-autres-saints-saintes-et-ames-privilegiees-du-monde-pour-
soutenir-la-mission-par-la-priere.
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na Slovensko: ,,Splnila sa teda predpoved o bolSevickom pekle, ked budu
Nemci porazeni, ze pride bolSevické peklo, ako to Dr. Tiso hldsal a jeho
vsetci prislusnici Kmetko odpovedal: ,,Nevidim, Ze by tu bolo peklo. To
nemozem povedat, lebo chodi sa do kostola, chodia do kostola ludia, este
aj komunisti chodia na spoved, to im nikto nezabrariuje. My mdme svoje
rany, to sii skoly atd. (...) my sme tie $koly stratili, my sme interndty stratili,
prosim, to je ind vec. To ale nie je este peklo, to moZe byt ocistec...“* Tieto
formulacie a vobec cela vypoved arcibiskupa Kmetka sa dostali medzi
$irsiu verejnost prostrednictvom Katolickych novin, ktoré ju od februara
do zaciatku marca 1947 na pokracovanie uverejiovali v skratenej verzii.
Proces s J. Tisom bol vysostne politickou vecou. Komunisticka strana
sa usilovala dosiahnut, aby doslo k vyneseniu i vykonaniu hrdelného
rozsudku, ¢o sa aj stalo. J. Tiso bol popraveny 18. 4. 1947 v Bratislave.
Cely proces sprevadzali prisne bezpecnostné opatrenia, spojené
s preventivhym zatykanim vytypovanych osob. Poprava knaza, ktory
vstupil do politického zivota a na Slovensku bol vSeobecne znamy
a u Casti najma katolickeho obyvatelstva popularny, nevyvolala nasilné
reakcie a protesty.

Za najmasovej$i prejav protestu a sicasne rozlucky s J. Tisom mozno
povazovat krizovu put z Bratislavy do Marianky, ktord sa konala v nedelu
11. 5. 1947. Samozrejme, tento dovod sa oficidlne nemohol uvadzat, inak
by ptt nebola povolena. Hlavné mesto Slovenska bolo velmi tizko spojené
s katolickymi verejnymi slavnostami, osobitne putami. Bratislavéania
putovali peSo cez hory do Marianky, vzdialenej 20 kilometrov, ale
putnické miesto — lurdska jaskynka - na sa nachadza priamo na Gzemi
mesta na Hlbokej ulici. Sti¢astou nabozenského a mestského Zivota boli
velkono¢né procesie na vzkriesenie, ktoré sa konali v prilahlych uliciach
jednotlivych kostolov, manifestatna procesia a mensie procesie na
sviatok Bozieho Tela v maji - juni, prilezitostné ale masové katolicke
slavnosti (napr. 3. 3. 1946 pri prilezitosti 70. narodenin papeza Pia XII,,
7.4.1946 misijné slavnosti). Povod myslienky usporiadania krizovej pute

39 JUDAK, V.-~ MAIJEK, S. (zost.): Svedeckd vypoved Dr. Karola Kmetku v siidnom
procese s Dr. Jozefom Tisom. Bratislava 2013, s. 104. Ciastoéne upravené
formulacie st publikované: Svedecka vypoved’ arcibiskupa Dr. Karola Kmetku
v procese s Dr. Jozefom Tisom. In: Katolicke noviny, ro¢. 62,2.3.1947,¢.9, s. 4.
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slovenskych katolickych akademikov do Marianky nie je jasny. Je mozné,
ze podnet k nemu dala mensia put katolickych akademikov, ktori putovali
z Bratislavy do Marianky uz v nedelu 20. 4. 1947.* Forma krizovej
pute bola s najvac¢sou pravdepodobnostou prevzata z puti mladych
vo Francuzsku a Belgicku, kde sa niesol kriz takej velkosti, aky kedysi
niesol Kristus.* V kazdom pripade sa nadvédzovalo na star$iu tradiciu
akademickych puti, ktoré chodievali kazdoro¢ne v maji z Bratislavy do
Marianky.*?

Zastupcovia katolickeho spolku slovenskych akademikov Moyzes,
Jan Kovalik (predseda) a Alojz Kuruc (tajomnik) poziadali 23. 4. 1947
Oblastné velitelstvo Narodnej bezpe¢nosti v Bratislave o povolenie pute
z Bratislavy do Marianky, ktora sa mala konat 11. 5. 1947 po trase: Kostol
jezuitov — hlavna posta (ndm. SNP) — Stalinovo nam. - Stefanikova
ulica - Lamacska cesta — Patronka a odtial cez hory do Marianky.
Prichod sa predpokladal o 20.00 hod. cez Hlboku cestu, Stefanikovu
ulicu ku kostolu jezuitov.** Oblastné velitelstvo Narodnej bezpecnosti
(NB) v Bratislave, ktoré malo v kompetencii rozhodovanie o podobnych
podujatiach vo svojom stanovisku sice v zasade nemalo namietky proti
organizovaniu pute, no obrdtilo sa o stanovisko na V. odbor Poverenictva
vnutra s otazkou: ,,Ci moZe byt ozndmenie akceptované od tohto spolku
vysokoskoldkov, alebo by toto ozndmenie mala podat sama R. kat. cirkev,
kostol, klastor Jezuitov a pod. Pite totiz oznamovala dosial vdy R. kat.
cirkev sama (kostol, kldstor Jezuitov, Frantiskanov, Kapucinov, Salezidnov
atd.), avsak nie spolky laikov. Cirkev (kostol, kldstor) ddva, pravda,
bezpecnii zaruku, Ze sa postard o riadny priebeh a bezvadnii organizdiciu
najmd takejto velkej piite, naproti tomu arrangement mladych, neskiisenych

40 Zpravy. In: Marianka, ro€. 8, 1947, ¢. 5, s. 20.

41 Pute kedysi a teraz. In: Katolicke noviny, ro€. 62,4.5. 1947, ¢. 18, s. 3.

42 Tieto pute sa konali eSte v 30. rokoch. Pat’ slovenskych katolickych akademikov
z Bratislavy do Marianky 2. 6. 1946 viedol profesor Jozef Buda, povereny
pastoraciou bratislavskych vysokoskolakov. Putoval som s terciarmi. In: Katolicke
noviny, ro€. 61, 9. 6. 1946, ¢. 23, s. 3.

43 SNA, f. Poverenictvo vnutra-bezp., §k. 500. Ziadost Spolku slovenskych
katolickych akademikov Moyzes Narodnej bezpec¢nosti v Bratislave. Bratislava
23.4.1947.
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>

Studentov (predseda Kovalik je 21 rocny) moéZe lahko zlyhat.“** Spochybnilo
aj legitimitu usporiadatelov, pretoze spolok Moyzes nemal stanovy,
schvalené Poverenictvom vnutra (pritom existoval nepretrzite od roku
1921). Poverenictvo vnutra zobralo oznamenie o konani krizovej pute
na vedomie ,za predpokladu, zZe bude dodrzany verejny klud, poriadok
a bezpecnost.“* Stucasne telefonicky vyzvalo Augustina Pozdecha, farara
vo farnosti Bratislava - Nové mesto, aby predlozil nahradnu ziadost.
Tu sa natiska otazka, preco sa poverenictvo vnutra obratilo prave na
A. Pozdecha a nie na niektort z reholi alebo farnosti, blizsie k centru
mesta. Dovodom bola zrejme vierohodnost A. Pozdecha, ktory pocas
vojny uzko spolupracoval s odbojom. Farar A. Pozdech zahlasil oficidlne
konanie krizovej pute do Marianky 8. 5. 1947 VII. odboru Poverenictva
vnutra (Statna bezpecnost). Podla jeho ozndmenia ,duchovnd sprdva
katolickych akademikov v Bratislave usporaduje v nedelu 11. mdja put
JKrizovi put do Mariatdlu z jezuitského kostola. Vodcovia pute st
Dr. Jozef Biida, univ. profesor a Dr. Stanislav Xaver Cik, duch. sprdvca
oba knazi (...) Usporiadatelia sa zarucili, Ze put bude Cisto naboZenskd
manifestdcia s titulom KriZova put a v Cele pute sa bude niest vicsi kriZ.
Na puti nesmie byt ni¢oho, co by malo do ¢inenia s beznymi udalostami
mimondbozenskymi. Ulastnici sa budii iba modlit a spievat ndboZenské
piesne.“* Z pripisu A. Pozdecha vidno, ze organizovanie pute namiesto
katolickych akademikov prevzal ich duchovny spravca J. Buda a reholnik
radu Tesitelov z Getsemany v Marianke X. Cik.

Put sa zacala rdno 11. 5. 1947 o 5:15 hod. svitou omsou v kostole
jezuitov, ktoru celebroval Jozef Buda. Medzitym sa nielen v kostole,
ale aj pred nim na FrantiSkanskom namesti a Hlavnom namesti
pred zhromazdoval zastup veriacich, ktory dosiahol 10 az 12 000

44 Tamze. Dok. ¢. 2546/1947/prez. Krizova put katolickej inteligencie. Pripis
Oblastného velitel'stva NB 1. Bratislava Poverenictvu vnutra V. odbor. Bratislava
5.5.1947.

45 Tamze. Dok. ¢. 413-1/1947-V/3-dov. Krizova put katolickej inteligencie. Pripis
Poverenictva vnutra V. odbor Oblastnému velitel'stvu NB I. Bratislava. Bratislava
5.5.1947.

46 Tamze. Dok. ¢. 13/1947. Hlasenie sprievodu do Mariatalu. Pripis R. kat.
dekanského uradu v Bratislave (A. Pozdech) Poverenictvu vnutra VII. odbor.
Bratislava 8. 5. 1947.
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[udi.*” Po skonéeni omse vykrocil z kostola J. Buda, ktory niesol na
pleciach velky dreveny kriz, ktory Specidlne pre put zhotovili studenti
priemyselnej $koly v Bratislave. Za nim sa pohol zastup putnikov po
vytycenej trase. ,,V neseni kriza, ¢o bolo tistrednym motivom celej piite, sa
vystriedali zdstupcovia vietkych povolani. Videli sme tu i kiiazov, i laikov
najrozlicnejsich povolani, univerzitnych profesorov, lekdrov, akademikov,
Studentov, uradnikov, robotnikov, rolnikov, Zivnostnikov i vojakov. Kriz
niesli nielen uicastnici pute, ale aj niektori z divakov, ktorych priklad strhol.
Medzi nimi bol aj dostojnik, ktory - tak ako ostatni - vystipil z radov
divakov do sprievodu a odniesol kriz za seba i za svoje povolanie.“*®
V neseni kriza sa ludia striedali asi kazdych 200 metrov. Na HodZzovom
nam. pred prezidentskym palacom si zastup putnikov klakol a modlil
sa. Kriz prevzal znamy novinar, katolicky knaz Jur Koza Matejov a po
nom redaktor Katolickych novin Pavol Carnogursky.* Okrem hlavnej
skupiny putnikov odisla z Bratislavy este jedna mensia, ktora mala zraz
na Starom trhovisku a do Marianky smerovala Vajnorskou cestou, potom
Kutuzovovou ulicou, Racianskou cestou a dalej horami. Tuto skupinu
zorganizovala rehola tesitefov. V. Marianke privital pttnikov superior
klastora tesitefov Hieronym Havlovi¢. Na priestranstve pred lurdskou
jaskynkou sa potom konala svatd omsa, ktoru sluzil J. Bada. Zastup
putnikov z Bratislavy sa spojil s putami, ktoré prisli osobitne zo Svitého
Jura, Pezinka, Bernoldkova, Race, Dubravky, Vajnor a Borinky. Pocet
putnikov tak dosiahol 25 az 30 000.* Prevladali muzi. Vysokoskolakov sa
tu zislo 2 000 a stredoskoldkov 3 000. Stdtna bezpe¢nost bedlivo pozorovala
atmosféru pute a striehla na kazdé slovo pocas kazne. Podla hodnotenia
jej prislusnika, ktory podal o puti informaciu: ,,Put mala manifestacny
rdz a medzi ucastnikmi sa povravalo, Ze sa idii modlit za popraveného Dr.
Jozefa Tisu. Putnici, ktori isli od jezuitského kostola niesli v cele procesii velky

47  SNA, f. Poverenictvo vnutra-sprav., k. 14. Hlasenie Odbocky Statnej bezpecnosti
v Bratislave. Bratislava 12. 5. 1947.

48 Vitazstvo kriza v hlavnom meste Slovenska. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 18. 5.
1947, ¢. 20, s. 1.

49  CARNOGURSKY, P.: Svedok cias. Bratislava 1997, s. 257; DURICA, M. S.:
Jozef Tiso 1887 — 1947. Zivotopisny profil. Bratislava 2006, s. 533.

50  SNA, f. Poverenictvo vnutra-sprav., $k. 14. Hlasenie Odbocky Statnej bezpecnosti
v Bratislave. Bratislava 12. 5. 1947.
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dreveny kriz, ktory tidajne mal vysvitit Dr. Jozef Tiso (...) Medzi putnikmi
bola rozsirend sprava, Ze tento dreveny kriz ma byt zasadeny v Marianke,
aby viac ldkal putnikov, kedze ma symbolizovat Tisovu pamiatku, takto
sa nestalo, kedze kriz bol doneseny naspdt do Bratislavy. Po prichode do
Marianky bola sv. om$a a kdzen, ktoru drzal Dr. Buda, ktord trvala asi
30 minut. Kazen bola v duchu ndbozenskom a nedalo sa vypozorovat, Ze
by bol kazatel pouZzil nejakého protistiatneho vyroku alebo poburujiiceho
vyroku.“>! Ucastnici pute teda nedali podnet k tomu, aby niekto mohol
tato akciu oznacit za protistatnu. Etiene Manach, franctuzsky konzul
v Bratislave, poslal franctizskemu velvyslancovi v Prahe M. Dejeanovi
rozsiahly elaborat o procese s J. Tisom, kde sa zmienil aj o krizovej puti
do Marianky: ,Ako sa dni minali, Sok“ (z Tisovej popravy, pozn. R. L.)
»sa menil na hlboké pohnutie a prejavil sa vo forme ndaboZenskych obradov.
Slovenské kostoly nikdy nezaZzili taky ndpor veriacich. Pute neboli nikdy
také casté. O puti v Mariatdle 11. mdja som uz referoval (...) zticastnilo sa
na nej 20 az 30 tisic osob. Ked R. P. Buda, profesor na Fakulte katolickej
teolégie v Bratislave, vyslovil pocas kdzne slova: ,Kriz je symbolom utrpenia
dnesného slovenského ndroda; ludom vyhrkli slzy.“** V Marianke bol pocas
pute pritomny generalny vizitator kapucinov pater Robert Benstein
z Belgicka. Prekvapila ho jej mohutnost a vricna zboznost putnikov.
Vyjadril sa, ze ,ani doma cosi podobného nevidel.“>* Popoludni o 15:00
hod. sa pri lurdskej jaskynke konali loretanske litanie. Po ich skonceni
putnici zaslali papezovi Piovi XII. Ziadost o vyhlasenie Nanebovzatia
Panny Marie za ¢lanok viery a poslali mu pozdravny telegram.
Putnikom, ktori sa pesi vracali z Marianky do Bratislavy a asi o 20:00
hod. boli na Hlbokej ceste, prisli oproti tisice [udi. Put tak v bratislavskych
uliciach vzrastla na 30 000 tcastnikov. Atmosféru sugestivne zachytili
Katolicke noviny: ,Tisice Bratislavéanov, ktori sa pozerali na sprievod
z chodnikov, oblokov, domov, bolo zachytené nadsenim putnikov. Toto
nadsenie zasahovalo do hibky v ludoch. Kazdy stdl ako omrdceny, s odkrytou
hlavou a srdcom prekypujiicim pohnutim a citmi, ktoré na mnohych miestach

51 Tamze.

52 PETRUF, P. (zost.): Politické vztahy medzi Francizskom a Ceskoslovenskom
a Francuzskom a Slovenskom (1939 — 1948). Martin 2003, s. 626.

53 Zpravy. In: Marianka, ro¢. 8, 1947, ¢. 5,s. 22 .
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prepukli navonok v nadsenom, strhujiicom speve. A to bol iba zaciatok
sprievodu. Tisicky mlddencov a muZov, pochodujticich v hustych radoch,
Sest az osem vedla seba. A potom prislo vyvrcholenie. Kriz. Na pleciach
akademikov a ich duchovnych vodcov. Nadsenie a dojatie je také silné, Ze
mnohi ludia placi, ba niektori idii aj ku krizu a bozkdvaju ho. A tdto rieka
ludi, neprestajne sa zvicsuje pred jezuitskym kostolom na Frantiskdanskom
a Masarykovom ndmesti. Pitnici ostdvajii vonku. Do jezuitského kostola
vchddza len knazstvo, rehole a zdstupcovia akademikov a jednotlivych
stavov. Tu je Te Deum a Tatum ergo. Potom ]. S. Dr. Biida ddva poZehnanie
najprv v kostole a potom v sprievode akademikov vychddza so Sviatostou
pred kostol a zo schodista zehnd vsetkych ucastnikov. na 30 000 ludi klaka
na zem, sklana sa a prijima poZehnanie svojho Krdla. Ked sa sprievod
s Eucharistiou vracia znova do kostola, z Bratislavéanov ako z jedného
hrdla vyslahne pdpezskd hymna a pieseri ,BoZe, cos rdcil:“** Ucastnik
pute P. Carnogursky vo svojich spomienkach opisuje, ze nalada mohla
vyustit do demonstracie a skoncit sa krviprelievanim, k ¢omu vdaka
duchapritomnosti organizatorov nedoslo: ,,Dostali sme sa do tiesnivej
ndlady. Hrozilo to vybuchnit do demonstrdcie za slovensky stat a spevu
hymny Hej, Slovdci. Museli sme narychlo poslat chlapcov a dievcatd medzi
zdstupy, aby sa ¢o najskor rozisli bez spevu. Vedeli sme o pripravovanom
zdsahu miliciondrov, ktori by sa neboli zdrdhali pouZit strelnu zbran.
Nastastie, zdstup nam porozumel, poslichol a rozisiel sa.“>> V bilancujicom
¢clanku, este stale pod dojmom krizovej pute z Bratislavy do Marianky
napisal jej Gcastnik, redaktor Katolickych novin: ,,Put slovenského ludu
a ndroda. Tazko bolo nevidiet v nej symbol, obraz doby. Pevnd a sviitd vola
slovenského ludu a katolicizmu niest svoj kriz s heroickou odhodlanostou
po celej krizovej ceste, ktorou nds povedie Boh teraz i v budiicnosti (...)
Sme v pochode s krizom po cestich doby k obnovenému katolickemu
zZivotu. Tak teda v mene BoZom dalej napred! Drzat sa spolu, niest smele
svoj kriz, a vytrvat, vytrvat stoj ¢o stoj aZ do konca.“*® Krizova put do

54 Vitazstvo kriza v hlavnom meste Slovenska. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 18. 5.
1947, ¢.20,s. 1 2.

55  CARNOGURSKY, P.: Svedok ¢ias, s. 257.

56 KOZA MATEJOV, J.: Pozdravujeme Bratislavu. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 25.
5.1947,¢.21,s. 1 -2.
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Marianky nasla ohlas aj u predstavitelov slovenského povojnového exilu.
Interpretovala sa vSak vylu¢ne ako rozlucka s popravenym prezidentom
prvej Slovenskej republiky Jozefom Tisom. Napriklad Kongtantin Culen
napisal: ,,A slovenskd mlddez putovala do Marianky. Bola to put, akii este
Slovensko nevidelo. Vyse 20 000 studentov, profesorov, kniazov, tiradnikov,
intelektudlov putovalo do tohto starého putnického miesta. Tazky dreveny
kriz niesli v tejto krizovej odprosujiicej piti, ktord napokon vzrdstla na
50 000 zdstup. Netreba si zakryvat skutocnost, Ze to bola piit za Dr. Jozefa
Tisu, i ked ju nazvali krizovou odprosujiicou piitou.>’

Krizova put slovenskych katolickych akademikov predstavovala
dolezity medznik, ktory nemozno chapat iba ako rozlucku s popravenym
J. Tisom. Bola to vysostne nabozenskd manifestdcia, ktora dala najavo
odhodlanie hlasit sa ku katolicizmu aj napriek stazujucim sa spolocenskym
pomerom. Stala sa impulzom, ktory zasiahol celé Slovensko. Krizové
pute sa rozsirili aj do inych miest. Na turicnu sobotu 1947 sa vydala
skupina asi 150 muzskych pttnikov z Cerenian a Oslian do Sv. Benadika.
Pri neseni kriza prekonavali vzdialenost 100 km. Krizové pute sa stali
sucastou velkych tradi¢nych puti. Konali sa v Ruzomberku, Topol¢anoch,
Komjatice, Trenc¢ine, Topol¢iankach, Gaboltove, Stropkove, Banskej
Stiavnici, Modrom Kameni, Levo&i.® Sulasne s krizovymi putami
vyvrcholilo aj nosenie krizikov na kabatoch a akcie za zavesenie krizov
do tovarni a na rozne pracoviska.

Dna 18. 5. 1947, teda tyzden po krizovej puti do Marianky sa konala
tradi¢nd pat v Sastine. Viaceré ptte prisli na miesto uz den predtym, preto
sa vecer 17. 5. mohol konat svieckovy sprievod, ktorého sa ztcastnilo
uctyhodnych 20 000 osdb. V den konania hlavnej pute sa najviac sa
ozyvali maridnske piesne ,Neopustaj nas...“ a ,O, Maria bolestiva...
Mohutnym dojmom pdsobil prichod 7 000 puatnikov z Bratislavy.
Utastnici tejto najviciej samostatnej pute, ktord v roku 1947 zavitala do
Sastina, priviezli tri zvla$tne vlaky.” Sldvnostnd svitd omsu v bazilike

57 CULEN, K..: Po Svéitoplukovi druhd nasa hlava. Zivot dr. Jozefa Tisu. Partizanske
1992, s. 529.

58 MIKLOSKO, F.: Nebudete ich méct rozvrdtit, Bratislava 1991, s. 40.

59 Marianska Bratislava v Sastine. In: Salezidnske zvesti, ro&. 18, 1947, &. 5 — 17,
s. 61.
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sluzil salezian Jan Vizvary. Rozhlasové zariadenie ju prenasalo na
priestranstvo pred chramom. Pozoruhodnd bola ti¢ast mnozstva putnikov
z Moravy, pre ktorych sluzil osobitnu svitd omsu J. Peska. Marianski
ctitelia sa rozhodli, ze z pute zasla pozdravny telegram papezovi Piovi
XII. s prosbou o apostolské pozehnanie a zaroven ho vyzvu, aby ¢im skor
vyhlésil Nanebovzatie Panny Marie za ¢lanok viery.® V Sastine sa 18.
5. 1947 zhromazdilo az 50 000 putnikov.®’ Vobec navstevnost putnikov
v Sadtine za mesiac maj prekonala vietky historické icasti. Podla redlnych
odhadov navstivilo v maji 1947 Sastin az 200 000 pttnikov.®> Pritom
priemernd ro¢na navstevnost $astinskej pute dosiahla 100 000 0s6b.*
Zaujimavym fenoménom bolo napadné zvysenie ucasti muzov na putach,
a to nielen v Sastine, ale na celom Slovensku.*

V suvislosti s pttou v Sastine pripravila Stdtna bezpe¢nost rozsiahle
opatrenia. Skoro rano 18. 5. 1947 vyslala z Bratislavy autobus. Organy

60 Odpovede marianskym ctitel'om. In: Salezidnske zvesti, ro¢. 18, 1947, ¢. 8 — 10,
s. 102. Patnici zo Sastina, ale aj z d’al3ich putnickych miest, kde sa nastolila tato
ziadost, dostali odpoved’ zo Statneho sekretariatu Svitej stolice, datovanu 21. 6.
1947: , Statny sekretaridt Jeho Sviitosti pondhla sa odpovedat, Ze list, v ktorom
sa ziadalo, aby Nanebovzatie Panny Marie a Bohorodicky bolo vyhldsené
za clanok katolickej viery, VzneSenému Velknazovi riadne prisiel a z Jeho
prikazu bol postipeny Najvyssej Posviitnej Kongregdcii Sv. Oficia. Menovany
sekretariat sa okrem toho tesi, ze méze poslat apostolské pozehnanie, ktorych
Svdty Otec odpoveda na hold plny oddanosti. Odpovede marianskym ctitel'om.
In: Salezidnske zvesti, ro¢. 18, 1947, ¢. 8 — 10, s. 103. Okrem toho reagoval
Statny sekretariat osobitnym listom Giovanniho Battistu Montiniho (budiiceho
papeza Pavla VI.) z 19. 6. 1947: ,VzneSeny Velknaz otcovsky prijmiic oddany
hold pocetnych piitnikov k sviityni Sedembolestnej v Sastine vyprosuje vsetkym
materski ochranu nebeskej Patronky Slovenska a so zZelanim ¢im horlivejsieho
krestanského Zivota udeluje ochotne Ziadané apostolské pozehnanie.“ Odpovede
marianskym ctitelom. In: Salezidnske zvesti, ro¢. 18, 1947, ¢. 8 — 10, s. 103.
Dogmu o nanebovzati Panny Marie vyhlasil 1. 11. 1950 papez Pius XII.

61 Matka, narod chran! In: Katolicke noviny, ro¢. 62,25.5. 1947, ¢. 21, s. 3.

62 Sastin v zaplave putnikov. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 1. 6. 1947, &. 22, s. 4.
Celkova ugast’ na pitach v Satine za rok 1947 bola 270 000 putnikov. Sastin
v zéplave putnikov v maji 1947. In: Salezianske zvesti, ro¢. 18, 1947, ¢. 8 — 10, s.
95.

63 FEKETE, S.: Vznik, rozloZenie a vyznam slovenskych piitnickych miest, s. 136.

64 Sastin v zaplave putnikov v maji 1947. In: Salezidnske zvesti, to&. 18, 1947, ¢&.
8-10,s.95.
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bezpecnosti vSak nesli na put z nabozenskych pohnutok. Mali jasné
indtrukcie: ,,Po prichode do Sastina orgdnovia sa rozidu medzi piitnikov
a budu sledovat, ¢i sa nehovori medzi putnikmi o protistdtnej cinnosti.
Podozrivé osoby treba sledovat a pripadne i zistit ich presné naciondlie. Je
samozrejmé, ze sa treba chovat spésobom tiplne nendpadnym. Ide tu hlavne
o cinnost luddckeho podzemia, ktorému sa ma zabrdnit.“®> Podla spravy
o konani pute od velitela skupiny bezpe¢nostnych organov V. Ondrusa
LPut v Sastine nemala takého manifestacného zaostrenia ako v Marianke,
lebo na tejto sa neziicastnili v takom pocte vysokoskoldci.“*® J. Vizvary vo
svojej kazni povedal: ,,Neprisli sme sem manifestovat a ani pdste zatinat,
ale prisli sme prosit Blahoslavenii o pomoc, aby ndm nevzali vieru.“
Bezpecnostny organ M. Tokos si z Vizvaryho kazne zaznadil: ,,Neprisli
sme sem manifestovat, ani revoltovat, ani vrazdit, ani krv prelievat, ani sa
zabijat atd. (...) Imperialistické staty by chceli potlacit nabozenskii slobodu,
ale to sa im nepodari. Aj ked by sa im to podarilo, tak sa utiahneme do
podzemia a budeme pracovat dalej. Jedni sa vydavajii za katolikov ale
katolikmi nie su, sti ako suchy kondr na strome, ktory patri odrezat, hodit
na ohen a znicit.“*® Bezpe¢nostny organ Holecek si z Vizvaryho kdzne
zapamadtal, ze ,pobddal pritomnych k vernosti Bohu a cirkvi, ktorej
vraj hrozi nebezpecie. Niektoré state hovoril dvojzmyselne, avsak velmi
premyslene. Ked hovoril vetu asi v tom zmysle, Ze snazia sa katolicku cirkev
utlacat, tu ozval sa asi 20 metrov odo mnia muzsky hlas a hovoril: ,Viak aj
na nich pride: Snazil som sa dostat bliZsie, kde sa ozval tento vyrok, avsak

v

dalej uz nehovoril nikto ni¢.“®® Iny bezpe¢nostny organ J. Abraham na puti

65 SNA, f. Poverenictvo vnutra-sprav., §k. 14. Rozdelenie sluzby na deni 18. maj 1947
z prilezitosti pute do Saitina z réznych miest Slovenska. Bratislava 17. 5. 1947.
Na tuto akciu boli vrchnému strazmajstrovi Vendelinovi Ondrusovi prideleni:
Juraj Filo, Jozef Abraham, Frantisek Sfiada, Dominik Hol¢ek, Frantisek Zabojnik,
Michal Tokos, Cudovit Pekar, Ladislav Kanai, Pavel Jakovi¢, Jan Chromik, Jan
Ebringer, Jan Vapnar, Ondrej Gaper, Ondrej Béky, Jan Koval¢ik, Justin Samek,
Jalius Sablatira, Jozef Vasicek, Jan Ruzovi¢, Rudolf Kern. Z nich sa nezugastnili
L. Kanai, J. Vapnar a R. Kern.

66 SNA, f. Poverenictvo vnutra-sprav., $k. 14. Uradné hlasenie V. Ondruga. Bratislava
19. 5. 1947.

67 Tamze.

68 TamzZe. Uradné hlasenie M. Tokoga. Bratislava 19. 5. 1947.

69 TamzZe. Uradné hlasenie D. HolGeka. Bratislava 19. 5. 1947.
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pocul zhovarat sa skupinu puatnikov ,,Ze kedby sa bolo podarilo americkej
armdde oslobodit nase vizemie az po Budapest, dnes ovela lepsie stojime.
Na to druhy povedal, ze skoda ndsho vodcu, ktorého obesili.“”° Zaujimavy
bol postreh, ktory zaznamenal nespokojnost moravskych putnikov:
»Ale nds ti Slovdci privitali, nds nechal vonku a Slovdci ostali v kostole.
To je zblizovanie.“”"" Zdujem v Stitnej bezpe¢nosti vzbudila pritomnost
britského vicekonzula Granta na Sastinskej puti, ktory sa zaujimal, kto
pute vedie, organizuje a ako sa putnici stravuji.”

Aj mesiac jun sa niesol v znameni zvy$enych nabozenskych aktivit.
S velkou okazalostou boli pripravené tradi¢né sprievody na sviatok
Bozieho Tela, ktoré sa konali v nedelu 8. 6. 1947. Bratislavska procesia
sa vyznacovala zvySenou ucastou veriacich. V procesii kracalo 30 000
veriacich a asi 10 000 Iudi sledovalo sprievod z chodnikov. Za krizom
kracali vojaci, potom mladez zo $kol, za nou katolicki skauti, reholnicky
a reholnici, bohoslovci, bratislavski knazi. Dievcata odeté v bielych satach
vysypali z kosickov lupene kvetov a za nimi kracal knaz, ktory niesol
Sviatost Oltarnu, chranenu baldachynom. Nasledoval jediny oficialny
ucastnik sprievodu - primdator mesta za Demokraticku stranu Jozef
Kysely.”” Za nim kracali slovenski akademici, potom nasledovali muzi
a za nimi Zeny a deti.

V nedelu dna 15. 6. 1947 sa vo viacerych slovenskych mestach
uskutocnili sprievody na pocest sviatku Bozského Srdca JeziSovho, spojené
so zasvatenim uclastnikov Bozskému Srdcu JeziSovmu. Mohutnostou
vynikala procesia v Bratislave, Ruzomberku, Kosiciach a Trnave. Do
Trencina prislo 20 procesii, ktoré museli byt rozostavené az na nadvorie
Trencianskeho hradu. Do procesie sa zapojilo 20 000 ludi. Podobna ucast
sa zaznamenala aj v Topol¢anoch, kde ju aj star$i pamatnici hodnotili
ako najvacsiu. Procesia s 20 000 ucastnikmi na sviatok Bozského Srdca
Jezisovho sa konala aj v Spisskej Novej Vsi. Velka procesia na pocest

70 Tamze. Uradné hlasenie J. Abrahama. Bratislava 19. 5. 1947.

71 Tamze. Uradné hlasenie M. Tokosa. Bratislava 19. 5. 1947.

72 SNA, f. Poverenictvo vnutra-bezp., $k. 500. Pripis Oblastného veliteI'stva NB
Trnava Poverenictvu vnutra VII. odbor. Grand, biritsky konzul z Bratislavy.
Trnava 26. 6. 1947.

73 J. Kysely bol v jeseni 1947 bol kratko zaisteny Statnou bezpecnostou. Po
prepusteni tvoril prokomunisticku frakciu v ramci Demokratickej strany.
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Bozského Srdca JeziSovho sa konala aj Bratislave v nedelu 22. 6. 1947.
Sprievod presiel z kostola ursulinok ku kostolu Najsvitejsej Trojice, kde
bol pripraveny polny oltar. Hoci slavnost nebola vopred propagovana
plagatmi, zucastnilo sa jej 10 000 veriacich. Vécsie procesie sa konali
V Malackach, Komjaticiach a Velkych Kostolanoch.”

Za vyvrcholenie putnického roka 1947 mozno povazovat marianske
pute do Levoce a na Staré Hory. Na put do Levoce sa zacali veriaci
sustredovat uz 29. 6. 1947, ked sa na Marianskej hore uskutoc¢nila
slavnost zapojenia elektrického prudu. Zapnut elektrické osvetlenie
priamo na putnické miesto, ¢o vyrazne zlepsilo jeho kultiru a umoznilo
lepsie sledovanie no¢nych programov, prisiel osobne poverenik techniky
za Demokraticku stranu Jozef Styk. Jeho pritomnost mala ekumenicky
vyznam. Styk bol evanjelik a jeho postoj k putnickému miestu sa stretol
s uznanlivou reakciou na katolickej strane.”” Uz v utorok 1. 7. prichadzali
do Levoce nepretrzite procesie najma z vychodného Slovenska. Medzi
procesiami sa vynimali pestré kroje od Sniny, Stropkova, Jakubian
a Osturne. V$eobecnu pozornost vzbudil prichod procesie vedenej
knazom Antonom Harc¢arom, ktora niesla tazky dreveny kriz azz Ko$ic. Na
jeho neseni sa zucastinovali obyvatelia obci, ktorymi procesia prechadzala.
Zastupy putnikov coskoro uplne zaplnili namestia a ulice Levoce.
Procesie, ktoré niesli krize, stipali az k marianskej svityni na Marianskej
hore. Tam zhromazdeni putnici zotrvali celi noc v modlitbach, spievali
marianske piesne a spovedali sa. Od 1.00 hod. v noci sa sluzili svité omse.
Réno 2. 7. prisiel do Levoce spissky biskup Jan Vojtassak. Biskup posvitil
v chrame sv. Jakuba obraz Panny Marie Fatimskej a potom s nim odisiel
na Mariansku horu, kde pod holym nebom slazil slavnostnu svati omsu
a zasvitil spissku diecézu Panne Marii Fatimskej. Celkovy pocet ptitnikov
v Levoc¢i odhadli Katolicke noviny na 130 000,”° Nové hlasy na 120 000.”
V kazdom pripade i$lo o dovtedy v dejinach tohto putnického miesta

74 Slovensko oslavovalo Bozské Srdce. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 6. 7. 1947,
¢.27,s. 4.

75 Kde niet krestanstva, tam niet ani 'udskosti. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 13. 7.
1947,¢.28,s. 5.

76  Najvicsia pat’ v dejinach Levoce. Jedineéna manifestacia podtatranského T'udu.
In: Tamze, s. 1.

77 Velka ucast’ na marianskej puti v Levoci. In: Nové hlasy, ro¢. 1, 1947, ¢. 11, s. 2.
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o najpocetnejsiu put.”® Katolicke noviny s poukazom na bohaty duchovny
program pute v stvislosti s putou do Levoce polemizovali so vSetkymi
tymi, ,,ktori chcii vidiet v piitach prejavy politickej mienky.“”

Na puti v Levoci doslo k neocakavanej udalosti. Pocas kazne
biskupa Vojtassaka opravoval elektrotechnik Ladislav Gallé zosilovac
zvuku miestneho rozhlasu pri marianskej svityni na Marianskej hore.
Elektrotechnik zapojil zosilova¢ do zasuvky opacne a z ampliénov sa
namiesto hlasu biskupa zacalo ozyvat silné praskanie. Okrem toho
v kostole v tom case zapli silné ventilatory, ktoré vydavali zvuk podobny
hukotu lietadiel. Pri tychto zvukoch jedna z putniciek, ktora sa ani
neskor nepodarilo zistit, vykrikla: ,,Lietadld - bombardujii!“ Po nej zacali
kricat aj dal$i puatnici. V zhromazdeni putnikov nastala panika, Iudia
sa tlacili v snahe uniknut do bezpecia. 15 0sob utrpelo tazké zranenia,
najma zlomeniny a museli byt ihned hospitalizovani v $tatnej nemocnici
v Levoci. Viaceri utrpeli lahs$ie zranenia. Zmaitok sa podarilo utisit za
15 minat a bohosluzby pokracovali nerusene dalej az do 11.00 hod.®
Cast utekajticich puttnikov (z nich bolo viac zranenych), sa viak na
bohosluzbu nevritila a rozsirovala rozne fantastické spravy. Tie sa dostali
prostrednictvom listov do zahranicia, kde sa brali ako realny dokaz
prenasledovania katolickej cirkvi na Slovensku. Ukazka takéhoto listu: ,,2.
jula - v dent Navstivenia Panny Mdrie, zacala sa sv. omsa a pod sv. omsou
bola kdzen. Ked'sa kdzen skoncila, kiiaz hovoril: ,My, bratia katolici, musime
nezabiidat, Ze nasu katolicku cirkev prenasledujii a utldcajii komunisti (...)*
I v ten cas nastal strasny vybuch. Podminovali kostol pomocou elektriky.
Kazatela na mieste zabilo a tiez na mieste zabilo i mnoho ludi. Ndrod, ktory
ostal pri Zivote utekal. Ale bolo velmi mnoho ranenych... Putnikov bolo vyse
pol miliéna, takZe v Levoci sa ani nemohli pomestit. Strasné nieco sa tu

78 Blizsie o priebehu pute a jej vyzname pozri: DLUGOS, F.: Dejiny Maridnskej
hory v Levoci 1247 — 1995. Levoéa 2000, s. 90 — 95.

79  Najvicsia pat v dejinach Levoce. Jedineéna manifestacia podtatranského Tudu.
In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 13. 7. 1947, ¢. 28, s. 5.

80 SNA, f. Poverenictvo vnutra-bezp., sk. 500. Dok. ¢. 2657/1947. Hlasenie
stanice NB v Levoc¢i Hlavnému velitel'stvu NB v Bratislave. Levoca 3. 7. 1947.
Panike na puti v Levoci venovala pozornost’ aj dobova domaca tla¢, napriklad:
Demokraticky tyzdennik, ro€. 2, 13. 7. 1947, ¢. 28, s. 7, Demokrat, ro€. 3, 3. 7.
1947, ¢. 150, s. 2. Udava sa vSak niz§i pocet tazko zranenych: 11.
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deje za nasich casov. Domov som prisiel autobusom, lebo som bol silne
zraneny na jednu nohu a velmi ma to bolelo. Je to strasné i povedat, kolko
ndroda tam padlo.“®' Zmitok na levocskej puti nie je iba dokazom, ze dav
ludi lahko podlahne panike, ale treba ho vnimat aj ako prejav neistoty
a napitia v spolocnosti, kde sa vela rozpravalo o moznosti vypuknutia
novej vojny, hoci posledna ostévala este v Cerstvej pamati. Levocska put
bola nielen poctom ucastnikov najvicsia na Slovensku, ale zaroven ju
mozno oznacit za vyvrcholenie tzv. krizovych puti, pri ktorych jednotlivé
procesie niesli tazké drevené krize.

Put na Starych Horach sa intenzivne pripravovala od juna 1947.
Z rozhodnutia slovenského episkopatu sa turicnou putou zacala prave na
Starych Horach mesiac trvajica akcia ,,Slovensko sa modli za pokoj“*
Zo Starych Hor, ako zo symbolického duchovného srdca Slovenska, sa
podujatie rozsirilo po celom Slovensku. Stcasne vytvorilo dobry zaklad
pre julovu put, ktora sa konala 5. a 6. jula 1947 na sviatok sv. Cyrila
a Metoda. Usporiadal ju Misijny spolok na Slovensku a bola myslena ako
celonarodné misijné slavnosti, ktoré pripravili reholnici redemptoristi
a verbisti. Statna bezpeénost pozorne sledovala pripravy a priebeh ptte.
Odbocka §tétnej bezpecnosti hlasila, ze ,,...medzi veriacimi sa vedie velkd
propaganda, aby sa piite zucastnili (...) Bola zachytend sprdva, Ze puite sa
zucastni aj osobne papez Pius XI1.“* Uz 4. 7. prisi prvé procesie z Oravy.
Na druhy den, 5. 7. celym tusekom 17 km cesty z Banskej Bystrice do
Starych Hor v stvislom prade jedna za druhou kracali procesie pttnikov.
Vecer sa na putnickom mieste zhromazdilo uz asi 25 000 putnikov.
Noc¢ny program trochu narusila divoka horska burka. O 24.00 hod. uz
mohol zacat program kaznou predsedu misijnych spolkov kanonika
Rudolfa Formanka. O 2.00 hod. sa zacala prva spievana svita omsa
a ststavne sa spovedalo. Vyvrcholenim ptte bol 6. jul. Zhromazdenych
uz vySe 60 000 putnikov privitalo nitrianskeho arcibiskupa Karola
Kmetku, banskobystrického biskupa Andreja Skrabika, kosického

81 GONDEK, M. J.: Strasné veci sa deju na Slovensku. In: Jednota, ro¢. 57, 6. 8.
1947, €. 2924, s. 2.

82 Pri nohach Kralovnej slovenskych hor. In: Katolicke noviny, ro€. 62, €. 24, 15. 6.
1947, s. 4.

83 SNA, f. Poverenictvo vnutra - sprav., $k. 9. Sprava ¢. 112 zo dna 3. 7. 1947.
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biskupa Jozefa Carskeho, roznavského kapitularneho vikira Roéberta
Pobozného a papezského protonotara Ambroza Lazika. Hlavnym
celebrantom na svitej omsi bol biskup Carsky a kizet mal biskup
Skrabik. Rozhlasové zariadenie vsak zlyhalo a nefungovalo do konca
slavnosti. Putnici tak prakticky ni¢ nepoculi. Arcibiskup Kmetko zasvitil
vsetkych slovenskych katolikov doma i v zahrani¢i Bozskému Srdcu
Jezisovmu a Neposkvrnenému Srdcu Panny Marie: ,,Najvyssi a vekom
najstarsi ndas cirkevny hodnostdar arcibiskup Dr. K. Kmetko padol na
kolend a za katolikov celého Slovenska, i tych, co Zijii mimo vlasti, pohnute
odriekal slova zasvitenia BoZskému Srdcu JeZiSovmu a Neposkvrnenému
Srdcu Panny Marie. Nerozbornd jednota slovenskych katolikov so svojimi
arcipastiermi a pastiermi zdala sa byt v tejto chvili takmer zhmotnend.
Tam pred oltarom neboli len hlavy diecéz celého Slovenska, ale i lud, ten
ozajstny, verny a vytrvaly lud, pevne veriaci v Krista a vriicne uctievajiici
Jeho Matku (...) Druhd nezabudnutelnd chvila nastala, ked sa zdvihla
pravica striebrovlasého a pod tarchou veku i starosti dna schyleného
ndstupcu sv. Metoda na nitrianskom prestole, aby udelila nespocetnému
zdstupu pdpezské pozZehnanie. Dav sklonil hlavy v tprimnej zboZnosti
a tento viniaci sa pohyb od oltira az daleko na miesta, z ktorych oltdar
nebolo vidiet, pripominal vetrom vinené obilie.“** Pttnikov na Starych
Horach telegraficky pozdravil papez Pius XII.

Tretou velkou putou bola cyrilometodska put v Nitre. Konavala
sa kazdoro¢ne na sviatok sv. Cyrila a Metoda. Slavnost sa zacala 4.
7. 1947 veler v nitrianskej katedrale. Po vzyvani Ducha Svdtého sa
konala uvitacia kazen a litanie k sv. Cyrilovi a Metodovi. Nasledovala
prehliadka Nitrianskeho hradu pre zaujemcov. Na druhy den 5. 7. 1947
rano sa putnici zhromazdili v piaristickom kostole a potom spolo¢ne
v procesii kracali do Molnos$u,* aby sa zucastnili slavnostnej posviacky
nového kostola sv. Cyrila a Metoda. Obrad posviacky vykonal nitriansky
pomocny biskup Eduard Nécsey. Potom sa na priestranstve za kostolom
konali dve sviaté omse. Prva v staroslovien¢ine, druha v latincine. Medzi

84 Mohutné celonarodné slavnosti slovenskych katolikov. In: Katolicke noviny,
ro¢. 62, ¢. 28, 13.7.1947,s. 7.

85 Dnes Mlynarce, povodne stredoveka obec, sucast’ Nitry, filidlka farnosti Nitra —
Dolné Mesto.
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putnikov necakane zavital arcibiskup Karol Kmetko. Ten vo svojom
kratkom prihovore zdoraznil, ze ,kym sa Slovdci, hoci sii maly ndrod,
budu pridrZiavat viery, nezahynii.“* Nasledovalo pracovné stretnutie 400
chlapcov a dievéat z farnosti z celého Slovenska. Vecer sa putnici stretli
na Nitrianskej kalvarii. O polnoci kanonik a farar v Nitre Dolnom meste
Michal Bole¢ek pred Sviatostou oltarnou, vylozenou na polnom oltari
zasvitil Bozskému Srdcu JeziSovmu a Nepskvrnenému Srdcu Panny
Marie vsetkych mladych putnikov, aj tych, ktorych zastupovali delegati
z roznych slovenskych farnosti. Kratko pred obradom zasvitenia prisiel
telefonicky zakrok, Ze musia byt vypnuté ampliony kvoli ruseniu no¢ného
pokoja. Pritom neprekazalo, Ze nedaleko pri koloto¢i hlasno vysielali
hudobné slagre.¥” Poklona, prerusend dazdom sa skoncila rano o 5:00
hod. Potom nasledovala svita oms$a v piaristickom kostole. Tym bol
program pute vycCerpany. Na aktivitach v ramci cyrilometodskej ptte sa
zacastnilo asi 20 000 0sdb, najma z radov mladej generacie.® V priebehu
roka 1947 pokracoval fenomén zvyS$ovania tcasti na putach aj v mensich
slovenskych putnickych miestach. V Klokocove sa na puti 11. 5. 1947
zacastnilo 12 az 15 000 veriacich.*” V Topol¢anoch 20. 7. 1947 sa zislo na
tradi¢nej puti k Panne Marii $kapuliarskej 30 000 vieriacich.”

V suvislosti s ndboZenskou obrodou na Slovensku, ktord bola
u slovenskych katolikov aj prejavom protestu a sucasne odhodlania,
zintenzivnila svoju ¢innost $tatna bezpecnost, ktora bola uz v tom
¢ase v rukdch komunistickej strany. Poslanec Demokratickej strany
kpt. Julius Kukli$ v plane Slovenskej narodnej rady 27. 6. 1947 vystupil
s prejavom, v ktorom sa dotkol poru$ovania prav katolikov zo strany
$tatnej bezpecnosti. Doslova povedal: ,,Pytam sa, za ¢o povazuje 7. odbor
Poverenictva vniitra svoju terajsiu innost, ktorii vyvija proti nabozenskym
cirkvdm, najmd proti cirkvi rimsko-katolickej? Ci nie je nezdkonnym
zdsahom do prav zarucenych tistavou oblanom Stitu, ked sa nariadi

86 Cyrilometodejské slavnosti v Nitre. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, ¢. 28, 13. 7.

1947, s. 6.

87 Tamze.

88 Tamze.

89 Nase najvychodnejsie putnické miesto. In: Katolicke noviny, ro€. 62,24.5. 1947,
¢.21,s. 4.

90 Katolicke noviny, ro¢. 62, 3. 8. 1947, s. 4.
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celému bezpecnostnému apardtu na Slovensku, aby vsemoZnym spdsobom,
ako napr. pouzitim konfidentov, fotografovanim, sledovanim bohosluzieb,
kazni, Spehovanim duchovnych, ako aj 0s6b ndboZensky zalozenych,
zamedzoval slobodné sa rozvijanie cirkvi?“®' Komunisticka strana viedla
v tom case na Slovensku politicku ofenzivu proti Demokratickej strane.
Pritom sa pod zamienkou opatreni proti tzv. protistatnej ¢innosti zatykali
aj nabozenski aktivisti.

Do tohto scenara zapadol aj Slovansky den na Devine 5. 7. 1947.
Komunisticka ideologia sa maskovala slovanskou vzdgjomnostou. Predseda
vlady K. Gottwald tu predniesol svoj prejav narocky po slovensky.
Zdoraznil v nom jednotnym postup slovanskych krajin so Sovietskym
zvdzom, pretoze ,iba bratskd jednota opretd o Sovietsky zviz, je hlavnou
a najistejSou zdbezpekou ich slobodnej existencie, ich Stdtnej neodvislosti,
ich lepsej budiicnosti.“”* Ked hovoril $pecialne o slovenskych pomeroch,
demagogicky vyhlasil ,velké vymozZenosti Slovenska po oslobodeni,
poukdzal na podkopnii pracu nepriatelov Republiky a zdoraznil, Ze hlavny
nepriatel Slovenska je dnes na Slovensku, s ktorym musi slovensky lud
zuctovat.“” Tento prejav bol prakticky vyzvou k pokracovaniu ofenzivy
proti slovenskym demokratom. Devinske vseslovanské slavnosti 5. 7.
1947 boli intenzivnejsie ako v predchadzajucich dvoch rokoch brané ako
konkurenc¢na udalost vo¢i masovym nabozenskym putam v Levoci, na
Starych Horach a v Nitre. Bolo to aj preto, ze neprislo tolko ludi, ako
sa ocakavalo.” Komunisticky dennik Pravda dokonca pisal o zamernom
usporiadani ,trucoslav®: ,,Boli sme naozaj zvedavi na priebeh tohorocného

91 Tlac SNR. Stenograficky zdpis o priebehu 9. zasadnutia pléna SNR, konaného dra
27.a28. 6. 1947. Bratislava 1947, s. 23. KukliSov prejav uverejnili bez komentara
Katolicke noviny: Bezpe¢nostny aparat sleduje kazne a §pehuje duchovnych? In:
Katolicke noviny, ro€. 62, 20. 7. 1947, ¢. 29, s. 1.

92 Urobili sme v§etko na zaistenie svojej bezpeénosti. In: Pravda, ro¢. 28,7.7. 1947,
¢.153a,s. 1.

93 Tamze.

94 Komunisticka Pravda pisala vSeobecne o ,desattisicoch manifestantoch®
v Devine. Pravda, ro¢. 28, 7. 7. 1947, ¢. 153a, s. 1. Podl'a Katolickych novin bolo
na slovanskom dni v Devine pritomnych ,, asi desattisic ludi*. Katolicke noviny,
ro¢. 62, 13. 7. 1947, ¢. 28, s. 4. Uz toto rozdielne hodnotenie ucasti ukazuje na
vzajomné napitie.
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Slovanského dria na Devine, lebo tento rok niektori ludia usporiadali si
trucoslavy v miestach, ktorych popularita, ako dejist osldv niektorych
postav slovenskej histérie (vid Pribinove oslavy v roku 1933) md uz svoju
tradiciu. Mala to byt ,konkurencia‘ Slovanského dna. No ovela vystraznejsi
bol fakt, ze skupina ludi, tackajiicich sa v doldrovom osiali, dala priechod
svojej politickej orientdcii tym, Ze odrddzala od navstevy Devina.“” Pute do
Levoce ¢i Starych Hor sa priamo nedali spochybnit. No ¢lanok narocky
oznacil nitriansku cyrilometodska put ako umyselne usporiadané
konkuren¢né podujatie. Aby mohol nitriansku put zdiskreditovat, vytvoril
umeld paralelu pute s nitrianskymi Pribinovymi slavnostami z roku
1933, ktoré sa stali zname vystipenim predsedu HSL'S Andreja Hlinku,
a cyrilometodskou pttou v Nitre. Chcel tak zdoraznit ,,reak¢nost®, idajné
politické pozadie a spatost katolicizmu s Iudactvom. V skutocnosti
sa Pribinove oslavy konali v polovici augusta a cyrilometodska put do
Nitry bola uz viacro¢nou tradiciou na sviatok sv. Cyrila a Metoda v juli.”®
Na tutoky v komunistickej tlaci reagoval katolicky publicista Jur Koza
Matejov clankom v Katolickych novindch, v ktorom zodpovednost za
priebeh slovanského dna na Devine je vylu¢ne v rukdch organizatorov
a slabsia ucast je dosledkom ich nespravnej politiky: ,,Stotisicové zdstupy
na Devine. Neboli. Ale mohli byt velmi lahko. Len ti, ¢o devinske sldvnosti
usporiadali, mali byt trosku Sikovnejsi. Mali byt menej sebecki. Menej
stranicki. Menej komunisticki. A viac, ovela viac slovenski a slovanski (...)
Mohli sme tam dokdzat vrchol zhody, bratstva a porozumenia.“ Potom
postavil do kontrastu tradicné slavnosti v Turc¢ianskom Sv. Martine,
kde sa schadzali slovenski narodovci so Slovanskym dnom na Devine:
»Nikomu nikto tam nevytykal. Nik si nerobil ndroky na prvenstvo. Nik
nechcel diktovat druhym. A nik si nenamyslal, ze, hla, tu je ohromnd
prilezitost tym druhym rozbit hlavu alebo pooblievat ich pomyjami (...)
Vietko zavisi od usporiadatelov. Avsak len co si to niekto vyhradi pre seba
a svoju stranu, tak, pravda, je koniec vietkému. A tu sme pri prameni zla
(...) Usporiadatelstvo vytyka DS akusi ndrodnii zradu, alebo aspori len
polozradu a sabotdz vsetkych bodov statneho, ndarodného a hospoddrskeho
programu. A ndam, katolikom, zdsadnii trucpolitiku od Levoce pocniic, cez

95 Devin opit zvitazil. In: Pravda, ro€. 28, 7. 7. 1947, ¢. 153a, s. 1.
96 Preco putujeme do Nitry? In: Katolicke noviny, ro€. 62, 6. 7. 1947, ¢. 27, s. 7.
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Staré Hory, az po Nitru, doplnenii rozlicnymi krizovymi puitami, misijnymi
slavnostami, slavnostami B. Srdca, atd., atd. Stojme! Aspon na okamih.“*

Slovenski katolicki biskupi v jeseni zhodnotili ,putnicky rok®
1947. Vo svojom pastierskom liste vydanom 26. 10. 1947 poukazali na
niektoré negativne zjavy: vSeobecny upadok mravnosti, nere$pektovanie
inej mienky, tGtocnost tlace, neprimeranu stranicku agitaciu, $irenie
alkoholizmu a tpadok pracovnej moralky, na druhej strane zamerné
organizovanie niektorych prac v nedelu a vo sviatky. Biskupi v suvislosti
s putami dospeli k tomuto zaveru: ,Slovdci takmer bez vynimky su
krestanmi a chcii nimi ostat. Dokdzali to najmd toho roku svojimi nad
vsetko ocakdvanie velkymi, Cisto z naboZenskych pohniitok pochddzajiicimi
putami, na ktorych sa aj slovenskd inteligencia zuicastnila v tak chvdlitebnom
pocte.“*®

Pocetné maridnske puate na Slovensku treba vnimat nielen
v slovenskom, ale aj v $irSom eurdpskom, ba celosvetovom kontexte.
Mimoriadnu pozornost katolickeho sveta v tom case uputalo putnické
miesto vo Fatime, kde si desattisice patnikov pripomenuli 30. vyrocie
marianskych zjaveni. Na marianske putnické miesta putovali katolici
v celej Europe. Ich pocity radosti z konca vojny vsak Coraz zretelnejsie
vystriedali obavy z budtcnosti. Potvrdzuje to najvyznamnejsie podujatie
celosvetového vyznamu: medzindrodny mariansky kongres, ktory sa
konal 18. 6. a 24. 6. 1947 v kanadskej Otave. Kongresu sa zucastnilo
8 kardindlov (z vychodnej Eurépy prisiel iba jeden - kardinal Jozef
Mindszenty), 300 arcibiskupov a biskupov, pritomni boli zastupcovia zo
75 $tatov sveta.*” Na zavere¢nej eucharistickej procesii bolo pritomnych
200 000 Tudi.'® Pozornost pritomnych putala obrovska zemegula, na
ktorej bola postavend 50 metrov vysoky stlp v tvare pismena M. Na fiom
bola umiestnena zemegula so stojacou sochou Panny Marie. 30 000 svetiel

97 KOZA MATEJOV, J.: Stotisicové zastupy na Devine. In: Katolicke noviny,
ro¢. 62,27.7.1947, ¢. 30, s. 1.

98 LETZ, R. (zost.): V hodine velkej skusky. Listy biskupa M. Buzalku. Spolocné
prejavy slovenskych katolickych biskupov. Trnava 2007, s. 552.

99 Svetova manifestacia katolikov za pokoj. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 6. 7. 1947,
¢.27,s.5.

100  Witness Final Parade Of Blessed Sacrament. In: Ottawa Citizen, ro¢. 194, 23. 6.
1947, €. 306, s. 10.

-393-



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

ozarovalo napis: Kralovna pokoja, oroduj za nas! Toto heslo vyjadrovalo
zameranie celého kongresu - usilie o skuto¢ny pokoj a mier vo svete.
Newyorsky arcibiskup kardinal Francis Spellman v kazni upozornil na
nebezpecenstvo atomovej bomby a vobec hrozbu tretej svetovej vojny.'”!
povedal: ,,Bolo by blaznovstvom klamat samych seba, Ze je pokoj, kedZe
v skutocnosti pokoj nie je a neuskutocnilo sa to, za ¢o sme bojovali. Vieme,
Ze ndrody sa chystajii na novii vojnu - vojnu znicenia. Cely svet a kazda
ludskad bytost v 1iom stoji pred najvicsou krizou v dejindch civilizdcie.“1*
Pri ukonceni kongresu ziadal F. Spellman, aby sa veriaci Gprimne
modlili k Panne Marii, lebo ,len jej prostrednictvom mozno rozohnat
Cierne mracnd, hroziace ludstvu.“'”® Na marianskom kongrese v Otave
teda naplno rezonovala obava z moznosti dalSej vojny a sucasne nadej
prekonat ¢rtajucu sa kataklizmu prostrednictvom marianskej tcty.

Je zaujimavé, Ze podobne ako v roku 1946, aj v roku 1947 sa na
Slovensku stretavame s fenoménom nového marianskeho zjavenia. Viaze
sa k obci Tvrdomestice, okr. Topol¢any, farnost Prasice. Tri dievcata
Maria Minarikova (13-ro¢na), Emilia Zdenkova (11-ro¢nd) a Otylia
Grznakova (13-ro¢na) dna 27. 5. 1947 pasli kravy pri lesiku nedaleko
Tvrdomestic, v Casti SiSov. Veler medzi 18:00 a 19:00 hod. zazreli na kraji
lesa silnu Ziaru a v nej idajne Pannu Mariu. Panna Maria mala biele $aty,
bledobelasy plast so zlatymi hviezdickami a zlatym pasom. V pravej ruke
drzala ruzenec. Pozerala sa na deti a mala smutnu tvar.'” Na druhy den
sa Panna Maria udajne zjavila vo sne M. Minarikovej a oznamila jej, ze
sa zjavi v piatok 27. 6. 1947 opit pri lese. Hoci miestny farar odporucal
tato spravu nerozsirovat, na miesto ocakavaného zjavenia sa zhromazdilo
neuveritelnych 60 000 ludi z celého Slovenska, aby boli svedkami tejto
mimoriadnej udalosti. Na mieste bol pohotove zriadeny oltar s lurdskou
jaskynkou, kde sa opit stretli a modlili vSetky tri diev¢atd. Udajné
zjavenie sa opakovalo o 15.00 hod. Ako prva ho zbadala M. Minarikova

101 Final Courtain Falls On Mighty Religious Drama Here. In: Ottawa Citizen,
ro¢. 194, 23. 6. 1947, ¢. 3006, s. 14.
102 Svetova manifestacia katolikov za pokoj. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 6. 7. 1947,

¢.27,s.5.

103 Tamze.

104  Zjavenie pri Topol'’¢anoch? In: Demokraticky tyZzdennik, ro¢. 2, 6. 7. 1947, ¢. 27,
s. 3.
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na pozadi konarov jedle. Pritomné masy ludi ostali na mieste zjavenia
do neskorych no¢nych hodin, ba do dalsieho dna (soboty). V tento den
0 11.30 hod. zazrela Mdria Karlikova z Bosian, Ze sa slnko zacalo krutit
velkou rychlostou. V nom sa zjavili zelenozIté kruhy a v nich obraz
Matky Bozej s Jezuliatkom. Toto zjavenie potvrdil este jeden pritomny
muz a niekolko chlapcov.'”® Na spravu o tidajnom marianskom zjaveni
reagovala dobova tla¢. Oc¢akavala sa smerodajna reakcia katolickej cirkvi.
Ta prisla v podobe kratkeho ¢lanku v Katolickych novindch. V nom sa
zaujal rezervovany a skor odmietavy postoj: ,,Na celej veci je dosial mnoho
neurcitého a nejasného a nadprirodzeny charakter tohto tidajného zjavenia
dosial este nie je dokdzany (...) Nateraz iba Ziadame vsetkych, ktori sa
o zjaveni rozpravajii, aby sa chranili kazdého prehdarania a zvelicovania
veci.“1% V dalsom ¢lénku v Katolickych novindch Justin Stibrany zaujal
uz jednoznacnej$i postoj. Dévodom bola dal$ia pripravovana put do
Tvrdomestic 27. 7. 1947 a neuspokojené ocakavanie verejnosti, ale aj fakt,
ze komunisticka tla¢ hladala v celej udalosti ucelové politické pozadie
a davala ich do suvislosti s popravou J. Tisa. Clanok rozhodne odmietol
politické motivy zjavenia a puti do Tvrdomestic. Dospel k zaveru, ze
»azda na sklamanie velmi mnohych nevihame vyslovit nahlad, ze dosial
nejestvuje nijaky dovod a dokaz, ktory by s urcitostou potvrdzoval pravdivost
,zajaveni' v Tvrdomesticiach (...) je vela dévodov, ktoré radia statocnym
katolikom, milujiicim svoju vieru a svoju Cirkev, najviciu zdrZanlivost.
Tieto dévody nutia aj nds, aby sme sa obridtili na kazdého cloveka dobrej
vole a spravneho srdca, aby do Tvrdomestic nechodil, lez pokojne vyckal,
¢i sa pravdivost udalosti potvrdi, alebo nie.“'”” Ako konkrétne argumenty
proti Tvrdomesticiam uvadzal: 1. Opis zjavenia nedokazuje jasne, ze deti
videli Pannu Mariu. Zjavenie neprezradilo ni¢ o sebe a svojom poslani. 2.
Ukazy na slnku pri druhom zjaveni 27. 6. nie st spolahlivé, svedkovia ich
opisuju rozdielne, méze ist o sebaklam. 3. Udajné z4zraky, ktoré sa davaju
do suvislosti s Tvrdomestickym zjavenim su nepravdivé, nedostojné,

105  Tamze.
106  Zjavila sa Panna Maria v Tvrdomesticiach? In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 6. 7.
1947,¢.27,s. 7.

107 STIBRANY, R. J.: st &i neist’ do Tvrdomestic? In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 27.
7.1947,¢.30,s. 1.
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alebo nemaju charakter zazraku. 4. Mnohi putnici vynechavaju kvoli
navsteve Tvrdomestic nedelnt svitu omsu, ¢o je pre katolika z mravného
hladiska nepripustné. 5. Na Tvrdomesticiach je zainteresovanych
vela kseftarov, ktori zarabaju na putnikov predajom predrazenych
devociondlii, spomienkovych predmetov, jeddl a napojov. Chybu
robia nielen predajcovia, ale aj kupujuci.'® Apostolska administratura
v Trnave vydala k tdajnému zjaveniu v Tvrdomesticiach v jali 1947
svoje stanovisko, ktoré tlmocila vSetkym farnostiam: ,Apostolskd
admlinistratura v Trnave dorazne Ziada vsetkych katolikov, ktori hodlaju
navstivit Tvrdomestice (farnost Prasice, okres Topolcany), aby upustili od
svojho umyslu a do Tvrdomestic nesli. Organizovanie piiti na toto miesto,
rozpreddvanie obrdzkov troch tvrdomestickych deti a oltdra, ktory bol tam
postaveny bez suihlasu cirkevnej vrchnosti, ako i vykondvanie akychkolvek
poboznosti na tom mieste je nepripustné. Ziadiice je, aby katolici aj v reciach
zachovali mudru rezervovanost a nerozchyrovali ,zjavenia a zdzraky',
ktoré dosial nie sii dokdzané. ,Udalosti v Tvrdomesticiach sa vysetrujii.
Vysledok bude ozndmeny.“'” Tento postoj Katolickych novin kvitovala aj
komunisticka Pravda, no nezabudla pripomentt, ze mal prist uz skor.'°
Pri hodnoteni priebehu pute do Tvrdomestic 27. 7. 1947 Katolicke noviny
konstatovali pocetnu ucast veriacich, dokonca aj z Moravy a Madarska,
no v porovnani s 27. 6. 1947 prislo 50 000 Iudi, ¢o bolo asi 0 30 000 menej
a mnohi pricestovali viac zo zvedavosti ako z viery v pravost zjavenia.'!!
V roku 1948 sa situacia na Slovensku politicky zmenila. Komunisticka
strana uplne prevzala moc. Zmena sa neprejavila okamzite. Thned po
prevrate sa nezasiahlo tvrdo proti putam a tradi¢nym prejavom zboznosti
na verejnosti. Urcity priestor pre slobodu verejného nabozenského
prejavu slovenskych katolikov vytvarali rokovania medzi cirkvou a statom
a budutcej podobe vztahov, ktoré sa konali od maja 1948. Komunisticky
rezim sa vSak bez ohladu usiloval o rychlu konsolidaciu a vytvorenie

108  Tamze, s. 2.

109  Vyzva cirkevnej vrchnosti vo veci Tvrdomestic. In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 3.
8.1947,¢.31,s. 3.

110 Tvrdomestice kuzla zbavené. In: Pravda, ro¢. 28,27. 7. 1947, ¢. 171, s. 2.

111 Co nového v Tvrdomesticiach? In: Katolicke noviny, ro¢. 62, 3. 8. 1947, ¢. 31,
s. 3.
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struktur, ktoré by tplne kontrolovali a ovladli nabozensky zivot v $tate.
Vyraznejsi obrat kurzu v tomto smere badat od jesene 1948. Dna 17. 5.
1948 sa konala uz v poradi druha krizova put z Bratislavy do Marianky.
Doraz sa kladol na ucast mladeze a muzov, opat ako v roku 1947 viedol
put Jozef Buda.'? Bola to ,,put pokania a odprosenia® ale aj ,manifestacia
za idealy katolicizmu® Spolu s ostatnymi putnikmi, ktori prave v tom
case prisli do Marianky z réznych casti najmé zapadného Slovenska, sa
stretlo asi 10 000 putnikov. Pri navrate bratislavsku cez Hlboku cestu
sa k procesii pripojilo viacero ludi, ktori ju prisli uvitat. Tak vzrastla na
15 000 osdb a pripojila s k nej aj hudba salezianskych oratorianov.'”* Na
namesti pred jezuitskym kostolom, kde sa put ukoncila, sa zhromazdilo
asi 30 000 ludi. Atmosféra tejto krizovej pute bola ind ako v roku 1947.
Netruchlilo sa na nej, poc¢iato¢na tcast bola mensia, no tuto put mozno
skor vystihnuat ako pat odhodlania kracat po ceste katolicizmu aj napriek
zhor$ujucim sa pomerom. Mnohi na put nesli zrejme aj z opatrnosti, lebo
sa obavali moznym negativnych dosledkov v pripade ucasti. Navyse sa
v den pute konala v Bratislave birmovka a ta odcerpala viaceré osoby;,
ktoré by inak putovali do Marianky. Velky pocet putnikov zaznamenal
Sastin. Prvi mdjovt nedelu 1948 sa uskuto¢nila velka put Bratislav¢anov
do Sastina.'"* Putnici sa zvicsa viezli Specidlne vypravenymi vlakmi. Na
tejto puti sa v Sadtine zislo 15 000 putnikov. Na svitodusnt nedelu bolo
na tomto putnickom mieste pritomnych asi 60 000 putnikov. Slavnostnu
kazen pocas svitej om$e mal Hieronym Sedlak, farar z Preselian. Vecer
sa konal svieckovy sprievod, ktorého sa zucastnilo 45 procesii. Obzvlast
vrucne sa spievali piesne: ,O, Méria bolestivd“ a ,Neopti$taj ns“ Na
sviatodusny pondelok dosiahol ich pocet az 70 000. Pontifikalnu svita
omsu sluzil trnavsky apostolsky administrator Ambréz Lazik. Kazal

112 Druha krizova put’ z Bratislavy do Marianky. In: Katolicke noviny, ro¢. 63, 16.
5.1948, ¢. 20, s. 4; Pod’te aj vy s krizom z Bratislavy do Marianky. In: Katolicke
noviny, ro¢. 63, 16. 5. 1948, ¢. 20, s. 6.

113 Z puti pokania velkolepa katolicka manifestacia. In: Katolicke noviny, roc¢. 63, 23.
5.1948,¢. 21, s. 3.

114 Pri nohach Patronky Slovenska. In: Katolicke noviny, ro€. 63, 9. 5. 1948, ¢. 19,
s. 3.
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salezian Ludovit Cifersky.""® Velky vyznam mali slavnosti Bozieho Tela,
ktoré sa tradi¢ne konali na celom Slovensku a osobitne v Bratislave dna
27.5.1948. Slavnost sa zacala rannou svitou omsou v Déme sv. Martina
0 9:00 hod. Celebroval a kazal bratislavsky dekan Augustin Pozdech.
Slavnostna procesia sa zoradila po bohosluzbe pri Déme. Prva kracala
mladez, najma stredoskolaci, potom predstavitelia katolickych spolkov,
reholni¢ky a reholnici, profesori a bohoslovci z bohosloveckej fakulty,
potom spravcovia farnosti a skupinka dievéat — druziciek, ktoré kracali
pred Sviatostou Oltarnou. Niesol ju doémsky farar Izidor Holovic.
Nasledovali pracovnici uradov, za nimi kracali akademici, muzi, potom
akademicky a na zaver procesie zeny. Cela procesia s obradmi trvala asi
dve hodiny. Procesia, ktorej sa zucastnilo 30 az 35 000 ludi pomaly presla
hlavnymi ulicami Bratislavy a skonc¢ila sa pozehnanim a zaspievanim
papezskej hymny pri Dome sv. Martina. Zaujimavy je zaver ¢lanku
v Katolickych novindch, ktory komentoval tuto udalost: ,Bratislava aj
na sviatok Bozieho Tela touto manifestaciou ukdzala, Ze je krestanskou
a Ze takou chce aj zostat. Ano, mozno povedat, Ze to bola vitaznd cesta
Kristova po uliciach hlavného mesta Slovenska.“''® Mozno to chapat
ako vysvetlenie, ze katolicka cirkev ma podporu vo verejnosti, a to aj
v hlavnom meste Slovenska.

V jlni 1948 sa na celom Slovensku konali slavnosti Bozského Srdca
Jezisovho. Zaujem verejnosti o icast na nich bol velky. Spomedzi tychto
slavnosti treba osobitni pozornost venovat PieStanom, kde sa konala
nielen slavnost na pocest Bozského Srdca Jezisovho, ale aj posviacka
lie¢ivych piestanskych pramenov. Slavnost sa zacala eucharistickou
procesiou. Eucharistiu niesol prazsky arcibiskup kardinal Josef Beran.
Procesia presla cez celé mesto cez most na kupelny ostrov k Thermii,
kde bol postaveny polny oltar. Slavnosti v PieStanoch sa zucastnil
trnavsky apostolsky administrator A. Lazik, ktory bol suc¢asne kazatelom.
Pontifikalnu svdta omsu slazil J. Beran, ktory po jej skonceni posvitil
piestansky pramen a pozehnal pritomnych chorych. Na piestanskej

115 Lud vzdava hold svojej Patronke. In: Katolicke noviny, ro€. 63,23.5. 1948, ¢. 21,
s. 5.

116  Vitazny Kristus na uliciach hlavného mesta Slovenska. In: Katolicke noviny,
roé. 63, 6. 6. 1948, ¢. 23,s. 3.
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slavnosti sa zucastnilo asi 20 000 veriacich."” Zaujimava je pritomnost
poverenika zdravotnictva Jana Becka, ktory pritomnych pozdravil
a vyjadril nadej, ze prispeje k zlepseniu vztahov Cechov a Slovékov
a posilni jednotu CSR."® Pozornost si zasluzi aj slavnost Bozského Srdca
Jezisovho v Trnave 6. 6. 1948, ktorej sa zucastnilo asi 20 000 veriacich'”
a v Bratislave, kde sa zislo 12 000 veriacich.'*®

Vrchol puti v roku 1948 znamenal tradi¢ny odpust v Levoci, ktory
sa konal na sviatok Navstivenia Panny Marie. Zacal sa uz 30. 6. 1948
vecer poboznostou k Bozskému Srdcu JeziSovmu v chrame sv. Jakuba
v Levoci. Vo stvrtok 1. 7. 1948 zacali do Levoce prudit z roznych stran
procesie putnikov. Medzi nimi vynikala krizova put z Presova. Vecer do
Levoce pricestovali autom spissky biskup Jan Vojtassak spolu s prazskym
arcibiskupom kardinalom Josefom Beranom. Ludia ich napriek dazdu
cakali v Levoci a ked vystupovali, ozval sa silny potlesk. Arcibiskup Beran
mal potom prihovor k patnikom v kostole sv. Jakuba. Vyzdvihol kladné
stranky slovenského katolicizmu, spomedzi nich najmé jednotu medzi
biskupmi, knazstvomaveriacimfudom.'?' Nadruhyden2.7.1948 sakonali
hlavné akcie v ramci pute. Levocska hora patrila najprv gréckokatolikom,
ktori tu maju vlastna kaplnku. Prisli obaja gréckokatolicki biskupi sidelny
presovsky eparcha Pavol Gojdi¢ a pomocny eparcha Vasil Hopko. Hlavna
put ohlasil hlas zvona o 9:00 hod. z kostola na Marianskej Hore. Potom
sa pred kostolom objavilo celo procesie, ktoré pozostavalo z niekolkych
desiatok krizov, ktoré so sebou priniesli jednotlivé procesie. Potom
nasledovali nosici kostolnych zastav, za nimi v bielom odeté druzicky
s venc¢ekmi na hlavach niesli svité obrazy a sochy. Ked sa v sprievode
objavil biskup Vojtassak a arcibiskup Beran, ozval sa potlesk. Obaja prisli
na Mariansku Horu z Levoce peso. Pontifikalnu sviti omsu celebroval

117 Velkolepa slavnost’ v Piestanoch. In: Katolicke noviny, ro€. 63, 13. 6. 1948, ¢. 24,

s. 2.

118  Tamze.

119 Velkolepa slavnost’ Bozského Srdca v Trnave. In: Katolicke noviny, ro¢. 63, 20. 6.
1948, ¢. 25,s. 2.

120  Katolicka Bratislava vzdala hold Bozskému Srdcu. In: Katolicke noviny, ro€. 63,
4.7.1948,¢.27,s. 2.

121 Lud vychodného Slovenska prejavil svojho ducha. In: Katolicke noviny, ro€. 63,
11.7.1948,¢. 28, s. 1.
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arcibiskup Beran. Slavnostnym kazatelom bol kogicky biskup Jozef Carsky,
ktory vo svojej homilii upozornil na to, Ze udalost, ktoru prezivaju, nie je
len put, ale aj ,,manifestdcia jednoty vo viere, vyjadrend tym, Ze uprostred
obrovskej masy zbozného slovenského ludu je pritomny predstavitel ceského
katolicizmu a predstavitelia slovenského katolicizmu oboch obradov.
Toto je jednota nielen nantitend, ani umeld, ale prirodzend, vyplyvajiica
z rovnakej viery vo sv. Trojicu, z rovnakej ticty k Matke BoZej a rovnakej
oddanosti k viditelnej hlave Cirkvi - k sv. Otcovi.“*> Omsa bola zakonc¢ena
spievanim papezskej hymny. Po nej vysttpil s prejavom arcibiskup
Beran, ktory vyzdvihol svitovaclavsku, svitovojtesskd a cyrilometodskua
tradiciu, spdjajicu veriacich Ciech, Moravy a Slovenska. Potom ,,vyzval
slovensky ndrod, aby v tejto viere pevne vytrval a v dojati dakoval za krdsny
priklad“'** a putnikom, ich rodinam a celému slovenskému narodu udelil
slavnostné pozehnanie. Pocet putnikov, pritomnych na puti v Levoci sa
odhadoval na vys$e 100 000."** Charakter ptte mal aj misijné slavnosti
v Nitre 14. a 15. 8. 1948, spojené s tradicnym odpustom na sviatok
Nanebovzatia Panny Madrie. Dna 14. 8. 1948 sa konala celostatna porada
misijnych pracovnikov, svojho druhu prva po roku 1918. Viedol ju
arcibiskup K. Kmetko, menovany od papeza Pia XII. za predsedu misijnych
spolkov na uzemi CSR. Diia 15. 8. 1948 sa konala slavnostna svitd omsa
na Kalvarii pri misijnom dome Spolo¢nosti Bozieho Slova. Hlavnym
celebrantom bol prazsky arcibiskup J. Beran, o vyzname marianskej ucty
pre misie kazal arcibiskup Kmetko. Pritomni boli arcibiskup K. Kmetko,
biskupi A. Skrabik, E. Nécsey a administrator A. Lazik. Pite sa zdc¢astnilo
asi 50 000 veriacich.'” Biskupi zideni v Nitre sa 15. a 16. 8. 1948 osobitne
radili o cirkevnej situacii v CSR a konstatovali zaliatok otvoreného
proticirkevného boja zo strany komunistického rezimu. Priebeh porad
s velkou pravdepodobnostou odpocivala StB.'¢ Reakciou na nazor
biskupov bol tvrdy atak komunistami ovladanych médii. K otvorenému

122 Tamze, s. 3.

123 Tamze.

124 Tamze.

125  Velkolepé misijné slavnosti v Nitre. In: Katolicke noviny, roc. 63, 22. 8. 1948,
¢.34,s. 1.

126  LETZ, R. (zost.): V hodine velkej skiisky..., s. 586.
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konfliktu medzi biskupmi a komunistickou $tatnou mocou prislo pri
pokusoch zabranit ¢itanie spolo¢ného memoranda ¢eskych a slovenskych
biskupov, kriticky zameraného proti statnej cirkevnej politike.

Putnicka atmosféru Slovenska dokreslovali pute v Topol¢iankach,
kde sa na sviatok Panny Marie $kapuliarskej zislo 17. 7. 1948 az
35 000 veriacich.'” Na cyrilometodskom odpuste v Trebisove, ktory
zorganizovala gréckokatolicka Jednota sv. Cyrila a Metoda sa ztcastnilo
az20 000 veriacich. Pritomny bol biskup Pavol Gojdi¢ a kazal Jan Murin.'*®
Na odpuste v spisskej obci Kluknava sa 25. a 26. 7. 1948 zucastnilo
14 000 putnikov.'” Na krizovej puti muzov zo Ziliny do maridnskeho
putnického miesta vo Visnové 19. 9. 1948 sa zucastnilo 10 000 putnikov.
Zo Ziliny odprevadil putnikov miestny dekan — farar Andrej Paldan,
ktory niesol kriz az za mesto. Vo Visnovom sa krizova put zilinskych
muzov stretla s krizovymi putami z Rajca a Stre¢na. Slavnostnym
kazatelom vo Visnovom bol Andrej Dermek.”*® V septembri 1948 uz
mozeme jasne dokumentovat prekazky pri usporiadani puti. Putnikom
nevychadzala v ustrety Zelezni¢na ani autobusova doprava. Ukazalo sa
to pri puti do Sa$tina na sviatok Sedembolestnej Panny Mérie."”! Men{
sa aj informovanost o putach v Katolickych novindch, ¢o je dosledkom
tlaku na redakciu. Vacsi priestor sa venuje regionalnym udalostiam
a celoslovenské s va¢sim vyznamom absentuja.

Pocas roka 1948 sa ako aktudlne ukazovalo udajné zjavenie Panny
Marie v Tvrdomesticiach. Vela sa vo verejnosti uz skor sukromne hovorilo
o prvom vyroci tohto zjavenia, ktoré pripadalo na 27. 5. 1948. Katolicke
noviny osobitnym ¢lankom odradzali od puti do Tvrdomestic."*> Potom
uverejnili ¢lanok, ktory komentoval priebeh aktivit v ramci prvého
vyroc¢ia zjaveni v Tvrdomestiach. Zdoraznili, Zze tdajné zjavenie sa

127 Velka pat’ v Topol'¢iankach. In: Katolicke noviny, ro¢. 63,25.7. 1948, ¢. 30, s. 5.

128  Cyrilometodejsky odpust v TrebiSove. In: Katolicke noviny, ro€. 63, 25. 7. 1948,
¢. 30, s. 4.

129  Vydareny odpust v Kl'uknave. In: Katolicke noviny, ro¢. 63, 8. 8. 1948, ¢. 32, s. 2.

130 Velkolepa krizova put muzov. In: Katolicke noviny, ro€. 63, 3. 10. 1948, ¢. 40,
s. 6.

131 Pat’ v duchu sebazaprenia a pokania. In: Katolicke noviny, ro¢. 63, 3. 10. 1948,
¢. 40, s. 4.

132 Chystate sa do Tvrdomestic? In: Katolicke noviny, ro¢. 63, 16. 5. 1948, ¢. 20, s. 4.
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neopakovalo a nestalo nic, ¢o by potvrdzovalo tvrdenie o minuloro¢nom
zjaveni. Doobeda prislo na miesto udajného zjavenia asi 50 [udi a poobede
niekolko sto. Pritom sa zdoraznilo, Ze ,,bude tilohou duchovnych v okolitych
farnostiach, aby spravnym poucenim veriacich zamedzili vplyv zatatych
fanatikov, ktori mylia druhych.“'** V jini a jali 1948 vsak Tvrdomestice
opit ozili a v niektoré dni tam prislo aj 1 500 Iudi.”** Dekansky drad
v Topolc¢anoch zakazal viziondrom navstevovat miesto zjavenia az do
kone¢ného stanoviska cirkevnej vrchnosti a poziadal rodicov deti, aby
ich tam nepustali. Komunisticky rezim sa staval od pociatku k zjaveniam
odmietavo a v lete sa rozhodol mocensky zasiahnut. V auguste 1948 sa
vizionarky museli podrobit psychiatrickému vySetreniu v Bratislave.
I1. odbor Poverenictva vnttra (Statna bezpecnost) vydala 1. 9. 1948
prikaz, aby boli do pracovného ttvaru zaradené vsetky osoby, ktoré sa
zacastnuju organizovania puti do Tvrdomestic. Na mieste tdajného
zjavenia bol demontovany oltar a prislusnici bezpe¢nosti dochadzali
na miesto kazdy den, aby pritomnych modliacich sa Iudi posielali prec.
Tvrdomestice boli potom propagacne vyuzité pocas vykonstruovaného
procesu s tromi katolickymi biskupmi Janom Vojtassdkom, Michalom
Buzalkom a Pavlom Gojdicom. Prokurator Jan Fejes bez dokazov vysiel
s obvinenim, Ze toto zjavenie aranzovala cirkevna hierarchia a zasiahla
proti nemu zamerne neskor.'*

Tradi¢né pute ako prejav Tudovej zboznosti plnili na Slovensku
primarne nabozensku funkciu. Boli vsak aj citlivym prejavom Sirsich
vrstiev obyvatelstva na prebiehajuce zasadné spolocenské zmeny. To
plati aj o obdobi ohranicenom rokmi 1945 - 1948. ZvySena ucast
putnikov a celkové ozivenie putnickych miest mali dve priciny, ktoré sa
tu stretavali a hoci boli protichodné, posobili na patnikov mobilizujico.
Prvou bola ulava po skonc¢eni vojny, druhou bol zac¢iatok obmedzovania

133 Prvé vyrocie nedokdzanych zjaveni v Tvrdomesticiach. In: Katolicke noviny,
roc. 83, 6. 6. 1948, ¢. 23, 5. 3.

134 Co sa deje v Tvrdomesticiach. In: Katolicke noviny, ro¢. 83, 18. 7. 1948, &. 29,
s. 3. V tomto ¢lanku boli dokladne zhrnuté namietky proti pravosti udajného
zjavenia.

135  AUPN, f. S-StB Bratislava, fond starych pisomnosti, a. &. S-1410/11, reg. &. 1582.
Stenograficky zaznam z hlavného pojednavania, vypocuvany M. Buzalka,
Bratislava 11. 1. 1951.
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nabozenskych prav slovenskych katolikov zo strany nového politického
rezimu. Zasahy do nabozenskych prav a zaroven oc¢akavania na zmenu
k lepsiemu boli tiez motivaciou vi¢sej ucasti na pttach. Coraz vicsie masy
putnikov boli padnym argumentom, Ze katolicke obyvatelstvo Slovenska
si chce aj dalej udrzat svoju nabozenskd identitu a rozvijat ju, Ze sa
dozaduje prava na adekvatny priestor vo verejnom zivote. Za vrchol puti
mozno povazovat rok 1947, kedy putnici vo zvySenom pocte navstivili
nielen vacsie putnické miesta (Sastin, Levoca, Marianka, Staré Hory), ale
prejavili zaujem o putovanie do mensich putnickych miest. Typickym
fenoménom puti sa stalo nosenie krizov. Tzv. krizové pute doznievali
v roku 1948 a symbolizovali utrpenie, ktorému je katolicizmus vystaveny
a na druhej strane odhodlanie toto utrpenie znasat. Pate na Slovensku
je potrebné zaradit do $irSieho eurdpskeho kontextu. Mnoho impulzov
a indpiracie totiz pre organizatorov puti na Slovensku prichadzalo prave
zo zahranicia, najma z Polska a z Franctizska. Osobitnym i ked okrajovym
fenoménom boli sukromné zjavenia, o ktoré senzitivha verejnost
prejavila velky zaujem. Prikladom st idajné marianske zjavenia pri obci
Tvrdomestice (okres Topol¢any v maji 1947). Pute sa stali dolezitym
priestorom pre vyjadrenie hlasu vtedajsieho papeza Pia XII. Slovenski
putnici v sulade s nim ziadali prijatie dogmy o Nanebovzati Panny
Marie a zasvécovali sa Bozskému Srdcu JeziSovmu a Neposkvrnenému
Srdcu Panny Marie. Zaciatok rozsiahlejsich obmedzujucich opatreni
namierenych proti pitam na Slovensku mozno datovat do septembra
1948, teda obdobia, ked bola uz definitivne pri moci komunisticka strana.
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Politické aktivity katolickych knazov na Slovensku
v rokoch 1945 - 1948

Rastislav Karaba

V slovenskych podmienkach zohrala politicka aktivita knazov dolezita
ulohu. Vzhladom na nedostatok slovenskej inteligencie boli to aj katolicki
knazi, ktori uz v 19. storo¢i zacali s organizaciou politickej zakladne.
V obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky (CSR) posobili katolicki knazi
ako poslanci a senatori za viaceré politické strany. Avsak ich politicky
boj, predovsetkym redaktorov novin, nartsal integritu katolickej
cirkvi. Prave preto biskupsky zbor Slovenska v snahe zamedzit rozbroju
medzi slovenskym katolickym knazstvom zamyslal poziadat Svitd (Sv.)
stolicu, aby kandidatary knazov na poslanecké a sendtorské mandaty
zredukovala na minimalnu mieru. Ale knazi Hlinkovej slovenskej [udovej
strany (HSLS), ktori sa ztcastiovali aktivne na politickom Zivote boli
presvedceni, ze eSte nenadisiel cas, aby sa vedenie slovenskej katolickej
politiky mohlo bezpe¢ne prenechat laikom. Ak by bol vychovany
dostato¢ny pocet spolahlivych laikov, sami knazi by presadzovali znizenie
ich podielu na politickej praci. Dovtedy vSak kazdy takyto zasah by
povazovali za nebezpecny pre samotnu vec katolickej politiky. Z tychto
dovodov poziadali biskupsky zbor, aby ,.svojim mocnym vplyvom rdcil
primdt vysoki rimsku kiiriu, zeby vo veci kfiazskych kandidatiir mierne
a zhovievavo pokracovala, aby azda prisnym zakrocenim neutrpela skodu,
ba hddam aj pordzku vobec celd katolicka politika na Slovensku®. Pripadne
sa malo ponechat na jednotlivé strany, aby samé rozhodli, akym tempom
by redukovali pocet knazov v aktivnej politike K ziadosti sa pripojili
aj zastupcovia laickych poslancov - senatorov HSLS.'" Biskupi boli
ochotni len sporadicky ponechat ucast katolickych knazov v aktivnej

1 Archiv Trnavskej arcidiecézy (ATA) Trnava, fond (f.) Apostolska administratura
trnavska (AAT), ¢islo (¢.) 3850/1932, signatira (sign.) INT 18/327. List vedenia
HSELS biskupskému zboru Slovenska a osved¢enie laickych poslancov — senatorov
HSLS. Praha 13. 6. 1929.
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parlamentnej politike, pricom tu v$ak musela byt garancia v osobe
a charaktere prislusného knaza, ktory by sa nedal strhnut k sposobu tak
~nepekného a necestného boja“, aky sa dial v minulosti medzi slovenskymi
katolickymi knazmi a mal by na zreteli v prvom rade a predovsetkym
otazky tykajuce sa katolickeho nabozenstva a cirkvi. V ziadnom pripade
nesmeli upustit od ni¢oho, ¢o cirkev vyzadovala od knazov vo veciach
viery, mravov a discipliny a ¢o im malo vzdy kazat knazské presvedcenie.
Buduci knazi aktivne pdsobiaci v politike nesmeli byt samozvanci, ani
vyhliadnutia vyzvani politickou stranou, alelen ti, ktorych vyslali prislu§né
ordinariaty.? Preto ku kazdému knazovi pristupovali individualne.?
Vysoka miera politickej aktivity katolickych knazov bola prizna¢na
pre prva Slovensku republiku (SR). Otazka posobenia Jozefa Tisa
v najvyssej politickej a stranickej funkcii bola len najzndmej$im
prikladom angazovania knaza v politike. Katolicki knazi vSak zastavali
aj dalsie funkcie (¢lenovia Statnej rady, funkcionari HSLS a iné) a mnoh{
posobili ako poslanci v Slovenskom sneme. Koncom roka 1941 tvorili
spolu 15 % poslancov. KedZe biskupi dali pokyn, aby sa niektori z nich
vzdali poslaneckych mandatov, od konca roka 1942 sa pocet katolickych
knazov v Slovenskom sneme zacal znizovat. Biskupi pri ponechani
poslancov - knazov presadzovali pravidlo, podla ktorého kazda diecéza
mala byt v sneme zastipena iba jednym knazom. Zac¢iatkom roka 1944
mali tak poslanecky mandat v Slovenskom sneme siedmi katolicki knazi
a zac¢iatkom roka 1945 ich pocet klesol na pat.* Katolicka akcia vyhldsena
papezom Piom XI. v roku 1922, ktorej tlohou bola obnova katolickeho
zivota v rodine a spolo¢nosti, a to prostrednictvom uskutoc¢novania
krestanskych zasad vo vsetkych oblastiach fudského Zivota, nepovazovala

2 Tamze, ¢. 5046/1929, sign. INT 18/328. List spi$ského biskupa Jana Vojtassaka
klubu poslancov a senatorov HSLS. Spisska Kapitula 22. 6. 1929.

3 Napr. pred vol'bami v roku 1929 trnavsky apostolsky administrator biskup Pavol
Jantausch povolil kandidovat’ Jozefovi Budayovi za HSLS. Na druhej strane
Ferdinandovi Jurigovi, ktory bol v tom istom roku vyluc¢eny z HSLS, kandidataru
zakazal. Tamze, ¢. 9168/1929, sign. INT 18/56. List biskupa P. Jantauscha
J. Budayovi. Trnava 17. 10. 1929. C. 9106/1929, sign. INT 18/151. List biskupa
P. Jantauscha F. Jurigovi. Trnava 19. 10. 1929.

4 LETZ, R.: Vztahy Svitej stolice a Slovenska v rokoch 1938 —2003. In: RYDLO,
J. M. (zost.): Renovatio spiritualis. Bratislava 2003, s. 126 — 130.
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za absolutne potrebné, aby sa duchovenstvo venovalo politickej ¢innosti,

ako to bolo u nas. V niektorych statoch uz ovela skor cirkevna vrchnost

priamo zakazala, aby sa duchovni aktivne ztcastnovali politického Zivota

a prace. Avsak tam, kde nebol dostatok kvalifikovanych laikov, sa mohlo

tolerovat, aby knazi zostali ¢inni v politike. Az vtedy, ak by sa vychoval

dostato¢ny pocet laikov, ktori by nesklamali pri obrane viery a cirkvi

v politike, mohla sa tato obrana prenechat len im.?

KedZze spomenuta aktivna acast knazov v politike priniesla v minulosti
aj mnoho sporov a problémov, po druhej svetovej vojne sa ¢oraz viac
zacal presadzovat novy postoj knazstva k politickému Zivotu:

- Knazi nemali zakladat Ziadne katolicke politické strany, kedZe neboli na
to vhodné politické a spoloc¢enské podmienky. Aj keby niekedy nastali
pomery, ktoré by to dovolovali a vyzadovali, tak sa mal hladat spdsob
vytvorit katolicku stranu a viest ju prostrednictvom uvedomelych
laikov, ktorych by vychovavali prave knazi.

- Knazi nemali tuzit po poslaneckych mandatoch a prijimat ziadnu $tatnu
a verejnu funkciu.

- Knazi nemali byt ¢lenmi ziadnej politickej strany. Ak by vsak predsa
nejaky knaz pre jeho dovtedajsiu ucast musel nevyhnutne aj nadalej
zostat politicky ¢inny, nemal sa za to odcudzovat, najmé nie pred
verejnostou.

- Knazi sa nemali zucastnovat na politickych manifestaciach a prejavoch,
iba v krajnom pripade, keby ich neucast mohla byt povazovana za
sabotaz alebo prejav nedovery.

- Kym politické strany neboli vyslovne protinabozenské, nemali knazi
radit veriacim ku ktorej strane sa maju pridat a robit ani mravny natlak
vo veci vstupovania do politickych stran, kym by cirkevnou vrchnostou
nebolo dané konkrétne usmernenie.®

Napriek tomu, uz na prvom celostatnom zjazde Demokratickej strany
(DS) 8. jula 1945 v Martine boli za ¢lenov Slovenskej narodnej rady (SNR)
zvoleni traja katolicki knazi: Jozef Lukacovi¢ za zapadné, Andrej Cvincek

5 MRKVA, M.: Katolicka Akcia. In: Duchovny pastier, ro¢nik (ro€.) 18, 1937, €. 10,
s. 301 —302.

6 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 2683/1945, sign. INT 20/22. Postoj knazstva v terajsej
situacii. Sine dato.
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za stredné a Anton Harcdr za vychodné Slovensko. J. Lukacovi¢ sa obratil
na biskupa P. Jantauscha o suhlas k prijatiu tejto funkcie, pricom ho
ubezpecil, ze ,,s0 vietkymi silami na kazdom mieste chcem a budem hdjit
zdujmy nasej sv. Cirkvi a svojim prikladnym Zivotom chcem dodat vaznosti
ndsmu stavu®. Biskup P. Jantausch nemal Ziadne namietky, kedze v tomto
pripade islo o ¢lenstvo v SNR za DS.”

V suvislosti s bliziacimi sa volbami v roku 1946 sa biskupi Slovenska
zadali zaoberat otdzkou kandidatury kitazov. Kosicky biskup Jozef Carsky
navrhoval zakazat ich kandidataru, v com videl jedind moznost ,,vyhnut
sa bojom kriazov proti kiiazom a znemoznit vystiipenie a zvolenie kfiazov,
ktoré by mohlo vyvolat najvicsie pohorsenie medzi veriacimi®. Navrhoval
zakazat aj novindrsku ¢innost knazov, ale ¢lenstvo v politickych stranach
vsak zatial povolit. Ak by ostatni biskupi s tymto navrhom nesuhlasili,
odporucil povolit kazdej strane nominovat len jedného knaza z celého
Slovenska.! Roznavsky kapitularny vikar Roébert Pobozny navrhoval
zakazat knazom zucastnovat sa aj predvolebného politického boja.’
Biskupi Slovenska uvaziac vSetky okolnosti sa uzniesli nakoniec vydat
pre katolicke duchovenstvo nariadenie o zakaze kandidatury vsetkych
knazov do Narodného zhromazdenia a prijat poslanecky mandat. Ak by
niektory knaz tento zdkaz porusil, tymto ¢inom by bol suspendovany.
Knazom bolo zakazané aj verejne recnit na politickych predvolebnych
zhromazdeniach. Dovody, preco biskupi prijali toto rozhodnutie boli
viaceré:

— Stéle pretrvavajuci nedostatok knazstva na Slovensku, a preto sa knazi
mali venovat v prvom rade duchovnej ¢innosti.

— Aktivna tcast knazov na verejnom politickom Zzivote sa v minulosti
neosved¢ila. Bolo potrebné zabranit najmd tomu, aby knazi
nevystupovali v roznych stranach, ¢o mohlo zapricinit nezelatelny
politicky boj a spory.

7 Tamze, ¢&. 2960/1945, sign. INT 10/340. List J. Lukacovica biskupovi
P. Jantauschovi. Trnava 9. 7. 1945. List biskupa P. Jantauscha J. Lukacovicovi.
Trnava 16. 7. 1945.

8 Tamze, &. 2917/1946, sign. INT 18/320. List biskupa J. Carskeho Biskupskému
tradu (BU) v Trnave. Kogice 30. 3. 1946.

9 Tamze, ¢. 3130/1946, sign. INT 18/606. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vsetkym ordinariatom. Roznava 3. 4. 1946.
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- Dostatok slovenskej katolickej inteligencie, ktorej ilohou a povinnostou
malo byt uplatnovanie krestanskych zasad aj v politickom Zivote a hajit
prava a slobodu katolickej cirkvi.

Biskupi boli presvedceni, ze veriaci prijmu toto ich rozhodnutie
s porozumenim a svoje volebné pravo vyuziju aj bez verejnej politickej
ucasti svojich duchovnych.!” Tento zdkaz sa vztahoval len na funkciu
poslanca Nérodného zhromazdenia, nie na ¢lenstvo v SNR a Zbore
poverenikov.'!

Ak katolicka cirkev na Slovensku mala zostat doslednd a sama si
nechcela oslabit svoj kategoricky postoj, aky zaujala pri volbach a ktory bol
katolickou verejnostou prijaty, biskupi sa domnievali, ze knazi by nemali
byt pripusteni ani do SNR, okresnych a miestnych narodnych vyborov,
teda aspon na isti dobu. Namiesto knazov mali byt v tychto institaciach
zastupeni laici, ktori by hajili katolicke stanovisko. Tym by knazi boli
usetreni aj utokov, zavisti a ziarlivosti zo strany laikov.'* Banskobystricky
biskup Andrej Skrébik navrhoval povolit dvom aZ trom knazom ¢lenstvo
v SNR, kedZe jeho ¢lenovia nemali mat hmotnt zodpovednost. Mali to
byt kitazi, ktori po obnoveni CSR uz boli ¢lenmi zakonodarnych zborov.*
Biskup J. Vojtassak nepovazoval za $tastné rieSenie robit rozdiel v zakaze
kandidatary knazov do Narodného zhromazdenia a do SNR. Jednotnost
v postupe by podla neho len posilnila disciplinu, ina¢ by sa ,,pustil kamer
dolu vrchom a nevedeli by sme ho zastavit“'*

Rozhodnutim biskupského zboru Slovenska sa knazom zakazalo
nakoniec prijat predsednictvo v okresnych a miestnych narodnych
vyboroch.”” Napriek tymto zakazom, niektori knazi ziadali o udelenie

10 Diecézny archiv (DA) Banska Bystrica, f. BU, ¢. 1113/1945, skatula. & B37. List
arcibiskupa Karola Kmet'ka vSetkym ordinariatom. Nitra 8. 4. 1946.

11 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 7660/1946, sign. INT 18/709. List arcibiskupa K. Kmetka
PSO. Nitra 21. 7. 1946.

12 Tamze, ¢. 5261/1946, sign. INT 18/632. List biskupa J. Vojtassdka vSetkym
ordinariatom. Spisska Kapitula 4. 6. 1946.

13 Tamze, ¢ 5317/1946, sign. INT 18/36. List biskupa A. Skrabika vietkym
ordinariatom. Banska Bystrica 5. 4. 1946.

14 Tamze, ¢. 6629/1946, sign. INT 18/644. List biskupa J. Vojtassdka vSetkym
ordinariatom. Spisska Kapitula 23. 7. 1946.

15 Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis, 1946, ¢. 13, s. 86.
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vynimky. Jakub TeSovi¢, administrator farnosti Ipelské Ulany, bol

navrhnuty Okresnym narodnym vyborom (ONV) v Krupine za predsedu

Miestneho ndrodného vyboru (MNV) vo Ipelskych Ulanoch. Preto Ziadal

o udelenie povolenia pre prijatie tejto funkcie, a to z viacerych dévodov:

-V obci nebolo stuceho a vyhovujuceho ¢loveka, ktory by tato funkciu
prijal a svedomito vykonaval.

— Ak by tato funkciu nesmel prijat, menovany by bol cudzi clovek,
pravdepodobne komunista.

— Ako predseda MNV by mohol pomahat veriacim.

Ziadost ]. TeSovi¢a bola zamietnutd, pricom bol vyzvany, aby sa tiplne
venoval svojim povinnostiam a ujal sa povinného studia teologie, aby ¢im
skor mohol zlozit skusky, ktoré mal mat uz davno hotové.'

Po Februari 1948 biskupi razantnejsie zdoraznovali zakaz politickej
aktivity knazov. Na svojich poradach 3. madja 1948 v Olomouci
v predmetnej veci konstatovali, ze ziaden z knazov, ktori zamyslal
kandidovat v najblizsich volbach, dovtedy nepoziadal o povolenie, hoci
to prikazoval Kédex kanonického prava i samotni biskupi a ze knazi,
ktori uz boli poslancami sthlasili s niektorymi zakonmi a nariadeniami,
s ktorymi ,nemoze suhlasit krestan, tym menej knaz“. Toto potom
vyvolavalo pohorsenie medzi knazstvom a veriacimi. V zmysle vyhlaseni
dovtedajsich biskupskych konferencii a v zaujme pokoja rozhodli
biskupi nedat ziadnemu knazovi povolenie kandidovat do Narodného
zhromazdenia, ale aj Zemského nirodného vyboru v Cechach a na
Slovensku do SNR. Rovnako biskupi nepovolili knazom prijat ¢lenstvo
v miestnych, okresnych, krajskych (zemskych) vyboroch, a to z dovodu,
ze iSlo o ustanovizne s trestnopravnou mocou. To sa vztahovalo aj na
miestne, okresné a krajské narodné vybory. Vo veci prijatia uradu
ministra alebo poverenika knazmi biskupi upozornili, Ze nie oni st
kompetentni dat povolenie, ale Sv. stolica.”” Aj na svojej mimoriadne;j
porade v Prahe 24. maja 1948 biskupi opétovne vyhlasili, Ze nemozu
dat sthlas k poslaneckej kandidatire knazov, kedze knazi ako poslanci

16 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 7660/1946, sign. INT 18/709. List J. TeSovica AAT.
Ipel'ské Ulany 17. 8. 1946. List biskupa P. Jantauscha J. TeSovicovi. Trnava 9. 9.
1946.

17 Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis, 1948, €. 7, s. 78.
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by boli v nebezpecenstve, Ze by museli schvalovat zakony, ktoré by boli
v rozpore nielen s cirkevnym, ale aj s prirodzenym, bozskym pravom.'®
Predseda Zboru poverenikov Gustav Husak rozhodnutie biskupského
zboru o zakaze prijimat politické funkcie nepovazoval za spravne, kedze
knazi vo vSetkych predchadzajicich politickych zriadeniach takéto
funkcie zastavali a toto rozhodnutie biskupského zboru by mohlo vyvolat
v ociach Sirokych vrstiev obyvatelstva dojem politickej demonstracie
proti vtedajsiemu politickému zriadeniu v CSR."

Napriek tymto zakazom sa knazi obracali na ordinariaty so
ziadostami o prijatie politickych funkcii. Napr. Augustinovi Pozdechovi,
fararovi v Bratislave - Novom Meste bola 16. jula 1948 ponuknuta
funkcia podpredsedu SNR. Bol si vedomy zékazu slovenskych biskupov,
rozhodnutie ponechal na trnavského ordindra, ktory mal danu vec
prerokovat s apostolskym nunciom. A. Pozdech by bol spokojny
s negativhou odpovedou, pozitivnu by bral ,len a len ako rozkaz".
Apostolsky administrator A. Lazik v odpovedi zdoéraznil rozhodnutie
biskupského zboru, na ktorom nemohol ani on sam ni¢ menit.*
FrantiSek Bednar, spravca farnosti vo Svitom Antone, Ziadal o vyjadrenie
AAT kjeho vymenovaniu za ¢lena ONV v Banskej Stiavnici, ktoré sa stalo
bez jeho vedomia a pri¢inenia. Okresny dekan distriktu Banska Stiavnica
Martin Csanyi menovanie F. Bedndra do tejto funkcie povazoval za
osozné pre riesenie cirkevnych zalezitosti v okrese.*! Aj v tomto pripade
bolo prijatie funkcie zamietnuté.?? Biskupi zakazali knazom aj vstup
do hociktorej politickej strany, re¢nit na politickych zhromazdeniach
a akychkolvek schodzkach politického charakteru, uverejnovat politické

18 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 5553/1948, sign. INT 10/662. List prazského arcibiskupa
Josefa Berana ministrovi spravodlivosti Alexejovi Cepickovi. Praha 25. 5. 1948.

19 Tamze, ¢. 6602/1948, sign. INT 11/52. List G. Husaka apostolskému
administratorovi A. Lazikovi. Bratislava 15. 6. 1948.

20 Tamze, €. 7668/1948, sign. INT 10/712. List A. Pozdecha apostolskému
administratorovi Ambrézovi Lazikovi. Bratislava 16. 7. 1948. List apoStolského
administratora A. Lazika A. Pozdechovi. Karlove Vary 19. 7. 1948.

21 Tamze, ¢. 4039/1949, sign. INT 10/29. List F. Bednara AAT. Svity Anton 9. 5.
1949.

22 Tamze, ¢.4039/1949, sign. INT 10/29. List apostolského administratora A. Lazika
F. Bednarovi. Trnava 10. 5. 1949.
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¢lanky bez predbezného suihlasu ordinariatu, a to z ddvodu, ze knaz mal
stat nad politickymi stranami a mal byt duchovnym otcom vsetkych
veriacich.” Predstavitelia DS v Dunajskej Strede pred volbami v roku
1948 poziadali BU v Trnave o povolenie pre miestneho kaplana Michala
Tomasovica, aby sa mohol z vlastného rozhodnutia zucastnit za ich
stranu predvolebnej politickej kampane, pricom zdoraznili, ze ,,je na nds
vsetkych, ktori vieme a mdme k tomu prostriedky, aby sme sa vcas branili
proti nezdravym zdsahom marxisticko-volnomyslienkdrskym, komunizmu
a vsetkému, co podkopdva zdravu, mravnii a krestanskii bdzu Kristovho
ucenia a ndsho statu. Zaroven vyzdvihli kladny postoj duchovenstva
k DS.* Apostolsky administrator A. Lazik vyzval kaplana M. Tomasovica,
aby predstavitelov DS v Dunajskej Strede informoval o stale platnom
nariadeni pre duchovnych, ktoré biskupsky zbor prijal este pred volbami
v roku 1946.%

V roku 1948 sa aktualnou stala aj otazka ¢lenstva knazov v roznych
akénych vyboroch Narodného frontu (NF), resp. Slovenského narodného
frontu (SNF), z ktorych si komunisti vytvorili nastroj k nastoleniu
monopolnej moci, a to zasahovanim do réznych oblasti Zivota.?® Biskupi
Slovenska boli proti ¢lenstvu duchovnych v akénych vyboroch, kedze islo
o politické institicie.” Napr. spravca farnosti Bab bol miestnym akénym

23 List apostolského administratora A. Lazika vSetkym kiiazom AAT. Trnava 5. 5.
1948. In: Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis 1947 — 1948.

24 ATA Trnava, f. AAT, €. 2157/1948, sign. INT 18/569. List Okresného sekretariatu
DS apostolskému administratorovi A. Lazikovi. Dunajska Streda 16. 2. 1948.

25 Tamze, ¢. 2157/1948, sign. INT 18/569. List apostolského administratora
A. Lazika kaplanovi M. Tomasovicovi. Trnava 21. 2. 1948.

26 Napriklad vo farnosti Hrnéiarovee nad Parnou Akény vybor NF vyzval vedenie
Marianskej druziny, aby si zvolilo svoj vlastny spolkovy akény vybor, v ktorom
mali byt §tatne a politicky spol'ahlivé osoby a oddané vtedajSiemu rezimu.
Apostolsky administrator A. Lazik upovedomil spravcu farnosti, Ze miestny
akény vybor tymto neopravnene zasiahol do isto cirkevného zdruzenia, a preto
tejto jeho vyzve sa nemalo vyhoviet'. Tamze, ¢. 2185/1948, sign. REL 4/61. List
predsedu Akéného vyboru NF predsedkyni Marianskej druziny. Hrnciarovce
nad Parnou 13. 3. 1948. List apostolského administratora A. Lazika Vojtechovi
Balkovi, spravcovi farnosti Hrn¢iarovee nad Parnou. Trnava 20. 3. 1948.

27 Tamze, €. 4273/1948, sign. INT 18/437. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vsetkym ordinariatom. Roznava 19. 4. 1948.
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vyborom vymenovany za clena vyzivovacej komisie.”® AAT ho vsak
vyzvala vratit toto menovanie s ospravedlnenim, Ze cirkevna vrchnost
na neho nalieha, aby si konal len ¢isto kiiazské povinnosti.” Ustredny
akény vybor (UAV) NF 21. marca 1948 oznamil zriadenie komisie pre
nabozenské a cirkevné otazky. Okrem toho vzniklo pri nom aj vlastné
cirkevné oddelenie. Prva schodza tejto komisie sa uskutoc¢nila 15. aprila
1948.%° Biskupi boli ochotni menovat svojich kvalifikovanych delegatov
do tejto komisie a rovnako aj do cirkevnych komisii pri krajskych
akénych vyboroch, pricom vsak zdoraznovali, ze zalezitosti cirkevnej
nauky, discipliny a pravomoci su cirkevnym zakonom vyhradené vylu¢ne
kompetencii biskupov.’ Knazi, ktori boli prizvani do komisie, neboli
oficidlnymi zastupcami cirkvi a nemali doveru biskupov. Z nich mozno
spomenut napr. vtedajsieho ministra zdravotnictva Josefa Plojhara, ktory
vo svojom vystupeni ostro napadol biskupov a oznacil ich za politickych
spiato¢nikov.? Rovnako aj pri UAV SNF bola zriadend cirkevné komisia,
ako poradny, iniciativny a koordina¢ny organ pre rieSenie nabozenskych
a cirkevnych otazok. Vybor poziadal biskupov o delegovanie zastupcu do
tejto komisie.”® Biskup J. Vojtassdk navrhoval za zastupcu biskupského
zboru do tejto komisie delegovat apostolského administratora A. Lazika,
ktory mal byt zaroven aj jej predsedom. Do komisie mal jedného ¢lena
vyslat aj kazdy ordinar. Vzhladom na panujice pomery a okolnosti v§ak
biskup J. Vojtassak si nesfuboval od ¢innosti tejto komisie nejaké zvlastne
uspechy v katolickych zalezitostiach.** Za druhého ¢lena cirkevnej komisie

28 Tamze, ¢. 3396/1948, sign. INT 18/172. List spravcu farnosti J. Gala AAT. Bab
20. 8. 1948.

29 Tamze, €. 3396/1948, sign. INT 18/172. List generalneho vikara AAT spravcovi
farnosti J. Galovi. Trnava 16. 9. 1948.

30 VASKO, V.: Neumiéend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé
svetové vdlce I1. Praha 1990, s. 22.

31 Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis, 1948, €. 7,s. 78.

32 VASKO, V.: Neumiéend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé
svétové valce I, s. 22.

33 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 6603/1948, sign. REL 4/52. List Ladislava Holdosa,
generalneho tajomnika UAV SNF, biskupskému zboru Slovenska. Bratislava 7. 7.
1948.

34 Tamze, ¢. 7160/1948, sign. INT 10/786. List biskupa J. Vojtassdka vSetkym
ordinariatom. Spisska Kapitula 17. 7. 1948.
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UAV SNF kapitularny vikdr R. Pobozny navrhoval podla moznosti
nejakého spolahlivého a praktizujuceho laika, pripadne dekana Bratislavy
A. Pozdecha.®” Zaroven zdorazioval, Ze ak sa cirkevnd vrchnost nebude
podielat na zostavovani cirkevnych komisii oblastnych akénych vyborov,
tak by sa to mohlo obratit proti cirkvi a ,,v tom pripade by sme mohli
byt svedkami dalsich kfiazskych neposlusnosti a ich smutnych ndsledkov*.
Naopak, ak by sa cirkevné vrchnosti podielali na ich vytvoreni, tak
»slabsie charaktery kfiazské sa uchrdnia od tipadku alebo tiplného vipadku,
lebo cirkevné vrchnosti vyznacia len sticich a spolahlivych®. Takyto knazi by
boli menovani podmiene¢ne dovtedy, kym by cirkevné komisie spesne
obhajovali cirkevné zaujmy. V opa¢nom pripade by boli duchovni z tychto
komisii odvolani.* Biskup J. Vojtassak bol vsak proti vysielaniu zastupcov
do cirkevnych komisii oblastnych akénych vyboroch SNF kedZe ti mali byt
»uplne spolahlivi a oddani ludovodemokratickému systému®. Tym by vsak
cirkevne spolahlivi ¢lenovia toto kritérium nemohli splnit.”” Smernice
uverejnené v obezniku ¢. 49 UAV SNF z 20. jula 1948 boli vSak v jasnom
rozpore so zakonmi katolickej cirkvi, ako aj s rozhodnutiami biskupske;j
konferencie. Do kompetencie oblastnych cirkevnych komisii davali totiz
vSetky nabozenské a cirkevné zalezitosti vyskytujuce sa v danej oblasti
a zvolavat oblastné, pripadne okresné konferencie vsetkych duchovnych.
Preto slovenski biskupi museli upustit od stanoviska konferencie
biskupov CSR a do cirkevnych komisii pri oblastnych akénych vyboroch
nedelegovali Ziadnych zastupcov katolickej cirkvi, a ani nedovolili
knazom i laikom prijat ¢lenstvo v tychto komisiach.*

Prikaz, aby sa knazi nemiesali do politiky, pokial vykonavali svoju
knazsku funkciu, vydavali aj $tatne arady, pricom sa odvolavali na platnost

35 Tamze, €. 7976/1948, sign. INT 10/729. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vSetkym ordinariatom. Roznava 5. 8. 1948.

36 Tamze, €. 7977/1948, sign. INT 10/730. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vSetkym ordinariatom. Roznava 4. 8. 1948.

37  Tamze, ¢. 7978/1948, sign. FE 2/1447. List biskupa J. Vojtassdka vsetkym
ordinariatom. Spisska Kapitula 7. 8. 1948.

38 Tamze, & 7963/1948, sign. INT 10/30. List biskupa Andreja Skrébika vetkym
ordinariatom. Banské Bystrica 9. 8. 1948.
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zakona proti zneuzivaniu kazatelnice z roku 1919.” Na Poverenictvo
$kolstva a osvety (PSO), Poverenictvo vnitra (PV) a na Predsednictvo
Zboru poverenikov prichadzali pravidelne, ¢i uz od jednotlivcov alebo
zokresnychamiestnych ndrodnych vyborovastanic Narodnejbezpecnosti
staznosti na katolickych knazov, ktori pocas konania svojich duchovnych
povinnosti, ¢i uz v kostole alebo v $kole, mali verejne zneuzivat svoje
postavenie, pricom sa dopustali osocovania Statnych a politickych
¢initelov a ludovodemokratického zriadenia, ¢o viedlo k znepokojeniu
veriacich, podlomeniu v nich autority $tétu a k demonstraciam. Statna
kultova sprava bola odhodlana pristapit v tychto pripadoch k odnatiu
platu duchovnému a zakdzaniu jeho vyucovania nabozenstva v skole.*
Na druhej strane vsak organy PV upozornovali na pripady, ked katolicki
knazi odmietli posvitenie pomnika padlym druhej svetovej vojny, medzi
ktorymi boli aj prislusnici sovietskej armady a partizani. Pri tychto
pietnych aktoch sa okrem ceskoslovenskej pouzivala aj sovietska $tatna
vlajka a tito kilazi sa mali odvolavat na zakaz cirkevnej vrchnosti. Statne
organy dalej upozornovali na pripady, ked niektori knazi umyselne
a z pohnutok stranickej zaujatosti odmietli udelit sviatosti ¢lenom
Komunistickej strany Slovenska (KSS).*" Podobne niektori knazi mali

39 Podla zakona mali byt potrestani duchovni ktoréhokol'vek vyznania, ktori
pri nabozenskych tkonoch, najmid na kazni, procesii, ptti a pri vyucovani
nabozenstva, hovorili o veciach $tatneho a politického zivota, kritizovali platné
alebo navrhované zakony a vladne nariadenia, odportcali alebo odmietali
politické strany alebo politicku tlac a ktori zasahovali do volebného zapasu
v prospech alebo v neprospech niektorych kandidatov alebo politickych stran.
Zakon ¢&. 111 Zbierky zdkonov a nariadeni z 20. 2. 1919.

40 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 5614/1947, sign. INT 18/83. List poverenika $kolstva
a osvety AAT. Bratislava 14. 5. 1947.

41 Napr. spravcu farnosti Senec Vojtecha Kleina vyhladala vicsia skupina
robotnikov organizovanych v KSS so staznostou, ze farar vo Velkom Bieli
im ako komunistom odmietol dat’ rozhresenie. V. Klein im vysvetlil, Ze nie je
kompetentny prijimat’ takéto staznosti, no zaroveni vyjadril pochybnost, ze by
rozhresenie nedostali pre ¢lenstvo v politickej strane. Podl'a neho rozhresenie
im farar nemohol udelit’ pre iné delikty. V. Klein sa svojich farnikov pytal na
pohnutky ich vstupu do KSS, pri¢om zvicsa dostaval odpoved’, ze tam museli
vstupit’. Vyjadril vSak spokojnost’ s tym, ze aj komunisti vo farnosti chodili do
kostola a pristupovali k sviatostiam, ved ked’ ,.kriazi mozu byt ¢lenmi KSS alebo
Jju podporovat, nemézeme to zazlievat laikom, ktori o dialektickom materializme
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odmietnut aj pohreb ¢lenov KSS, pripadne ak sa na pohrebe mali pouzivat
zastavy Sovietskeho zvizu, odborového hnutia alebo inych socialistickych
organizécii. KedZe uvedené pripady sa podla PSO vyskytovali ¢astejsie
a vyvolavali nepokoje vo verejnosti, apelovalo poverenictvo na biskupov,
aby ,,0 uvedenych veciach bolo ndlezite uvizené so zretelom na dobro cirkvi
i Statu“** Biskupi nezakazovali pozehnat pomnik padlym, odvolavali
sa vSak na zakaz pozehnavat zastavy politickych stran, ktory vydala Sv.
stolica.” Duchovni, ktori nechceli pomnik pozehnat z dévodu, ze pri
slavnosti boli aj iné statne vlajky, podla biskupov nepostupovali spravne.
Pre pozehnanie pomnika bolo vsak potrebné splnit niektoré podmienky,
najmé aby pomnik mal posvitny raz (napr. aby bol ozdobeny krizom) a tiez
aby bolo zabezpecené jeho udrziavanie. Nespravne by podla biskupov
konali aj ti duchovni, ktori by odmietli zaopatrit ¢lenov hociktorej strany
alebo by sa pri ich zaopatrovani dopustili nedbanlivosti. Biskupi kladli
svojim knazom za velka povinnost starat sa o tazko chorych bez rozdielu
ich stranickej prislusnosti. Vo veci pochovavania veriacich duchovni
mali povinnost riadit sa cirkevnymi predpismi, v ktorych boli podrobne
uvedené dovody, pre ktoré bolo mozné cirkevny pohreb odmietnut.** Na
cirkevnom pohrebe boli povolené $tatne zastavy, teda aj sovietske, nie
vsak zastavy politickych stran organizacii, pretoze by mohli u pritomnych
iného politického presvedcenia vzbudit odpor. Ak by predsa niekto takuto
zastavu na pohreb priniesol, duchovni mali ,,nendpadnym spésobom™
Ziadat jej odstranenie. V pripade, ak by tdto Ziadost bola bezvyslednd,

ani poiatia nemajii. Tamze, &. 3013/1948, sign. REL 3/138. List V. Kleina BU
v Trnave. Senec 19. 3. 1948.

42 Tamze, ¢. 3120/1948, sign. INT 18/340. List PSO vietkym ordinariatom.
Bratislava 19. 3. 1948.

43 Napr. Narodny spolok sv. Cyrila a Metoda v Jablonici poziadal o posvitenie svojej
zastavy, ktord sa pouzivala v kostole vyluéne pri slavnostnych prilezitostiach.
BU v Trnave dal povolenie na posvitenie tejto zastavy pod podmienkou, Ze na
nej bude vysity alebo namal’ovany obraz sv. Cyrila a Metoda, upevneny tak, aby
sa z nej nedal odstratiovat’. Tamze, ¢. 6128/1947, sign. REL 3/252. List spravcu
farnosti Jablonica Jozefa Salaia AAT. Jablonica 19. 6. 1947. List generalneho
vikara AAT J. Salaiovi. Trnava 19. 6. 1947.

44 Tamze, ¢. 3120/1948, sign. INT 18/340. List arcibiskupa K. Kmetka PSO. Nitra
18. 3. 1948.
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duchovni boli povinni vykonat pohreb obvyklym spésobom, lebo ,medzi
dvoma pohorseniami treba strpiet to, ¢o je jemnejsie’“.*

O politickej ¢innosti diskutovali duchovni na svojich pravidelnych
knazskych rekolekciach. V tejto otazke medzi nimi nepanoval jednotny
nazor. Najednej z trnavskych rekolekcii vystapil farar z Budmeric Ladislav
Rehdak na tému verejnd c¢innost knaza. Vo svojej prednaske sa postavil
proti politickej ¢innosti knazov, kedze ,politika sa definuje ako panské
hunciitstvo®. Podla neho viac odsudeniahodna bola politicka cinnost
knaza, ktory bol ,, karieristom a stréberom®. Knazi v$ak podla neho nemali
necinne sledovat verejny zivot, lebo veriaci ¢akali na ich rady a pokyny.*¢
O konkrétnom zapojeni sa katolikov do politického Zivota vystuapil na
uvedenej rekolekcii aj kanonik z Nitry A. Cvincek. Zaroven priznal, Ze
hoci v roku 1938 sluboval, Ze nikdy viac sa uz nevrati do politiky, lebo
»politika je mrzké remeslo®, tak v roku 1945 ,,na vyssi rozkaz znovu vzal na
seba toto bremeno®.*’

Politické aktivity knazov na Slovensku v rokoch 1945 - 1948 boli
personifikované najmd Jozefom Strakom, Jozefom Lukacovicom
a Alexandrom Horakom. J. Straka ako knaz Banskobystrickej diecézy
sa aktivne zucastnil Slovenského narodného povstania (SNP) a 29.
novembra 1944 zo strachu pred nemeckym vojskom utiekol do hor,
kde sa zdrziaval az do prichodu sovietskych vojsk.*® Po vojne prijal

45 Tamze, ¢ 3467/1948, sign. INT 18/23. List biskupa A. Skrabika vietkym
ordinariatom. Banska Bystrica 31. 3. 1948.

46  Napr. na Farsky urad v Senci prichadzalo denne niekolko desiatok veriacich
s otazkou, ¢o maju robit, ked’ im na pracovisku bola odovzdana prihlaska do
KSS. Spravca farnosti V. Klein im poradil, ze ak zo strachu z prepustenia
z prace sa rozhodnu tato prihlasku podpisat’, maju na iu pripisat: ,,v pripade, zZe
nebudem domiiteny k Ziadnemu iikonu, ktory by odporoval méjmu nabozenskému
presvedceniu. BU v Trnave povazoval tento postup farara za spravny. Tamze,
¢. 3102/1948, sign. REL 3/139. List V. Kleina BU v Trnave. Senec 19. 3. 1948.
List apostolského administratora A. Lazika V. Kleinovi. Trnava 25. 3. 1948.

47 Tamze, ¢. 4342/1946, sign. INT 20. Zapisnica z rekolekcie Distriktu Trnava z 23.
4. 1946.

48 Ministerstvo Skolstva a osvety v Bratislave 9. 1. 1945, pre opustenie svojho
sluzobného miesta ako spravcu farnosti vo Valaskej, J. Strakovi zastavilo
vyplacanie mzdy od 31. 12. 1944. Vzhl'adom na to, ze J. Straka opustil svoje
sluzobné miesto ako aktivny ucastnik SNP a po oslobodeni od 15. 3. 1945 pracoval
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tirad referenta pre cirkevné zalezitosti pri PSO.* Ako pracovnik PSO,
v sprievode referenta 2. oddelenia PV a uniformovaného $oféra, sa 5. méja
1945 dostavil na Spissku Kapitulu. Biskupovi J. Vojtas§akovi sa preukazal
poverenim SNR, podla ktorého mal usporiadat zélezitost biskupa, teda
jeho internaciu. Ako dévod uvadzal predovsetkym jeho ¢lenstvo v Stétnej
rade. Biskupa internovali v misijnom dome v Stiavniku, kde J. Strakovi
oznamil, Ze na seba tymto ¢inom pritiahol exkomunikaciu. Proces
smerujuci k jeho exkomunikécii bol vsak zastaveny z obav, Ze by toto
radikalne riesenie mohlo cirkvi, najma vsak biskupovi J. Vojtassakovi,
uskodit® Biskup A. Skrabik viackrit vyzval J. Straku, aby vysvetlil
ucast na nasilnom odvleceni biskupa J. Vojtassaka, a tak mu znemoznil
vykonavat svoju jurisdikciu. J. Straka sa obhajoval tym, Ze nebol na cele
Tudi, ktori deportaciu vykonavali a ani jej nemohol zabranit.>' J. Straka
sa ako zastupca PSO 11. juna 1945 zGéastnil na rokovani spravneho
vyboru Spolku sv. Vojtecha (SSV) v Trnave, kde precital pripis o zosadeni
dovtedajsieho spravcu SSV Jana Postényiho a o menovani nového
spravneho vyboru. Po jeho precitani vyzval odvolanych ¢lenov, aby
opustili miestnost. Pritomni sa postavili proti tomuto rozhodnutiu,
ktoré odporovalo stanovam SSV a za zarazajucu povazovali ti okolnost,
ze rozhodnutie precital ,,isty clovek, ktory je slovenskej verejnosti viplne
nezndmy, ktorého osoba budi nedoveru aj v nekatolickych kruhoch®. Po
opatovnej vyzve J. Straku odvolani ¢lenovia opustili miestnost.>

na PSO v Kosiciach a od 15. 5. 1945 v Bratislave, spomenuty vynos bol odvolany
a vyplatena zadrzana mzda. DA Banska Bystrica, f. Mrtvi kiazi, Dr. Jozef Straka.
List Prezidia PSO J. Strakovi. Bratislava 19. 1. 1946.

49 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 4812/1945, sign. INT 18/363. Curriculum vitae J. Straku.
Banska Bystrica 4. 10. 1945.

50  PETRANSKY, J.: Postoj [Pudovodemokratického rezimu k biskupovi
J. Vojtagsakovi, M. Buzalkovi a P. Gojdicovi v rokoch 1945 — 1948. In: LETZ,
R. (zost.): Boli traja. 50 rokov od politického procesu so slovenskymi katolickymi
biskupmi. Bratislava 2001, s. 14 — 15.

51 ATA Trnava, f. AAT, ¢&. 3222/1945, sign. INT 18/365. List biskupa J. Skrabika
J. Strakovi. Banské Bystrica 18. 7. 1945. List J. Straku biskupovi A. Skrabikovi.
Bratislava 28. 7. 1945.

52 Tamze, €. 2993/1945, sign. REL 4/68. List ¢lenov spravneho vyboru SSV
biskupovi P. Jantauschovi. Trnava 11. 6. 1945.
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Zo Spisskej diecézy, ale aj AAT, prichadzali spravy o knazovi

J. Strakovi, ktory na ludovych zhromazdeniach maval nemiestne reci,
ktorymi pohorsoval veriaci lud.” Pri slavnosti posvitenia kriza vo farnosti
Bojna sa zhromazdili popredni ¢initelia miestnych komunistov, ktori
zhromazdeniu predstavili ako re¢nika referenta cirkevnych veci J. Straku.
Vo svojom prejave vyzdvihoval ,silu slavianstva, ktoré je nositelom
ludovej demokracie®, obhajoval postatnenie $kolstva a vyvracal ,famy*“
o protinaboZenskom a proticirkevnom postoji komunistov.** J. Straka
re¢nil za komunistov aj 2. decembra 1946 v Urmine. Viedol tu reci, ktoré
zvlast pohorsili veriacich:
-, Teraz vis uz nebudi nutit ako za byvalého rezimu, Ze musis ist do

kostola, musis byt dobry a podobne.”
= ,Ostrihomsky primds ma na Slovensku 52 tisic hektdrov pédy. Postardm

sa, aby tieto velkostatky boli rozparcelované. Toto sa nebude pdcit

vselijakym pupkdrom, ktori boli nauceni papkat kuriatka.“
- »Musia odist zo Slovenska vsetci kfiazi Madari a Nemci. Keby ste chceli,

aj vas fardar by musel odist.“
= ,Ja som katolicky kfiaz a nebojim sa byt komunistom. Preco by ste sa vy

bali. >

Pre uvedené skutky navrhovali biskupi obritit sa na PSO so Ziadostou

o odstranenie J. Straku zo svojej funkcie. Napriek jeho ucasti v SNP
biskup Andrej Skrabik navrhoval poukazat na jeho nepriatelsky postoj
k CSR, ked napr. ako kaplan v Novej Bani v roku 1932 znemoznil tcast
telocvi¢nej jednoty Orol na narodnych slavnostiach alebo ked v roku 1938
zaviedlo proti nemu Stétne zastupitelstvo v Nitre sledovanie pre rusenie
obecného mieru alebo ked sa pri mobilizacii v septembri 1938 mal
priklonil k Madarom. Rovnako navrhoval poukazat aj na jeho nedostatky
v cirkevnej discipline a plneni si svojich knazskych povinnosti, ked si
nevyziadal stihlas k prijatiu funkcie na PSO alebo ked nedbanlivo viedol

53 Tamze, & 3187/1946, sign. INT 18/33. List biskupa A. Skrabika slovenskym
ordinarom. Banska Bystrica 8. 4. 1946.

54 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 4985/1945, sign. INT 18/27. List Stefana Drugu, farara
v Bojnej, AAT. Bojna 14. 10. 1945.

55 Tamze, €. 392/1946, sign. INT 18/474. List Rudolfa Janika, dekana-farara
v Urmine, AAT. Urmin 14. 12. 1945.
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agendu farského tradu a iné.*® Podobnu ziadost navrhoval aj kapitularny
vikar R. Pobozny, odvolavajuc sa najméd na Strakovu neskdsenost vo
vyséej cirkevnej politike, zdlhavé vybavovanie Gradnych veci a nedoveru
biskupského zboru.” Biskup J. Carsky nepovazoval odchod J. Straku
z funkcie za oportinny, navrhoval pockat na zmeny na poverenictvach
po volbach v roku 1946, a az potom zakrocit.*® Biskup J. Vojtassak
trval vSak na disciplinarnom konani proti J. Strakovi a jeho odstraneni
z funkcie a rezortu vébec. Argumentoval tym, ze ked ,,spissky biskupsky
ordinaridt v marci 1945 tiradne volal na zodpovednost niektorych kriazov
svojej diecézy, zavedenych, zldmanych, ba proti svojej voli a bez vedomia
na vyzvach podpisanych, Fialovcami, Simkovcami, aby sa za osem dni pod
ndsledkami osvedcili, ¢o spolocné maju s akymsi ,Katolickym slovanskym
vyborom’ a s jeho bolSevicko-komunistickymi doktrinami, ventilovanymi
v kosickych komunistickych platkoch - za celou akciou, ako paviik v skdre
schovany, nepochybne stdl Dr. Straka spolu so svojim mentorom Husdkom®>
J. Straka podla neho ako predseda kultového oddelenia na PSO robil len
tazkosti, neprijemnosti a hanbu knazom a cirkvi. Preto ziadal, aby ,tdto
pohana katolickej cirkvi bola odstrdnend“ a na jeho miesto bol dosadeny

56  Tamze, & 601/1946, sign. INT 11/61. List biskupa A. Skrabika vietkym
ordinariatom. Banské Bystrica 16. 1. 1948.

57 Tamze, €. 2951/1946, sign. INT 18/301. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vsetkym ordinariatom. Roznava 30. 3. 1946.

58 Tamze, & 5229/1946, sign. INT 18/534. List biskupa J. Carskeho vietkym
ordinariatom. Kosice 3. 6. 1946.

59 Do pozitivneho vykreslovania Sovietskeho zvdzu v slovenskej spolo¢nosti
sa nezapajali iba politické strany a nimi ovladané organizacie, ale napr. i tzv.
Slovansky katolicky vybor, ktory vznikol z iniciativy niekol'kych radikdlnejsich
protifasisticky zameranych knazov uz kratko po oslobodeni vychodného
Slovenska, pravdepodobne aj za spoluposobenie agentov NKVD. Jeho cielom
bolo vytvorenie pozitivneho vnimania Sovietskeho zvdzu cez zdoraziiovanie
spoloénych cyrilo-metodskych tradicii vychodnych a zapadnych Slovanov,
osloboditel'ského poslania ZSSR voci Slovanom cez vojnu a akcentovanie
bezproblémového dodrziavania nabozenskej slobody na uzemi oslobodenom
Cervenou armadou. SYRNY, M.: Politicka situacia na oslobodenom Slovensku
do polovice roku 1945. In: KOKOSKOVA, Z. — KOKOSKA, S. — KOCIAN,
J. (zost.): Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody. Praha 2005, s. 165
- 166.
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¢lovek, ktory by mal doveru cirkvi a duchovenstva.®* Potom, ako bol
v juli 1948 J. Straka verejne exkomunikovany, rozhodol sa vec riesit sam
na kongregacii v Rime a vyslovil nddej, ze sa tato jeho kauza este nalezite
presetri.®" Kapitularny vikar R. Pobozny ziadal, aby sa umoznil a ulah¢il
jeho uprimny navrat do cirkvi, ako aj jeho duchovna obnova a pokanie.®
Ale biskup J. Vojtassak trval na svojom: ,,Kto by si Ziadal smrt hriesnika?
Ale predsa nemoZeme to strovit, ani s tym sa spriatelit, Ze by dr. Jozef Straka
reprezentoval rk. tiradnii Cirkev v rk. kultovom oddeleni PSO. Lebo na to
jednoducho nie je schopny, ako sa to cez Styri roky dost jasno dokdzalo.
Budeme vdacni, ked ho povysia do Prahy“.* Po smrti biskupa J. Vojtassaka
biskup A. Lazik mu vybavil u Sv. stolice vynatie spod exkomunikacie.*
Knaz AAT J. Lukacovi¢ sa po druhej svetovej vojne vzdal pastoracnej
¢innosti a zacal sa aktivne politicky angazovat v DS, kde sa stal
¢lenom jej predsednictva.®® Po parlamentnych volbach v maji 1946 ho

60 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 5280/1946, sign. INT 18/649. List biskupa J. Vojtassaka
BU v Banskej Bystrici. Spis 3. 6. 1946.

61 Tamze, ¢. 9271/1948, sign. INT 10/603. List arcibiskupa K. Kmetka vsetkym
ordinariarom. Kosice 15. 9. 1948.

62 Tamze, €. 9588/1948, sign. INT 10/732. List kapitularneho vikara R. Pobozného
vSetkym ordinariatom. Roziava 23. 9. 1948.

63 Tamze, ¢. 9339/1948, sign. INT 10/785. List biskupa J. Vojtassdka vSetkym
ordinariatom. Spisska Kapitula 17. 9. 1948.

64 Lexikon katolickych knazskych osobnosti Slovenska, heslo Jozef Straka. Bratislava
2000, stipec 1283.

65 Toto jeho konanie mohlo vyplyvat’ aj z jeho urcitého sklamania, ¢i znechutenia.
V zmysle § 8 dekrétu prezidenta republiky zo 17. 8. 1945 o odskodneni krivd
ceskoslovenskym verejnym zamestnancom podal J. Lukacovi¢ ziadost’ o svoje
odskodnenie. Trnavsky ordinariat totiz na zakrok Ministerstva skolstva a narodne;j
osvety mu 5. 8. 1940 odnal kanonickii misiu na vyucovanie naboZzenstva,
pricom bol prepusteny zo Statnej sluzby. Na zakrok nemeckej narodnej skupiny
aintervenciu dekana Bratislavy Karola Kérpera a ministra vnttra Alexandra Macha
bol po jeho internacii v Ilave (za protiStatne vyroky, urdzanie Gistavnych Cinitel'ov
a paktovanie so Zidmi) pod vyhrazkou d’aliieho viiznenia poziadany, aby opustil
Bratislavu. Po oslobodeni mu ,,z nepochopitelnych pricin“ nebolo vratené jeho
povodné miesto administratora v Obc¢ianskej opatrovni sv. Ladislava v Bratislave.
Takéto zaobchadzanie sa ho vel'mi dotklo a vyvolalo sklamanie: ,,Keby som videl
aspon najmensiu snahu ndapravy, potazne benevolentného pochopenia zo strany
Ordinaridatu v mojom pripade, nebolelo by ma to. Som dnes 21 rocnym kiiazom.
Opravnene citim urcité macosské zaobchddzanie zo strany Ordinaridtu. Vykonal
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vymenovali za poverenika pdst a po jesennej politickej krize roku 1947
za poverenika informacii.® V case vladnej krizy vo februari 1948 bol
odvolany z funkcie spolu s ostatnymi ministrami za DS. ]. Lukacovi¢ uz
vtedy verejne prezentoval svoje vyhrady voci politike DS a podielal sa na
vytvoreni jednej z opozi¢nych skupin v strane, ktora 25. 2. 1948 na vyzvu
predsedu KSS Viliama Sirokého zalozila UAV DS. Na troskich DS a pod
patronatom KSS vznikla zaciatkom marca 1948 nova politicka strana
- Strana slovenskej obrody, ktorej podpredsedom sa stal J. Lukacovic.
V novom Zbore poverenikov bol najprv poverenikom techniky,
potom stavebnictva a nakoniec spojov. Bol tiez poslancom Narodného
zhromazdenia a SNR.“ Biskup P. Jantausch sa o kandidature J. Lukacovica
na poverenika informacii dozvedel z novin a 12. augusta 1946 mu
zaslal list, v ktorom vyjadril svoje prekvapenie nad tym, ze J. Lukacovi¢
nepovazoval za potrebné vopred oznamit kandidatiru svojmu biskupovi.
Aj keby J. Lukacovi¢ predlozil dodato¢ne ziadost o udelenie vynimbky,
biskup za ziadnych okolnosti nebol ochotny predlozit tato ziadost
Sv. stolici, toboz sa za nu prihovarat. Nepredpokladal totiz, Ze po jeho
napomenuti J. Lukacovi¢ funkciu neprijme. Biskup P. Jantausch ho dal$im
listom z 24. 8. 1946 upozornil na nemoznost dosiahnutia povolenia Sv.
stolice k uradu poverenictva. Tym, ze J. Lukacovi¢ bez povolenia prijal
$tatny urad, hrubo porusil predpis o rezidencii. Biskup ho vyzval, aby sa
do 6smich dni od prijatia jeho listu zriekol uradu poverenika, lebo inac¢
by bol nuteny pristapit k jeho potrestaniu. J. Lukac¢ovi¢ dokonca osobne
navstivil biskupa P. Jantauscha, ale ani tu nedoslo k vyrieSeniu situdcie.

som kus zasluznej prdace zalozenim katol. skautov atd. Ale Skoda o tom hovorit.
Nik sa ma nepytal za tzv. slov. Statu z ¢oho zijem bez kongruy. Podporoval ma moj
brat. A teraz po oslobodeni nemézem dostat ani toho miesta, ktorého bol som
bezprdvne pozbaveny. Prepdcte za vyraz, bola to taka arizdacia méjho miesta‘.
ATA Trnava, f. AAT, ¢. 6002/1946, sign. INT 10/471. List J. Lukacoviéa AAT.
Kuklov 29. 6. 1946.

66  Zbor poverenikov na svojom zasadnuti 14. 2. 1947 schvalil navrh J. Lukacovica
tykajuci sa pdzitkov duchovnych. I§lo napr. o vyplatenie vianoéného prispevku,
zvlastnych pridavkov, mzdy reslovakizovanym knazom madarskej narodnosti
a iné. Tamze, ¢. 1924/1947, sign. INT 18/360. List J. Lukacovica biskupovi
P. Jantauschovi. Bratislava 15. 2. 1947.

67 PESEK, J. (zost.): Aktéri jednej éry na Slovensku 1948 — 1989. Presov 2003,
s. 222.
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Listom z 9. septembra 1946 bol J. Lukacovi¢ opét vyzvany k zrieknutiu sa
uradu poverenika alebo k podaniu rekurzu k Sv. stolici proti rozhodnutiu
biskupa, ¢i uz priamo alebo cestou ordinariatu. Ak by tak neurobil, mal
byt suspendovany. J. Lukacovi¢ rekurz podal 18. septembra 1946.% Sv.
stolica prihliadnuc na delikétnu situdciu v CSR sa zriekla uloZenia trestu
prepustenia voci J. Lukacovic¢ovi. Biskup P. Jantausch ho mal napomentt
a informovat ho aj o moznosti jeho prepustenia a zaroven ho vyzvat, aby
sa do buducna vystrihal podobnych pripadov.®

Apostolsky administrator A. Lazik sa v roku 1948 viackrat pisomne aj
osobne obratil so zZiadostou na predsedu Zboru poverenikov G. Husaka,
aby zakrocil vo veci ucasti J. Lukacovica v Zbore poverenikov. Pri
osobnych rozhovoroch mu mal byt zo strany G. Husaka navrhnuty tichy
odchod J. Lukacovica. G. Husdk nakoniec presadzoval také riesenie, aby
J. Lukacovicovi bola udelena vynimka zo vseobecného zakazu, vybavené
povolenie Sv. stolice a ,,aby mu cirkevna vrchnost nerobila tazkosti pri
vykone zodpovednej funkcie, z ktorej i cirkev méZe mat svoj uizitok®. Podla
G. Husdka ucast J. Lukacovi¢a v Zbore poverenikov by mohla prispiet
nielen ku konsolidacii domacich pomerov, ale i k zlepseniu vztahov
medzi $tatom a cirkevnou vrchnostou. Biskupsky zbor v$ak nadalej trval
na svojom stanovisku, pricom zdoraznil hrubé porusenie kanonickej
poslusnosti J. Lukacovica a A. Horaka, kedZe ,,to vedeli, bolo ich svitou
povinnostou Vds informovat a povedat, Ze tie funkcie prijat nesmi“’°
Kedze J. Lukacovi¢ bez povolenia prislusnej cirkevnej autority a proti
vyslovhému upozorneniu a zdkazu svojho ordindra prijal znovu turad
poverenika, bol 2. augusta 1948 pre neposlusnost suspendovany a divinis.
Teda dovtedy, kym by sa nevratil k poslusnosti mal zakazané vykonavat

68 ATA Trnava, f. AAT, ¢ 6602/1948, sign. INT 11/52. List apostolského
administratora A. Lazika predsedovi Zboru poverenikov G. Husakovi. Trnava 14.
7. 1948.

69  Tamze, ¢. 3748/1947, sign. INT 10/510. List Apostolskej nunciatury biskupovi
P. Jantauschovi. Praha 26. 3. 1947.

70 Tamze, €. 6602/1948, sign. INT 11/52. Listy predsedu Zboru poverenikov
G. Huséka apostolskému administratorovi A. Lazikovi. Bratislava 15. a 28. 6.
1948. List apostolského administratora A. Lazika predsedovi Zboru poverenikov
G. Husakovi. Trnava 7. 7. 1948.
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knazské funkcie, sluzit sv. omsu, vysluhovat sviatosti, zi¢astnovat sa na
knazskych schédzkach a iné.”

Knaza Roznavskej diecézy A. Hordka v roku 1940 uvolnil biskup
Michal Bubni¢ pre vykonavanie funkcie spravcu SSV v Madarsku, kde
zostal aj po druhej svetovej vojne a politicky sa tu angazoval. V rokoch
1945 - 1947 bol podpredsedom Antifasistického frontu Slovanov
a v rokoch 1947 - 1948 predsedom Zvizu Slovanov v Madarsku.””
Zaroven posobil ako duchovny pri Presidlovacej komisii v Budapesti.”?
Ostrihomsky arcibiskup kardinal Jozef Mindszenty ho suspendoval
pre jeho cinnost a politické postoje, o com sa A. Hordk dozvedel len
z obeznika Ostrihomského arcibiskupstva. Na svoju zZiadost o uvedenie
dovodov suspenzie z Arcibiskupského tradu v Ostrihome nedostal
ziadnu odpoved. Preto sa obratil o pomoc na BU v Roziiave, ako by mal
vo veci dalej postupovat, ako sa mé ospravedlnit a aké pokanie robit, aby
bol zbaveny suspenzie.”* V dosledku presidlenia Slovdkov z Madarska na
Slovensko doslo k zruseniu pracoviska SSV v Madarsku. A. Horak preto
ziadal o prijatie za Gradnika SSV v Trnave, s ¢im suhlasil aj kapitularny
vikar R. Pobozny.”> Z Madarska sa definitivne presidlil na Slovensko
23. marca 1948, kde zacal pracovat v SSV v Trnave.” Kapitularny vikar
R. Pobozny sa obratil na kardinala ]J. Mindszentyho vo veci suspenzie
A. Hordka, pre ktorého ,,bola to tarcha, ktord na mne lezala uz niekolko
mesiacov a ktorej budem takto coskoro zbaveny*. A. Horak dokonca slazil
sv. om$u u kapucinov v Bratislave, kedZe podla profesora cirkevného
prava Emila Funcika sa Mindszentyho suspenzia nevztahovala na izemie
Slovenska.”

71 List apostolského administratora A. lazika vSetkym farskym uradom AAT z 2. 8.
1948. In: Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis 1946 — 1948.

72 PESEK, J. (zost.): Aktéri jednej éry na Slovensku 1948 — 1989, s. 129 — 130.

73 Archiv Rozniavského biskupstva (ARB) Roznava, f. Privata Cleri extra dioecesem,
&.973/1948. List PSO BU v Roziiave. Bratislava 5. 3. 1948.

74 Tamze, &. 3321/1947. List A. Horéka BU v Roziiave. Trnava 19. 10. 1947.

75 Tamze, ¢. 1900/1946. List A. Horaka BU v Roziiave. Budapest 10. 7. 1946. List
kapitularneho vikara R. Pobozného A. Horakovi. Roziiava 17. 7. 1946.

76 Tamze, &. 1293/1948. List A. Hordka BU v Roziiave. Trnava 5. 4. 1948.

77 Tamze, &. 1039/1948. List A. Hordka BU v Roziiave. Bratislava 14. 3. 1948.
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Vo volbach v roku 1948 A. Horak kandidoval do Narodného
zhromazdenia za volebny kraj Bratislava. Podla neho sa na kandida¢na
listinu dostal bez jeho predbezného sthlasu a prehlasenie o prijati
kandidatary podpisal s vyslovnou podmienkou, ze kandidataru prijima
len podmienecne, ak biskupsky zbor nebude mat proti tomu namietky.”®
O povolenie poziadal kapitularneho vikara R. Pobozného, ktory ho vsak
vyzval, aby kandidatdru neprijal. Zaroven sa dozadoval vyjadrenia, ¢i sa
ma zrieknut aj funkcie dozorného organu PV pri SSV v Trnave.” Podla
biskupov vykonavanie tejto funkcie nepodliehalo ich zdkazu, kedze
SSV bol katolickou ustanoviziiou a ,,ak uz musi mat nejaky dozorny
orgdn, nech je to tym radsej knaz ako laik“*® Po volbach vsak prijal
A. Horak funkciu poverenika post, co obhajoval najma tym, ze v Zbore
poverenikov sa Casto prejednavaju cirkevné zalezitosti, a preto by bolo
vhodné, aby tam boli aj niektori knazi, ktori by branili a presadzovali
katolicku vec. Kapitularny vikar R. Pobozny prijal negativne tuto jeho
spravu, upozornil ho na rozhodnutie biskupského zboru a prizvukoval
mu, Ze nie politické zalezitosti charakterizuju knazov, ale duchovna
praca.®' S jeho potrestanim vyckaval, kedZze bral ohlad na jeho minulost:
»Pozndm ho a viem, akym prikladnym a horlivym kniazom bol aj ohladom
kanonickej poslusnosti a obetavosti“** A. Horak vo svojom prejave v pléne
SNR 29. jula 1948 s radostnym nadsenim prijal vydobytky socializmu
a vyzdvihol fakt, Ze vedticou politickou silou v CSR sa stala komunisticka
strana. Zaroven uistil veriacich, ze programové vyhldsenie predsedu
Zboru poverenikov nechysta ziadne ttoky na nabozensku slobodu ludi.*’

78 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 4878/1948, sign. INT 18/433. List kapitularneho vikara
R. Pobozného vsetkym ordinariatom Rozinava 8. 5. 1948.

79 Tamze, €. 2118/1948, sign. INT 18/213. List kapitularneho vikara R. Pobozného
A. Horakovi. Roziava 8. 5. 1948. List A. Horaka AAT. Trnava 13. 5. 1948.

80  Tamze, ¢. 5333/1948, sign. INT 18/25. List biskupa A. Skrabika vietkym
ordinariatom. Banska Bystrica 21. 5. 1948.

81 ARB Roznava, f. Privata Cleri extra dioecesem, ¢. 2486/1948. List A. Horaka
kapituldarnemu vikarovi R. Poboznému. Bratislava 24. 6. 1948. List kapitularneho
vikara R. Pobozného A. Horakovi. Roziiava 31. 7. 1948.

82 ATA Trnava, f. AAT, ¢. 7064/1948, sign. INT 10/308. List kapitularneho vikara R.
Pobozného vsetkym ordinariatom Roznava 8. 5. 1948.

83 Rec poverenika pést Alexandra Hordka v pléne SNR. Bratislava 1948,s. 7, 8, 12.
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A. Horak pre porusenie kanonickej poslusnosti bol 31. jula 1948 nakoniec
suspendovany a divinis.**

J. Lukacovi¢ a A. Horak podali vo veci svojej suspenzie rekurz na Sv.
stolicu, ktora po preskumani ich ziadosti rozhodla, Ze im nemoze vyhoviet,
pretoze sposob ich postupu, ked prijali najprv civilny drad a az potom sa
obratili na Sv. stolicu, nebol v stlade s cirkevnou disciplinou. Apostolsky
administrator A. Lazik bol povereny im vhodnym spésobom dohovorit,
aby mali v tcte zavazky, ktoré prijali pri knazskej vysviacke a vratili sa
k sluzbe v cirkvi.*> O rozhodnuti Sv. stolice informoval J. Lukacovica
na BU v Trnave 11. novembra 1948.% Vo veci oslobodenia poverenikov
J. Lukacovica a A. Horaka spod suspenzie, ako aj potrestania cirkevnymi
trestami knazov, ktori sa zdrzovali v zahranici a vyvijali aktivity proti
komunistickému rezimu, sa na biskupov obracali zamestnanci roznych
podnikov.¥” Biskupsky zbor musel opat zdoéraznit, ze J. Lukacovi¢
a A. Horak prijali svoje trady proti vyslovnym zdkazom svojich cirkevnych
vrchnosti. Kedze sa tychto uradov nadalej pridfzali, a tak zostavali
v neposlusnosti voci cirkevnym vrchnostiam, biskupsky zbor nemohol
zmenit svoje stanovisko. Vo¢i knazom, ktori sa zdrzovali v cudzine biskupi
nemohli zakrocit, lebo neboli informovani o ich protistatnej ¢innosti

84 List apostolského administratora A. lazika vSetkym farskym uradom AAT z 2. 8.
1948. In: Litterae circulares Ordinariatus Tyrnaviensis 1946 — 1948.

85 ARB Roziava, f. Privata Cleri extra dioecesem, ¢. 3821/1948. List Apostolske;j
nunciatiry apostolskému administratorovi A. Lazikovi. Praha 25. 9. 1948.

86 ATA Trnava, f. AAT, ¢ 1113/1948, sign. INT 10/517. List apostolského
administratora A. Lazika J. LukaGovi¢ovi. Trnava 9. 11. 1948. Dalsie dokumenty
k predmetnej veci sa v ATA Trnava nenasli.

87 My zZeny a matky, ktoré sme pocitili zhubné ovocie poslednej vojny na svojich
detfoch a ktoré pracujeme za ich lepSiu budiicnost, staviame sa s najvdcsim
odporom proti tym zradnym synom ndaroda, ktori opustili krajinu a Spinia si
do vlastného hniezda. Mrzi nas, Ze su to prave knazi a ze cirkev im dovoluje
vykondavat obrady, zakial nasich poverenikov — knazov zbavili knazskych
hodnosti, aby ich pred veriacimi oSpinili. KedZe cirkev toto nikdy neurobila proti
kapitalistickym Stvacom a kinazom, ani za fasizmu, Ziadame my zeny a matky, aby
p. biskupi odvolali knazski suspenziu pp. poverenikov Hordka a Lukacovica a aby
zbavili kiazskych funkcii kitazov, ktori zradili nas narod a proti nam v zahranici
Stvir‘. ARB Roznava, f. Privata Cleri extra dioecesem, ¢. 289/1949. Rezolucia
zamestnancov firmy Drevoindustria, narodny podnik, zavod zapalkaren v Banske;j
Bystrici zo schodze 20. 1. 1949.
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a kedZe nebola podana Zaloba ani proti jednému z nich.* Predsednictvo
Strany slovenskej obrody vo svojom vyhlaseni vyjadrilo polutovanie nad
suspenziou svojho ¢lena poverenika J. Lukacovica a ziadalo, aby zotrval
vo svojej funkcii.** O suspendovanych poverenikoch propagandisticky
pisala aj komunisticka tla¢. Pravda zo 4. novembra 1948 informovala
o stretnuti poverenika J. Lukacovica s arcibiskupom K. Kmetkom na
Nitrianskom hrade, kde hovorili o finan¢nej a materidlnej pomoci pre
vojnou znicené kostoly na Slovensku. Arcibiskup K. Kmetko po skonceni
rozhovoru ,,vyprevadil poverenika techniky prof. Lukacovica ku schodistu
biskupskej rezidencie a velmi srdecne sa s nim rozlucil“. Clanok chcel
vzbudit dojem, ze cirkevna vrchnost by mozno bola ochotna revidovat
svoje stanovisko k suspendovanym knazom.” Prejavilo sa to aj pri
pohrebe arcibiskupa K. Kmetka koncom decembra 1948. Vedenie KSS
umyselne a provokativne zaradilo do oficidlnej delegacie aj poverenikov
J. Lukacovica a A. Horaka. V ulohe predstavitelov $tatu boli vSak pre
biskupov neprijatelni, ¢o im dali aj najavo. Z Kmetkovho pohrebu sa
pripravoval aj propagandisticky film, ktory sa vsak do kin nedostal pre
»provokativny postoj cirkevnych hodnostarov k ¢lenom vldady a slovenskych
ndarodnych organov®®' Biskup A. Lazik na natlak vlady musel v roku 1951
odvolat exkomunikaciu J. Lukacovica.”” Rovnako biskup R. Pobozny
nakoniec v roku 1952 oslobodil A. Horaka spod suspenzie.”

88 ARB Rozfiava, f. Privata Cleri extra dioecesem, ¢. 573/1949. List biskupa
A. Skrabika vietkym ordinariatom. Banska Bystrica 12. 2. 1949.

89 Predsednictvo SSO verilo, Ze vysoké cirkevné kruhy na Slovensku sa nedajii
strimiit’ prikladom, ktorym predchddzal vysoky kiérus v Cechdch v pripade
poslanca a ministra Plojhara a verilo, Ze tieto kruhy u nds pre pihu solidaritu
a strohy formalizmus cirkevnej discipliny nepdjdu tak daleko, aby cirkevnym
trestom stihali knazov, ktori sa ani proti cirkvi, ani proti ndrodu neprehresili, ba
naopak, ktori konanim svojich obcianskych povinnosti mocne shiZia aj zaujmom
naroda a Statu*‘. Lud, ro¢. 1, 1948, ¢. 132, s. 1.

90  Pravda, ro¢. 5, 1948, ¢. 254, s. 2.

91 PESEK, J. (zost.): Aktéri jednej éry na Slovensku 1948 — 1989, s. 130.

92 Lexikon katolickych knazskych osobnosti Slovenska, heslo Jozef Lukacovié,
stipec 839.

93 ARB Rozfiava, f. Privata Cleri extra dioecesem, ¢. 888/1952. List biskupa
R. Pobozného biskupovi A. Lazikovi. Roznava 7. 3. 1952.
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Knazov ochotnych angazovat sa v politickych funkciach bolo p6vodne
viac, no po striktnom zdkaze ordinarov svoju kandidatiru odvolali.
Na celostatnej kandidatke, uverejnenej v dennej tlaci zaciatkom maja
1948, figurovali este dvaja katolicki knazi, Julius Foltan, spravca farnosti
Bzince po Javorinou z AAT a Ondrej Doransky, spravca farnosti Rabca zo
Spisskej diecézy. Pod tlakom svojich ordinarov vsak nakoniec rezignovali
a sthlas ku kandidatdre odvolali.”*

Dejiny 20. storo¢ia nam dokazuju, ze politické aktivity katolickych
knazov, najma ak bola viazané na totalitny rezim sa neosvedcili, kedze
sposobovali nezhody a vzdjomnd rivalitu, porusovanie moralnych hodnét
a cirkevnej discipliny a v neposlednom rade aj pohorsenie veriacich.
Uvedomovali si to aj biskupi, ktori sa po druhej svetovej vojne zo
vsetkych sil usilovali zamedzit prijimaniu politickych funkcii knazmi, ale
celkovo aj ich posobeniu v aktivnhom politickom Zivote. Aj napriek tymto
ich snaham prijali niektori knazi politické funkcie a zapojili sa do ,velkej
politiky“ ako exponenti komunistického rezimu. Tazko objektivne postdit
pohnutky ich rozhodnutia a spravania, ked ich mozno k tomu dohnalo aj
urcité nepochopenie, sklamanie, ¢i necitlivy pristup cirkevnej hierarchie.
Na druhej strane vSak ani ich zasluhy v duchovnej a pastoracnej praci
nemozu ospravedlnit ich politické aktivity a spolupracu s komunistickym
rezimom.

94  PESEK, J. - BARNOVSKY, M.: Stdtna moc a cirkvi na Slovensku 1948 — 1953.
Bratislava 1997, s. 37.
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Malé krestanské denominacie na Slovensku
v rokoch 1945 - 1949

Ivan A. Petransky

Popri najpocetnejsej katolickej cirkvi a tradi¢nych protestantskych
cirkvach posobili na Slovensku v 20. storo¢i aj mnohé mensie zoskupenia
veriacich, ktoré neboli zdkonom uznané. Islo zvacsa o rozne novsie formy
protestantského hnutia, ktoré sa sformovali v priebehu 17. az 19. storocia
v severnej Amerike a zdpadnej Eurdpe a postupne prostrednictvom
misijnej ¢innosti nasli — hoci iba v malom rozsahu - svoje uplatnenie aj
v strednej Eur6pe a dostali sa aj na Slovensko.

Najznamej$imi krestanskymi denomindciami vyvijajucimi v rokoch
1945 - 1949 na Slovensku c¢innost popri va¢sich zakonom uznanych
cirkvach a nabozenskych spolo¢nostiach boli baptisti, adventisti siedmeho
dna, Jednota ceskobratska, Krestanské zbory, metodisti, Apostolska viera
¢i Jehovovi svedkovia. Niektoré z nich sa na Slovensku objavili v malej
miere edte pocas Rakuisko-Uhorska, iné az po vzniku Ceskoslovenskej
republiky. ISlo o konfesie, ktoré vicSinou neboli zdkonom uznané
(na zéklade uhorského zdkonného c¢lanku XLIII/1895 o slobodnom
vyznavani nabozenstva) a v medzivojnovom obdobi pdsobili bud na
zaklade pravnych predpisov o spolkoch, alebo bez akéhokolvek pravneho
ukotvenia. Niektoré z nich (baptisti, Jednota ceskobratska, metodisti) boli
¢enmi Zvizu evanjelickych cirkvi v Ceskoslovenskej republike, ktory od
dvadsiatych rokov 20. storocia zdruzoval slovenské a ceské evanjelické
cirkvi.!

Ustava z roku 1920 relativne Siroko zarucovala slobodu vyznania
a urady pocas existencie medzivojnového Ceskoslovenska umozniovali
mensinovym nabozenskym zoskupeniam zvicsa volné posobenie. Stitna
moc v Slovenskej republike (1939 — 1945) pristupovala k posobeniu tychto
skupin veriacich menej velkoryso. V rokoch 1939 - 1940 uskutocnila
administrativne opatrenia, ktorymi obmedzila ich ¢innost, neskor ju

1 HUDEQG, J.: Putnici na uzkej ceste. Ostrava 1999, strany (s.) 188 — 189.
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vo viacerych pripadoch aj uradne zastavila. Zasahy proti prislusnikom
zoskupeni, ktoré boli povazované za ,ndbozenské sekty, vsak nenadobudli
vyraznejsie rozmery. Pocas existencie Slovenskej republiky sa tak aj
zakdzané nabozenské spolo¢nosti nadalej neoficidlne organizovali a ich
¢lenovia v stikromi uskuto¢novali nabozenské aktivity.2

Obnovenie Ceskoslovenska v roku 1945 zastihlo malé krestanské
denominacie v postaveni, ked bud posobili v uplnej tajnosti, alebo ako
$tatnou mocou mlcky trpené konfesie. Ich spoloénym ciefom bolo
dosiahnut, aby mohli v povojnovom obdobi legalne pdsobit, podobne
ako to bolo v ¢ase prvej Ceskoslovenskej republiky. V ich prospech
hrala skuto¢nost, Ze rezim Slovenskej republiky proti nim vo viacsej ¢i
mensej miere nepriatelsky zakrocil. Tuto skuto¢nost neraz zdoraznovali
v komunikacii so S$tatnymi organmi ako argument dokladajuci
ich pokrokovost a opodstatnenost ich existencie v nastupujicom
[udovodemokratickom rezime.

V rokoch 1945 - 1948 sa postavenie zakonom neuznanych konfesii
vo velkej miere vratilo do stavu pred zanikom prvej Ceskoslovenskej
republiky. Tie nabozenské skupiny, ktoré v medzivojnovom obdobi
posobili na uplne neformalnom zaklade bez akéhokolvek pravneho
ustanovenia, tak existovali aj po obnoveni Ceskoslovenska po druhej
svetovej vojne. Zoskupenia, organizované na podklade spolkovych
predpisov, ktoré nemohli pocas Slovenskej republiky ako ,,nabozenské
sekty“ posobit, obnovili svoju spolkovu ¢innost v novom systéme. K svojej
povodnej samostatnej aktivite sa hned po vojne vratili tie denomindcie
(Krestanské zbory, Jednota ceskobratska), ktoré sa v prvej polovici
Styridsiatych rokov 20. storocia v snahe zachovat svoje dalsie pdsobenie
zlucili s inymi povolenymi alebo trpenymi cirkvami.

Je vSak pochopitelné, ze uplny navrat do predvojnovych pomerov
v pripade zdkonom neuznanych konfesii obnovenim Ceskoslovenska
nenastal. Situdciu viacerych z nich ovplyvnili demografické zmeny
v rokoch 1938 - 1945 (nuteny odchod obyvatelov ¢eskej narodnosti zo
Slovenska), ako aj v rokoch 1945 - 1948 (prichod Slovakov zo zahranicia,

2 Blizsie pozri: PETRANSKY, I A.: Zakonom neuznané krestanské cirkvi
a nabozenské spolocnosti v Slovenskej republike 1939 — 1945. In: Historicky
zbornik, roénik (ro¢.) 17,2007, &islo (€.) 2, 5. 37 — 50.
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deportacie a odchod Nemcov a Madarov). V pripade niektorych konfesii
(Jednota ceskobratska, Ceskoslovenska cirkev) priniesli tieto historickeé
udalosti ubytok ich ¢lenov, a to niekedy az za kriticka hranicu, u inych
(napriklad Apostolska viera, baptisti), naopak, znamenali rozmach.

S nastupom komunistického rezimu po februarovom prevrate
roku 1948 nastali zmeny aj z hladiska cirkevnej politiky $tatu. Tie
sa dotkli aj zdkonom neuznanych konfesii na Slovensku. Dovtedajsi
benevolentny pristup sa stal minulostou a nabozenské zoskupenia, ktoré
nemali zakonné schvalenie, sa postupne zacali dostavat pod starostlivy
dohlad bezpec¢nostnych organov. Na Slovensku represivny postup proti
»nabozenskym sektdm®, ako boli tieto konfesie oznacované, vykonavalo
Poverenictvo vnutra.

Zapas proti zakonom neuznanym nabozenskym skupindm sa
zacal na jar 1948. Poverenictvo vnutra vydalo 4. mdja 1948 obeznik
podriadenym organom, podpisany za poverenika Rudolfom Viktorinom.
V nom sa uvadzalo: ,,Bolo zistené, ze na Slovensku pdésobia rozne osoby,
ktoré pod riiskom humanity alebo sektdrskej nabozenskej vychovy konaji
rozne predndsky alebo schodzky, pri com propagujii zdmerne ideoldgie
odporujiice tunajsim pravnym pomerom (napr. ,Svedkovia Jehovovi'
a pod.). Zakazujem preto na tizemi Slovenska akiikolvek takito cinnost,
najmd tiez cinnost naboZenskych siekt, ktoré nie su riadne ustavené ako
cirkevné ndbozenské obce s riadnymi uradne schvilenymi Statitami,
a ziadam podriadené tirady, aby ju nepovolovali, resp. nebrali na vedomie,
ale aby ju netrpeli a prisne zakrocovali proti osobdm, ktoré ju vyvijali.“
Ak ¢innost vykonavali cudzinci, drady mali zostavit ich presny zoznam
a predlozit ho Poverenictvu vnutra na zrusenie ich pobytu.’

V dalsom svojom obezniku zo 14. maja 1948 ulozilo Poverenictvo
vnutra narodnym vyborom zistit v jednotlivych spravnych obvodoch
data, vztahujtce sa na vSetky ,,nabozenské sekty“ na Slovensku. Zvlastna
pozornost sa mala venovat ¢innosti vykonavanej bez tradného povolenia,
ked sa mala kvoli podozreniu z nepovolenych stykov so zahrani¢im

3 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Poverenictvo vnutra —
obezniky (PV — obezniky), Skatul'a (§k.) 14. List Poverenictva vnutra okresnym
narodnym vyborom, okresnym spravnym komisidm, narodnym vyborom
v Bratislave, KoSiciach a obci Vysoké Tatry, 4. 5. 1948.
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uskutoc¢nit prisnadomova prehliadka u veduacich funkciondrov. Zistovanie
malo vyustit do vypracovania vykazu, obsahujiceho meno, sidlo a adresu
»nabozenskej sekty“ a presné udaje o jej clenoch a funkciondroch.*
Poverenictvo vnutra tak postupne ziskavalo podrobnejsie informacie
o pdsobeni ,,nabozenskych siekt“ na Slovensku.®

Zlom v postupe bezpec¢nostnych organov nastal na jesen
1948. Poverenictvo vnttra 1. oktobra 1948 vydalo vynos, ktorym
ziadalo narodné vybory dohliadat na dodrziavanie zékazu cinnosti
»nabozenskych siekt“ v stvislosti s aktivitami baptistov. Zaroven im
ulozilo zistit a zaistit majetok vSetkych ,siekt, ktorych sa zakaz tykal,
a zabezpe(it, resp. uzavriet miestnosti, v ktorych vykonavali ¢innost.®
Nasledne bezpecnostné organy na miestnej urovni zasahovali nielen
proti baptistom, ale aj proti dal$im ,nabozenskym sektam®, branili im
v ¢innosti, zapecatovali modlitebne a zaistovali ich majetok.

Uradovna narodnej bezpe¢nosti v Bratislave adresovala 11. novembra
1948 list jednotlivym ,,nabozenskym sektam®, v ktorom ich informovala,
ze dnom dorucenia zakazuje ,akiikolvek cinnost tamojsej ndbozenskej
sekty, aktivau alebo pasivnu tcast na jej bohosluzbdch, pripadne na
jej inych ndbozenskych tuikonoch, tiez akékolvek jej napomdhanie.
Za porusenie tohto zakazu hrozil penazny trest od desat do pattisic

4 SNA, f. Policajné riaditel'stvo v Bratislave (PR), $k. 561. List Poverenictva
vnutra okresnym narodnym vyborom, okresnym spravnym komisiam, narodnym
vyborom — uradovniam narodnej bezpecnosti v Bratislave, Kosiciach a obci
Vysoké Tatry, 14. 5. 1948.

5 Ukazovalo sa vsak, ze podriadené urady v regionoch Slovenska samé ¢asto nemali
takmer Ziadne informécie o problematike. Daldim obeznikom z 10. juna 1948
tak muselo Poverenictvo vnutra skonstatovat’, Ze spravny vykaz predlozila len
bratislavska Uradoviia narodnej bezpecnosti. Styri urady neposlali Ziadnu spravu,
mnohé d’alSie predlozili namiesto vykazov len relacie stanic narodnej bezpec¢nosti.
Archiv mesta KoSice (AMK), f. Zaniknuté spolky, 1/12, zn. 267/1949-II1.
Medzinarodné zdruzenie badatel'ov Biblie. List Poverenictva vnutra okresnym
narodnym vyborom a narodnym vyborom — uradovniam narodnej bezpecnosti
v Bratislave, Kosiciach a obci Vysoké Tatry, 10. 6. 1948.

6 SNA, f. Poverenictvo vnutra — bezpecnostny odbor (PV — bezp.), sk. 475. List
Poverenictva vnutra okresnym narodnym vyborom, narodnym vyborom —
uradovniam narodnej bezpe¢nosti v Bratislave, KoSiciach a obci Vysoké Tatry, 1.
10. 1948.
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kortn, pripadne vizenie do Strnastich dni. ,Sicasne nariadujem
zistenie a zaistenie vsetkého majetku tamojsej naboZenskej sekty, ako aj
zabezpecenie a zatvorenie jej miestnosti, v ktorych svoju ¢innost vyvijala,
tiez zariadenie, aby jej byvali funkciondri bezodkladne odstrdnili ndpisy
oznacujiice tieto miestnosti.“’” Zasahy proti ,nabozenskym sektam®
narazili na vacsi odpor, nez Poverenictvo vnutra oc¢akavalo. Postavili sa
proti nim v niektorych pripadoch - predovsetkym pokial islo o baptistov
- aj viaceri politicki ¢initelia ¢i predstavitelia uznanych protestantskych
cirkvi.

Sam poverenik vnutra Daniel Okali nemal v otazke dalsieho pdsobenia
neuznanych konfesii uplne jasno a 20. oktoébra 1948 sa obratil na
ministra vnutra Vaclava Noska, aby mu oznamil stanovisko ministerstva
ohladom tzv. slobodnych cirkvi (metodistov, baptistov ¢i ¢eskych bratov)
a vyjadril sa, ¢i ma namietky proti ich G¢inkovaniu.® Minister Nosek sa
s odpovedou neponahlal, ¢o este vacsmi zvySovalo dezorientovanost na
Poverenictve vnutra. Napokon v odpovedi z 11. decembra 1948 Vaclav
Nosek okrem predlozenia posudkov na jednotlivé cirkvi skonstatoval:
»Neodporiica sa, aby bolo prikrocené k rozpusteniu alebo zdkazu uvedenych
naboZenskych cirkvi a zdruzZeni ako celku, pretoZe tistavou je zarucend
nabozenskd sloboda.”

V tomto case Poverenictvo vnitra spolo¢ne s Poverenictvom
$kolstva, vied a umeni uz realizovalo prave postup, ktory bol v sulade
s odportc¢anim ministerstva vnutra. Situdcia, pri ktorej posobili
konfesie volne alebo na baze spolkovej ¢innosti, bola v danej chvili
neakceptovatelna. Kone¢nym vysledkom procesu malo teda byt, Ze sa
¢innost jednotlivych konfesii, ktoré neboli povazované za nebezpecné pre
komunisticky rezim, zlegalizuje. Malo sa tak udiat na zaklade ustanoventi
na Slovensku stale platného uhorského zdkonného ¢lanku XLIII/1895
o slobodnom vyznavani nabozenstva. Podla jeho paragrafu 7 museli
obcania, ktori cheeli ustanovit zdkonom uznand nabozensku spolo¢nost,

7 SNA, f. PR, 3k. 559. List Narodného vyboru v Bratislave — Uradovne narodnej
bezpecnosti Krestanskému zboru bratskému, 11. 11. 1948.

8 SNA, f. Poverenictvo vnutra — sekretariat poverenika (PV — sekr.), k. 100. List
D. Okéliho V. Noskovi, 20. 10. 1948.

9 Tamze. List V. Noska D. Okalimu, 11. 12. 1948.
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zabezpecit zriadenie a udrziavanie aspon jednej nabozenskej obce, zaistit
skolské vyucovanie nabozenstva pre deti patriace k prislusnej nabozenskej
spolo¢nosti a predlozit ministrovi kultu a vyucovania (v aktualnom
kontexte Poverenictvu $kolstva, vied a umeni) na schvélenie organiza¢ny
$tatt obsahujici ustanovenia o dogmatike, mravouke ¢i nabozenskych
obradoch a disciplindrne predpisy tykajice sa zamestnancov.”” Obe
poverenictva boli pripravené poskytnut zdujemcom z radov dovtedy
neuznanych konfesii moznost uskuto¢nit tieto kroky a zaradit sa tak
medzi uznané nabozenstva.

Poverenik vnutra Daniel Okali po rozhovore s poverenikom
$kolstva, vied a umeni Ladislavom Novomeskym, ktory sa uskutoc¢nil 9.
novembra 1948, instruoval nasledujuci den Rudolfa Viktorina, aby boli
konfesie ako metodisti, adventisti siedmeho dna a i. vyrozumené, Ze si
maju na Slovensku usporiadat svoje pravne postavenie." Vysledkom
bolo vytvorenie obeznika, ktorym Poverenictvo vnitra po dohode
s Poverenictvom Skolstva, vied a umeni dalo 17. novembra 1948
instrukciu Uradovni nérodnej bezpe¢nosti v Bratislave. Mala upozornit
~nabozenské sekty, ktoré nemajii tiradne schvdleny statiit ako ndboZenskd
obec podla ustanovenia § 7 zdk. ¢l. XLIII/1895, a teda nie su pravnym
subjektom a nemajii prdvo ucinkovat, aby si svoje prdvne postavenie
v zmysle tohto zdakona usporiadali, a to v ich viastnom zdujme®. Zalezitost
sa mala usporiadat najneskdr do 31. decembra 1948 a do tohto datumu sa
im nemali klast prekazky pri vykone sluzobnych tkonov.'?

Bratislavskd Uradoviia narodnej bezpe¢nosti o tomto vynose
Poverenictva vnutra informovala zodpovednych zastupcov jednotlivych
»nabozenskych siekt listom z 11. decembra 1948. Vyzvala ich, ak
chct dalej ucinkovat, aby zvolali ustanovujuce zhromazdenie s cielom
pretvorenia na riadnu cirkev.”” KedZze cas, ktory konfesie dostali na

10 Zak. ¢l. XLIII/1895 o slobodnom vyznavani naboZenstva. In: TOMANEK,
Ceskoslovenské. Praha 1928, s. 18 — 23.

11 SNA, f. PV —bezp., §k. 31. List D. Okéliho R. Viktorinovi, 10. 11. 19438.

12 Tamze, §k. 475, ¢. 260/20. List Poverenictva vnutra Narodnému vyboru
v Bratislave — Uradovni nérodnej bezpe¢nosti, 17. 11. 1948.

13 Tamze, §k. 31. List Narodného vyboru v Bratislave — Uradovne nérodnej
bezpecnosti Medzinarodnému zdruzeniu badatelov Biblie, ceskoslovenskej

-433-



ROKY PRELOMU  Slovensko v rokoch 1945 - 1948

usporiadanie svojho postavenia, bol kratky (do konca roka 1948),
objavili sa po doruceni tohto oznamenia z ich radov poziadavky volajice
po predizeni lehoty. Preto Daniel Okali poziadal 15. decembra 1948
Rudolfa Viktorina, aby lehotu predlZil do 1. jila 1949."* O tyzden tak
bol vydany novy obeznik, podpisany Rudolfom Viktorinom, ktorym sa
lehota predizila do prvého jilového dita roku 1949. Obsahoval zaroven
upozornenie, e prediZenie sa nevztahuje na tie ,,skuto¢né sekty*, ktorych
ucenie odporuje zasadnym ustanoveniam ceskoslovenskej ustavy
a ktoré vyvijajti ,,protistatnu ¢innost* ,,PrediZenie sa vztahuje najmd na
Metodistov, Baptistov, Ceskych bratov atd,, t. j. zlozky, ktoré sii vo Zviize
evanjelickych cirkvi v Prahe.“"

Do stanoveného terminu dostalo Poverenictvo $kolstva, vied a umeni
ziadosti od baptistov, metodistov, adventistov siedmeho dna, Jednoty
Ceskobratskej, Apostolskej viery, Krestanskych zborov a Slobodnej
evanjelickej cirkvi (Modry kriz). Cast tychto konfesii ziskala v priebehu
roku 1949 zdkonné uznanie. Poverenictvo $kolstva, vied a umeni v marci
1949 schvalilo organiza¢né Statuty baptistov a metodistov, v juni 1949
adventistov siedmeho dna a v oktobri 1949 Jednoty ceskobratskej. Na
zéklade splnenia zékonnych poziadaviek ich poverenictvo vyhlésilo za
zakonom uznané konfesie pod ochranou a vrchnym dozorom statu podla
ustanoveni zdkonného ¢lanku XLIII/1895. Na tieto konfesie sa prestal
aplikovat zakaz ich ¢innosti, ktory vydalo Poverenictvo vnutra 4. maja
1948.

Zasadnu zmenu v cirkevnej politike v Ceskoslovensku predstavovalo
prijatie tzv. cirkevnych zakonov, schvalenych Narodnym zhromazdenim
Ceskoslovenskej republiky 14. oktébra 1949. Tie sa stali legislativnym
nastrojom na ovlddanie cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti $tatom.
Zékonom ¢&. 217/1949 Zb. sa zriadil Statny trad pre veci cirkevné (na
Slovensku Slovensky trad pre veci cirkevné), ktory na seba prevzal

vetve, 11. 12. 1948.

14 Tamze, $k. 475, &. 260/20. List D. Okaliho R. Viktorinovi, 15. 12. 1948.

15 Tamze. List Poverenictva vnutra okresnym narodnym vyborom, narodnym
vyborom — uradovniam narodnej bezpe€nosti v Bratislave, Kosiciach a obci
Vysoké Tatry, 22. 12. 1948.
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posobnost vo vsetkych cirkevnych a nabozenskych veciach.'® Zakon
¢. 218/1949 Zb. o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych
spolo¢nosti $taitom zaviedol S$tatny plat pre duchovnych a urcil, ze
duchovensku ¢innost mozu vykonavat len osoby so $tatnym sthlasom.
Tymto zakonom sa zaroven zrusili vSetky predpisy stanovujuce pravne
pomery cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti."”

Zru$enim dovtedajsich predpisov urcujucich postavenie cirkvi nastal
stav, ked'prestaliexistovatpravidla prestatneuznaniecirkvianabozenskych
spolo¢nosti. Nové zakony tuto problematiku neupravovali.'”® V novej
pravnej situacii preto nebolo zrejmé, aké bude postavenie dovtedy
neuznavanych konfesii a dalsi postup voci nim bol plne v rukach statne;j
moci (Statneho tradu pre veci cirkevné). Viaceré z tychto konfesii $tétne
uznanie napokon v tomto obdobi ziskali. Medzi nimi boli metodisti,
baptisti, adventisti siedmeho dna a Jednota ceskobratska.’ Neskor -
od druhej polovice patdesiatych rokov 20. storocia — k nim postupne
pribudali dalsie nabozenské spolo¢nosti, okrem inych Krestanské zbory
¢i Apostolska cirkev (pévodne Apostolska viera).

Nasledujtica ¢ast textu sa bude venovat postaveniu jednotlivych cirkvi
a nabozenskych spolo¢nosti, ktoré v rokoch 1945 - 1949 vyvijali ¢innost
na zemi Slovenska bez zakonného uznania.”

16 Zakon €. 217/1949 Sb. ze dne 14. fijna 1949, kterym se zfizuje Statni Gfad pro
véci cirkevni. In: Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské, 1949, &astka 67.

17 Zakon €. 218/1949 Sb. ze dne 14. fijna 1949 o hospodaiském zabezpeceni cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti statem. In: Shirka zdkonii republiky Ceskoslovenské,
1949, ¢astka 67.

18 Porovnaj: JAGER, P.: Svoboda vyznani a pravni poméry cirkvi a ndbozenskych
spolecnosti v letech 1948 — 1989. In: BOBEK, M. — MOLEK, P. — SIMICEK, V.
(zost.): Komunistické prdvo v Ceskoslovensku: Kapitoly z déjin bezprdvi. Brno
2009, s. 790.

19 Ked’ 20. marca 1950 prijimal predseda vlady Antonin Zapotocky sl'ub hlavnych
predstavitelov nekatolickych cirkvi, boli medzi nimi uz aj superintendent
Evanjelickej cirkvi metodistickej Vaclav Vancura, predseda Jednoty Ceskobratskej
Frantisek Zdychynec, predseda Bratskej jednoty baptistov Jan Ricaf a predseda
Cirkvi adventistov siedmeho diia Josef Doubravsky. Pfedstavitelé nekatolickych
cirkvi slozili slib. In: Krestansky buditel, ro¢. 24, 1950, ¢. 5, s. 52.

20 Ciel'om textu je zamerat’ sa na zakladné neuznané denominacie a vyvoj $tatnej
politiky voc¢i nim. Nie je ambiciou predlozit’ kompletny a uzavrety vypocet
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Jednota baptistov na Slovensku

Baptisti st najstarsou z denomindcii, ktorym je venovany tento text.*'
Kym ostatné korenia v nabozenskych pohyboch v Eurépe a Amerike 18.
a 19. storocia, baptistické hnutie sa sformovalo uz na zac¢iatku 17. storocia.
Zajeho zrod sa povazuje rok 1609, ked v holandskom Amsterdame zalozili
anglicki puritani so svojim kazatefom Johnom Smythom prvy baptisticky
zbor. Po navrate do Anglicka rozvinuli aktivity aj tam a myslienky novej
cirkvi zapustili korene i za oceanom. V 19. storoci sa baptisti uchytili vo
viacerych eurdpskych statoch, okrem inych aj v habsburskej monarchii.
Prvy slovensky zbor baptistov bol zalozeny na Liptove vo VavriSove
v osemdesiatych rokoch 19. storo¢ia. Cinnost baptistov na Slovensku
postupne rastla a po vzniku Ceskoslovenskej republiky vytvorili spolo¢nt
volnu organizaciu s ¢eskymi baptistami, nesticu nazov Bratska jednota
Chelcického, neskor Bratska jednota baptistov (Chel¢ického). Nadviazali
tak na slovensko-ceskd spolupracu, ktora sa vytvorila e$te v obdobi
Rakusko-Uhorska.”> Baptisti v Ceskoslovensku boli ¢lenom Zvizu
evanjelickych cirkvi v Ceskoslovenskej republike i Svetovej baptistickej
aliancie (Baptist World Alliance). Historicky sa baptisti hlasili (okrem
nadvédznosti na anglickych puritanov v Amsterdame na zaciatku 17.
storocia) k odkazu hnuti z 15. a 16. storocia, predovsetkym k posobeniu
Jednoty bratskej a anabaptistov (novokrstencov).

Pravne postavenie baptistov na Slovensku bolo velmi nejasné. Od
roku 1905 boli v Uhorsku zdkonom uznanou konfesiou. Po vzniku
Ceskoslovenska nadalej slobodne posobili. V dosledku zaniku Uhorska

osudov vsetkych malych cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti, pésobiacich v tomto
obdobi na Slovensku.

21 O posobeni baptistov na Slovensku v rokoch 1945 — 1949 blizSie pozri:
PETRANSKY, I. A.: Postavenie neuznanych krestanskych konfesii na Slovensku
1945 — 1949: Pripad baptisti. In: Pamcdit ndaroda, ro¢. 9, 2013, €. 3,s. 15 —31.

22 JANCUS, J.: Baptisti pod Tatrami. In: SALING, J. - DVORAK, V. (zost.): Niesli
svetlo evanjelia: Sto rokov baptistickej prdace na Slovensku. Bratislava 1988, s. 27
— 57; HLAVON, K.: Bratrskd Jjednota baptistii v CSSR. Praha 1984, s. 25 — 27;
POSPISIL, V.: 100 let baptistické prace v Cechach a na Moravé. In: DVORAK,
V. — POSPISIL, V. (zost.): 100 let Zivota viry: Jubilejni sbornik Bratrské jednoty
baptistii v CSR. Praha 1989, s. 79 — 80.

23 SVEC, S.: Kto su baptisti? In: SALING, J. - DVORAK, V. (zost.): Niesli svetlo
evanjelia, s. 12.
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viak prestali baptisti na Slovensku spliat jednu z podmienok pre uznanie
(zriadenie aspon jednej ndbozenskej obce). V ramci Ceskoslovenska
ziadna nabozenska obec baptistov neposobila, ¢o neskor baptistom
v Slovenskej republike skomplikovalo pdsobenie. Urady vsak existenciu
tejto denomindcie vic¢sinou tolerovali. Podla odhadov z jesene 1939 sa
k baptistom v Slovenskej republike hlasilo okolo tritisic veriacich (vratane
deti).**

Napriek zhovievavému postoju rezimu Slovenskej republiky znamenal
vojnovy Cas predsa zmensSenie moznosti pdsobenia baptistov oproti
predchadzajucemu obdobiu. Neprekvapuje preto, ze predstavitelia tejto
konfesie privitali obnovenie Ceskoslovenska v roku 1945. Slovenski
baptisti poslali uz 4. maja 1945 Slovenskej narodnej rade memorandum,
v ktorom pozdravovali obnovené Ceskoslovensko a jeho vladu. LZeldme,
aby i vldda i lud sa snaZili pozndvat a konat sviti BoZiu volu, lebo len tak
zkvitne ndrod a bude mat trvanie. Aj my sa radostne zapojujeme do tvorivej
prdce a chceme prispiet svojou hrivnou k vitazstvu ldsky a mieru.“

Okrem Bratislavy a okolia (Miloslavov, Ceklis — dne$né Bernoldkovo,
Podunajské Biskupice) boli baptisti na Slovensku pritomni najma na
Liptove (VavriSovo, Liptovsky Svaty Mikulds, Liptovsky Svity Peter,
Pribylina, Vazec), Spisi (Kezmarok, Poprad, Batizovce, Mengusovce,
Stola), v Gemeri (Jel§ava, Klenovec), Novohrade (Lu¢enec) ¢i Kosiciach.
V suvislosti s povojnovym presidlovanim Slovakov z Madarska sa
vytvorili nové skupiny baptistov na juznom Slovensku, alebo sa posilnili
uz dovtedy existujtice (Nové Zamky, Bohatd, Tekovské Sarluhy - od roku
1948 Tekovské Luzany). Na druhej strane, v niektorych pripadoch prislo
na juznom Slovensku v doésledku vystahovania obyvatelov madarske;j
narodnosti zo Slovenska k poklesu poctu baptistov. Tykalo sa to napriklad
obci Neded ¢i Pribeta. Dalsi priklad, ako sa presuny obyvatelstva po
druhej svetovej vojne dotkli baptistov, mozno pozorovat na obci Veca
(dnes sucast Sale). V roku 1946 sa tam v stvislosti s osidlovanim juzného

24 Blizsie pozri: PETRANSKY, I. A.: Zdkonom neuznané krestanské cirkvi, s. 40 —
42.

25 SNA, f. Poverenictvo $kolstva (ng), Pisomnosti poverenikov, sk. 2. List Jednoty
baptistov na Slovensku Poverenictvu $kolstva a osvety, 4. 5. 1945.
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Slovenska pristahovalo zo Spisa dvanast rodin a zalozili tak vo Veci
baptisticki komunitu.?

V lete 1945 obnovili baptisti na Slovensku vydavanie svojho mesa¢nika
Rozsievac, asopis pre Sirenie krdlovstva BoZieho, ktory prestal vychadzat
v roku 1944. Casopis vychadzal v Liptovskom Svitom Mikuldsi. Jeho
sucastou sa stala priloha pre mlddez Novy usvit, ktord do zaciatku
Styridsiatych rokov vychadzala ako samostatny c¢asopis. Okrem svojho
mesacnika vydavali baptisti na Slovensku dalsie publikacie. Rozvijali aj
charitativnu ¢innost. V Bratislave pdsobil dobroc¢inny spolok Samaritdn
a v Ceklisi baptisticky sirotinec Rodina, ktory vydaval ¢asopis Cisté
ndabozenstvo.

Prvykrét po vojne sa baptisti zo Slovenska a Ceska zili na spolo¢nej
konferencii v auguste 1945 v Rokytnici na Morave. Za predsedu vyboru
bol zvoleny Jan Ricaf, kazatel z Pardubic (bol do tejto funkcie zvoleny
aj na nasledujucich povojnovych konferenciach).” Prvd povojnova
konferencia Jednoty baptistov na Slovensku sa uskuto¢nila v novembri
1945 vo Vavri$ove.?® Na cele Jednoty baptistov na Slovensku v prvych
povojnovych rokoch stal ako predseda vyboru Michal Marko. Vo funkcii
nacas zostal aj potom, ¢o odisiel v lete 1946 na odpocinok. Na konferencii
Jednoty baptistov na Slovensku v decembri 1947 sa uskuto¢nila zmena
na Cele vyboru. Predsedom sa stal dovtedajsi podpredseda Michal Kesjar
a Michal Marko prijal funkciu ¢estného predsedu.”

Na nastup komunistického rezimu zareagovali baptisti na Slovensku
oficidlne svojim memorandom z 25. maja 1948. Vydali ho teda tri
tyzdne potom, ako Poverenictvo vnutra zakdzalo na Slovensku ¢innost
»nabozenskych siekt. V memorande okrem iného uviedli: ,Jednota
baptistov na Slovensku pozdravuje s radostou nasu ludovodemokratickii

26  SALING, J.: Baptisti na zapadnom Slovensku. In: SALING, J. - DVORAK, V.
(zost.): Niesli svetlo evanjelia, s. 134 — 139.

27 ms.: Celostatna konferencia Jednoty baptistov. In: Rozsievac, ro€. 32, 1945, ¢. 1 —
4,s. 17; Konferencia v Rokytnici. In: Rozsievac, ro€. 32, 1945,¢. 58, 5. 47— 49;
SIP, L.: Baptisticky sbor v Pardubicich v letech 1922 — 1989. Diplomova prace.
Ceské Budgjovice: Jihoeskd univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Teologicka
fakulta, Katedra cirkevnich dé&jin, 2011, s. 37.

28 Pozvanie na konferenciu vo VavriSove. In: Rozsievac, ro¢. 32, 1945, ¢.5—-8,s. 51.

29 mS.: Konferencia v Bratislave. In: Rozsievac, ro¢. 34, 1947, ¢. 12, s. 94.
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vladu v obnovenej ceskoslovenskej republike, ocistenii od ndsilia a reakcie
fasistickych prvkov.“ Poziadali, aby Jednota baptistov na Slovensku
ako celok i jej jednotlivé zbory mali slobodu ¢innosti, mohli vlastnit
modlitebne a z hladiska $kolskej nabozenskej vychovy mali rovnaké
prava ako iné cirkvi.*

Do oktobra 1948 mohli baptisti na Slovensku tc¢inkovat bez vacsich
problémov. Pocas tohto obdobia vSak Poverenictvo vnutra dostavalo
informacie o ich aktivitach, ktoré boli povazované za protizakonné.
V druhej polovici septembra 1948 napokon padlo na Poverenictve
vnutra rozhodnutie vydat vynos zakazujici ¢innost baptistov. Vydany
bol 1. oktobra 1948 a uvadzalo sa v nom, ze ,,ndbozenska sekta“ baptistov
vyvija ¢innost napriek zakazu zo 4. maja 1948. ,,Poverenictvo vniitra preto
Ziada, aby ste prisne dohliadali na presné dodrzanie cit. zdkazu a zaviedli
trestné pokracovanie proti kazdému, kto by tento zdkaz porusil a akiikolvek
c¢innost sekty vyvijal.“*' Zakroky proti baptistom prebiehali pocas oktobra
anovembra 1948. Boli spojené so zapecatovanim modlitebni a zadrzanim
inventara. Baptisti takto museli prestat vyuzivat v§etky modlitebne okrem
Bratislavy, Klenovca a Jelsavy.*

Zakroky proti baptistom vyvolali neocakavane silnu odmietava
reakciu nielen v ich radoch, ale aj medzi predstavitelmi inych
protestantskych cirkvi, vratane evanjelickej augsburského vyznania.
Nesuhlasné stanoviska k postupu voci baptistom dostaval aj poverenik
skolstva, vied a umeni Ladislav Novomesky. Ten napokon napisal 27.
novembra 1948 list poverenikovi vnitra Danielovi Okalimu. Varoval pred
medzinarodnym $kandalom, upozornoval predovsetkym na ,politicky
aspekt v celej zdleZitosti“: prislusnost baptistov k ,,drobnym Iudom®, ich
pokrokovost, volnost posobenia v Sovietskom zvdze a nazory americkych
baptistov, propagujucich priatelstvo so Sovietskym zviazom. Novomesky

30 SNA, f. PR, 8k. 561. Memorandum Jednoty baptistov na Slovensku, 25. 5. 1948.

31 SNA, f. PV — bezp., sk. 475. List Poverenictva vnutra okresnym narodnym
vyborom, narodnym vyborom — tGradovniam narodnej bezpecnosti v Bratislave,
Kosiciach a obci Vysoké Tatry, 1. 10. 1948.

32 Prvy konvent Nabozenskej obce baptistov v Bratislave. In: Rozsievac, ro¢. 36,
1949,¢.6-17,5.97.
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Okalimu navrhol dat baptistom pokyn, aby sa konstituovali ako cirkevna
organizacia a umoznit im riadny cirkevny zivot.*

V snahe zabezpelit svoje dalSie poOsobenie sa predstavitelia
slovenskych baptistov na jesenn 1948 obratili na Poverenictvo $kolstva,
vied a umeni. Pri osobnej navsteve sa dozvedeli stanovisko poverenictva,
ze ich uznanie uhorskou vladou sa nepovazuje za platné a kroky pre svoje
zakonné uznanie musia uskuto¢nit odznova.** Baptisti sa na zaklade
tejto informacie rozhodli zorganizovat 1. novembra 1948 ustanovujtce
valné zhromazdenie zboru Jednoty baptistov v Bratislave, ako aj stredia
Jednoty baptistov v Bratislave. Na zaklade suhlasu Poverenictva vnutra
zobrala bratislavska Uradoviia narodnej bezpec¢nosti 30. oktdbra 1948 na
vedomie konanie valného zhromazdenia.”

Po ustanovujucom valnom zhromazdeni baptisti predlozili svoj
organiza¢ny $tatut na schvalenie Poverenictvu skolstva, vied a umeni.
Kedze v nom poverenictvo naslo nedostatky, bolo potrebné nasledne
ho prepracovavat.*® V priebehu novembra 1948 sa zastavili zakroky
bezpe¢nostnych organov proti baptistom. Predstavitelia baptistov
dostali spolu s dal§imi konfesiami od bratislavskej Uradovne narodne;j
bezpecnosti list z 11. decembra 1948, obsahujtci vyzvu na uskuto¢nenie
krokov veducich k premene na riadnu cirkev.”

Baptisti napokon predlozili Poverenictvu $kolstva, vied a umeni 27.
decembra 1948 ziadost o schvalenie organiza¢ného Statatu a zakonné
uznanie. Organiza¢ny S$tatat bol chvaleny v marci 1949.%% Baptisti
na Slovensku na jeho zdklade oficidlne dalej posobili pod nazvom
Nébozenska obec baptistov v Bratislave (s obvodom na celom tzemi

33 SNA, f. PV — sekr., sk. 100. List L. Novomeského D. Okalimu, 27. 11. 1948.

34 SNA, f. PSk, 8k. 10. List prednostu VIII. odboru prezididlnemu §éfovi, 9. 11.
1948.

35 SNA, f. PR, 8k. 561. Vymer Narodného vyboru v Bratislave — Uradovne narodnej
bezpecnosti, 30. 10. 1948.

36 SNA, f. PV — sekr., sk. 100. List L. Novomeského D. Okalimu, 27. 11. 1948.

37 SNA, f. PV — bezp., $k. 31. List Narodného vyboru v Bratislave — Uradovne
narodnej  bezpeCnosti Medzindrodnému  zdruzeniu badatelov  Biblie,
ceskoslovenskej vetve, 11. 12. 1948.

38 SNA, f. PV —sekr., k. 117. List Poverenictva skolstva, vied a umeni predstavenstvu
Nabozenskej obce baptistov na Slovensku, 2. 3. 1949.
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Slovenska).Zhladiska izemného ¢leneniabaptistovna Slovensku sa okrem
Bratislavy ako sidla ndbozenskej obce vytvorilo desat zborov: Miloslavov,
Nesvady, Neded, Tekovské Luzany, Lucenec, Klenovec, Kosice, Jelsava,
VavriSovo, Liptovsky Svity Mikulas. Svoj prvy konvent usporiadala
nabozenska obec 6. juna 1949 a zvolila si na nom jednomyselne ¢lenov
organov. Predsedom nabozenskej obce sa stal Bohumil Gazo a kazatelom
Michal Kesjar.*

Uz niekolko mesiacov po prvom konvente zasiahla do Zivota
slovenskych baptistov zmena v podobe tzv. cirkevnych zakonov
z oktobra 1949. Oficialne ceskoslovenski baptisti deklarovali podporu
novému zakonodarstvu. V skuto¢nosti vSak v ich radoch nevladlo
nijaké nadsSenie z prebiehajuceho vyvoja. Baptisti sa napokon zaradili
medzi cirkvi, ktorym komunisticky rezim ako novo uznanym umoznil
so Statnym suhlasom dalej pdsobit (pod nazvom Bratska jednota
baptistov). Tento stav znamenal silni kontrolu ich pdsobenia $tatnymi
organmi a v prvej polovici patdesiatych rokov 20. storocia sa napokon
prejavil perzekuciami, vratane sudnych procesov, ktoré postihli hlavnych
predstavitelov baptistov v Ceskoslovensku.

Jednota adventistov siedmeho dia

Korene tejto cirkvi si spojené s americkym baptistickym kazatelom
Williamom Millerom, ktory v S$tyridsiatych rokoch 19. storocia prisiel
svojimi vypoc¢tami k stanoveniu datumu druhého prichodu Jezisa
Krista na zem. Po neuspechu tejto predpovede zostala z povodného
hnutia milleritov len mala cast. Prehodnotili Millerove tsudky a prisli
k zaveru, Ze Kristov prichod na zem treba ocakavat v blizkej buducnosti.
Hnutie, ktorého trvalou stcastou zostal doraz na druhy Kristov prichod
(advent), vyustilo v roku 1863 do zalozenia Cirkvi adventistov siedmeho
dna. S jej zrodom st spité predovsetkym mena Josepha Batesa, Jamesa
Whitea a jeho manzelky Ellen Gould Whiteovej.** Vierouka cirkvi bola
postavend na nespochybnitelnej autorite Pisma svdtého. Viacerymi jeho
vykladmi sa odlisila od inych protestantskych vierovyznani. Specifikom
je napriklad presvedcenie o prebiehajucom vysetrujicom stde, ktory sa

39 Prvy konvent Nabozenskej obce baptistov v Bratislave, s. 98 — 99.
40 Pozri: HUDEC, J.: Putnici na vzkej ceste, s. 156 — 157.
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zacal v nebeskej svityni v roku 1844 a bude dokonany druhym adventom.
Medzi osobitosti tejto cirkvi patri aj to, Ze za siedmy den — den odpocinku
- nepovazuje nedelu, ale sobotu.

Cirkev postupne pocetne vzrastala, zo Spojenych $tatov americkych
sa rozsirila do Kanady a este v 19. storo¢i aj mimo uzemia severnej
Ameriky. Dostala sa aj do Rakusko-Uhorska a na prelome 19. a 20.
storo¢ia aj na Slovensko. Ako dosledok misijnej aktivity nemeckych
kazatelov boli vytvorené prvé zbory v Pre$porku ¢i Kosiciach.” Po
vzniku Ceskoslovenska posobili slovenské zbory ako sucast spolocnej
Ceskoslovenskej jednoty adventistov siedmeho dila, organizovanej
na spolkovom zaklade so sidlom v Brne. Na Slovensku tento spolok
nemal ziadnu odbocku, jeho zbory vsak boli ceskoslovenskymi tradmi
trpené.*” Existovali ako Slovenské misijné pole so sidlom v Kosiciach.
V roku 1919 malo Slovenské misijné pole 148 ¢clenov.*

Po vzniku Slovenskej republiky sa situacia adventistov siedmeho dna
skomplikovala. Jednota adventistov siedmeho dna mala na Slovensku
(podlastavuzroku 1940) okolo $eststo veriacich, zdruzenych v24 zboroch.
Najpocetnejsie boli zbory v Bratislave (108 ¢lenov) a Banskej Bystrici
(79 clenov).* Zbory si volili svojich starSich a diakonov. Hlavnymi
predstavitelmi cirkvi na Slovensku boli uéitel Jan Lichy a dradnik Stefan
Macko. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky zakdzalo v auguste
1940 ¢innost adventistov siedmeho dna samostatnou vyhlaskou.” Bol
zaisteny vSetok ich majetok na Slovensku a museli vyprazdnit priestory
sidla cirkvi na Venturskej ulici v Bratislave. Urady v Slovenskej republike
vsak nabozenské aktivity adventistov siedmeho dna zvacsa mlcky trpeli,
pokial nevybocovali z nabozenského ramca.

41 MULIK, P. (zost.): Prehlad registrovanych cirkvi a osobnosti ndboZenského
zZivota v Slovenskej republike. Bratislava 1998, s. 38.

42 SNA, f. PV — bezp., k. 107, &. 1731/45. List Oblastného velitel'stva narodne;j
bezpecnosti Bratislava I Poverenictvu vnttra, 29. 5. 1945.

43 CERNY, P.: Cirkev adventistii sedmého dne. Praha 1981, s. 30.

44 SNA, f. 209, 209-831-8. List prezidia Policajného riaditel'stva v Bratislave
prezidiu ministerstva vnutra, 2. 11. 1940.

45 Vyhlaska ministerstva vnutra z 13. 8. 1940 o zakaze ¢innosti nabozenskej sekty —
Adventistov. In: Vestnik verejnej spravy vniitornej, ro€. 1, 1. 9. 1940, ¢iastka 26.
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Po obnoveni Ceskoslovenska podali 15. mé4ja 1945 Jan Lichy a Stefan
Macko ako zdstupcovia Ceskoslovenskej jednoty adventistov siedmeho
dna - slovenského zdruzenia ziadost Slovenskej narodnej rade o uvolnenie
zadrzaného majetku. Okrem iného v nej uviedli: ,,Sme naplneni vriicnou
vdakou k Vsemohiicemu Bohu, ako aj nasej slavnej Slovenskej Ndrodnej
rade a Ceskoslovenskej vldde, pdnovi prezidentovi Dr. E. Benesovi, Ze nase
modlitby sii vypocuté a po rokoch poroby, perzekiicii, sudneho stihania,
trestania a prenasledovania, nemilosrdnym spésobom odstrelenia nasich
ludi nadisla doba uplnej naboZenskej slobody.“*¢

Ziadost sa dostala na stél Poverenictvu vnttra, ktoré ju dalo 19. méaja
1945 vysetritbratislavskému Oblastnému velitelstvu narodnej bezpecnosti
1. To vo svojej odpovedi o desat dni neskor podalo informéciu
o ¢innosti adventistov siedmeho dna na Slovensku a skonstatovalo, Ze
Ceskoslovenska jednota adventistov siedmeho dnia nema na Slovensku
ziadnu odbocku, takze ziadatel nespravne pridal k nazvu vyraz ,,slovenské
zdruzenie®, vyvolavajuci dojem, Ze adventisti siedmeho dna na Slovensku
tvoria odbocku.*®

Poverenictvo vnutra, v snahe ziskat informacie potrebné na
urcenie dalSieho postupu, sa v tejto otazke obratilo 19. maja 1945 aj na
Poverenictvo skolstva a osvety.* V odpovedi z 22. juna 1945 Poverenictvo
skolstva a osvety uviedlo, Ze o tejto konfesii ni¢ nevie, nie je zdkonom
uznana a je organizovana na spolkovom zaklade. Preto rozhodovanie
o tejto ,sekte“ nepatrilo podla Poverenictva skolstva a osvety tomuto
uradu, ale Poverenictvu vndtra, ktoré malo v kompetencii aj uvolnenie
majetku adventistov siedmeho dna.”® V tom case vSak uz bolo o veci
rozhodnuté. Poverenictvo vnutra 5. juna 1945 povolilo uvolnit vetok
zaisteny majetok adventistov siedmeho dna. O niekolko dni im bol

46 SNA, f. PV —bezp., §k. 107, &. 1731/45. List Ceskoslovenskej jednoty adventistov
siedmeho diia — slovenského zdruzenia Slovenskej narodnej rade, 15. 5. 1945.

47 Tamze. List Poverenictva vnuitra Oblastnému veliteI'stvu narodnej bezpecnosti
Bratislava I, 19. 5. 1945.

48 Tamze. List Oblastného velitel'stva narodnej bezpeénosti Bratislava I Poverenictvu
vnutra, 29. 5. 1945.

49 Tamze. List Poverenictva vnutra Poverenictvu $kolstva a osvety, 19. 5. 1945.

50 Tamze. List Poverenictva $kolstva a osvety Poverenictvu vnttra, 22. 6. 1945.
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vrateny. Na Oblastnom velitelstve ndrodnej bezpe¢nosti Bratislava I ho
zépisni¢ne prevzali Jan Lichy a Stefan Macko.*

Adventisti siedmeho dna medzitym na celo$titnej turovni
uskutocnovali kroky veduce k legalizovaniu ich ¢innosti, ktora bola
pocas vojny narusena nielen v Slovenskej republike, ale aj v Protektorate
Cechy a Morava. Formélne bola ¢innost spolku Ceskoslovenska jednota
adventistov siedmeho dna obnovena na valnom zhromazdeni 24. juna
1945. Sidlo spolku sa prestahovalo z Brna do Prahy. Ucastnici valného
zhromazdenia sa jednomyselne uzniesli na pokracovani cinnosti
a uskutocnila sa zmena stanov. Podla stanov z roku 1945 bola ucelom
tohto nezarobkového spolku starostlivost o chorych, zaopatrovanie
starych a praceneschopnych, vydavanie a predaj knih, brozur a ¢asopisov
$iriacich myslienky humanity, nadobudanie a sprava nehnutelnosti pre
spolkové ucely a na budovanie utulkov pre ¢lenov. Predsedom spolku sa
stal prazsky kazatel Josef Doubravsky a podpredsedom brniansky kazatel
Josef Popelka. Medzi funkciondrmi spolku figurovali aj Jan Lichy a Stefan
Macko z Bratislavy.**

Pravny zastupca adventistov siedmeho dna Otakar Studni¢ny
oznamil 8. novembra 1945 Zemskému ndrodnému vyboru v Prahe,
ze spolok obnovil svoju ¢innost v zmysle stanov.”® Zaroven o tejto
skutoc¢nosti informoval Poverenictvo vnutra, kedZe sa ¢innost spolku
mala viazat na tzemie celého Ceskoslovenska.** Poverenictvo vnitra
26. novembra 1945 odpovedalo, ze na Slovensku je mozné nové spolky
zriadit len so schvalenim Poverenictvom vnitra, a to aj tie, ktoré maja
tstredie v Cesku, v pripade, ak chcti posobit aj na Slovensku.” Stanovy
spolku Ceskoslovenska jednota adventistov siedmeho dna boli napokon
schvalené Zemskym narodnym vyborom v Prahe 31. januara 1948.%

51 SNA, f. PR, sk. 560. Csl. Jednota adventistov siedmeho dia. Zapisnica na
Oblastnom velitel'stve narodnej bezpe¢nosti Bratislava I, 8. 6. 1945.

52 SNA, f. PV — bezp., sk. 107, ¢. 1731/45. List O. Studni¢ného Zemskému
narodnému vyboru Praha, 8. 11. 1945.

53 Tamze. List O. Studni¢ného Zemskému narodnému vyboru Praha, 8. 11. 1945.

54 Tamze. List O. Studni¢ného Poverenictvu vnutra, 8. 11. 1945.

55 Tamze. List Poverenictva vnuatra O. Studniénému, 26. 11. 1945.

56 SNA, f. PV — sekr., §k. 100, ¢. 2420/48 sekr. List D. Okaliho Evanjelickému a. v.
generalnemu biskupskému tradu, 11. 11. 1948.

- 444 -



Cirkev a kultira

Pocas rokov 1945 — 1948 adventisti siedmeho dna na Slovensku
nerusene podsobili, vykonavali nabozensku cinnost a 