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Lécba nemoci a splaceni dluhu.
KSCM a USTR v diskurzu ¢eského antikomunismu’®

ONDRE] SLACALEK
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nastupem Vaclava Klause do funkce prezidenta republiky v roce 2003 lze v Ceské

republice (CR) sledovat novou vinu antikomunismu. Mobilizace koncentrovana na

»,vyrovnani s minulosti“ se odehravala v médiich i prostrednictvim kampani casti
obcanské spolecnosti a méla mnoho rozmeéri. Tykala se zaroven rady aktudlnich politic-
kych sil i postoji k minulosti. S volbami 2010 vliv tohoto druhu antikomunismu poklesl
ve prospéch jinych typi konfliktni rétoriky. I presto se stale jedna o soucasny a podstat-
ny fenomén, spiSe v zacatcich je jeho spoleCenskovédni analyza.! Tento ¢lanek se pokusi
k této analyze prispét a zarovein prozkoumat, do jaké miry pro ni mize byt vyuzitelny
koncept mist paméti Pierra Nory. Jeho hlavni otazkou bude, s uZitim jakych klicovych
figur, odkazdl a argumentfi ¢e$ti antikomunisté zobrazuji Komunistickou stranu Cech

a Moravy (KSCM) a Ustav pro studium totalitnich rezim@ (USTR).

V uvodni ¢asti ¢lanku bude prostrednictvim close reading textu Pierra Nory pribliZen kon-
cept mist paméti a zaroven demonstrovana moznost jejich vyuziti k analyze nékterych
typt ideologii. Klicovy pro rozliSeni mezi ideologiemi pritom bude vztah k ¢asu: zatimco
klasické ideologie propojovaly a propojuji pritomnost suniverzalné dostup-

nou budoucnosti, ideologie-pamét’ se zakorenuje v paméti minulosti partikularni skupiny

* Clanek vznikl v rdmci stipendia prazského Centre francais de recherche en sciences sociales, CEFRES, USR
3138 CNRS-MAE.

1 Analyzou piisobeni antikomunismu v médiich je stat VOCHOCOVA, Lenka - KRECEK, Jan. Red danger
before elections: trick or threat? In Central European Journal of Communication, 2009, roc. 2, ¢. 2, s. 307-
318. Politické dopady antikomunismu na stabilitu demokracie v CR analyzoval Radek Buben v p¥ispévku
na IV. politologickém kongresu v Plzni 2009, nazvaném prizna¢né Antikomunismus: piekazka plné konso-
lidace demokracie v CR?

Mnohem rozsahlejsi je analyza antikomunismu a Sife vyrovnani s minulosti v ¢eské politice 90. let, zde
zejména MAYER, Francoise. Cesi a jejich komunismus. Praha : Argo, 2009; SUK, Jifi. Politické hry s ,nedo-
konéenou revoluci“. U¢tovani s komunismem v ¢ase Ob&anského féra a po jeho rozpadu (1989 - 1992). In
Soudobé déjiny, 2009, roc. 16, ¢. 2 - 3, s. 276-312. PredevSim devadesata 1éta 20. stoleti sleduje navzdory
svému nazvu konferencni prispévek téhoZ autora SUK, Jifi. Komunistickd minulost jako politicky problém.
Ndstin vyvoje 1989 - 2009, prispévek na konferenci 1989 - 2009: Spolec¢nost. Déjiny. Politika.
(http://www.boell.cz/downloads/suk.pdf).
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(pricemZ ovSem nékdy vede zapas o jeji zobecnéni a paradigmatickou platnost i pro
jiné paméti). Se zdlraznénim ideologické role paméti bude souviset akcent na jeji kon-
fliktni dimenzi a na roli politického stietu pro jeji mista. Pravé proto budou z ideového
prostoru ¢eského antikomunismu vybrany dvé spolecenské instituce, jejichZ samotna
existence byla predmétem politického konfliktu antikomunistl s jejich odpfirci (v jed-
nom piipadé pozadovali vznik, ve druhém zanik): Ustav pro studium totalitnich reZimii a

Komunistickou stranu Cech a Moravy.

Ve druhé ¢asti bude predstavena kriticka diskurzivni analyza jako metodologicky zaklad
analyzy. V ¢asti o KSCM budou prezentovany zakladni figury antikomunistii zobrazuji-
cich tuto stranu jako prodlouzeni minulé doby na prikladu antikomunistickych prohla-
$eni a knihy Petra Dudka a Adama Drdy Kdo ve stinu ¢ekd na moc. V ¢asti o USTR bude
ukazana konstrukce tstavu jako mista naleZité paméti komunismu, jako splatky dluhu a
zaroveil jako védeckého pracovisté v navrhu zakona i v jeho schvalené verzi a béhem

parlamentnich jednani.
Mista paméti a politicky konflikt

Koncept kolektivni paméti pro rozvinuté spole¢nosti se lisi od toho, co popisuje pojem
tradice. Ne snad tim, Ze by tradice byla autentickd, nekonstruovana a nevymyslena, ani
tim, Ze by se nevztahovala k aktudlnim sporim a zajmim.Z Rozdil spociva ve dvou dal-
$ich momentech. Tim prvnim je forma paméti - mnohem spiSe nez internalizované prak-
tiky predstavuje pamét vnéjsi symboly a prijaté ramce premysleni.3 Tim druhym je stu-
pen reflektovanosti - pamét v modernich, a zejména pozdné modernich spole¢nostech je
mnohem vice predmétem védomého utvareni a prosazovani ve spolecenském prostoru.
Mnohem vice sama vnima svou nesamoziejmost a v nékterych piipadech i to, Ze je

predmétem a vysledkem politického konfliktu.

Koncept mist paméti Pierra Nory reflektuje obé tyto vlastnosti pozdné moderni paméti.
»~Mista paméti (lieux de mémoire) existuji proto, Ze neexistuji prostredi paméti (milieux de
mémoire).“* Tradi¢ni ,pamét, soustiedénd na dédictvi toho, s ¢im je diivérné obezndme-
na“ ustupuje medidlnimu piivalu ¢ehosi, co lze nazvat aktudlni minulosti; zaroven do-
Slo ke Kkrizi legitimity orientujicich ideologii, ,které zajistovaly pravidelny prechod

z minulosti do budoucnosti“5 1 ,zavedené skupiny ... pocituji podobné jako etnika a spole-

2 Srv. HOBSBAWM, Eric J. - RANGER, Terence O. (eds.) The Invention of Tradition. Cambridge : Cambridge
University Press, 1992.

3 Srv. napt. OLICK, Jeffrey K. - ROBBINS, Joyce. Social Memory Studies: From ,Collective Memory*“ to the
Historical Sociology of Mnemonic Practices. In Annual Review of Sociology, 1998, roc. 24, s. 105-140.

4 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist. In Cahiers du CEFRES, 1998, ¢. 13, s. 7-31, zde s.
7.V tomto piipadé srv. NORA, Pierre. Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire. In Representa-
tions, 1989, ¢. 26,s. 7.

5 NORA 1998, s. 8.
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censké mensiny potrebu ddt se do hleddni své viastni konstituce, znovunalézt své koreny.“®
Nahrazkou za univerzalistické ideologie liberalismu, socialismu ¢i jeSté neoliberalismu
propojujici pritomnost s budoucnosti se stavaji rejstriky paméti, nabizejici predevsim jas-
nou orientaci ohledné vlastni identity. Poté, co se z horizontu ztratily sdilené cile a zane-
chaly po sobé nesamoziejmost piitomnosti, roste vyznam odliSujicich pocatki. Univer-
zalistické ideologie pritom plisobit neprestaly. Jednak se ale samy staly pamétmi,
s vlastnim minulostnim rejstrikem orientujicich odkazli, jednak ¢asto pro své piisobeni
potiebuji jako urcitou ,zprostiedkujici proménnou” ideologii-pamét. Naopak ideologie-
pamét, zejména ve formé riznych ,pouceni z minulosti“, bojuje o univerzalni platnost
v prostoru narodniho statu, partikuldrniho kulturniho okruhu ¢i celosvétového spole-

¢enstvi.”

V pozdné moderni spole¢nosti nemiiZe existovat ,celistvd, viddnouci pamét, kterd si neni
védoma sebe sama, uspordddvajici a vSemocnd, spontdnné aktualizujici, pamét’ bez minu-
losti“.8 Takovou pamét modernita nevratné rozrusila analytickymi paprsky historie coby
védeckého, zpochybiiujictho a zvéciiujicitho pristupu k minulosti.? Sou¢asna pamét a jeji
mista jsou produktem konfliktni komunikace s historii a jsou s ni promiseny. Jsou vy-
sledkem ,ostrazitého bdéni nad vzpominkami“ a jejich polosakralnim charakterem, vy-

vV =

dobytkem ,obrany paméti“l® pred znesvécujici historickou kritikou (a Siteji nez Nora
bychom mohli rict, Ze také pred zapomnénim, banalizaci a prekondvanim, které prinasi
moderna jako proud zmén).11 Mista paméti vznikaji pravé z pocitu konfliktnosti a nesa-
moziejmosti paméti, kterd uz nema sflu tradice. Je tfeba je branit a udrzovat praveé pro-

to, Ze ,nejsou prirozené”“12

Tento zménény kontext a v diisledku toho podoba paméti nicméné neznamena napros-
tou roztrzku s predchozim pojetim paméti jakoZto tradice. I (post)moderni pamét v sobé
nese elementy tradice, na prvnim misté sakralni a poeticky charakter, ktery Nora klade
do kontrastu s ,prézou”, do niZ minulost prevadi historie.l3 Mista paméti predstavuji

vjistém smyslu funkéni ndhrazku tradice, ,ritudly spolecnosti bez ritudlii“1* Jestlize se

6 Tamtéz, s. 18.

7 Paradigmatickym prikladem takového pouceni z minulosti je holocaust, ktery sehrava roli podstatné
ideologické ingredience jak pro narodni ideologii Izraele (a diaspornich zidovskych komunit), tak
v riznych narodnich kontextech Zapadu. Zaroven vede boj za své celosvétové uznani coby méritka utrpe-
ni. Viz BARSA, Pavel. Pamét’ a genocida. Praha : Argo, 2011.

8 NORA 1998, s. 8.

9 Pro rozpracovani vztahu historie a paméti srv. BARSA 2011, s. 30-44.

10 NORA 1998, s. 14.

11 Nelze se ubranit dojmu, Ze v Norové pojeti je historie prosté obecné oznaceni pro pisobeni modernity
na minulost. Historik je tak paradoxné agentem pristupu, ktery kdyby cele zvitézil, nepotiebovala by spo-
le¢nost historii - ta ji potfebuje prave jako pamét (srv. tamtéz, s. 22-23), historik je ostatné ,v samotné své
osobé mistem paméti“ (tamtéz, s. 23).

12 Tamtéz, s. 14.

13 Tamtéz, s. 9.

14 Tamtéz, s. 13.
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Casto museji legitimizovat pred historii svym empirickym smyslem, odkazem
k historické realité, pro jejich roli mista paméti je relevantni jejich symbolicky vyznam.
Jsou misty paméti ,presné tim, ¢im se vymykaji historii“.l> Tento symbolicky vyznam je
ovSem nesamoziejmy, piistupny zpochybnéni. Pamét sama je nahliZena jako pamét,
i proto se nemiiZe stat paméti stejného typu jako tradice, paméti, ktera je zaroven minu-

losti i pritomnosti. Je oslovovana jako pamét a musi si byt sama sebe védoma.

To souvisi se tremi odliSnostmi spolecnosti moderni od (idealnétypické) spolecnosti
tradi¢ni: 1) jedna se o spoletnost postavenou na neustalém promériovdni, o spole¢nost,
ktera samu sebe chape jako dynamicka; 2) spoletnost rozdélenou na skupiny, v niZ pa-
mét jakoZto ,Zivot“ nesou vzdy ,skupiny Zivych*; 3) jedna se o spole¢nost individualizova-

nou, kdy pamét' v posledku existuje ve védomi a jednani jedinct, nebo neexistuje viibec.16

To, Ze je spole¢nost charakterizovana svou proménlivosti, souvisi nejen se zranitelnosti
pameéti, ale také s jejim predmétem. Je-li pamét paméti minulosti, tedy sedimentem né-
¢eho, co jiZ minulo, popisuje pres vSechny aktualizace fenomén, pro néjz je klicova
»vzdalenost” od soucasnosti.l” Konstitutivni prvkem paméti je ne-pfitomnost pripomi-
naného, jehoz byti uz zaleZi pouze na vzpomindani a jeho podobé. Spolecnost paméti je
spole¢nosti post-moderni pravé proto, Ze na rozdil od moderny podtrhuje odkaz k vZdy
nutné partikuldrni minulosti, ne obecné pristupnou, vSem (alespoii teoreticky) nabize-
nou vazbu na budoucnost. Uvédomuje si, Ze s touto minulosti uz neexistuje bezproblé-
mova kontinuita, v procesu oZivovani spoleCenské paméti ji ale zaroven zpritomnuje
a zobeciuje (C¢ini dostupnou i jinym, nez svym bezprostrednim nositeltim). Jak ukazuje
Neil J. Smelser, klicovou roli zde hraji ,kulturni specialisté”: novinari, politici, umélci,
knézi. Pamét je sférou neustalé reprodukce a reprezentace, symbolického vyjednavani

o platnost a relevanci.l8

Klicovym momentem pro studium mist pameéti je, Ze je spolecnost charakterizovana plu-
ralitou a konfliktni ¢i prinejmens$im soutéZivou povahou. OdliSme nyni dvoji moZnou
podobu skupinového konfliktu. V prvnim piipadé dana skupina usiluje o uznani spolec-
nosti pro sebe jakoZto pro skupinu (mftZe je spojovat s pozadavkem autonomie ¢i zahr-
nuti, jedna se o pristup typicky napft. pro hnuti paméti etnickych mensin, u nichz je par-
tikuldrnost paméti podstatnym, aZ takika definicnim rysem), ve druhém pripadé se sna-
Zi prosadit svou pamét’ jako paradigma ¢i normu pro spolec¢nost jako pro celek, vede
boj nikoli o uznani vlastni partikuldrni pameéti, ale o jeji prosazeni jakozZto pameéti celé

spolecnosti. Jedna se o pristup charakteristicky pro rtizna hnuti ,ocisty” od dédictvi

15 Tamtéz, s. 30.

16 Srv. tamtéz, s.9,12-13 a 19.

17 Tamtéz, s. 20.

18 SMELSER, Neil . Psychological Trauma and Cultural Trauma. In ALEXANDER, Jeffrey C. et al. Cultural
Trauma and Collective Identity. Berkeley; London : University of California Press, 2004, s. 38-39.
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predchazejicich rezimi ¢i forem utlaku, ktera si naopak prostirednictvim ,banalniho naci-
onalismu“ soucasnych spolecnosti mohou narokovat platnost pro cely narodni stat a
prostrednictvim analogicky konstruovatelného ,bandlniho internacionalismu“ platnost

pro cely Zapad ¢i cely svét.1?

To, Ze je spoletnost charakterizovana jako individualizovang, se zda byt v rozporu s po-
jmem kolektivni paméti i s misty paméti jakoZto se spolecenskymi institucemi. Rozpor je
ale pouze zdanlivy. Odkaz k individualizované spole¢nosti poukazuje k tomu, Ze jedinec
neni paméti plné ustavovan, ale je ji spiSe oslovovan - pamét ,(u)klddd kazdému povin-
nost vzpominat si ... Cim méné je pamét prozivdna kolektivné, tim vice poti‘ebuje spolecen-
ské instituce i konkrétni lidské osoby, které samy ze sebe Cini ztélesnéni paméti. Je to jako
kdyby néjaky vnitini hlas rikal Korsicaniim: »Musi$ byt Korsicanem«.“20 Pamét je zde vy-
kreslovana jako takika vampyristicka bytost, jako nemrtvy parazit prisavajici se
k Zivému hostiteli - lidskému jedinci, ktery jediny mizZe byt jejim nositelem. Zarovern je
tato pamét ideologii fungujici presné podle Althusserova popisu interpelace ideologic-
kého statniho aparatu: nécim, co je zaroven oslovenim, pojmenovanim a apelem utvari

subjekt jakoZto svého nositele.21

Vampyrismus paméti je nicméné pouze zdanlivy - s vykorenénymi individui Zije pamét
ve skutecnosti v symbiodze. Tak jako je potiebuje ona jako své nositele, potrebuji piede-
vS$im oni ji - jako zdroj orientace a prislusSnosti, jako rejstrik odkazii a argumenta. , Kdysi
jsme totiz védeli, ¢i jsme synové, zatimco dnes jsme synové nikoho a vsech ... Nase vnimdni
minulosti je halasnym privlastriovdnim si toho, o em vime, Ze uZ to neni nase.“?2 Vybér
skupinové paméti k osvojeni nam nabizi ndhrazku za pevné vkotrenéni do spole¢nosti -
proto pamét prdvé v silné individualizované spolec¢nosti neni na dstupu, ale naopak zis-

kava na vyznamu.23

Souslovi misto paméti demonstruje vySe zminénou vnéjskovou povahu moderni paméti
v protikladu s internalizovanou tradici, nikoli nutné lokalnost. Jak jiZ bylo zminéno vyse,
mista paméti funguji jako nositelé symbolického smyslu, jako odkazy strukturujici ko-
lektivni pamét a debatu o ni. Mista paméti jsou riznoroda, nepirekryvaji se, neexistuje

mezi nimi homogenita ani priithlednd hierarchie. To je patrné i z prikladd, které Nora

19 Pojem banalni nacionalismus Michaela Billiga oznacuje situaci, kdy je narod neproblematizovanym, ale
zaroven nic podstatného nevyjadrujicim ramcem verejné debaty, srv. BILLIG, Michael. Banal Nationalism.
London; Thousand Oaks, New Delhi : Sage, 1995. Pojmem banalni internacionalismus mitizeme analogicky
oznacit predpoklad neproblematické homogenity zapadnich spolecnosti a prevoditelnosti jednotlivych
pouceni ¢i vysledki verejné diskuse v téchto spole¢nostech.

20 NORA 1998, s. 19.

21 Srv. ALTHUSSER, Louis. Ideology and Ideological State Apparatuses (Notes Toward an Investigation). In
Z1ZEK, Slavoj (ed.) Mapping Ideology. London : Verso 1994, s. 100-140.

22 NORA 1998, s. 21.

23 Srv. OLICK, Jeffrey K. - VINITZKY-SEROUSSI, Vered - LEVY, Daniel. Introduction. In OLICK, Jeffrey K. -
VINITZKY-SEROUSSI, Vered - LEVY, Daniel (eds.) Collective Memory Reader. New York; Oxford : Oxford
University Press, 2011, s. 3-62.
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explicitné uvadi: trikoldra, Vitézny oblouk, slovnik Larousse, Skolni ucebnice historie,
sdruzeni byvalych spolubojovnikli, minuta ticha, generace, revoluc¢ni kalendar, Deklara-
ce lidskych prav, vyroci, paméti vyznamného statnika, hibitov, Narodni knihovna, rodin-

na kronika...

Jeffrey K. Olick konstatuje, Ze Norovo pojeti vyvolava otazku, co vlastné ,neni mistem
paméti?“?* Tvari v tvar nékterym Norovym piipadim ziskava tato otazka na presvédci-
vosti, presto Ize, jak se domnivam, pojem mista paméti soudrzné uhajit pro mista s jistou
mirou spolecenského vyznamu. V néCem nas miiZe orientovat jiZz Norovo vymezeni:
vSechna mista paméti maji podle néj materiadlni, symbolickou a funkéni dimenzi, bez ni
nemohou existovat. Jejich roli je koncentrace vyznamu, ,polapeni maximdlni miry smyslu
v minimdInim poctu znakii“.25 Maji funkci ramci - tim, Ze vahu ziska prevladajici konsen-
sus o symbolické dimenzi pravé toho a ne jiného mista paméti, zaroven strukturuje dis-

kusi o minulosti a vyznamnou mérou ovliviiuje jeji vysledek.

[ proto se mista paméti stavaji predmétem sporli. To ma ostatné i sebeposilujici efekt,
protoZe spory (pokud se jim nepodaii dané misto paméti diskreditovat nebo proménit
jeho symbolicky smyslZ6) zvétSuji pocet odkazli na dané misto paméti, a tim Casto i jeho

vyznam. Mnoha mista paméti jsou misty paméti prave proto, Ze jsou misty sporti o pamet.

Moment sporu a konfliktu koresponduje i s norovskou figurou mist paméti jakoZto pro-
duktu obrany paméti, na rozdil od ni ale klade dliraz na obranu nejen pied Kkritickym
pohledem historie, ale také pred konkuren¢nimi pamétmi a prezentistickou lhostejnosti
spolec¢nosti. Pravé diiraz na spor ndm také miiZze pomoci odrazit Olickovu namitku - bu-
deme-li Cist pamét jako ideologii, mlZe nasvitit koncept mist paméti a pomoci odlisSit
jako relevantni takové misto paméti, které je predmétem politického sporu nebo réto-

rického uzivani v politickych sporech.

Jak ukaZe nasledujici analyza, prinos konceptu mist paméti pro analyzu ideologie mtZze
spocivat v tom, Ze umoZziiuje zmapovat pameét-ideologii popisem jednotlivych mist pa-
méti. Pro ¢esky antikomunismus miiZeme jisté uvést Jachymov, ,treti odboj“, bratry Ma-
Siny, letopocty 1946, 1948, 1968 a 1989, Jana Palacha, Miladu Horakovou, svazky StB,
Konfederaci politickych vézi{, lustrace... Svéraznym mistem antikomunistické paméti je
také Mnichov, knémuz antikomunisté obcas vaZou pamét komunismu jakoZto
k symbolu starsi a obecné respektované tradice.?” Pokud tedy budeme hovorit o ¢eském

antikomunismu v obdobi od zvoleni Vaclava Klause prezidentem CR a od petice

24 QLICK, Jeffrey K. Collective Memory: The Two Cultures. In Sociological Theory, 1999, roC. 17, ¢. 3, s. 336.
25 NORA 1998, s. 24.

26 Prikladem takového mista pameéti, které zménilo nejen obsah, ale i vyznam, by mohly byt Rukopisy kra-
lovédvorsky a zelenohorsky.

27 Srv. SLACALEK, Ondiej. Boj o narod. Obrazy Mnichova ve sporech o ¢eskou zahraniéni politiku. In Mezi-
ndrodni vztahy, 2010, ro¢. 45, ¢. 4, s. 50-71.
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S komunisty se nemluvi v roce 2003, pak klicovymi objekty konfliktli byly dvé socialni
instituce: KSCM a USTR. Je samoziejmé sporné, zda je miizeme oznacit jako mista pamé-
ti, vzhledem k tomu, Ze nejsou poziistatkem minulosti, ale pritomnym aktérem. Aktérstvi
je ovSem relativni: fenomén, ktery je pritomnym aktérem, miZe byt zaroven v popisu

svych odptrci ¢i priznivci statickym objektem, a tedy mit i charakteristiky mist paméti.

Navrh na zikaz Komunistické strany Cech a Moravy ptedstavoval pro antikomunisty
klicovy pozadavek, pravé jeji prezivani vnimali v jistém smyslu jako pokracovani ¢i vy-
hieznuti minulosti a hlavni podnét pro svou aktivitu. KSCM tak byla konstruovana nejen
jako objekt nepiatelstvi a ohrozeni, ale predevsim jako Zivouci minulost. MliZeme zde
tedy oproti Norové konceptu vidét rozpor: KSCM spliiuje a zaroveii nespliiuje podminku
vzddlenosti. Na jedné strané ji jeji obraz u antikomunistli plné identifikuje s minulosti
statostrany v diktature, na stranu druhou jeji vyznam spociva praveé v tom, Ze existuje, a¢
by jiZ méla byt prekonana. Predstavuje ne-mrtvého, nékoho, kdo patii minulosti a ma uz
davno nebyt, le¢ z néjakého dlivodu mu nebylo k neexistenci pomozZeno. V jistém smyslu
Ize tici, Ze ve stejné mire, v jaké predstavuje misto paméti, je i jejim anti-mistem, mistem,
které ma byt vymisténo a které predevsim ve stejné mire, v jaké je odkazem k minulosti,

paradoxné pripomina, Ze tato minulost jesté neskoncila.

Jestlize KSCM chtéli antikomunisté zakazat, naopak dalsi instituce, Ustav pro studium
totalitnich rezimt (prosazovany pivodné pod piizna¢néj$im nazvem Ustav paméti na-
roda), byla mistem, které mélo vzniknout. Toto pracovisté, které v sobé mélo spojit roli
archivu dokumentli minuloreZimnich bezpec¢nostnich sloZek s odbornym a osvétovym
pracovistém, odpovida svou roli i plivodnim nazvem aZ doslovné onomu norovskému
poslani obrany pameéti. Je mistem, které pamét zaroven ukladd, stiezi i utvari, mistem,
které poskytuje pristup i autorizovany vyklad k jinym mistim paméti (archivy StB, ,treti
0dboj“) nebo jind mista paméti primo produkuje (skrze pomicky pro vyuku zakd, filmy,

knihy). V tomto smyslu bychom o tistavu mohli mluvit jako o jakémsi meta-mistu paméti.
Pamét a kriticka analyza diskurzu

Kriticka analyza diskurzu s jistou distanci navazuje na dilo Michela Foucaulta, a to jak na
jeho filozofické analyzy o povaze moci a jazyka, tak na nékteré jeho konkrétni historické
analyzy.28 V ndvaznosti na Foucaulta vnima mocensky a jazykové konstruovanou povahu
socialni reality, pravé proto na rozdil od néj klade dliraz na analyzu jazykovych pro-

stredkli.2? Zaméruje se na jazykovou konstrukci vyznamt, identit, mocenskych vztaht

28 Srv. zejména FOUCAULT, Michel. Archeologie védéni. Praha : Hermann a synové, 2002; FOUCAULT, Mi-
chel. Je tieba brdnit spolecnost. Praha : Filosofia, 2006.

29 Pro kritickou analyzu diskurzu srv. zejména FAIRCLOUGH, Norman. Language and Power. London : Lon-
gman, 1989; FAIRCLOUGH, Norman. Analysing Discourse: Textual Analysis for Social Research. London :
Routledge 2003; WODAK, Ruth - MEYER, Michael. Methods of critical discourse analysis. London : Sage,
2001; VAN DIJK, Teun. Ideology. A Multidisciplinary Approach. London : Sage 1998.
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a ideologii. Pravé ideologie patfi mezi hlavni zajmy kritické diskursivni analyzy; ta oboha-

tila vyzkum mimo jiné o pojmy jako je novy rasismus Teuna Van Dijka.

Zakladem diskursivni analyzy je detailni rozbor smétujici k nalezeni vychozich vyzna-
movych struktur, zdroji presvédcivosti a zakladnich odkazli. Samo slovo diskurz uz
u Michela Foucaulta poukazuje k jazyku ne jako k pouhé obecné strukture pravidel, ale
jako ke konkrétni socidlni konfiguraci, ktera je vdaném kontextu zdrojem platnosti vy-
znami a presvédcivosti vypovédi. Analyzovat diskurz znamena sledovat skrze pouZité
jazykové prostredky proces ustavovani vyznami a stopovat zdroje argumentacni pre-

svédcivosti - odhalovat to, co aktéri povazuji za rozhodujici instance pravdy.

Chapeme-li pamét v duchu predchozi diskuse Pierra Nory a Neila Smelsera jako kulturni
artefakt a specifickou podobu ideologie, muiZe byt kritickd analyza diskurzu vhodnym
nastrojem pro jeji zkoumdani. Takova pamét ma totiz diskurzivni charakter, jejim domi-
nantnim médiem je jazyk, pravé vjazyce se také odehrava vyjednavani o jeji podobé,
kontextu a smyslu. Proto se kriticka analyza diskurzu stala zdkladnim metodologickym

vychodiskem nasledujiciho textu.

Jakkoli bude nasledujici rozbor vychazet z kritické analyzy diskurzu, ve dvou podstat-
nych momentech se od ni odchyli. Pokud jde o prvni z nich, kriticka analyza diskurzu se
hlasi ke kritickému postoji viici ideologii a zavazku odhalovat struktury manipulace a
panstvi, které jsou s ideologiemi spojeny.30 V tomto smyslu se vymezuji vii¢i pouze ana-
lyzujicim pristuplim, jaké reprezentuje napt. morfologicky pristup Michaela Freedena.3!
Jestlize prvotnim zdrojem zajmu o antikomunismus byl mdj kriticky pristup kjeho
predpokladiim a politickd polemika, coZ bezpochyby ovlivnilo i vychodiska analyzy, ne-
ma nasledujici text ambici antikomunismus vyvracet ¢i zpochybiiovat. Jeho snahou je
popsat jej a analyzovat jeho zdroje jako kteroukoli jinou ideologii, v ¢emZ se vice bliZi
Freedenovu morfologickému ptistupu. AniZ by chtél autor predstirat neutralitu, jeho
cilem v tomto textu je provést analyzu, ktera miZe byt teoreticky vzato uZzite¢na jak od-
plircim antikomunismu pro dalsi rozvijeni polemiky s nim, tak i samotnym antikomu-
nistlim pro nové promysleni vlastnich vychodisek a argumentacnich strategii. Jeji hlavni
smysl stoji ovsem mimo tuto polemiku - zmapovani jejich figur ma byt praktickym pri-
spévkem pro obecnéjsi zkoumani polemickych diskurzii ideologie-paméti a konstrukce
jejich mist.

Zaroven kritickd diskurzivni analyza bere jako svou soucast lingvistickou analyzu. Na-
sledujici text bude pracovat s uzivanim jazyka, ale pouze tam, kde se jedna o pouzité

30 Srv. napt. FAIRCLOUGH 2003, s. 9-11; VAN DIJK, Teun. Discourse analysis as ideology analysis. In
SCHAFFNE, Christina - WENDEN, Anita L. (eds.) Language and Peace. Aldershot : Dartmouth Publishing,
1995,5.17-33.

31 FREEDEN, Michael. Ideologies and Political Theory: A Conceptual Approach. Oxford : Oxford University
Press, 1996, zejména s. 75-91.
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vyrazové prostiedky, které bezprostiedné poukazuji ke zdrojlim vyznamt. Divodem je
pravé zaméreni textu, ktery nechce byt studii manipulaci prostrednictvim jemnych jazy-
kovych nastrojt, ale analyzou toho, s odkazem Kk jakym zdrojim vyznamu miZe pamét
fungovat jako ideologie, rozhodovat o hodnoté stavajicich jevii a orientovat jednani.

JestliZe oproti jinym typlim spolec¢enskovédnich metod vymezuje kritickou diskursivni
analyzu mimo jiné zaméteni na lingvistickou stranku jazyka, od mnoha jinych typt lin-
gvistické analyzy (zejména korpusové lingvistiky) odlisuje kritickou diskursivni analyzu
dliraz na detailni analyzu Casto i relativné malého mnozstvi textu, jehoz relevance pro
dany fenomén nemusi byt dolozitelna statisticky (neni tedy ,vzorkem“ v pravém slova
smyslu), ale spiSe historicky. Hlubsi struktury, nalezené v relevantnich textech, se budou
s velkou pravdépodobnosti v urcité podobé objevovat i v dalSich reprezentacich obdob-
ného diskurzu. I proto se nasledujici text zaméruje na relativné malé mnozstvi textti, coz
umoZziuje detailni analyzu.

Pokud jde o zpodobiiovani KSCM, pro analyzu byly vybrany dva zdroje: Na prvnim misté
antikomunisticka prohlaseni zlet 2003 - 2008, kolem nichZ se sdruzoval odpor casti
obcanské spolec¢nosti viici KSCM a ktera v tomto smyslu usilovala o to byt kolektivnimi
prohldSenimi a reprezentativnimi stanovisky. Na druhém misté knihu Adama Drdy
a Petra Dudka Kdo ve stinu cekd na moc (2006), ktera predstavuje ojedinély jev v ramci
ceské knizni produkce, nebot se ma jednat o koncentrovany soubor argumentt proti
komunistické strané a zaroven o novinarskou analyzu pricin jeji popularity a nebezpec-
nosti. Jinymi slovy, kniha predstavuje pokus byt ucelenou kniZzni reprezentaci antikomu-

nistického stanoviska.

Pokud jde o Ustav pro studium totalitnich reZim#, byl vybran zakon, kterym byl tento
ustav zalozZen (a jeho ptivodni navrh) a parlamentni rozpravy, v jejichz diisledku vznikl.
Zatimco zakon je mimo jiné kolektivni deklaraci hodnot, k nimZ se ma spolefnost
v pojeti zdkonodarce zaloZenim ustavu hlasit, v rozpravach mizeme sledovat argumen-
taci pro zakon v primé konfrontaci s argumenty odptrcu.

Patologicky jev i diagn6za: Obraz KSCM

Analyzu toho, jak byla v antikomunistickém diskurzu utvairena KSCM jako misto paméti,
zalozime na dvou druzich text. Prvnim z nich jsou antikomunistickd prohlaseni S ko-
munisty se nemluvi (2003), Zrusme komunisty (2005) a Na komunisty si zvykat nechceme!
(2008). Druhym je kniha Adama Drdy a Petra Dudka Kdo ve stinu ¢ekd na moc (2006),
ktera ma ambici poskytnout analyzu polistopadového komunismu z antikomunistické
perspektivy.

JestliZe nazorova pozice se u textd prohlaseni a knihy v zadsadé prekryva, lisi se Zanr a
charakter textl. S komunisty se nemluvi se samo oznacuje jako ,provolani“, ma ctyti od-

stavce (posledni tvori pouze jedna zavérecna vyzva - rozkazovaci véta) a rozsah takika
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presné jedné normostrany - 1822 znakd vcetné mezer. Vyrazné kratsi je text peti-
ce ZruSme komunisty, ktery ma 1055 znaki véetné mezer a neni rozdélen do odstavcu.
Text petice Na komunisty si zvykat nechceme! ma Ctyti odstavce a strukturuje poZadavky,
kterych je celkem Sest. Obsahuje 2378 znakl i s mezerami. Kniha Kdo ve stinu ¢ekd na
moc méa 244 stran rozdélenych do deviti kapitol (s dovétkem - profily péti lidri KSCM),
ty jsou dale rozdéleny na ocislované casti. Kazda kapitola je predsazena fotografii a po-
piskem, ktery predstavuje glosu, jezZ zaroven shrnuje ¢i predznamenava obsah kapitoly.
Obalka a grafické reSeni knihy zplisobem upominajicim na pop-art parodicky uZziva ko-
munistické symboly (hlava Lenina, hvézdy, pésti, srpy a Kkladiva, treSné), Kkteré
v kombinaci s uZitymi barvami (vyrazna cervend, cernd a v mensi mire bilad funguji jako
vizualizace hrozby. A¢ je dominantné politickou analyzou, ma kniha ¢etné novinarské
prvky a miiZe své téma sledovat nejen do vétsi argumentacni hloubky, ale také do téma-
tické Sire nesrovnatelné vétsi nez kratka antikomunisticka provolani i nezZ béZzna medi-

alni produkce ve formé kratkych ¢lanki ¢i poradu.

Zatimco prohlaSeni museji argumentovat stru¢né, kniha ma moznost jednotlivé rétoric-
ké figury rozvést a doloZit. Proto skytd spolecna analyza téchto odliSnych texti Sanci

zachytit charakteristické momenty diskurzu antikomunistéi o KSCM.

V nasledujici sekci si nejprve ukdzeme, jak je v diskurzu antikomunistli popisovana
KSCM - budeme sledovat zejména to, jak vyznamna je pro jeji popis prezentovana kon-
tinuita s minulym reZimem, s niZ souvisi i zdludnost komunisti. Ta se totiZ projevuje
pravé tim, Ze komunisté skryvaji svou pravou povahu, jiz odhaluje jejich minulost. Na-
sledovat bude popis spole¢nosti, k jakému poukazuje charakteristika KSCM. Analyzu
uzavie prezentace ekvivalence nacismu a komunismu jako vychodiska pro adekvatni
umisténi KSCM.

Sediment minulosti i vécné zlo

7 hlediska vztahu k ¢asu ma KSCM v diskurzu antikomunisti dvé podoby. Na jedné stra-
né predstavuje pozistatek konkrétni politické strany a konkrétniho reZimu v ¢eském
narodnim kontextu, jakési ztélesnéni a pokracovani ¢tyricetileté minulosti a v jejim ram-
ci zejména té casti, k niz odkazuji pojmy ,padesata 1éta“ a ,normalizace”. V tomto smyslu
je KSCM v diskurzu antikomunistd predlistopadovd, reprezentuje Kontinuitu s celospole-
¢ensky odmitnutou minulosti. Na strané druhé je KSCM zaroven konkrétnim ztélesné-
nim komunismu jakoZto obecného fenoménu, reprezentantkou ,zlo¢inné ideologie”
a potazmo ,zlo¢inli komunismu®, jak byly spachany v celosvétovém méritku. V tomto
smyslu predstavuje ztélesnéni komunismu jakoZto nadcasového zla. Tyto dvé perspekti-
vy spolu ovSem nejsou ve vzajemném konfliktu, pravé naopak - jsou vzdjemné provaza-
né a jedna druhou doklada. Pravé tim, Ze je KSCM popsatelna jako sediment minulého

rezimu, se miiZze zaroven stat i reprezentantkou komunistického totalitarismu jakoZzto
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globalniho fenoménu. A naopak, komunisticka ideologie slouzi v antikomunistickém dis-

kurzu jako doklad toho, Ze se strana neziekla kontinuity s minulym reZimem.

To, Ze je KSCM ,dédi¢ka komunistické totality“32 neni pro antikomunisty jen disledkem
organizacni kontinuity. Jedna se o formu negativni zasluhy, jak plyne z celé citované vé-
ty: ,KSCM je dédicka komunistické totality, hrdé se k této minulosti hldsi, usty svych predd-
kit bagatelisuje brutalitu 50. let a obhajuje komunistické zlocince. 33 Indikatorem jeji ne-
prijatelnosti a kontinuity je tedy nepatficny vztah k paméti, ktery je také v konfliktu
s jejimi aspiracemi: ,Patndct let po listopadu 1989 usiluji o ziskdni moci, aniZ by alespori
vyjddrenim litosti a omluvou prispéli k tomu, aby se nds ndrod vyrovnal se svou komunis-
tickou minulosti. Nezrekli se symbolil a ndzvu, které pro tisice obcanti znamenaly smrt
a pro statisice vyhndni, ztrdtu svobody, majetku, ptidy ¢i zaméstndni nebo zdkazy studia.3*
Poukaz k patnacti letim od roku 1989 ma jasnou delegitimizujici funkci, protoZze zde
zdivodiniuje vylouceni hned dvojim zplisobem: tento ¢asovy odstup ¢ini komunismus
jasnou ,minulosti“, zaroven je to dost dlouha doba na to, aby se komunisté mohli chovat
jinak a lépe, aby ,prispéli“ k napravé, a tim smazali dluh, ktery rétorika prohlaseni navo-
zuje vidi ,narodu” jako celku. Kritiku KSCM jakoZto nositelky paméti minulého reZimu
Ize pritom okamzité zobecnit ke kritice KSCM jakoZto nositelce nad¢asovych ideji a zlo-
¢inlt komunismu - hned za citovanou pasazi v petici Zrusme komunisty nasleduje: , Trvd-
li KSCM na ndzvu »komunistickd«, trvd tim na tF¥idnim boji, diktature proletaridtu a ome-
zeni vlastnickych prdv obcanii...”35> Jméno se tak pro petici stava ubéznikem, v némz se
spojuji obé ¢asové dimenze, predstavuje pro antikomunisty klicovy dlikaz o nepftijatel-
nosti strany a stane se i predmétem ustiedniho pozadavku (na zdkaz uzivat slovo ,ko-

munisticky“ ve jménech politickych stran).

Minulost postavila pred komunisty tikol zmény. JestliZe se netransformovali, predstavuji
Zivou urazku paméti, nebot ,se mohou citit v reZzimu, ktery zapocal jejich pddem, bezmdla
jako v bavince”3¢ ptricemZ ,bavinka“ stoji v jasném implicitnim kontrastu s tvrdosti jejich
predchazejici vlady, navozuje dojem nepatiicného blaha. Tak nastoluji problém polisto-
padové KSCM ve své knize Adam Drda a Peter Dudek. Strana pro né predstavuje po-
zlstatek prekonanych dob, navstéva jejich sidla vyvolava ,silny dojem, Ze existuje ne je-
den, ale hned nékolik ,Casti* a Ze zrovna tady se cCas tak zpomalil, aZ to ndvstévnikovi umoz-
nuje ndvrat do oficidlniho politického prostoru sedmdesdtych ¢i osmdesdtych let minulého

32 § komunisty se nemluvi, 2003 [online]. Pivodni stranka /www.antikscm.2b.cz, na niz byl text pristupny,
je v soucasné dobé nefunkcni, text byl nicméné pretiStén napi. v ramci clanku S komunisty nemluvte, vyzy-
vd petice, Idnes 11. 6. 2003, na internetu je vsouCasné dobé dostupny na adrese:
http://www.sds.cz/docs/prectete/e kolekt/s k s n.htm (posledni nahled 24. 6. 2013).

33 Tamtéz.

34 ZruSme komunisty, 2005. Dostupné na internetu na http://www.zrusmekomunisty.cz (posledni nahled
24.6.2013).

35 Tamtéz.

36 DRDA, Adam - DUDEK, Petr. Kdo ve stinu ¢ekd na moc. Cesti komunisté po listopadu 1989. Praha : Paseka,
2006, s. 145.
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stoleti.”*” Ramujicim protikladem je pro Drdu a Dudka rozpor mezi pfitomnym a minulym
- strana se mohla modernizovat, transformovat, proménit, jinymi slovy reformovat, zvi-
tézili v ni ale a jeji politiku urcuji konzervativci (nebo také ortodoxni, ¢i pravovérni, stari
kadri apod.).38 Jako pozitivni priklad davaji Duda s Drdou transformované postkomunis-
tické strany zejména z Polska a Slovenska; i tam, kde hovori o jejich krizich, netispésich
a propadech do korupce, zdlraznuji, Ze jejich ,priciny ... s komunistickou minulosti primo
nesouvisely“3? Antikomunismus zde tedy nema podobu obavy z moci starych struktur
(viz téZ bagatelizace ekonomické moci byvalych komunistii niZe v této analyze v debaté
Vaclava Havla a Petra Pitharta v zavéru sekce Zodpovédnost spolecnosti). Byvali komu-
nisté v pravicovych stranach jsou (jako Vladimir Tlusty) nanejvys ,smésni“, komunisté
v KSCM jsou oproti tomu ,nebezpecni“4® Kdyby se komunisticka strana transformovala,
mohla by podle autorii ¢eské spolecnosti i leccos ,,nabidnout“.** Skandal komunismu se
odehrava na symbolické roviné - to, co mélo jiZ davno zaniknout, je stale pritomno
a ovliviiuje prostor ceské verejné debaty. A¢ do néj nepatri, dokazali se komunisté
,V demokratickém politickém systému zorientovat a pevné se v ném usadit".42

Nepiipadnost pritomnosti komunistd je v knize artikulovana na mnoha rovinach. Tim
prvnim je jiz zminéné zdliraziovani jiného ¢asu, ¢asové dimenze vylouceni. Nepatii do
této doby, ale dokazali se v ni udrzet a prezit sviij vlastni zanik: ,postkomunisticky dino-
saurus pohybujici se v jakési pseudorealité md volebni preference oscilujici mezi trindcti
a dvaceti procenty“43 Jejich ¢asova nepatricnost ma byt zretelna v ideologii, kterou ,dod-
nes” zastavaji (,nejvyssi autoritou je pro stranu dodnes Lenin“%), ale i v genera¢nim profi-
lu (ba dokonce zdravotnim stavu) stoupencili strany: ,Davy proridly a chodi mdlo mla-
dych. Prevlddaji stari, kteri misi vzpominky na lepsi ¢asy do debat o iimrtich a onemocné-
nich“#> Nejen, Ze ma ideologie ortodoxnich Cleni strany zcela antikvarni povahu, do ji-
ného casu je treba zaradit i domnélé ,reformisty“ jako Miloslava Ransdorfa ¢i Jifiho Do-
lejSe, kteri pritom tvori ve strané mensSinu a jejich roli autori oznacuji jako ,ornamentdl-
ni“46: tito reformisté jsou totiZ podle autord ,reformni zhruba stejnou mérou, jako byl
koncem osmdesdtych let predseda viddy Ladislav Adamec“*7

Politicky obsah aktivit KSCM tak pro autory splyva se symbolickych skandalem, ktery
svou existenci strana produkuje. Pokud by se diikladné transformovala, pozitivnim

vysledkem by bylo, Ze by ,navzdy zmizely excesy typu oslav stalinisty Klementa Gottwalda,

37 Tamtéz, s. 63.

38 Srv. tamtéz, napft- s. 28, 33, 35-37, 41, 48, 52, 63, 67 atd.
39 Tamtéz, s. 49, srv. s. 35-36.
40 Tamtéz, s. 10.

41 Tamtéz, s. 29.

42 Tamtéz, s. 137.

43 Tamtéz, s. 68.

44 Tamtéz, s. 54.

45 Tamtéz, s. 117.

46 Tamtéz, s. 61.

47 Tamtéz, s. 62.

117



Forum Historiae 1/2013: Ako hovorit o komunizme?

prvomdjovych shromdZdéni, na nichZ recnici uZ potisici a prvé odsuzuji «zloCinny» kapita-
lismus, konferenci navstévovanych delegacemi ze «spidtelené» Ciny, Kuby, KLDR.“48 To
negativni z KSCM je opét vymezeno jako pouto s minulosti - pozitivni oslava vinika zlo-
¢inlt minulého rezimu, antikapitalisticka rétorika, komunikace s predstaviteli statd, v
nichz stale vladnou komunistické strany. Minulost je navozena i vypujckou hodnoticiho
lexika (,zlo¢inny“, ,spratelené“), u néjz uvozovky navozuji aktualni deficit platnosti. Za-
Fadi-li autori do vyctu neprijatelnych ,excesti“ odsouzeni kapitalismu (které je pritom
soucasti ideové vybavy i velké Casti zapadni levice), kontextualizuji je do minuloreZimni
praktiky - prvomdjového shromazdéni - a zdlrazni, Ze se toto odsouzeni déje ,uz potisi-
ci a prvé”. Oproti repetitivni ¢asové perspektivé komunistd, obracené do minulosti, tu
stoji Casova perspektiva autorii signalizovana slovem ,navZdy“ - komunismus musi byt v
této perspektive jednou pro vzidy vykdzan do minulosti, z niZ se nesmi vratit. Komunisté
jsou tak casovymi adjektivy vykreslovani jako obyvatelé cyklického Casu, s jeho opakuji-
cimi se vyprazdnénymi ritudly, zatimco antikomunisté maji roli progresivnich obyvatel

linedrniho casu, ktefi vykondavaji ¢iny a vybojovavaji vitézstvi jednou provzdy.

V ptikladech ,excesti“ dopliiuje ¢asovou dimenzi dimenze prostorova. KSCM je delegiti-
mizovana nejen jako subjekt patiici do jiného ¢asu, ale také jako protipél konsensualni
polistopadové prostorové orientace Ceské politiky. Kritika Severoatlantické aliance
(NATO) a americké zahranic¢ni politiky, snaha o vypovézeni Radia Svobodna Evropa ze
zemé a viile zménit Evropskou unii smérem k socialismu je autory shrnuta jako ,snaha
fakticky odtrhnout Ceskou republiku od Zdpadu“*° coZ ostatné souvisi i s vykreslovanim
komunismu jako popreni ,hodnot evropské civilizace” (viz niZe). Oproti jasnému zakot-
veni CR na Zapadé spojuji autoii KSCM s mnohem nevabnéj$im zahrani¢im: ,Je-li nékde
v ciziné inspirace, pak snad v Ciné, urc¢ité sympatie jako vzoru se kupodivu projevuji Mol-
davsku, tedy jedné z nejchudsich zemi svéta, a taktéZ zbidacenému Lukasenkovu Bélorus-
ku.”% Diraz na Zapad jako jediné moZné smeérovani je specifikovan vnimanim tohoto
Zapadu nikoli prosté jako zdpadni Evropy (komunistlim tak nestac¢i souhlas s ¢lenstvim
v Evropské unii spojeny s viili ji zménit), ale pouze jako spojenectvi zapadni Evropy
a Spojenych statli americkych. Alternativou miiZe byt pouze cizi orientalni tyranie ¢i na

evropské Urovni pouze ,chudoba“ ¢i ,zbidaceni".

Jak jsme si jiZ mohli vSimnout, prostor hraje roli i pokud jde o politické obsahy. JestliZe
odsouzeni kapitalismu oznacuji autofi za ,exces” v kontextu komunistické prvomajové
oslavy, uvédomuji si explicitné, Ze by ,Zddny evropsky soud snahu ,zrusit kapitalismus’

trestat nemohl™! a autori sami deklaruji, Ze by to obecné vzato nechtéli. Hlasat v jiném

48 Tamtéz, s. 28-29.
49 Tamtéz, s. 59.
50 Tamtéz, s. 67.
51 Tamtéz, s. 55.
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prostoru a kontextu to samé, co KSCM, by nebylo skandalni, dilezity je pravé kontext
a aktér. Legitimizovat KSCM zapadnim marxismem nelze, ,mezi KSCM a zdpadoevrop-

skymi komunistickymi stranami je stdle velky rozdil“.52

Jak jsme uZ vidéli v citacich z antikomunistickych prohlaSeni, vztah k ¢asu ma moralni
dimenzi, nebot’ KSCM se vaZe k ¢asu, ktery je jednoznac¢né identifikovan jako zlo¢inny.
0Odkaz k minulosti je tak zaroven usvédcujicim materidlem i zdrojem obecné platnych
pouceni. Disledkem je dvoji druh formulaci. Jedny poukazem k zastaralosti prohlasuji
KSCM za irelevantni (, Ty vyroky a teze se jevi jako naprosto nesmysiné, protoZe vypadaji
jako z predvdlecnych a povdlecnych let“;%3 ,je to jak scéna z Jurského parku: v 21. sto-
leti neexistuje Zddné moskevské centrum komunismu a Zddnd svétovd socialistickd sou-
stava“>*). Druhé maji charakter obecnych prohlaseni, kterd povysuji konkrétni zkuse-
nost z jednotlivych historickych situaci na obecné platna pouceni a pravidla: , Komunisté
maji v povaze své protivniky nejprve maximdlné vyuZit a pak je zlikvidovat“;>> ,Represe se
v rudé tradici vZdy obhajovala uslechtilym zamérem*“>5¢ Historické analogie plati s Zelez-
nou pravidelnosti, odmitat je znamena zopakovat slepotu téch, ktefri si délali o charakte-
ru komunisti iluze drive, napt. v letech 1945-1948. Proto lze ocitovat obhajobu pova-
le¢né KSC z pera Josefa Hudce z roku 1946 hned vedle tvrzen{ Jititho Paroubka z roku
2005, 7e dne$ni KSCM uz neni hrozbou.57

Pravé kombinace zlo¢innosti a neaktudlnosti je uUstfedni charakteristikou KSCM. Tato
kombinace zaroven spojuje komunistické ideje, minuly komunisticky reZim i soucasnou
komunistickou stranu, jeji ¢leny a predstavitele. Pravé diky tomuto propojeni miize byt
i stavajici komunisticka strana a jeji politika sledovana prizmatem milioni ,obéti komu-
nismu*. Toto spojen{ také umoZiiuje, aby byla existence KSCM kontrastovana se zdkonem
o protipravnosti komunistického rezimu, podle néjz byl minuly reZim oznacen za ,zlocinny
a zavrZenihodny". Platnost zdkona (jakkoli ma pouze deklarativni povahu) a legalni exis-
tence komunistické strany jsou v rétorice antikomunistli konstruovany jako logické proti-
klady, jak ukazuje i antikomunistické prohlaseni z roku 2008: ,Je pro nds nepochopitelné
Ze, ackoliv byl komunisticky rezim prohldsen za nezdkonny, je drZitelce téchto ideji - komu-
nistické strané - stdle umoznéno ovliviiovat vyvoj demokratické spolecnosti.”>8 Zde splyvaji
strana, rezim a ideje krystalicky cisté, strana se i za cenu nepriliS dobré stylistiky stane
LdrZitelkou [komunistickych] ideji“, které zaroverii splynou s reZimem. Cela tato kombinace
pak ma byt v dlisledku platnosti zdkona o protipravnosti komunistického rezimu vykaza-
na z jakéhokoli vlivu na demokratickou, tedy stavajici spolec¢nost.

52 Tamtéz, s. 143.

53 Tamtéz, s. 68. Zvyraznéni O. S.

54 Tamtéz, s. 68. Zvyraznéni O. S.

55 Tamtéz, s. 105. Zvyraznéni O. S.

56 Tamtéz, s. 59. Zvyraznéni O. S.

57 Tamtéz, s. 83-84.

58 Na komunisty si zvykat nechceme, 2008 [online]. Dostupné na http://www.viteznyunor.cz/Petice.html
(posledni nahled 24. 7. 2013).
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Skrytost hrozby

Jak jsme vidéli, je KSCM konstruovana jako vazna hrozba. Na vaZnosti hrozby ostatné
zaleZi relevance samotného antikomunismu. Jak je ovSsem podle antikomunistli moZné,
7e tak zavazna hrozba, za jakou KSCM antikomunisté pokladaji, je spole¢nosti pirehliZena
a nemobilizuje ji? Z¢4asti je vina na spolec¢nosti, jak si ukaZeme v nasledujici sekci. Zc¢asti
je to ovSem disledek schopnosti komunisti skryt to, co antikomunisté povazuji za jejich
pravou povahu. Ani tato zaludnost hrozby vSak neni nécim, ¢im by se souc¢asni komunis-
té vymykali obecné platnému pravidlu, naopak jej potvrzuji. Slovy vyzvy Na komunisty si
zvykat nechceme: ,Ndstup obou totalitnich reZimil - nacistického a komunistického -
k moci se uddl nendpadné na zdkladé demokratickych voleb. Stejné nendpadné se ndm jevi
i postupnd legitimizace viddnuti komunisti nejprve na krajské tirovni, aby byl posléze
umoznén jejich ndstup i k prevzeti moci celostdtni.“>® Nendpadnost se z tohoto uhlu po-
hledu stane pozoruhodné napadnou, pro védouci - antikomunisty - je jen dalSim dokla-
dem nebezpecnosti komunistli. Praveé toto védéni je ale zaroven oddéluje od téch, kteri
komunistické skryvani neprohlédli.

Usttedni metaforou, ktera pro Drdu a Dudka strukturuje jejich popis komunistické stra-
ny, je metafora , dvoji tvare“, ,portrét sloZeny ze dvou tvdri“®® se jmenuje i prislusna kapi-
tola jejich knihy. Dvé tvare maji odliSnd mista vyskytu a odlisSny ucel: ,(J)ednu je vidét
v oficidlnich materidlech pro verejnost a stdtni instituce, druhd se skryvd v riiznych vystou-
penich partajnich preddkii na «soudruzskych shromdzZdénich» ¢i v polotajnych broZu-
rdch.“e1 Pravé skryvana druha tvar (ktera ma vesmés podobu symbolickych polickil do-
minantni paméti, Casto ze strany marginalnich skupin neostalinistii uvnitf strany) je
podle autort tvari pravou, poukazujici k neménné podstaté komunisti a komunismu.
Naopak oficialni tvar je nevérohodnym skryvanim - komunisticky predak v podani Drdy
a Dudka hovofi ,obratné, nechceme-li rovnou rici kluzce” a ,vyhybd se jakymkoli primym
odpovédim“.52 Tam, kde by oficidlni tval komunistii méla prozradit jejich cile i prefero-
vané prostiedky, ,je v jejich materidlech jakdsi ¢ernd dira“.63 Tuto prazdnotu zplisobenou
mlcenim mohou zaplnit historické reference a rétorika radikald, ona ,druha tvai strany.
Kluzkost, neprimost, vymluvy na tUrovni ,oficidlni“ tvatre jsou kompenzovany brutalni
otevienosti na drovni tvare ,pravé“ a zaroven jsou svoji licomérnosti jeji soucasti a do-
pliitkem. ,Komunisté se nevzdali tskoki, IZi a polopravd“®* proto i pouha komunikace
s nimi predstavuje problém.

Metafora dvoji tvare a jazyk skryvani souvisi i s titulni metaforou knihy Kdo ve stinu ¢ekd
na moc. Stin je utvaren nezajmem demokrati, zarovei je ale i vhodnym prostiedim, kde
se mliZe darit temnym silam. Obraz nebezpeci je nastolen pravé kombinaci stinu a druhé

59 Tamtéz.

60 DRDA - DUDEK 2006, s. 51.
61 Tamtéz, s. 52.

62 Tamtéz, s. 61.

63 Tamtéz, s. 57.

64 Tamtéz, s. 224.
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tvare téch, kdo ¢ekaji na moc, ktera jako kdyby komunisty ocekavala a jim stacilo pouze
v dostatecné skrytosti Cekat - alespon pokud jejich odpiirci nebudou jednat.

Skryta povaha hrozby oviem neni charakteristicka pouze pro KSCM, ale i pro celou pa-
mét komunismu. Drdova a Dudkova kniha se vzhledem k rozsahu i Zanru narozdil od
antikomunistickych prohlaseni zabyva nejen samotnou komunistickou stranou, ale také
pricinami jeji popularity. Jeji kofen autori nalézaji mimo jiné v masové kulture, at uz té,
ktera vznikla za minulého reZimu a stale se objevuje v rozhlase a televizi, nebo té, ktera
po listopadu zachycuje ptredlistopadové obdobi a podle autorii nalezité neodpovida jeho
adekvatni paméti. I zde je hrozba skrytd, nachazi se ,ve stinu“ - kdo by na prvni pohled
ocekaval politické ohroZeni od serialt, filmi ¢i pisni. Vzhledem ke kontinuité komunis-
mu predlistopadového a polistopadového nicméné autori mohou napsat, Ze ,predlisto-
padové televizni seridly podporuji KSCM tim, Ze dodnes «ideologicky piisobi»“.65

Masova kultura je Drdou a Dudkem kritizovana na tifech rovinach: 1) pro obsahy znovu
dostupnych dél, 2) pro Spatny priklad, ktery poskytuje elita s minulosti v predlistopado-
vém kulturnim primyslu a 3) pro neadekvatnost novych dél ve vztahu k paméti komu-
nismu. Spole¢nym rysem je podle autori produkce nevinnosti minulého rezimu.

Pokud jde o obsahy, seridly a dalsi dila z minulosti v dneSni dobé plni vlastné stejnou
tilohu jako ve své dobé: udrzuji iluzi normality o obdobi panstvi KSC. Jejich hlavni ne-
bezpeci nespociva ani tak v otevirené propagandé, i kdyz i ta je pritomna napft. u Triceti
pripadii majora Zemana Ci KrkonoS$skych pohddek, natocenych ,podle zdkladniho bolSe-
vického schématu"“, u nichZ podobnost s komunistickou ideologii navozuji autofi i ozna-
cenim ,Velky bratr Krakonos“.6¢ Hlavni problém existuje u zdanlivé nepolitickych dél,
které zobrazuji minulou realitu jako normalni a lidskou. ,I jejich zdkladem je leZ, protoZe
odvrdcené strdnky Zivota v totalitnim Ceskoslovensku prosté nezachycuji, ignoruji je, falsuji
realitu,“®” a to hned dvojnasobné: jednak svym obsahem (popisem normaliza¢niho svéta
jako normalniho) a zadruhé svou existenci (vyvolanim dojmu, Ze za normalizace mohly
vzniknout obdivuhodné hodnoty). Filmové piezitky normalizace tak nejen podporuji
KSCM, ale v jistém smyslu predstavuji analogicky spolecensky jev - mista paméti, ktera
jsou subverzni viici takové jeji podobé, jeZ by odpovidala presvédceni autori i panujici-
mu politickému radu, a ktera zaroven spolecnost toleruje do té miry, Ze jim dava oficialn{
prostor (v pripadé KSCM parlamentni lavice, v piipadé serial@i televizni vysilani).

V kontrastu se sugerovanou nevinnosti televizni zabavy pritom je, Ze ,byla jednim ze
symbolii socialistické spolecnosti a soucasné produktem policejniho stdtu“.8 Jejich obliba
zpochybnuje vyznam a smysl prevratu 1989, predstavuji ,doklad rozmlZeného predélu
mezi «tenkrdt» a «ted»“.%9 Komunismus nebyl zcela poraZen, dominuje-li jeho dédictvi

65 Tamtéz, s. 160.
66 Tamtéz, s. 158.
67 Tamtéz, s. 160.
68 Tamtéz, s. 152.
69 Tamtéz, s. 155.
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stale obrazovkam, rovnéz odmitnuti KSCM nemiiZe byt Gplné, pokud neni doprovozeno
jasnym vztahem k normaliza¢ni kultute: ,Je ... dosti krkolomné ... povazovat KSCM za
spolecensky neprijatelnou pro jeji kladny postoj k totalitni minulosti, a zdroveri mit v oblibé
to, co tato minulost vyprodukovala.“’? Krkolomnost signalizuje nejen problematic¢nost,
ale predevsim dlouhodobou diskomfortnost a potazmo neudrzitelnost dané pozice, kte-
ra podle autori povede k vychyleni smérem k omlouvani komunistické minulosti i sou-
Casné strany. MinuloreZimni produkci je tfeba odmitnout jako ,poklesié produkty pokri-
vené doby*“,’! antikomunistické stanovisko koresponduje s despektem vii¢i popu ze stra-
ny vysoké ¢i alternativni kultury. Spravna politickd a pamét'ova volba souvisi se sprav-
nou volbou estetickou.

Tak jako u komunismu, i u normaliza¢ni kultury nalezneme persondlni kontinuitu. Ta
opét predstavuje hrozbu. Nékdy se projevuje kontrolou nad vysilanim a pokracovanim
v §ifeni normaliza¢ni kultury s vySe popsanymi nasledky, to autofi naznacuji, kdyZ zmi-
nuji ,estrady TV NOVA osetrované osvédcenymi pracovniky normalizacniho kulturniho
primyslu“’? - kontextudlni ironie u slova ,osvédCeny“ zde signalizuje neprijatelnost
anebezpecnost. Pfredevsim ale normalizacni umélci svym dspéchem v obou rezimech
davaji Spatny priklad: podileli se na vécech ,za které se slusi citit stud“’3 a pritom byli
a stale jsou uspésni. Jejich uspéch relativizuje hodnotova méritka: ,(M)ravnost jedndni se

nezaklddd na tom, co je vécné a neménné, nybrZ na momentdlnich vnéjsich podminkdch,“7#
vzkazuji celé spole¢nosti svymi legitimizacemi uspéchu v diktature.

Sviij dil odpovédnosti ma ovSem i polistopadova tvorba. Ta se proviiiuje zpisobem, ja-
kym minuly rezim zachycuje, coz autoti ukazuji rozborem popularnich film@ Jana Hre-
bejka Pelisky a Pupendo. Ty jsou podobné jako normaliza¢ni seridly z hlediska paméti
minulého rezimu (roku 1968 a osmdesatych let) neptripadné ani ne tak tim, co obsahuji,
jako predevSim tim, co neobsahuji. Namisto emoci, které bychom na zakladé dominantni
paméti komunismu mohli ocekavat, dochazi k nepatri¢cnému polidStovani zla. KdyzZ au-
toii popisuji syzet Peliskii, hovoii o tom, jak v jednom domé bydli rodina lampasaka
a byvalého politického vézné: ,Viddne mezi nimi «napéti». Nikoli nendvist, odpor, pocit
krivdy, bolesti, zdvisti, Ci strachu, jak by se dalo vzhledem k okolnostem cekat, ale prosté
dusno. Asi takové, jako kdyZ se jednomu sousedovi nelibi, Ze mu déti druhého trhaji rybiz
nebo Ze mu jeho pes moc¢i na rohoZku. Konflikt by teoreticky mohl byt vdznéjsi, jelikoZ jeden
soused slouZi v ozbrojenych sildch moci, kterd znicila rodinu toho druhého a okradla ji
o majetek, ale v Peliscich se z takovych véci nestrili.“’> Spravna pamét komunismu zde ma
pertifikovat zptisob, jakym maji byt emoce pritomné ve filmovém pribéhu s danym namé-
tem. Nejsou-li zde podany takto, predstavuje to itok na tuto pamét, nebot je anihilovana -

70 Tamtéz, s. 159.
71 Tamtéz, s. 154.
72 Tamtéz, s. 150.
73 Tamtéz, s. 163.
74 Tamtéz, s. 163.
75 Tamtéz, s. 164.
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pribéh je vlastné vypravén coby normalni zapletka. Kontrast mezi nenormalitou, ktera by
dle autori méla byt situaci adekvatni, a Hrebejkovym vyli¢enim situace Drda a Dudek
podtrhuji paralelami z bézného Zivota - trhani rybizu a moceni psa na rohozku. To samé
plati pro kontrast mezi ,znicenim rodiny a jejim okradenim o majetek” a ironickou formu-
laci,,z toho se nestrili“.

Stejné Kkritice je podrobeno Pupendo - i zde je zdsadnim problémem absence témat, kte-
ré spravné pojeti paméti komunismu k danému obdobi predpoklada: ,nikde Zddnd Sika-
na, Zddnd policie, Zddni udavaci, Zadni kddrovdci, Zddnd sSed .76 Predkladany obraz paméti
komunismu je ve tirech piipadech spojen s represivnim aparatem, ve ¢tvrtém s represiv-
ni politickou kontrolou v zameéstnani. V patém je symbolem komunismu barva, ktera
zaroven konotuje bezvyraznost a absenci barevnosti. Bez téchto ingredienci je dle auto-
ri knihy nabizeny obraz faleSny a predstavuje skryty utok na adekvatni pamét.

JestliZze v Hrebejkovi a dalsich ,uspélo «laskavé humorné» shovivavé pojeti“,’” predstavuje
to zaroven politickou hrozbu, protoZe ,nostalgie a shovivavost se navzdjem posiluji“’8
a tolerance k zlehcujicim obraziim minulého rezimu je zaroven toleranci k jeho soucas-
nym pohrobkiim. Je prohrou antikomunisti, Ze prevladla ,jedna filmovd podoba ceského
antikomunismu - ta, kterd o ném nejméné vypovidd, zato je pro vétsinu divdkii nejstravi-
telnéjsi, nejzabavnéjsi, nejméné neprijemnd“.’°® Toto prevladnuti pritom negativné vypo-
vida predevsim o moralni urovni piijemct takového obrazu: ,nejstravitelnéjsi, nejzdbav-
néjsi, nejméné neprijemnd“ predstavuje tvari v tvar zlu negativni hodnotici charakteristi-
ky. Podoba masové kultury je stejné jako tolerance komunisti vypovédi o spole¢nosti,
ktera se jich dopousti, a jejich Kkritika ji zaroven kresli portrét.

Zodpovédnost spolecnosti

Mohlo by se zdat, Ze antikomunisticky postoj predstavuje vynucovani konformismu -
pravé jako takovy byl také Casto kritizovan ve verejné debaté.80 Stigmatizaci minulosti a
poZadovani alternativy jako by antikomunismus vyZadoval bezpodmine¢ny souhlas se
soucasnosti. V konfrontaci se sebepojetim samotnych antikomunistl ale tento nazor ne-
obstoji bez upiesnéni. Antikomunismus vymaha konformitu vici urc¢itému konkrétnimu
pojeti demokracie (v némZ maji hodnoty primat nad procedurami) a vii¢i tomu, co chape
jako civiliza¢ni dédictvi Zapadu. Zaroven ale sviij postoj vii¢i souc¢asné vétSinové spolec-
nosti pojima v jistém smyslu jako kriticky a protestni — pravé proto, Ze tato spole¢nost
podle nich nedokaze témto idedliim ¢i civiliza¢nim normam dostat, coZ se projevuje nej-
vyraznéji na jejim vztahu ke komunistické strané. Jak uvadéji nejjasnéji Drda s Dudkem,

76 Tamtéz, s. 166.

77 Tamtéz, s. 163.

78 Tamtéz, s. 167.

79 Tamtéz, s. 151.

80 Srv. SKABRAHA, Martin. Co dluzime (nejen) ¢eskym komunistéim. In Prdvo, 21. 7. 2005; SLACALEK,
ONDRE]J. Cesky antikomunismus jako pokus o obnovu hegemonie. In Britské listy, 22. 6. 2009, STROBACH,
Vit. Pamét ¢eské transformace, aneb o prisluhovacich, vitézich a obétech. In Denik Referendum, 3. 2. 2012.
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,KSCM je u ¢eské spole¢nosti patologickym jevem i diagnézou zdroveri.! Zde autoti uka-
zuji, Ze pro né orientujici roli sehrava medicinsky diskurz (jakkoli je ve zbytku textu
ptitomny pouze spise ziidkavé). KSCM predstavuje nemoc, coZ implikuje piedstavu
naroda jako téla a strany samotné jako zhouby, ktera musi byt potlacena. Jak ale vidime
na predchozi citaci, KSCM je nemoci i symptomem jinych chorob.

Tento symptom se projevuje pravé podcenovanim hrozby komunismu, které predstavu-
je neprijatelny postoj, defektni z hlediska moralniho i politického usudku. Reakci na ko-
munismus museji byt obavy: ,S rostoucim znepokojenim sledujeme lehkost a bezstarost-
nost, s jakou je v poslednich mésicich ve verejném Zivoté ... prijimdna a predstavovdna ko-
munistickd strana“, uvadi vyzva S komunisty se nemluvi. ,Lehkost a bezstarostnost” tvari
v tval nebezpeci, podobné jako predchazejici ,nejstravitelnéjsi, nejzabavnéjsi, nejméné
neprijemnd“ filmova podoba komunismu predstavuji moralné vadné charakteristiky - ty
jsou pritom pro hodnoceni postojl spolecnosti tvaii v tvar hrozbé komunismu pro anti-
komunisticky diskurz nejbéznéjsi. Tak bylo ,pohodiné a nezodpovédné“? nezakazat ko-
munisty zKkraje devadesatych let. Podceriovani hrozby nebo jeji ptrehlizeni vede k tomu,
7e jako celek ,Ceskd republika tdpe“.83 Stat jako jedno téleso, které by v zasadnich vécech
mélo mit jednu jasnou hodnotovou orientaci, implikuje pouzivana figura, neni tento svtij
ukol schopno splnit a namisto toho ,tdpe“ v otazce, ktera je urcujici pro jeho identitu.
Tou je podle Drdy a Dudka vyrovnani s nositeli komunistickych myslenek a potazmo
s mySlenkami samotnymi.

Tapat by pritom nebylo nutné. Smér vyvoje je podle autorii v zasadé pozitivni: ,Ceskd
republika je clenskym stdtem Evropské unie i Severoatlantické aliance, ceskd spolecnost se
pomalu uci byt svobodnd a v celé Evropé se respektuji lidskd a vlastnickd prdva jako nikdy
driv“84 Stavajici spoleCenské usporadani, jehoz zakladni charakteristiky nejlépe shrnuje
korespondence ,lidskych“ a ,vlastnickych prav“, je traktovano jako sice nedokonalé, ale
oteviené individudlni seberealizaci, napravam a odvolanim,85 a tedy nesouméritelné
lepsi oproti minulému. Vladne trzni ekonomika, ktera podle autori ,neni totéZ“ co kapi-
talismus a ,je fakticky vyjddienim lidské svobody“86 Ceska spole¢nost je ptitom dobte
ukotvena nejen prostorovou orientaci, ale také zakonnym odmitnutim minulého rezimu:
»Pripomindme Ceské verejnosti a jeji politické representaci, Ze legitimita svobodné a nezd-
vislé Ceské republiky, jejich demokratickych instituct, celého naseho polistopadového vyvo-
je vychdzi ze zavrZeni zlo¢inného a protiprdvniho komunistického reZimu, jak o tom mluvi
zdkon,” slovy prohlaseni S komunisty se nemluvi.8’” PovSimnéme si figury - antikomunis-
ticky postoj je platny, je zdrojem celospolecenské legitimity a dany zakonem, coZ je tieba

81 DRDA - DUDEK 2006, s. 146.
82 Tamtéz, s. 9.

83 Tamtéz, s. 19.

84 Tamtéz, s. 68.

85 Tamtéz, s. 156.

86 Tamtéz, s. 55.

87 § komunisty se nemluvi, 2003.
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politické reprezentaci a verejnosti pouze ,pripominat®, jak to kolektivni my antikomunis-
tické ¢asti obcanské spolecnosti ¢ini. Legitimita tedy stoji nejen nad politickou repre-
zentaci, ale i nad vétSinovou verejnosti (a potazmo nad verejnou diskusi) a je naopak
pristupna aktivni mensiné antikomunistli, ktefi v tomto pojeti jednaji jako jeji organ
a pouze ji ,pripominaji“. Demokracie je zde zakorenéna v hodnotach stojicich nad spo-
le¢nosti, nikoli v konsensu spolec¢nosti.

Tento obraz zpresnuji Drda a Dudek, kdyZ opakované®8 li¢i ¢eskou spolec¢nost jako roz-
délenou: ,Na jedné strané stoji KSCM a desitky tisic jejich ¢lenii a otevi‘enych ptiznivcii ...
Na druhé strané zhruba stejny pocet byvalych politickych véziiil, protikomunistickych akti-
vistii, verejnych osobnosti i béZnych obcanti..”8® Nékde mezi témito jasné vyhrocenymi
skupinami je pritomna mlcici vétSina. Jeji pamét je napjata mezi dva pély, nebot se na-
chazime ,[v] zemi, kde se represe néjak dotkla snad kazdé rodiny. JenZe skoro kaZdy mél
také nékoho z rodiny v KSC.“° Obraz politického vézné i ¢lena KSC v kazdé rodiné evoku-
je obraz lidské dusSe mezi andélem a d'ablem, pamét zde ma materializovany a do kazdé
rodiny umistény dobry a Spatny princip. Pro spole¢nost jako celek se jedna o zkousku,
v niz zatim nema prilis dobré vysledky. To je alarmujici, protoZe pravé do této spolec-
nosti dorlistd nova generace, kterd jiz komunismus z vlastni zkuSenosti nepoznala
a vnima jej zprostredkované jako ,néco mezi absurdistdnem a strasidelnym parkem*, coZ
je podle autort ,celkem zdbavny obrdzek”, kviili némuz nedoceni vaznost situace.’!

Co je oviem dfivodem, Ze vétsina ¢eské spolec¢nosti projevuje v souvislosti s KSCM ,ja-
kousi podivnou podrdZdénost smisenou s rozpaky, micenim a vypadky paméti“?°2 Podle
antikomunistd predevsim to, Ze spolecnost je sama komunistickou minulosti ve vazné
mife kontaminovdna. Kontaminaci evokuji obrazy prostoupenosti populace ¢lenstvem
KSC - nastolované nejen vy$e uvedenym obrazem komunisty v kazdé roding, ale také
opakovanym zdlraznovanim toho, Ze vroce 1948 méla témér ctvrtina Ceské populace
¢lenské legitimace Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) a Ze v devadesatych le-
tech 20. stoleti zhruba ¢tvrtina obyvatel byla byvalymi ¢leny KSC (autoti nerozli$uji ob-
dobi tohoto ¢lenstvi).%3 OvSem ne dost na personalnich prinicich. Ceska spole¢nost se
podle autorti stale nebyla schopna zbavit predpokladii, které ji uz jednou vedly

k souhlasu s komunisty.

Jak jsme jiz vidéli, je KSCM pro autory diagnézou i symptomem. Tato strana ,stavi na
Ceském Sovinismu a ceském plebejstvi®* a uziva ,nékolik demagogickych konstrukci, kte-
rych se stdle drzi a které v Cesku — presnéji u nemalé &dsti ceské spolecnosti - zabiraji,

88 DRDA - DUDEK 2006, s. 20, znovu 118-120, znovu 145.

89 Tamtéz, s. 118. Na s. 145 jsou pak antikomunisté liceni pfimo jako menSina stojici oproti prevaze komu-
nisti, podobnou disproporci navozuje popis nas. 20.

90 Tamtéz, s. 69.

91 Tamtéz, s. 178.

92 Tamtéz, s. 22.

93 Srv. tamtéz, s. 144 a 171.

94 Tamtéz, s. 60.
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nebot' vyuzivaji jeji zlozvyky a Spatné vlastnosti“.?> Postoje, které komunisté sdileji
s Casti Ceské populace, jsou nejen negativné konotovany, ale také redukovany na psy-
chologické charakteristiky - ,zlozvyky a Spatné vlastnosti“. Jmenovité se pritom jedna
o protinémectvi a protikatolictvi, které je také disledkem Spatného svédomi vici vy-
hnanym spoluobcéanlim a ignorance: ,spolecnost je prevdzné ateistickd, déjiny ndboZenstvi
moc neznd, katolickou cirkev také ne, tudiz k ni citi iraciondIni nechut.“® Kriti¢nost vuci
katolicismu je tedy duisledek neznalosti a je ,iracionalni“, v protinémeckém i proticir-
kevnim predsudku se navic zraci to, co ¢ini podle autord ¢eskou spole¢nost nemocnou a
zranitelnou: ztrata tradic a vykorenénost.

Tuto vykorenénost autorim ilustruje ,kraj nepaméti“ - severni Cechy.”? Ve vyhnani
Némci a z toho plynouciho zpretrhani tradic autori vidi pri¢inu toho, co je jinak v jejich
podani iracionalni, vlastné azZ masochisticka logika - komunisté kraj poskodili, ale maji
v ném stale nadprimeérnou voli¢skou podporu. Na ¢eském severu se také projevuje to,
co je dalsi neschopnosti celé Ceské spolecnosti: ,Rudy Cesky sever na minulost nedbd”*8
a proto si ji bude muset prozit znovu. To plati i pro celou ¢eskou spolecnost, jejiZ ne-
schopnost sebereflexe autoii dokumentuji kritikou vyuky modernich déjin na zakladnich
a stfednich Skolach, o jejichZ ucitelich plati, Ze ,vétsina jako by si neuméla nebo nechtéla
dodat odvahy“®® Proti chladnému odbornému ténu podporuji autofi nazornou vyuku,
ucast pamétniki (politickych vézni), vtahovani studentii do minulosti. Namisto odtazité
historie ma tedy Skola rovnéZz predavat pamét - k CemuZ ovSem je stale, patnact let po
padu diktatury, treba ,,odvaha“, coz ma implikovat az nonkonformni postoj.

K tomu ale Ceska spolecnost neni zcela kompetentni. Politicka scéna téZko miZe izolovat
KSCM, kdyz s ni sdili ¢ast jeji nemoci - zejména socialni demokraté za Zemana zacali
,pouzivat stejné primitivni tito¢nou rétoriku, s jakou pracovala KSCM“100 cela ¢eska poli-
tickd scéna pak nese podil na protisudetskych naladach, které podle autord prispély
k legitimizaci komunistl. KdyZ autofi cituji prohlaSeni Vaclava Klause a socialnich de-
mokratli na adresu sudetonémecké reprezentace, uzaviraji: ,Podobnost téchto hysteric-
kych, populistickych a nedoloZitelnych tvrzent ... s Grebenickovymi vyroky je neprehlédnu-

s

telnd.”101 KSCM zde presné podle vzoru symptomu i nemoci sehrava roli ukazatele

upadku politické kultury a zaroven jednu z jeho pri¢in. Naopak antikomunismus by
v této perspektivé mohl predstavovat piispévek k diagnéze i jeden z nezbytnych l1éki.

Antikomunisticka perspektiva umozZnuje odmitnout nejen hlavni stranicky proud ceské
politiky, ale i oba dva ceské prezidenty a zaroven osobnosti, jejichZ antagonismus struk-
turoval velkou ¢ast vefejné debaty v Cesku devadesatych let a vlastné i pozdéji: Klause

95 Tamtéz, s. 69.
96 Tamtéz, s. 76.
97 Tamtéz, s. 193.
98 Tamtéz, s. 221.
99 Tamtéz, s. 181.
100 Tamtéz, s. 102.
101 Tamtéz, s. 100.
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i Havla. Klaus je charakterizovan jako technokrat, odmitajici komunismus jako ,zastaraly
zmetek, neodpovidaji poznatkiim moderni ekonomické védy“1°2 To je pro antikomunisty
neprijatelny postoj postradajici moralni rozmér odsouzeni ,nicemnosti“ komunismu,
ktera ,stoji na mareni lidskych Zivoti a ldmdni charaktert, vraZdi, loupi“103 a ve svétle
takto formulované zloc¢inné povahy reZimu je naprosto nepiipadné hodnotit pouze jeho
fungovani, pravé tak jako zaujmout oportunistické stanovisko: ,Klaus s reZimem nesou-
hlasil, ale nikdy mu nestdl za to, aby se kviili tomu vzdal svého pohodli“.10% Existencialni
vyzva, kterou rezim svou zloc¢innosti predstavuje, ¢ini aktivni opozici jedinym moralnim

stanoviskem a z neschopnosti zaujmout aktivné opozi¢ni postoj déla moralni selhani.

Ani Vaclav Havel, pro radu jinych antikomunisti predmét obdivu, nevychazi z hodnoceni
Drdy a Dudka o mnoho lépe, a¢ autori priznavaji, Ze byvalého disidenta ,je nesnadné za
jeho vztah ke komunistiim kritizovat“.1%> Ptesto jasné odmitaji jeho ,nevyrovnané a nedii-
sledné“196 postoje k minulému rezimu a KSCM, kritiku zvefejiiovani seznami spolupra-
covnikd StB, prodej ¢asti Lucerny Chemapolu - a predevsim jeho neochotu ¢i neschop-
nost komunistickou stranu hned na poc¢atku nového reZimu rozpustit. ,Spicky OF
v revolucnich dnech viibec nenahlédly, Ze jejich nedotaZend ideologie vietné Spatné apliko-
vané teorie kolektivni viny poloZi zdklady pozdéjsi politické rehabilitaci komunistické stra-
ny...“107 Spatné rozhodnuti je ilustrovano jako nedomyslené a neinformované - z ne-
zakazu komunistické strany neni v tomto pojeti nazor, ale chyba. Havel a elita Obcan-
ského fora (jmenovité Petr Pithart) se vtomto typu antikomunistické optiky jevi nikoli
jako predstavitelé zdsadni spole¢enské zmény k lepSimu, ale jako lidé stojici u korene

selhani, ktefi se nyni , usilovné snazi, aby se na to zapomnélo“.108

Ceska politicka scéna je v této optice tvorena spoluviniky komunistd nebo jejich neda-
slednymi kritiky. Stejné tak je celd spolecnost potrisnéna komunistickou minulosti, nebo si
s sebou prinejmensim nese pamét svych Spatnych rozhodnuti tvari v tvar vyzvé komu-
nismu. V tomto smyslu politickd scéna nemuze vérohodné deklarovat ,izolaci“ komunisti:
LJaky md smysl, nebude-Ii ji provdzet odklon nekomunistii od tolerantniho pohledu na tota-
litni reZim a od populistickych hesel Ci Sovinisticko-nacionalistickych politickych stereotypd,
které s KSCM sdileji?“199 Otista spole¢nosti od komunistického dédictvi tak predstavuje
rovnéZ ocistu od rady jejich charakteristik, které s komunismem zdanlivé nesouviseji.
Komunisticka strana v roli mista paméti vykazaného do jasné minulosti slouzi zaroven

k oziejméni toho, jak moc propadly zavrzené minulosti i ostatni, soucasné ¢asti spolecnosti.

102 Tamtéz, s. 110.

103 Tamtéz.

104 Tamtéz, s. 110-111.
105 Tamtéz, s. 91.
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Ekvivalence s nacismem - paradigma vylouceni

Vylouceni komunistli ma tedy smysl nejen kviili zlo¢inné povaze jich samotnych, ale
i pro ozdravéni spolecnosti jako celku. Jak ho ale dosahnout? Antikomunisticka jistota
o spravnosti a moznosti vylouceni komunistli vychazi z analogie mezi nacismem a ko-
munismem (coZ spojuje s odmitnutim konkuren¢ni analogie komunistické strany a kato-
lické cirkve).110 Tato analogie prifazuje komunisty nejen k absolutnimu zlu, jemuz se
maji rovnat poCtem mrtvych a totalitnim charakterem své ideologie. Prifazuje je zaroven

ke korektnimu pristupu - naprostému vylouceni ze spole¢nosti.

Analogie mezi nacismem a komunismem je pritom nezridka konstruovana tak, Ze i ve
srovnani s nacismem podtrhuje vyznam komunistt. ,Komunisté v nasi zemi jsou stejnym
ohroZenim demokracie, jako byli kdysi nacisté,“111 uvadi vyzva Zrusme komunisty - za-
timco nacisté byli hrozbou , kdysi“, komunisté ji predstavuji aktualné. Pro Dudka a Drdu
je z hlediska Ceskych déjin komunismus mnohem podstatnéjSim tématem neZ nacismus
vzhledem k délce svého trvani, a proto si ,zaslouZi vic pozornosti“112 Hlavni odliSnost,
k niz ale analogie poukazuje, spociva v postihovani komunisti a nacisti. Stejné zavrze-
nihodné jednani zde v podani antikomunistd vyvolava zcela odlisné reakce: ,Hajlovdni
holych lebek v hospodé miiZe snadno, i kdyZ ne vZdycky pozornost policie prildkat. KdyZ si
ale na sako nasijete srp a kladivo a nahlas vychvalujete Zivot v husdkovské komunistické
kleci nebo gottwaldovskou kolektivizaci venkova, neriskujete nic.“113 Neonacisté jako by
v tomto pojeti byli aZ obét'mi nespravedlnosti - cilem paralely ale pochopitelné neni ob-
hajovat liberalnéjsi pristup k neonacistiim, ale poukazat k adekvatnimu pristupu vaci

soucasnym komunistim.

Podobné jako neonacisté jsou i komunisté urdzkou pameéti - jejich relativizaci zlo€inné
povahy minulého rezZimu mohou autofi opakované prirovnat k ¢innosti popiracti holo-
caustu.l® To ma konkrétni implikaci - podobné jako s popiraci holocaustu, ani
s komunisty nema smysl diskutovat. Na urdzku pameéti, ktera je v tomto diskurzu zaro-
ven popienim pravdy, nelze reagovat sporem, vysvétlovanim, uvadénim argumentt - to
by v posledku znamenalo legitimizaci principielné nelegitimni protistrany. Adekvatni
reakci je absolutni popreni.

Vhodny postup zakorenény v analogii implikuje uZz klicovy pojem dekomunizace, funguji-
ci analogicky k denacifikaci. Paralela ma smysl lokalizace komunismu do oblasti neprija-
telného i identifikace spravnych politik. Témi je predevsim budovani kulturniho konsen-

su na odmitnuti obou rezimij, jejich vytésnéni do organizacniho nebyti (,Zdddme poslance

110 Tamtéz, s. 76-77.

11 Zru§me komunisty, 2005. Zvyraznéni O. S.
112 Tamtéz, s. 175.
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a sendtory, aby prijali prdvni normu, kterd by zakdzala propagaci nacismu, komunismu a
fasismu v ndzvech a programech politickych stran,” uvadi petice Zrusme komunisty'1>) a

dliraz na praci justice, kterd mliZe na rozdil od kompromisnické politické sféry konat.

Splaceni dluhu védou: Ustav pro studium totalitnich rezimt

Vznik ¢eské obdoby polského a slovenského Ustavu paméti naroda provazela rozsahla
verejna debata a kontroverze - jejim svédectvim ostatné mize byt i délka schvalovani
zakona (navrzen byl 29. listopadu 2005, podepsan prezidentem 26. cervna 2007), ¢i jeho
pirejmenovani vramci poslaneckych pozménovacich navrhi. Argumentace obsazena
v navrhu zakona i v jeho finalni verzi a v jednotlivych parlamentnich rozpravach pred-
stavuje svédectvi o ocekavanich a symbolickych investicich antikomunistii spojenych
s navrhovanim a prosazovanim této instituce. V nasledujici analyze budeme sledovat,
k jakym hodnotam se prosazovatelé zakona odvolavali a jak tyto hodnoty traktovali, jak
zakotvovali svou argumentaci pro ustav v rétorice dluhu, jak argumentovali mezinarod-
nim smyslem ustavu, jak branili sporné ustanoveni o omezeni ¢lenstvi v radé ustavu a
jak Gstav paméti zaStitovali rétorikou védy.

Demokracie jako tradice

Preambule zikona 181/2007, kterym vznikl USTR, je zarover manifestaci hodnot,
k nimZ se ziizenim tstavu méla Ceska republika prihlasit. Za smysl zakona je prohlaseno
,1épe pochopit diisledky systematického niceni tradi¢nich hodnot evropské civilizace, vé-
domého porusovdni prdv a svobod, mordlniho a hospoddrského tipadku provdzeného zlo-
¢iny a terorem proti nositeliim odliSnych ndzort, nahrazenim fungujiciho trzniho hospo-
darstvi direktivnim rizenim, destrukci tradic¢nich principi vlastnického prdva, zneuZiti vy-
chovy, vzdélavdni védy a kultury k politickym a ideologickym ticeliim a bezohledného nice-
ni prirody“.116 Cilem je mimo jiné ,upevriovdni demokratickych tradic” - sama demokracie
je zde ale popsana jako urcita mistné a ¢asové ukotvena tradice, jako soucast , tradicnich
hodnot evropské civilizace”. Slovo tradice se v jednom odstavci objevuje jesSté v tieti sou-
vislosti - kdyZ se hovofti o ,tradi¢nich principech vlastnického prdva“, jejichZ destrukci
maji totalitni reZimy 20. stoleti predstavovat. Tato formulace ekonomické dimenze za-
konem hdajené podoby demokracie je doplnéna dalSim hospodarskym postulatem, ktery

s
1

se zastava ,fungujiciho trzniho hospoddrstvi“.
Tradice ma obecny, respektive zapadni obsah, je ale zaroven naplnéna i domacimi, ces-
kymi odkazy. Zakon se podle své preambule prijima ,pri védomi zachovdni paméti o
ohromném mnoZstvi obéti, ztrdt a skod, které utrpél cesky ndrod a dalsi ndrody na tizemi

115 Zru§me komunisty, 2005.
116 Shirka zakond ¢. 181/2007, s. 2362.
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Ceské republiky v dobdch totalitnich diktatur [a] viastenecké tradice spolecenského odporu
proti okupaci a projeviim totalitarismu...” Misto paméti je zdlivodnéno pravé zachycenim
Ceského ,vlasteneckého” prispévku k obétem i odporu viici totalitarismim minulosti. Tato
minulost dodnes strukturuje tabor stoupenci a odplircy, slovy senatora Josefa Kalbace
z Kfestanské a demokratické unie - Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL): ,(N)ebyl
jenom generdl Pika, kterého jsme dneska pred generdlnim stdbem vzpominali, nebyla je-
nom Milada Hordkovd, ale byly to stovky sedldku, byly to zlikvidované kldstery, byli to uci-
telé, byli to vsichni ti, kteri byli opravdovymi vlastenci a kteri chtéli, aby tady byly svoboda,
demokracie a prdvo. A ti, kteri chtéli opak, by si samozr'ejmé dneska prdli, aby se na strdn-
ky ustavu déjin tyto véci nedostaly.“117 Ptislusnost k jedné ze dvou minulosti a jejim pro-
stiednictvim urceny vztah k hodnotam svobody, demokracie a prava tak zaroven pred-
urcuje vili k paméti ¢ villi k zapomnéni. Ustav ma demokratiza¢ni funkci, zdfiraznénou
slovy ,nebyl(a) jenom” - ma pripominat opomijené a vyzvedavat potlacované. Funkce
tohoto vyzvedavani je pritom navozena poukazem ke kontinuité zlo¢inu: ten samy sub-
jekt, ktery je v minulosti definovan protikladem ke svobodé, demokracii a pravu, je nyni

oznacen jako nepritel paméti a jejiho dstavu.

Minulost tedy neustale plisobi, tradice se miZe vybavit zcela mimodécné: slovy poslan-
kyné Katetiny Jacques ze Strany zelenych (SZ), ,zdkon na ziizeni Ustavu paméti ndroda
projedndvdme symbolicky dnes, v den 89. vyroci ruské rijnové revoluce, kterd znamenala
historicky prvni ustanoveni reZimu zaloZeného na ndsilné realizaci myslenek komunistic-
kého hnuti. A zanedlouho uplyne také 17 let od 17. listopadu 1989, ktery predstavoval svr-
Zeni komunistické totality v tehdejsim Ceskoslovensku. Jd bych byla rdda, abychom si uvé-
domili také symboliku téchto dvou uddlosti...”118 Vyroci, ktera Jacques pripomina, maji
navodit pamét adekvatni debaté. Jejich kontrast zaroven ukazuje, ktera pozice patti mi-

nulosti a kterd budoucnosti.
Pouceni jako dluh

Podle své preambule byl zdkon prijiman také ,pri védomi povinnosti stdtu ucinit zadost
vSem, kteri byli poskozeni stdtem, jenZ porusoval lidskd prdva, mezindrodni prdvo i viastni
zdkony“119 Kli¢ovou strukturujici metaforou, ktera urcuje diskurz o zakonu, je metafora

dluhu - dluhu vii¢i obétem reZimu a potazmo minulosti.

Dluh vii¢i minulosti a generaci predki je ovSem formulovan zdroveri jako zavazek vici

potomklm - vypravi-li Alena Paleckova z Ob¢anské demokratické strany (ODS) o gene-

117 Senat  Parlamentu CR - 12, schfize - 21. <¢ervna 2006. Dostupné na
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/chronologie/060621-12schuze.pdf, s. 36 (posledni nahled 24. 6. 2013).
118 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 6. schiize - 7. listopadu 2006.

Dostupné na http://www.psp.cz/eknih/2006ps/stenprot/006schuz/s006154.htm (posledni ndhled 24. 6.
2013).

119 Sbirka zakont ¢. 181/2007, s. 2362.
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ralu FrantiSkovi Faitlovi, zdlivodnuje nasledné smysl tstavu tim, , aby tyto pribéhy, tyto
osudy nezapadly v zapomnéni, protoZe generace postupuji a nase déti a nasi vauci maji
také prdvo toto vSechno védét.“120 Jestlize podle sendtora Kalbace ,ziistdvdime mladé
generaci dluzni“2! ma ovSem tento dluh ambivalentni povahu - splacenim svého vy-
chovného dluhu uvalime také my na mladou generaci zavazek k naleZitému chovani.
Slovy poslance Daniela Petrusky (ODS): ,A je to potieba pripominat zejména tém genera-
cim, které se narodily aZ po roce 89, aby tady potom kolegové nemohli vykrikovat pri pro-
jedndvdni napr. zdkona o radarech, Ze vldda nezodpovédné a vlastizrddné zve cizi vojska
na nase tzemi. To jsou sprostdrny naprosto nehordzné, které nedokdZu pochopit, zvldste
kdyZ pochdzeji z ust Cloveka, ktery reprezentuje stranu, kterd sem opravdu pozvala cizi
vojska, a ta cizi vojska strilela do nasich lidi, okupovala nasi zemi. To, Ze my jedndme se
spojenci, je uplné véc jind.”122 Politickym smyslem splatky dluhu se tak stava vychova
mladeZe ke schopnosti rozliSovat. Rozdil mezi diktaturou KSC a demokracii ma byt
v disledku fungovani ustavu natolik zjevny, ,,aby kolegové nemohli vykrikovat” obvinéni
svych oponentli z vlastizrady. Smyslem ustavu je fixovat pouceni z minulosti tak, aby

znemoZnily urcity typ politické rétoriky.

Dluh se obvinlovanim prenasi na levici - je pro ni zdvazkem Kk hlasovani pro udstav
a k umirnéné rétorice. Socialni demokraté jsou podle poslance Marka Bendy (ODS) dluz-
ni svym kotentim: ,Socidlni demokracie se nikdy netvdrila jako strana komunistickd nebo
prokomunistickd. Dokonce vzchdzi [sic!] z velmi nekomunistického prostredi, s celou histo-
rii exilové socidlni demokracie, s celou obnovou socidlni demokracie po roce 1989 vcetné
ndvratu Lidového domu. A nyni pod vedenim pdnti Paroubkil, Rathti a dalSich se dostdvdme
do situace, kdy nejenze spolu chcete viddnout ... ale i ve vécech, ve kterych socidlni demo-
kracie vZdy asporn pochybovala, kdy vZdy bylo urcité déleni, najednou zde mdme naprosto
jednotny postup poslaneckého klubu...”123 Dluh je zde vykazan nejen vii¢i paméti ¢lenti
strany, ale i vic¢i zplisobu, jakym se legitimizovala pred verejnosti, ¢i jakym (zno-
vu)ziskala svlij majetek. ,Pod vedenim pdnii Paroubkii, Rathii“ navic podle této rétoriky
socialni demokracie anihiluje tictyhodnou historii exilové socialni demokracie. Vystupo-
vani proti dstavu je tak dokladem pro zpochybnéni autenticity, skute¢né socidlnédemo-

kratické identity stavajicich socidlnich demokratt.

Pokud se levicovi politici splaceni svého moralniho dluhu zpécuji, je dluh pfenosny i na
osobni rovinu - podle Marka Bendy mél Zden€k Jic¢insky zacit své vystoupeni slovy: ,Ano,
podilel jsem se jako cClen komunistické strany na zloCinech, které zde byly pdchdny, a cely

Zivot se snazim toto napravit. Ale problém je bohuZel ten, Ze vy vZdycky jenom dokdZete rict

120 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. ¢ervna 2006, s. 35.

121 Tamtéz.

122 poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 13. schiize - 16. bfezna 2007. Dostupné na
http://www.psp.cz/eknih/2006ps/stenprot/013schuz/s013139.htm (posledni ndhled 24. 6. 2013).

123 Tamtéz.
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snazime se néco napravit, ale tu prvni ¢dst véty rict zapomenete.“124 Ustav zde vici levici
funguje jako pripominka dluhu, ktera by ji méla nabadat k pokoie. Pfedtim, nezZ mohou
vystoupit v roli politickych soupeiti, méli by obstat v roli kajicich se spolupachateld. Jejich

pozice vici stavajicimu politickému radu tak ma byt inferiorni a Ustav to ma pripominat.

Dluh, nebo spise deficit existuje i z hlediska vzajemného nepoméru paméti nacismu a
paméti komunismu, slovy senatora Jitiho Brydla (KDU-CSL): ,p#ibéh nacismu ... je pievy-
pradvén, literdrné ztvdrneén, historicky zaznamendn, ideové zobecnén ... Ale ten druhy pri-
béh, pribéh komunismu jesté prevyprdvén zdaleka neni, a to ani v literdrni, umélecké a jiné
podobé. A to je nds dluh.“125 Opét se setkavame s paralelou mezi nacismem a komunis-
mem, tentokrat na roviné neadekvatni disproporce symbolického vyznamu a kulturni
pritomnosti jejich paméti. Dluh vii¢i obétem druhého ztotalitarismii miize byt
v posledku méfen poukazem k symbolické prestiZi toho prvniho - a domysleno, kazdé

jeji zvySeni tak v posledku miizZe i zvétsit krivdu vii¢i obétem komunismu.

Dluh existuje také ve vztahu ke zpristupnéni svazki byvalé Statni bezpecnosti (StB), slo-
vy poslance Jana Klase (ODS): , Napriklad béhem roku 2004 zpristupnilo Ministerstvo vnit-
ra Ceské republiky 508 svazkii o rozsahu zhruba 160 000 stran. Od roku 1997 si zdjemci
mohli prostudovat 4478 svazkii. Bude-li véc postupovat touto rychlosti, pak budou vsechny
zachované svazky - a je jich asi 55 000, vdZeni kolegové - zpristupnény zhruba za sto
let.“126 MoZnost existence ustavu tak stoji v kontrastu s dosavadni neschopnosti dostat
ukolu plného zpristupnéni svazkd StB a bizarni stoletou perspektivou jejich dalSiho
zpristupniovani. Nesplaceni dluhu neni sankcionovano uroky, ale irelevanci - svazky bu-

dou plné zverejnény aZ v dobé, kdy to pro spolecnost jizZ nebude mit aktualni vyznam.

Rétorika dluhu a jeho splaceni zaroven implicitné vykresluje tstav jako misto znacné
hodnoty. Naprava takto vysokych symbolickych dluhii stoji i za urcité naklady, proto ma
senator Martin Mejstiik potrebu zdlraznit, ,abychom prijimali tento zdkon ... s plnym
védomim, Ze ... ndm néco prinese, a jd jsem presvédceny o tom, Ze tento zdkon je jeden z
téch klicovych, ktery ndm, nasi republice uz dlouho dluZime, ale Ze nds to bude i néco
stat.“127 V kontextu dluhii vii¢i paméti komunismu by bylo nepatii¢né mluvit o penézich
jinak neZ jako o vydajich, které je zrala spole¢nost ochotna s plnym védomim vyznamu
dluhu podstoupit - pomyslné uroky (které by se odrazily na moralnim stavu spole¢nos-
ti) by byly mnohem vyssi.

Jakysi dluh, ¢i spiSe nepomér, existuje v porovnani se situaci na Slovensku a v Polsku -
jak predkladatelé navrhli opakované pripominaji, tam jiZ obdobné ustavy existuji. Ob-

zvlasté zpozdéni vici Slovensku je pocitovano vyrazné. ,A kdyZ to miiZe byt na Slovensku,

124 Tamtéz.

125 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. ¢ervna 2006, s. 34.

126 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 6. schiize - 7. listopadu 2006.
127 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. ¢ervna 2006, s. 31.
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pro¢ by to nemohlo byt u nds! Diky slovenskému ustavu jsou na Slovensku v této oblasti
vyrovndvdni se s minulosti vyrazné ddl, neZ jsme dnes my,” fika predkladatel navrhu Jir{
Liska (ODS).128 Specificky dluh je navozen vii¢i byvalému tediteli slovenského Ustavu
paméti ndroda Janu LangoSovi, ktery slouZil jako inspira¢ni zdroj i praktickymi radami
a predanim zkusSenosti také ceskym autortim zakona. V Senatu se pfti projednavani navr-

hu na vznik Ustavu drZela na jeho pamatku minuta ticha.129
Export pouceni

Ptiklad z jinych (nejen) stiedoevropskych zemi je pritom dalSim padnym argumentem
pro vznik ustavu. Ten by s nimi mohl navazat symetrickou spoluprici, byt slovy senatora
Jittho Li$Kky ,diistojnym reprezentantem Ceské republiky viic¢i podobnym jiZ vzniklym insti-
tucim v zahranici, a tak otevrit novou dimenzi ve vztahu k vyrovndvdni se s nacistickou
a komunistickou minulosti v mezindrodnich souvislostech.“13° Mezinarodni kontext nejen

sugeruje normalnost danych instituci, ale poskytuje také prislib mezinarodniho vlivu.

Soustavna prace na vlastni paméti komunismu dava totiz Ceské republice podle senato-
ra Jana Halka (ODS) Sanci k ,preddni zkusSenosti": ,,Ne vSechny stdty ¢i ndrody maji cennou
a draze zaplacenou zkuSenost s totalitou a dostatecné jasnou predstavu o komunistickém
rezimu a rizicich, které s sebou prindsi nadmérnd vstricnost viici komunistické ideologii.
Takovd zkusenost je jednou z nejdileZitéjsich vécl, které postkomunistické zemé mohou
nabidnout svym partneriim, napt. v EU.“131 Ustav je v tomto kontextu piedstavovan jako
prileZitost zhodnotit néco ,cenného a draze zaplaceného” a preménit to v mezinarodni
prestiz, respektive v nezpochybnitelny hlas v mezinarodni debaté o tématu, o némz maji

mit CeSi na rozdil od zapadnich stat EU ,jasnou predstavu“.132

MoZnost mezindrodniho pouceni se objevila v ptivodnim navrhu zakona v pasazi, ktera
byla béhem procesu schvalovani vyskrtnuta. Jde o text, v némz se antikomunismus pro-
lina s dobové aktudlnim tématem ,valky proti teroru“: ,Ideologie pohrdajici lidskym Zivo-
tem a v soucasné dobé pouZivajici v boji proti svobodomysiné spolec¢nosti zdkerného tero-
rismu, jsou c¢dstecné spojeny s ideologii komunismu. I proto je nutné povazZovat prohlubo-
vdni znalosti praktik represivnich sloZek totalitniho reZimu za vyznamny prispévek k sou-

casnému postupu proti mezindrodnimu terorismu. 133

128 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 6. schiize - 7. listopadu 2006.

129 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. &ervna 2006, s. 26.

130 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 13. schiize - 16. brezna 2007.

131 Sendt Parlamentu CR - 8. schiize - 25. ledna 2006. Dostupné na
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/chronologie/060125-8schuze.pdf, s. 9 (posledni nahled 24. 6. 2013).

132 Srv. SLACALEK, Ondfej. Narcismus jako jazyk ¢eské zahrani¢ni politiky. In KORAN, Michal et al. Ceskd
zahranicni politika v zrcadle socidlné-védniho vyzkumu. Praha : Ustav mezinarodnich vztah, 2010, s. 240-
260.

133 Navrh senatniho navrhu zakona o Ustavu paméti naroda a zméné nékterych dalsich zakonii, 2005. Do-
stupné na http://www.ustrcr.cz/data/pdf/chronologie/051129-185.pdf (posledni nahled 24. 6. 2013).

133



Forum Historiae 1/2013: Ako hovorit o komunizme?

Aktualiza¢ni zdivodnéni stavi na dobové rozsirené dichotomii spole¢nost individualni
svobody versus terorismus pohrdajici Zivoty jednotlivci. Pozoruhodnéjsi je zde ovSem
konstrukce souvislosti mezi ziizenim ¢eské verze Ustavu paméti naroda a postupem
proti islamistickym teroristickym skupinam: Tyto skupiny jsou podle navrhovateli za-
kona ,Cdstecné spojeny” s komunistickou ,ideologii“. I proto” (text implikuje, Ze existuje i
jiny diivod) ,je nutné” (konstrukci se dodava autoritativni smysl) povazovat ,prohlubo-
vdni znalosti praktik represivnich sloZek totalitniho reZimu“ za soucast protiteroristické-
ho usili. Zlo stojici proti zapadni/svobodomyslné civilizaci jako by se unifikovalo, a pravé
proto je mozné navodit nasledujici kontinuitu: terorismus pohrdajici lidskym Zivotem -

komunisticka ideologie — praktiky komunistickych represivnich slozek.
Ochrana paméti: Spolehlivost, beziihonnost, mladi

Jednim z klicovych spornych momentt zakona je § 19, ktery (ve spojeni s §§ 7 a 18) sta-
novuji pro vedeni dstavu a Cleny jeho rady pozadavek ,bezihonnosti a ,spolehlivosti“:
ta znamenala absenci ¢lenstvi v piredlistopadové KSC a sluzby v jejich represivnich sloz-
kach. Tento pozadavek vyvolal namitku diskriminace, zejména téch byvalych ¢lenti stra-
ny, ktefi se pak stali disidenty (s touto namitkou vystoupili i néktefi stoupenci tstavu,

napr. senator Karel Schwarzenberg).

Stoupenci Ustavu branili ustanoveni o spolehlivosti Cistotou a diivéryhodnosti navrho-
vané instituce - slovy senatora Jittho LiSky, ,(c)hceme, aby ustav jako symbol objektivniho
hodnoceni komunistické historie nebyl zatiZen lidmi, kteri by méli prdveé tuto svou minulost
v této oblasti nejasnou.“13* Proti objektivité, tedy kombinaci pravdy, jasnosti a odstupu,
stoji zatéz a nejasnost, pochyby a temna mista. Pozice byvalého komunisty na takovém
misté by byla slovy stejného senatora , absurdni“.13> Jako dopliiujici argument se objevu-
je kritérium generacni: vytlaCeni komunistli ma slouzit i jako nastroj pro otevieni pro-
storu mlads$im.136

Tlak na bezithonnost je zaroven osobni vyzvou. Néktefi ji mohou pochopit jako vyzvu
k pokani za vlastni komunistickou minulost, k poméreni nespravedlnosti, kterou piinasi
tento zakon, s nespravedlnosti, které se staly obétem KSC. Slovy Petra Pitharta (KDU-
CSL): ,jd jsem si Fikal, mI¢, ty ml¢ k tomuto ndvrhu... [paragraf o spolehlivosti] je nespra-
vedlivy, protoZe byt se tykd jednoho jediného ¢lovéka, obsahuje v sobé kolektivni vinu ... Ale
ja presto budu pro ten ndvrh hlasovat, protoZe je nejspis néjakd vyssi spravedInost. Nase
obeéti, téch, kterych se treba tykd ten § 11, prosté nebyly tak velké. Nebyly tak velké jako
obéti téch, na které chceme s pomoci tohoto ustavu pamatovat. A proto budu hlasovat

pro.“137 Klauzule o spolehlivosti je zde sice uzndna za nespravedlivou, tato nespravedlnost

134 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. éervna 2006, s. 26.

135 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 13. schiize - 16. bi'ezna 2007.
136 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. ¢ervna 2006, s. 37.

137 Tamtéz, s. 36.
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je ale akceptovatelna, ba dokonce vyzyva k pokore pred ,vyssi spravedlnosti“ vzhledem
k nepoméru k obétem komunismu - a potazmo k nepoméru mezi obétmi odpiircti re-
Zimu z padesatych a sedmdesatych let. Rétorika dluhu zde tedy umoziuje prijmout

opatfteni, které je zaroven uznano za nespravedlivé.

JestliZe nékteri tento typ tlaku na zodpovédnost za svou pamét pftijali, jinf jsou k tomu
vyzvani. Slovy poslance Jana Moravy (0ODS): ,(k)dyZ jsme projedndvali zdkon o rentdch
olympijskych medailistii, tak v rdmci zdkona o stretu zdjmi musel pan poslanec Ploc
ozndmit, Ze jeho se projedndvany zdkon tykd. Dneska projedndvdme Ustav paméti ndroda
a jd se obdvdm, Ze i tento zdkon se miiZe nékterych z nds tady tykat. To znamend, pokud
nékdo z kolegyri a kolegii byl agentem StB anebo byl néjak jinak aktivni na totalitnich re-
Zimech, poprosil bych ho, aby tuto skutecnost pred hlasovdnim ozndmil.“138 Imperativ spo-
lehlivosti se tak v replice poslance z vedeni a rady uUstavu rozsitil i na ty, kdo o ném bu-

dou rozhodovat, tedy na poslance, s patrnym ostnem vuci kritické pozici k ustavu.
Pamét jako véda

Ustav paméti naroda zménil béhem projednavani na navrh poslankyné Katetiny Jacques
jméno na Ustav pro studium totalitnich reZimi. V zakonu je jako jeho poslani uvedeno,
Ze ,zkoumd a nestranné hodnoti dobu nesvobody*“13° coZ v sobé obsahuje rozpor poza-
davku ,nestranného zkoumdni“ doby predem zdkonem oznacené jako ,nesvoboda*“. Posun
v nazvu i dliraz na zkoumani a ,nestranné hodnoceni“ nicméné poukazuje ke klicCovému

argumentu potiebnému k prosazeni zdkona: argumentu védeckosti.

Tento argument zaznival v mnoha podobach. Ustav se mél podle senatora Lisky ,ne-
stranné a objektivné zabyvat nasi neddvnou minulosti“.140 Poslankyné Jacques zduraznila
blahodarnost takového védeckého pristupu pro spole¢nost metaforou uklidu: , Udéldme-
li si skutecny porddek ve své viastni minulosti, tak budeme mit pro budoucnost Cisty
stiil...“141 Jacques navozuje obraz minulosti jako mista, ba dokonce mistnosti, kde ma
spolecnost bud’ neporadek, ktery ji neustale dohani a zatéZuje, nebo umozni profesiona-

1im udélat ,skutecny porddek”a ziska tim , Cisty stiil“ pro pohled do budoucnosti.

Komunisticka kritika, kterou podle Jacques charakterizuje ,aZ fanatickd obava z manipu-
lace déjin a nediivéra v nezdvislé, svobodné a poctivé védecké bdddni“142 neni relevantni
jako zdroj obav o podobu ustavu, ale pouze jako autoportrét kritiki: , Odptirci tady hovo-
Fili opakované, a nejvice to padalo z levicovych lavic, o zdsti, zlobé, nendvisti ... jste to prdvé
vy, kteri jste posedli témito terminy a motivy, které musi vést kazdé lidské kondni ... Vy
prosté nevérite tomu, Ze existuje néco jako nezdvislé védecké baddni. Vy prosté nevérite

138 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 13. schiize - 16. bi'ezna 2007.
139 Shirka zdkonti ¢. 181/2007, s. 2363.

140 Sendt Parlamentu CR - 12. schiize - 21. ¢ervna 2006, s. 27.

141 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 6. schiize - 7. listopadu 2006.
142 Tamtéz.
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tomu, Ze nékdo chce délat védu poctive. A ja se pozastavuji nad tim, jak miiZe pan kolega
Grebenicek hovorit o tom, Ze se historie stane zbrani hromadného niceni. Pane Grebenicku,
to je vase pojeti. Vy jste z historie udélali ... oblast vysostné politickou a zbrart hromadného
nicenf ... Jd se musim, pokud uZ jsme v té ideologické roviné sporu, skutecné pozastavit nad
tim, Ze prdvé kolegové a kolegyné z poslaneckého klubu komunistické strany maji tu odva-
hu vyjadrovat se k této problematice v momenté, kdy v jejich raddch sedi clovek, ktery dva-
cet let pracoval jako bachar ... mucil politické vézné...“143

Pokud komunisté nebo néktet{ socialni demokraté nevéii moznostem délat v Ustavu pro
studium totalitnich rezimi ,poctivou” védu ¢i ,nezdvislé” historické badani, jsou hned
dvojnasob podezreli: prozrazuji tim jednak svou neschopnost piedstavit si otevirenou
spolecnost s nezavislymi a poctivé badajicimi historiky, jednak svou zainteresovanost na
predmétu badani (tedy svou spriznénost se zlo¢innymi praktikami minulého rezimu).
Kriticka rétorika a zlo¢inny bachar se dopliuji - tak jako kriticka rétorika prozrazuje
neschopnost vidét jiné motivy lidského jednani nez zaporné, tak zlo¢inny bachar ukazuje
zajem na unikani pied historickou pravdou.

Zavér

Jak popisovali ¢esti antikomunisté v uplynulé dekddé komunistickou stranu a Ustav pro
studium totalitnich rezima? Jakymi argumenty jejich obrazy hajili v redlnych ¢i pomysl-
nych sporech se svymi oponenty? Sjakymi hodnotami je spojovali, jaké postoje mély
tyto obrazy nadale posilovat a jaké naopak vytlacovat ¢i vyluc¢ovat?

V predchazejicim textu jsem predestiel norovsky koncept mist paméti jako produktivni
pro poznavani téch soucasnych ideologii, které jsou zakotveny v paméti minulosti parti-
kularnich skupin a nikoli ve formulaci univerzalné oteviené budoucnosti. Nasledné jsem
predstavil moznosti i limity kritické analyzy diskurzu pro zkoumani mist paméti a pre-
zentovali dvé konkrétni analyzy dvou debat. Na zavér shriime tfi diskurzy, které se jevi
byt pro obé debaty charakteristickymi.

Tim prvnim je diskurz casu. Vzddlenost od minulosti, kterou Nora povaZzuje za empiricky
fakt a predpoklad paméti, je pro antikomunisty nejen vychodiskem, ale také cilem a ¢as-
tecné nedosazitelnym poZadavkem. Komunistickou stranu, ktera jizZ davno prohrala boj
o budoucnost a je reprezentovana obrazem diichodce ¢i dinosaura, je tifeba do minulosti
jasné vykazat, a vzdoruje-li tomu, predstavuje jiZ svou pouhou existenci nebezpeci. Bu-
doucnost ma byt budoucnosti ,spravné“ paméti. Organizaci organicky spjatou
s minulosti je tfeba z této budoucnosti vypovédét, nebot’ jiZ svou pouhou existenci pied-
stavuje provokaci paméti.

Rétorika pravdivé paméti, ktera je svédkem minulosti i strazi budoucnosti, je zaroven ré-
torikou objektivné platného proti relativizacim. Takové relativizace by mohly predstavovat

143 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR - 13. schiize - 16. bi‘ezna 2007.
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naptiklad pribéhy hercti ispésnych za normalizace, ¢i ¢ast verejného minéni, které ak-
ceptuje komunisty nebo je dokonce voli, pripadné sdili jejich postoje. Relativizace je ne-
pripustng, ,chybné“ hodnotové postoje jsou diskurzivné reprezentovany jako projev ¢i
pricina nemoci nebo prosté jako chyba ¢i dlisledek nevzdélanosti.

Proto mtiZe byt i Ustav paméti naroda hajen jako védecka instituce a zménit se v Ustav pro
studium totalitnich rezZimi - mezi moralnépolitickou a védeckou pravdou zde existuje
predzjednana harmonie. K objektivné platnym hodnotam, které jsou piredstavovany jako
hodnoty Zapadu, hodnoty demokratického statu, vlastnickych prav a trhu a které nadale
nemaji byt zpochybnovany, se ma prostrednictvim antikomunismu ceska spole¢nost
vracet. Tyto pravdy (a potazmo jejich nositelé) stoji pritom vySe neZz ta ¢ast spolecnosti,
jez se jimi nehodla ridit. Predstavitelé pravé zapadni tradice a adekvatni paméti komu-
nismu jsou predstaviteli pravdy, ktera je objektivni a ma oporu i v zakoné, je tedy tieba ji

jen vymahat a pifipominat, nikoli o ni diskutovat.

Vici takto vymezené pravdé existuje jasny zavazek, neni-li plnén, predstavuje dluh. Ten
ma riizné casové dimenze - vztahuje se k pamétnikiim i vii¢i generacim, které definuje
pravé to, Ze si diktaturu jiZ nemohou pamatovat. Specifickou podobu dluhu navozuje
ekvivalence nacismu a komunismu: nerovnovaha mezi jejich pamétmi je logickou a mo-
ralni chybou, jiz je tfeba napravit a vykazat komunismu obdobné misto v historické pa-
méti i v politické pritomnosti, jaké je zatim vyhrazeno nacismu. Dokud toho nebude do-
sazeno, piredstavuje pamét komunismu zaroven mobilizaci a jeji mista jsou zaroven

konstruovana v politickém konfliktu a jako mista tohoto konfliktu.
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