Malokarpatské vinobranie v 70. rokoch 20. storocia
- socialisticky sviatok kolektivizovaného
polnohospodarstva’

Katarina Popelkova

Abstract

POPELKOVA, Katarina: The Small-Carpathian Grape Harvest Festival in the 1970s - a Socialist Holiday
of Collectivised Agriculture.

The annual public urban festival called the grape harvest festival, which was created in the 1930s as a
marketing event aimed at supporting the sale of Small-Carpathian wines, was restored in 1958 after a
period of recession during World War II. Following the Communist coup in Czechoslovakia in 1948, the
ruling regime suppressed the original aim of the restored festival. After some formal and conceptual
adjustments, the common and popular form of urban festivity became a means for the promotion of
collectivised agriculture and the presentation of the successes of the socialist regime. The conceptual
background of the three-day event moved from ritual-staged allegoric scenes referring to the traditio-
nal work habits of wine-growers to a manifestation form celebrating the work of socialist farmers. The
thoroughly organised Sunday manifestation of workers marching down the main street of the town
with political slogans, in front of a stand with state and Communist functionaries watching them, and
the images on allegorical cars presented and celebrated the achievements of socialism. The same ob-
jective, but with a looser structure and contents reminiscent of traditional regional grape harvest festi-
vals, was pursued by the festive part of the parade and by elements of the public entertainment forming
the programme of the grape harvest festival. During the period 1958-1989, Small-Carpathian grape
harvest festivals were organised regularly on an annual basis. The course of these festivals and the
contents, controlled by the ruling regime, were reproduced with ritual consistency and programmati-
cally focused on promoting the socialist regime. With respect to the reference period it can therefore
be considered a socialist holiday.

Keywords: Collectivisation of agriculture, Small-Carpathian region, Urban festival, Grape harvest
festival, Socialist holiday, Wine-growing town, Slovakia

v
f ;tﬁdia sa zaobera kazdoroc¢nou jesennou oberackovou slavnostou v malokarpatskej vino-

hradnickej oblasti na juhozapadnom Slovensku nazyvanou vinobranie. V 30. rokoch 20.
storocia zacali vinobranie usporaduvat’ ako verejnu slavnost samospravy a korporacie tunaj-

$ich mestskych centier, aby podporili a propagovali obchod s vinom.

Autorka rekonsStruuje obsahovu napln, podobu a socidlne funkcie slavnosti v obdobi 2. po-
lovice 20. storocia po zruSeni suikromného vlastnictva pdédy v podmienkach socialistického
druzZstevného vinohradnictva. Pri analyze vyskumného materialu aplikuje etnologicky pri-
stup, podla ktorého je vinobranie mestskym sviatkom. Je zakotveny v lokalnej a regionalnej
kultire ovplyvnenej pestovanim hrozna a vyrobou vina. Ako Zivy socialny fenomén je sicasne
otvoreny nadlokalnym ekonomickym a spoloc¢enskym kontextom, ktoré pocas vyvoja pruzne
absorbuje, resp. eliminuje zo svojej Struktary. Tento mechanizmus sa uplatnil aj v obdobi po
kolektivizacii polnohospodarstva, ked' sa na Slovensku v zmysle komunistickej ideolégie budo-
val socializmus. Analyzovany material taZiskovo spoc¢iva na diani spojenom s organizovanim,

obsahom a podobami vinobrani v meste Pezinok v 70. rokoch 20. storocia.

* Sttidia vznikla v rAmci rie$enia cielov projektu VEGA ¢. 2/0088/14 Ritualne spravanie ako strategicky nastroj
skupinovej identifikacie. Socialne a kultiirne kontexty sticasnych sviatkov na Slovensku, ktory sa riesi v Ustave
etnoldgie SAV v Bratislave v obdobi rokov 2014 - 2016.
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Doésledky komunistického prevratu a vinohradnictvo v oblasti Malych
Karpat

Komunisticky prevrat v roku 1948 v Ceskoslovensku vyvolal rozsiahle transformacie v ekono-
mike a predznamenal tieZ radikdlnu premenu majetkovych i uZivatel'skych prav k pode. Postat-
nenie a kolektivizacia p6dneho majetku sikromnych vlastnikov odstartovali v roku 1949 na
zaklade zakona o jednotnych rolnickych druzstvach, ktory mal zabezpecit prechod od indivi-
dualneho ku kolektivizovanému polnohospodarstvu a jeho zmenu na planovant mechanizo-
vanu vel'kovyrobu na scelenej pode. Tieto procesy priamo nadviazali na konfiskacie p6dy ob-
¢anov oznacenych na konci druhej svetovej vojny za zradcov a kolaborantov, ako aj na Statom
urcené povinné dodavky produktov rastlinnej a Zivoc¢isnej vyroby. Tie odvadzali polnohospo-
dari podla vymery pddy na potreby Statneho zadsobovania potravinami. V procese vytvarania
jednotnych rolnickych druzstiev, ktory bol riadeny $tatom a organmi vladnucej komunistickej
strany, polnohospodarstvo podstupilo premenu, ktora vlastnikom p6dy spociatku skompliko-
vala, neskor znemozZnila rozhodovat o vyuzivani produktu vlastnej prace na pédnom majetku
a napokon vyustila do jeho viac ¢i menej nasilného odobratia do druZstva.

Specifické podoby nadobuidal od konca 40. rokov 20. storoéia proces kolektivizacie polnohos-
podarstva na juhozdpadnom Slovensku v obciach a mestach podhoria Malych Karpat. V oblas-
ti medzi Bratislavou a Trnavou bolo dominantnym odvetvim vinohradnictvo, ktoré taZiskovo
formovalo ekonomicku i socialnu Struktiru tohto regiéonu a ramcovalo spdsob Zivota obyvatel-
stva.! Od stredoveku sa rozvijajuica polnohospodarska Specializacia - mestské vinohradnictvo,
t.j. pestovanie hrozna a vyroba vina ur¢eného na predaj,> modelovala podobu tunajSej kulttr-
nej krajiny, Specifické majetkové a uzivatelské vztahy k pdde, agrotechnické charakteristiky
i organizaciu prac pri pestovani hrozna, vyrobe a predaji vina.

Silna vazba rolnikov na dedi¢nud vinohradnicku pédu bola historicky sucastou a podmienkou
uspesSného dorabania hrozna a podnikania s vinom. Vzhladom na ttto skuto¢nost znamenali
socialisticka kolektivizacia a vznik jednotnych rolnickych druzstiev (JRD) orientovanych na
mechanizovanu vel'kovyrobu, ktora prerusila socialne a ekonomické vazby na individualnej
urovni, mimoriadne radikalny zasah do kontinuity tunajSieho polnohospodarstva i vinarske-
ho podnikania.

Sukromné vinarske obchodné firmy, ich budovy a pivnice boli po roku 1948 znarodnené
a v roku 1951 bol vytvoreny narodny podnik Slovenské vinarske zavody s centralou v Brati-
slave. Jeho ulohou bolo vykupovat' a spracovat hrozno od novovznikajicich druZstiev a suk-
romnikov a rozbehnut statnu vel'’kovyrobu a obchod s vinom.? Obrabanie individualnych vino-
hradov v tunajSom ¢lenitom hornatom a kamenistom teréne bolo tradi¢ne spajané s ru¢nou

1 POPELKOVA, Katarina. Vinohradnici a vinohradnictvo v mestach pod Malymi Karpatmi. In DANGLOVA, Olga
- ZAJONC, Juraj (eds.) Mestd a dediny pod Malymi Karpatmi. Etnologické $tiidie. Bratislava : Ustav etnolégie SAV,
2007,s.46 an.

2 DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici. Klenotnica slovenskej ludovej kultiry 17. Bratislava : Veda Vydavatelstvo
SAV, 1989, s. 39.

3 POPELKOVA, Katarina - VLASAKOVA, Beata. Svity Jur v 20. storo¢i. In TURCSANY, Juraj a kol. Svéty Jur 1209 -
2009. Dejiny pisané vinom. Svaty Jur : Mesto Svaty Jur, 2009, s. 192.
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pracou, sezénnym vyuzZivanim mnoZzstva na do€asnu pracu najimanych polnohospodarskych
robotnikov a vyzadovalo Specifické znalosti a zru¢nosti. Vstupom ich vlastnikov do JRD boli
vloZené - v pripade tych, o vstipit odmietali, nasilne prevzaté - do majetku druzstiev, ktoré
ich mali ziskovo obrabat. Vac¢sina kolektivizovanych vinohradnikov odmietla pracovat v druz-
stve a pracu si hladala mimo polnohospodarstva, najcastejSie v priemysle. Ich potomkovia sa
v rozpore s rodinnou tradiciou profesijne preorientovali na iné oblasti a z domu sa stahovali
za pracou.

JRD vznikajuice tu od zaciatku 50. rokov 20. storocCia spociatku netispeSne zapasili nielen s od-
porom sukromnych vinohradnikov, ale v praktickej kazdodennej ¢innosti najma s absolitnym
nedostatkom pracovnych sil, ¢o vyvolalo jednak ¢asto nezvratnu devastaciu neobrabanych
vinohradov i celej kultirnej krajiny, jednak upadok odvetvia.* Sikromné, v malokarpatskych
chotaroch roztrasené vinohrady, prispésobené starej agrotechnike a naro¢né na ru¢nu pracu,
sa v kolektivizovanej forme iba velmi pozvolna premienali na vysadby, v ktorych bolo mozné

efektivne pouzit vykonnu strojovd mechanizaciu.

Proces etablovania socialistického kolektivizovaného vinohradnictva na juhozapadnom Slo-
vensku trval viac ako dve desatrocia. AZ v 60. rokoch, ked' do polnohospodarstva zacali pra-
dit’ Statne dotacie, sa zmeny malokarpatského vinohradnictva zacali prejavovat vyraznejSie
aj navonok. V istom zmysle ich moZno nazvat' dlho o¢akavanou a potrebnou modernizaciou.
DynamickejSie sa rozbehli technické terénne tpravy, scelovanie vinohradov do vel'kych druz-
stevnych pozemkov, melioracné upravy a vdaka Staitom podporovanému vinohradnickemu

vyskumu i postupné vysadzanie vinohradnickych ploch vyslachtenymi odrodami.s

V polovici 70. rokov 20. storocia boli JRD s vinohradnickou vyrobou v malokarpatskej oblasti
pomerne konsolidovanymi socialistickymi podnikmi. P6vodne na lokalne podmienky orien-
tované obecné druZzstva sa zacali zlucovat s druzstvami okolitych obci do vel'’kych komplexov.
Ako centralne spravované a Statnemu planu podliehajuce vel'’kovyrobné celky obhospodarovali
niekol’ko tisic hektarov polnohospodarskej pody: napriklad v roku 1975 patrili k JRD Modra
aj druZstva v Kralovej, Vinosadoch, Dubovej, Castej a Dolanoch.¢ Vyroba a uskladiiovanie vina
v pivniciach sa presunuli do kapacit modernych vinarskych zavodov, vo velkom vyrabané vino
dodavané do socialistickej obchodnej siete stracalo svoje kvality i osobitosti dané pri tomto
produkte adresnostou povodu a vyrobcu. Kulturna krajina, ekonomickeé a socialne charakte-

ristiky starocia vytvaranej vinohradnickej oblasti ziskali novy - socialisticky charakter.

V socialistickych podmienkach nadobudol nové znaky aj tunajsi tradiCny septembrovy
mestsky sviatok - vinobranie. Priebeh a podoba slavnosti sa prispdsobili novym potrebam.

4 POPELKOVA - VLASAKOVA 2009, s. 193-194, 199; TURCSANY, Juraj. Hospodarske pomery v rokoch 1945 -
1990. In DUBOVSKY, Jan - POSPECHOVA, Petra - TURCSANY, Juraj. Dolany. Bratislava : Kasico a. s. pre Obecny
urad Dolany, 2002, s. 141.

5 DRABIKOVA, Ema. Sti¢asna pracovna kooperacia rodiny pri podielovom obrabani vinic. In Slovensky ndrodopis,
1986, rot. 34, ¢. 4, s. 566; TURCSANY 2002, s. 142; POPELKOVA - VLASAKOVA 2009, s. 194.

6 JANCOVICOVA, Viera. Hospodarske pomery. In ZUDEL, Juraj - DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Modry. Modra : Mesto
Modra, Mestsky urad Modra, 2006, s. 399-400.
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V podmienkach kolektivnej vyroby druzZstevnych organizacii sa oficialnou ideovou napliou

tradicnej formy slavnosti stala ,o0slava vysledkov spolocnej prdce”.

V roku 1958 predstavitelia socialistického Statu a vladnucej komunistickej strany, miestny
okresny a krajsky narodny vybor pragmaticky vyuzili regionalnu tradiciu oberackovych slav-
nosti a formu slavnosti vinobrania etablovanu v tunajSich mestach v polovici 30. rokov 20.
storocia’ s cielom propagovat kolektivizované polnohospodarstvo. Prvy roc¢nik slavnosti na-
zvanej po novom ,malokarpatské vinobranie“ usporiadali pri prileZitosti 800. vyrocia zaloZenia
mesta Modra.? K hlavnhym uzlovym momentom odkazujicim na tradi¢né oberackové zvyky
pribudli masovopolitické manifestacie, slavnostné okresné aktivy vinohradnikov, zasadnutia
stranickych a Statnych organov mesta. V alegorickom sprievode vrcholiacom pred tribinou
hosti sa jasne oddelili ideovo-politickd a zdbavna zloZka. Zasobovanie zabezpecovali JRD
a Statne majetky, Statny a druzstevny obchod, navstevnikov privazali autobusy na tento tcel
zhustenej dopravy z Bratislavy a Trnavy. Od roku 1958 sa v organizovani malokarpatskych
vinobrani kaZzdorocne striedali dve tunajSie mestské vinohradnicke centra - Modra a Pezinok.
Podobu a funkcie socialistického sviatku si vinobrania udrziavali az do roku 1989, ked’ doSlo
v Ceskoslovensku k padu komunistického rezimu.

Malokarpatské vinobranie ako socialisticky sviatok

Slovenska etnoldgia sa v ramci vyskumov pracovnych obradov a zvykov spajanych so zberom
urody zaoberala aj Stidiom podo6b vinohradnickych oberackovych slavnosti ako paralely tra-
di¢nych doZinkovych slavnosti historicky sformovanych v obilninarskych oblastiach Slovenska.
Poznatkami o formalnych a obsahovych znakoch, podobach, ktoré tento fenomén nadobudol
v obdobi socializmu, o lokdlnych hospodarsko-kultirnych i eur6pskych historickych kontex-
toch tohto fenoménu spojeného s viacerymi lokalitami regionu (Modra, Pezinok, Raca, Svaty
Jur) disponuje slovenska etnol6gia vdaka vyskumom etnografky Emy Kahounovej-Drabikovej
realizovanym v 2. polovici 20. storocia.” Dobova etnograficka analyza vinobrani v 70. rokoch

20. storocia odhalila o. i. aj previazanie Struktiry a ndplne slavnosti s vlidnucou ideol6giou.

Neskorsie Studium malokarpatskych vinohradnickych oberackovych slavnosti z hladiska
vazby vinohradnictva na lokalnu socialnu Strukturu* prinieslo discipline dalSie poznavacie
vyzvy i potrebu podrobit skimaniu funkcie, ktoré vinobranie, na potreby etnologického stu-
dia vymedzené ako ,, mestsky sviatok®, plni priamo v prostredi, kde sa odohrava. Oberackovu
slavnost nazyvanu i vinobranie skimam ako ,sviatok®, pod ¢im chapem prilezitost na slavenie

Ci pripominanie si istej udalosti, ktora sa spravidla cyklicky opakuje a viaZe na urcity datum.

7 POPELKOVA, Katarina. K otazke dynamiky socidlnych funkcii mestského sviatku: oberatkové slavnosti. In
Slovensky ndrodopis, 2014, ro¢. 62, €. 3, s. 318.

8 KAHOUNOVA, Ema. Malokarpatské oberacky - nova verzia tradi¢nych slavnosti. In Slovensky ndrodopis, 1975,
roc. 23,¢.4,s.571.

9 Tamze.
10 TamzZe.
11 POPELKOVA 2007, 2014.
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Jednotlivec alebo spoloCenstvo tejto prilezitosti pripisuji mimoriadny vyznam a tato prilezi-
tost sa spadja, resp. vyvolava nekazdodenné, avSak v istom zmysle normativne konanie l'udi.’?
Ked' hovorim o vinobrani ako o ,mestskom sviatku®, urcujem za kontext skimania mesto,
ktoré je v etnologickej analyze chapané ako konkrétny spolocensky organizmus so zauZiva-
nymi mechanizmami fungovania socialnej komunikacie. Vychadzam z predpokladu, Ze jeho
obyvatelia ako prislusnici neformalnych i inStitucionalizovanych socialnych skupin mézu
spontanne ¢i celkom uvedomele a strategicky vyuZzivat sviatok na plnenie svojich zamerov
a uspokojovanie najrozlicnejSich potrieb. Organizatorov a ich partnerov, ako aj ucastnikov
jednotlivych programovych sucasti sviatku, teda tych, ktori sa na tvorbe podoby sviatku alebo
na jeho konkrétnom priebehu priamo ¢i nepriamo (ako iniciatori ¢i podporovatelia) zucastiu-

j4, oznacujem ako ,aktérov“

Vyskumy odhalili, Ze v podmienkach kolektivizovaného socialistického vinohradnictva boli
starSi obsah i forma mestskej septembrovej slavnosti pragmaticky prisposobené potrebam
nového vladnuceho rezimu a nim manipulativne vyuZivané ako nastroj na plnenie ideologic-
kych cielov. Na zaklade tychto poznatkov mozno vymedzit malokarpatské vinobrania z obdo-
bia 1958 - 1989 ako ,socialisticky sviatok®. Jeho charakteristiky a funkcie sa pokusim ukazat
analyzou vlastného empirického materialu,'* taZiskovo sa pritom opriem o konkrétny pripad
vinobrania z roku 1975 v Pezinku.”s

Hold pracujicim rukam

Iniciatorom socialistickych vinobrani neboli - tak ako v 30. rokoch 20. storocia - samospravy,
spolky ¢i podnikatelia vinohradnickych lokalit a icel nebol marketingovy. Trojdiiové septem-
brové malokarpatské vinobranie nahradilo netispesné pokusy povojnového Statu organizo-
vat vo vinohradnickych mestach doZinkové slavnosti. Prebiehalo pod zastitou a kontrolou
mestskych, okresnych ¢i krajskych Statnych a stranickych politickych organov a sluZilo ako
platforma na prezentovanie pracovnych a politickych dspechov komunistického rezimu a jeho

polnohospodarskej druZstevnej vel’kovyroby.

Obsah Struktdary programu, ktory bol rozcleneny do troch dni - od piatka do nedele, mozno

konkrétne dokumentovat na vinobrani v Pezinku v roku 1975.% Prvy den bol okrem zaciatku

12 POPELKOVA, Katarina. Co je to sviatok v 21. storo¢i na Slovensku? (poznamky k moZnostiam etnologického
vyskumu). In Ethnologia Actualis Slovaca, 2012, roc. 10, ¢. 2, s. 8-29.

13 POPELKOVA, Katarina - ZAJONC, Juraj. Sti¢asné sviatky v historickom banickom meste: symbolické aktivity
v etnologickej perspektive. In DENKOVA, Zuzana - KAMENICKY, Miroslav (eds.) Vivat akadémia Banskd Stiavnica:
zbornik z konferencie konanej pri prileZitosti 250. vyrocia zaloZenia Banickej akadémie v Banskej Stiavnici. Blok IV.
Banicke symboly - Histéria a ikonografia. Banska Stiavnica : Slovenské banské mizeum v Banskej Stiavnici, 2013,
s.271.

14 Oberackové slavnosti (vinobranie) v malokarpatskych mestdch Modra, Pezinok, Sv. Jur (20. - 21. stor.). Vyskumnd
sprdva projektu VEGA 2/0069/11. Zostavila Katarina Popelkovd, 2013. Archiv textov Ustavu etnolégie SAV, inv. &.
1467, 45 s. (Oberackové sldvnosti 2013)

15 Fotograficka dokumentaciapezinskychvinobranizobdobia1963-1987jeuchovanavArchive Malokarpatského
muzea v Pezinku, fond Fotoalbumy, inv. ¢. 2003/268-270, 2003/272 a 85/1984.

16 Oberackové sldvnosti 2013, s. 5.
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predaja jedla a napojov v pouli¢nych stankoch spojeny s otvorenim vystavy keramiky a ko-
nanim estrady Veselo len veselo v tunajSom amfiteatri. Sobotny celodenny program tvorilo
viacero po meste rozptylenych vystav: vystava drobnochovatelov na kupalisku, vystava ovocia
a zeleniny v klube déchodcov, vystava vina na nadvori zamku a polnohospodarska vystava na
namesti. Popoludni sa v areali jednotného rolnickeho druzstva zacinali jazdecké preteky. Z tri-
buny na namesti zabavali navStevnikov vystupenia folklérnych suborov, na namesti, v parku
a pri stankoch koncertovali dychové hudby, veCer sa konal v parku ohnostroj a v Sportovej
hale veselica. V nedelu od 7. hodiny rana na namesti ako ,budicek” vyhravala dychova hudba,
popoludni pokracovali jazdecké preteky a program tanecnych a hudobnych vystipeni na tri-
bune. Uzlovym bodom vinobrani bol kazdoroc¢ne nedelny alegoricky sprievod a manifestacia,
trvajtice od 10. do 12. hodiny. Uspe$na osved¢ena forma pripominajtica vinohradnicke tradicie
a davnu historicku slavu bola v rukach novych aktérov napifiana aktualnym, resp. ideologicky
dobovo korektnym obsahom. Z historickych odvolavok sa pri replikovani zvykov spojenych
tradiCne so zacCiatkom a ukon¢enim oberaciek hrozna rozpracuvali hlavne motivy hodovania
antického boha vina Bakcha a rimskeho importu vinnej révy pod Karpaty, ktorych alegorie vy-
tvarali jadro druhej, tzv. veselej Casti sprievodu. Tribuina Cestnych hosti sa rozsirila'” a pozyvali
sa na 1nu Statni a politicki predstavitelia okresnych, krajskych i celoStatnych organov ako divaci
manifestacie pracujucich. Spolu s vedenim miestneho narodného vyboru z vyzdobenej tribuny
sledovali starostlivo niekol'’ko mesiacov vopred pripravovany alegoricky sprievod propagujuci
uspechy socialistického rezimu a zdruZstevneného vinohradnictva, prijimali od krojovanych
druzstevnicok vence z hrozna. Vdaka zabavnej zlozke sviatku - historizujice vyjavy v alegoric-
kom sprievode, folklérne vystupenia na uliciach mesta, predaj vina pod viechami jednotnych
rolnickych druZstiev, jarmocCny a stankovy predaj jedal a napojov ¢i remeselnickych vyrobkov,
zabavné estrady, vystavy vina, ovocia a zvierat, Sportové podujatia a vystavy - lakali vinobra-
nia napriek svojmu vyrazne propagandistickému obsahu kazdorocne desattisice navStevnikov

a udrziavali si v regione Siroku popularitu.

Skala funkcii, ktoré vinobrania v obdobi rokov 1958 - 1989 plnili, sa oproti obsahu v roku
1934 rozsirila. Zmenilo sa aj poradie v ich vyznamovej hierarchii tak pre ucastnikov, ako i pre
samotnych aktérov. Tie socidlne funkcie sviatku, ktoré mozno oznacit ako zjavné a ktoré maju
pre spolocenstvo prakticky efekt - nekazdodenna prileZitost na spolocenski komunikaciu,
stretavanie sa, vytvaranie a udrziavanie kontaktov, zabava, konzum a relax, zostali pritomné,

sucasne sa vSak, z hladiska vyznamu stavali ambivalentnymi.

0d , prvorepublikovej“ sa totiz ,socialisticka“ sviato¢nost’ odliSovala v tom, Ze na jednej strane
zacala podliehat masivnemu riadeniu a kontrole statom, na strane druhej bola pre ob¢anov
stratégiou na vyrovnavanie rutiny socialistickej kaZdodennosti. Obcania sa tomuto faktu roz-

licne prisposobovali. Podla vysledkov eur6pskej etnologie nebola pre sviatky a ritualy v ob-

17 V pdvodnej Struktire slavnosti vytvorenej v roku 1934 boli na tribine postavenej na hlavnom pezinskom
namesti usadeni ako Cestni hostia reprezentanti tiradov a ¢lenovia mestskej samospravy. Zo strapcov hrozna
upleteny veniec prineseny vinohradnikmi odovzdal starosta pred prizerajicimi sa divakmi zastupcovi krajinského
uradu. Viac pozri POPELKOVA 2014, s. 319.
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dobi socializmu zo strany ob¢anov markantna ani tiplna akceptacia, ani uplné odmietanie, ale
Castokrat rozmanitost komplexného procesu adaptacie na vlastné potreby. Sviatky a slavnosti
boli stale protikladom kazdodennosti ako ,time out of time*. Tato univerzalna skuto¢nost plati
vo zvySenej miere pre krajiny realneho socializmu s ich permanentnym nedostatkovym hospo-
darstvom a zasahmi komunistickej strany a tajnych sluzieb. Sviatky a slavnosti ludom prinasali
odlahcenie a uvolnenie a predovSetkym casovo vymedzené priestory slobody vlastnej tvorby
svojho paternalisticky riadeného Zivota.”® V situacii socialistického tovarového nedostatku sa
organizatori vinobrani snaZili predzasobenim uli¢nych stankov a viech jedlami a napojmi, aby
vytvorili dojem bezchybného fungovania Statneho obchodu. Na druhej strane masovo zucast-
neni obcania v plnej miere vyuZzivali ponuknuté moznosti tohto do¢asného ostrovceka hojnosti

na sviato¢nu konzumnost’ a zabavu.

Spomedzi symbolickych prvkov vinobrania v obdobi socializmu jednoznac¢nu prevahu ziskala
funkcia propagandistického nastroja vladnucej moci. Rozvinula sa uz v obdobi druhej svetovej
vojny, jej pritomnost’ v Skale funkcii sviatku teda nebola nova. Podla Klausa Rotha masivne ria-
denie kazdodennej kultury a zvlast sviatkovania Statom nebolo v ¢ase socializmu - z historic-
kého hladiska - v Ziadnom pripade prvé svojho druhu. Od stredoveku robila takéto intervencie
(dlhodobé a uispesné) cirkev a neskor na blahobyt orientovani osvietenci a $tat. Socialisticky
projekt sa vSak odliSoval od starSich kultirnych manaZzmentov svojou totalitou, rozsiahlou
organizaciou a vysokou rychlostou presadzovania pri sticasnom potlacani tradi¢nych, predo-

vSetkym religiéznych foriem.”

Podoba malokarpatskych vinobrani z obdobia komunistickej vlady ako ritualu produkované-
ho $tatnou a politickou mocou bola kaZzdoro¢ne vysledkom déslednej organizacnej i obsahove;j
pripravy. Do nej sa viac mesiacov vopred zapajali Statne a stranicke organy cez komisie na
urovni okresu a mesta. Napriklad v roku 1975 bol predsedom Okresnej komisie Malokarpat-
ského vinobrania predseda Okresného narodného vyboru Bratislava-vidiek, jej tajomnikom
bol tajomnik Mestského narodného vyboru v Pezinku. Na zasadnutiach sa zucastiiovali vedu-
ci tajomnik a tajomnik Okresného vyboru Komunistickej strany Slovenska Bratislava-vidiek,
tajomnik Okresného vyboru Narodného frontu Slovenskej socialistickej republiky, nacelnik
Okresného oddelenia Verejnej bezpecnosti Bratislava-vidiek, predseda Mestského narodného
vyboru Pezinok, pracovnici Odboru kultdry Okresného narodného vyboru Bratislava-vidiek.?
Vznikali aj dalSie komisie na pripravu jednotlivych bodov programu a sprievodnych podujati,

napriklad Garan¢na komisia na pripravu vytvarnych projektov alegorickych vozov, komisia

18 ROTH, Klaus. Alltag und Festtag im sozialistischen und postsozialistischen Osteuropa. In ROTH, Klaus (Hg.)
Feste, Feiern, Rituale im éstlichen Europa. Studien zur sozialistischen und postsozialistischen Festkultur. Freiburger
sozialanthropologische Studien 21. Wien; Ziirich : LIT Verlag, 2008, s. 16-18.

19 ROTH 2008, s. 16; Poznatky o vinobraniach v meste Svaty Jur v 40. rokoch 20. storocia dokumentuju, ze
diktatdra slovenskej faSistickej vlady a jedinej vtedy povolenej Hlinkovej slovenskej Iudovej strany upravili
vyznam verejnej oberackovej slavnosti na vzdanie vdaky Bohu za hojnost pozehnania a manifestacné prejavenie
oddanosti ,[..] Vodcovi, Strane, ndrodu a stdtu“. Literarne a vlastivedné muzeum Svity Jur, fond vystrizkov
z ¢asopisov: VEM 1933 - 2000, novinovy vystrizok z roku 1943 bez uvedenia konkrétneho nazvu periodika.

20 Oberackové sldvnosti 2013, s. 15.
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pre vystavu vina a pod.? Zabezpecenie sviatku sa koncepc¢ne sustredilo na vSetky jeho stucas-
ti - od urcenia ustredného hesla vinobrania (napriklad v roku 1975: ,Splnenim pdtrocného
pldnu v tistrety 15. zjazdu Komunistickej strany Ceskoslovenska ), pripravy zoznamu host{ po-
zvanych na nedelny program vinobrania, presného scenara ich privitania v meste, obdarova-
vania a pohostenia, cez tvorbu programu a sprievodnych podujati, rozdelenie uloh vSetkym
spoluorganizatorskym inStiticiam, pripravu alegorického sprievodu, propagacnych vystav,
kulturnych podujati, tane¢nych zabav, ohnostroja a estrady, aZz po kontrolu konkrétneho
realizacného zabezpecenia vSetkych naplanovanych bodov. Podla archivnych dokumentov
zoznam hosti pozyvanych na slavnostnu tribunu, ktory sa kazdoroc¢ne aktualizoval a upra-
voval na okresnej aj mestskej komisii vinobrania, tvorilo okolo 80 - 90 mien s uvedenim ich
funkcie. Vacsinou islo o politické nominacie, prip. nominacie funkcionarov za instittcie na
vysSich ako mestskych stupnioch riadenia - funkcionarov okresnych a krajskych samosprav,
Clenov slovenskej a ¢eskoslovenskej vlady, riaditelov rozli¢nych celoStatnych institucii, cle-
nov zahrani¢nych vyslanectiev, zastupcov ministerstva pol'nohospodarstva a okresnej, resp.
krajskej polnohospodarskej spravy, predsedov mestskych narodnych vyborov okolitych
miest. Na tribune sa vSak pocitalo vzdy najviac s dvoma predsedami jednotnych rolnickych

druZzstiev z vinohradnickeho regionu.?

Hlavnej - politickej ¢astialegorického sprievodu predchadzala ,manifestacia“, ktorej program
z hlavnej tribuny vystavanej na hlavnhom namesti Pezinka prenasal do ulic mestsky rozhlas.
Na tivod odzneli ¢eskoslovenska Statna hymna a hymna Sovietskeho zvdzu, nasledoval priho-
vor na otvorenie manifestacie, po iom slavnostny prejav niektorého z funkcionarov Krajské-
ho narodného vyboru, zdravica a rezolucia, ktoré pripravoval Okresny vybor Komunistickej
strany Slovenska a napokon Internacionala. Hostia na tribine boli obdarovani darcekovymi
koSmi a zacal sa alegoricky sprievod, ktory zabezpecoval Odbor kultiry Okresného narod-
ného vyboru Bratislava-vidiek.

Obrazmi sprievodu prechadzajiceho v nedelu predpoludnim organizovane od pezinského
zamku na namestie bola inStrumentalizovana ustrednda téma, napr. v roku 1975 ,30. vyrocie
oslobodenia Ceskoslovenska Sovietskou armddou a 30 rokov socialistického budovania okresu
Bratislava-vidiek.” Jej zndzornenim chceli organizatori navstevnikom ukazat, ,éo sme v rozvo-
jindsho okresu i mesta za to obdobie dosiahli."** VSetky idey sa vopred dosledne scenaristicky
spracovali, azZ sa napokon pristupilo k zabezpeceniu ich vytvarného stvarnenia a konkrétnej
realizacie, spravidla iSlo o ndkladné automobily polepené transparentmi, tabul’kami, grafmi
a farebnymi obrazkami na karténoch. Realizaciou boli poverené vyrobné podniky, jednotné

rolnicke druZstva, Skoly a zaujmové organizacie v meste a okrese.

21 Tamze, s. 6, 13.
22 Tamze, s. 18.
23 Tamze, s. 16.

24 Vybrané z prihovoru predsedu Mestského narodného vyboru v Pezinku k oslavam vinobrania v roku 1975,
publikovanom v Casopise Pezincan. Oberackové sldvnosti 2013, s. 5.
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40-strankovy dokument s nazvom Scendr alegorického sprievodu Malokarpatského vinobra-
nia 1975 v Pezinku, ktoré sa konalo 21. a 22. septembra, schvalovala okresna komisia uz
v juni. Podrobne, po obsahovej i realizaCnej stranke, je v niom rozpisana podoba cela sprie-
vodu a vSetkych 37 obrazov. Podla obsahovej analyzy dostupnych dokumentov mozno roz-
Clenit obrazy sprievodu z hladiska ideologickych odkazov a zobrazovanych regionalnych
a nadregionalnych realii do niekol'’kych skupin. Obrazy 1 - 13 boli historicko-politické, resp.
propagandistické s nadlokalnym politickym obsahom, napr. , 1. obraz »Vyznam historického
9. mdja 1945 - Deri vitazstva nad fasizmom«”, ,2. obraz zndzortuje veducu ulohu KSC pri
rekonstrukcii republiky: ndkladné auto OSP* alebo iné vhodné motorové vozidlo, celnd strana
: panel s velkym ozubenym kolesom ...“ Obrazy 14 - 20 scenar charakterizoval ako ,alegorické
vozy priemyselnych zdvodov okresu, ktoré si upravia sami.“ Obrazy 21 - 23 boli zamerané na
propagaciu okresnych uspechov v polnohospodarstve a jeho uroven, napr. ,21. obraz zvy-
raznuje uspechy socialistického polnohospoddrstva v okrese. PouZije sa nan polnohospoddrska
technika |...] podla uvdzenia komisie Vinobrania [...] Text na Celnej strane vozidla md byt »Spl-
nime a prekro¢ime tilohy vytyéené XI. zjazdom KSC!«, po bokoch vozidla budii panely, na nich
je potrebné graficky vhodne zndzornit tdaje: vyroba zrnin v t, vyroba hrozna v t, hektdrové
vynosy pSenica, raz, jacmern, predaj zrnin v q, spotreba umelych hnojiv na 1 ha - to vsetko
v porovnani s rokmi 1960 a 1974.“ Obrazy 23 - 30 scenar urcil zavodom a inStituciam spatym
s polnohospodarskou vyrobou okresu. Alegorie si mali urobit sami, ,podla svojho uvdzZenia
- tUdajmi, heslami a vyrobkami zvyraznia uroveri svojej prdce a vysledky dosiahnuté na pocest’
30. vyrocia oslobodenia nasej vlasti Sovietskou armddou.” Obrazy 31 a 32 znazornovali po-
mocou celného hesla pripevneného na nakladnom aute a ¢iselnych ukazovatelov na bo¢nych
paneloch ,rast Zivotnej tirovne obyvatelov okresu” a ich kulturnu uroven: ,Vzdelanie a kultu-
ra sa stali majetkom pracujtcich nasho okresu!” Posledny 33. obraz znazornoval ,historicky
vyznam ndsho spojenectva a bratstva so ZSSR” pomocou celného hesla, Statnych symbolov

a na bo¢nych paneloch heslovite spracované uspechy spojeneckej krajiny.?

Vyznenie jednotlivych programovych prvkov, predovsetkym v politickej ¢asti sprievodu, bolo
kontrolované do najmensich detailov bez ponechania priestoru na akukolvek improvizaciu.

Sucastou symbolickej spravy, ktori mal sviatok ako socialisticky ritual tieZ tlmocit, bolo
perfektné fungovanie a plynulost priebehu. Prakticky efekt organiza¢nych opatreni - zme-
na organizacie dopravy v meste, dostatok odpadkovych nadob ¢i zaistenie komfortu a bez-
pecnosti oslavujucich - vsak nebol prvorady, délezita bola jeho symbolika. Sprava o tom,
Ze vSetko na vinobrani (v meste, v State) dokonale funguje, sa pritom nevysielala iba od
organizatorov smerom k ob¢anom.? Uc¢astnikmi, spolutvorcami a sucasne konzumentmi
ritudlu boli i pozvani oficialni hostia, v porovnani s ktorymi stali organizatori - lokalna spra-

va a politicki funkcionari - na niZsej arovni. Koncentracia na zavazny ocakavany charakter

25 Okresny stavebny podnik.
26 Oberackové slavnosti 2013, s. 13-15.

27 Napokon aj samotni obyvatelia mesta boli napr. v roku 1977 v miestnych novinach vyzyvani, aby sa na sviatok
pripravili, ,[... ] ¢i uZ tipravou svojho bydliska, okolia, ako i déstojnou ticastou.” TamzZe, s. 6.
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dostojného a oslavného spravania sa, ktoru takyto komplexny ritual vyZadoval od aktérov
na jednotlivych urovniach - od zahrani¢nych hosti, najvyssich predstavitelov Statu a vlad-
nucej komunistickej strany, cez krajskych, okresnych a mestskych funkcionarov, novinarov,
umelcov a zabavacov aZ po samotnych obcanov - ¢i uz v role ucinkujucich alebo divakov,
dosahovala mimoriadne vysoku mieru. Na ucinnosti ritualu sa tak viac ¢i menej vedome

podielali doslova vsSetci pritomni.

V mozaike symbolickych rovin boli vinohradnicka tematika a funkcia spolo¢nej oslavy zbe-
ru urody hrozna zatla¢ené na spodnu priecku. Zostavali sice pritomné ako formalny ramec
a rovina symbolickej komunikacie s ob¢anmi - usilovnym ,pracujicim l'udom“ hodnym ve-
rejnej ucty, ktora sa preukazovala pomocou materialistickych, ideologicky pripustnym spo6-
sobom.? Jej stvarnenie v alegorickom sprievode, ktory bol z hladiska obsahu symbolickych
vyznamov taziskom ritudlu, sa vSak presunulo na droven zabavy. Priprave tzv. veselej Casti
sprievodu,® ktora popri historickych alegériach, vtipnych scénkach, prezentacii folkléru, za-
ujmovej ¢innosti a pod. prezentovala divakom aj vinohradnicke zvyky, organizatori venovali
len minimum pozornosti. Ponechavali ju na volné spracovanie jednotlivym obciam okresu
a jednotnym rolnickym druZstvam. Tie sa tu mohli prezentovat menej formalne. Na vyzdo-
benych vozoch s konskym zaprahom alebo nakladnych autach a traktoroch oznacenych
nazvom konkrétneho druzstva ¢i obce ponukali divakom improvizované scénky z oberacky
a lisovania hrozna, zdbav pod viechou, hostin a tancovaciek, ktoré ozivovali kostymovanim
v tradi¢nom odeve, hudbou a spevom, popijanim vina, hostenim sa miestnymi Specialitami.
Tato Cast sprievodu, prezentujica najma lokalne redlie a znazornujica jasne deSifrovatelné
obsahy, vyznievala napriek divadelnému ramcu tvorenému alegorickym sprievodom ne-
formalne. Ué¢inkujici - obyvatelia okolitych dedin - vo svojich rolach volne improvizovali,
komunikovali s okolostojacimi divakmi gestami, pozdravmi, branim do tanca priamo na uli-
ci, nalievanim vina a burciaku do nastavenych poharov, rozdavanim jedla, strapcov hrozna

a pod.

Zaver

Opisané aspekty sprievodu spolu s estradami v letnom Kkine, ohiiostrojom a tancovackami
pri hudbe dychoviek pritahovali pocas trojdiiovych vinobrani Zivd a spontdnnu pozornost
navstevnikov. A to i napriek, alebo prave vdaka tomu, Ze popri inych jeho sucastiach, kon-
trolovanych Statnou mocou a zataZenych symbolickym konanim, boli organizatormi pre-
suvané na nizsiu vyznamovu priecku. Na zdklade analyzy je mozné formulovat poznatok,

Ze pretrvavanie uvedenych, ¢o do stupia ritualizacie nevyraznych a leZérnych, a z hladiska

28 ,Toho roku uz po devdtndsty raz vzddvame hold pracujicim rukdm polnohospoddrov a vinohradnikov, ktoré
sa pricinili o to, aby nds stél bol stdle bohatsi a pInsi. 19. Malokarpatské vinobranie v Pezinku, ktoré bude v drioch
17. - 18. septembra 1977 sa ponesie v znameni osldv 60. vyrocia VOSR [skratka pre Vel'’ki oktébrovu socialisticka
revoluciu v roku 1917], a bude vel'kolepou prehliadkou dosiahnutych tispechov ndsho polnohospoddrstva. |[...]
Zdvihnime pri tejto prileZitosti pohdr nového vina, ako prejav vdaky prirode za dobrt urodu a polnohospoddrom,
vinohradnikom za statocnt prdcu.” Tamze, s. 6.

29 Takto sa oznacovala druha Cast alegorického sprievodu na rokovaniach organiza¢nych komisii. Tamze, s. 16.
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socialnych funkcii praktickych - zabavnych a relaxacnych - prvkov v Strukture vinobrania,
ovplyviiovalo v pozitivnom zmysle jeho obl'ubu u obyvatelov. Tak sprostredkovane posobi-
lo i na posilnenie jeho regionalne a lokalne identifikacnych funkcii. Uvedena relacia jasne
argumentuje dispozicie sviatku udrzat si v prostredi svojho zrodu vysoku Zivotnost. To sa
dialo aj v podmienkach, ked' bol tento mestsky sviatok organizovany a slaveny ako sviatok

socialisticky:.
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