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Uvod

ri sledovani kratkych a relativne pokojnych dejinnych dsekov mdzu pokusy o uchopenie zachytnych

bodov v ich historickom vyvoji sposobovat tazkosti. Napr. vznik Statov, revolicie alebo $tdtne prevraty
zvacia sprevadza velkd budovatelskd aktivita, prestavba spolocnosti, obrana nového stavu vodi cudzine ¢i
reformy v mnohych oblastiach. Efekt a kontinuitu tychto javov vak preveria az desatrocia, o je pri krat-
kom trvani tychto fenoménov casto problematické. V slovenskych dejindch je takymto prikladom dvad-
satrocné medzivojnové obdobie. Dole je ohranicené prevratom roku 1918, rozpadom Rakdsko-Uhorska
avznikom Ceskoslovenskej republiky, jeho horny medznik tvoria zasadné Gzemné revizie a straty Cesko-
slovenska po Mnichovskej konferencii a Viedenskej arbitraZi na jesen 1938, po ktorych nasledovala zme-
na Stdtoprdvneho usporiadania Stétu po vyhldseni autondmie Slovenska a postupny odklon spolo¢nosti
od demokratickych zasad. Obdobie trvania Ceskoslovenskej republiky charakterizovalo dsilie jej predsta-
vitelov o udrZanie $tétu, jeho pevnosti a obhdjenie jeho samotnej existencie voCi expanzivnym susedom
i nestalym velmociam. Vo vniitornej politike bolo nevyhnutné zabezpecit podmienky na tieto ciele v na-
rodnostnej, administrativnej, legislativnej oblasti a v mnohych inych sférach. V zdujme naplnenia tychto
zémerov sa podniklo mnoho krokov, ktoré si vyzadovali kompromisy i taktizovanie, pricom aj tu plati, Ze
efekt a kontinuitu niektorych z nich preveria aZ desatrocia.

Odhliadnuc od tychto Uskali, sa odbornd i laickd verejnost zrejme zhodne na tom, Ze dvadsat me-
dzivojnovych rokov pod vplyvom demokratizacnych, naciondlnych, kulttrnych, instituciondlnych, mo-
dernizacnych, technickych, hospodarskych a inych faktorov prinieslo v Zivote spolocnosti na Slovensku
velmi dolezité a zasadné premeny, ktoré v mnohych smeroch urcovali jej dalsi vyvoj. ZvIast to plati pre
slovensku spolocnost, ktora sa po prevrate zacala aktivne zapdjat do kulttrno-spolocenského Zivota
a postupne sa aktivizovala a zviditelfiovala aj v politike. Prave zacielenie odborného vyskumu na spolo¢-
nost mé v spojeni s politickymi ¢ hospodérskymi dejinami neocenitelny prinos a je ich mimoriadne plas-
tickym dopInkom. Prostrednictvom vtiahnutia do bezného Zivota vie priblizit mnohé jeho stranky velmi
zrozumitelne a adresne, umozituje skimat vplyvy a (cinky prijatych ustanoveni na Zivot ludi, pomaha
desifrovat a pochopit spravanie i reakcie spolocnosti, ako aj jej zdujmovych, ndrodnostnych, profesijnych
¢i ndboZenskych skupin. Domnievam sa, Ze bez vyskumu spolo¢nosti nemozno komplexne pochopit ob-
dobie, ktorym sa vedec zaoberd.

Pri vzniku tejto knihy teda stali vSeobecnejsie i konkrétnejsie otdzky stvisiace s premenami spolo¢-
nosti na Slovensku v medzivojnovom obdobi: Ako sa menila spolocnost na Slovensku? Ako sa menilo jej



vnimanie politiky, kulttry, verejného Zivota a ako sa na tom podielala? Ako sa vyrovndvala s novou poli-
tickou skutocnostou v State, ako sa do nej zapdjala a ako ju ovplyviovala historicka skdsenost z predcha-
dzajiceho Zivota v rdmci Uhorska? Ako do jej Zivota zasiahli technické vymoZenosti ¢i demokratické prvky
v spolocnosti a v politike? Ako trdvila volny as a aké zmeny nastali v tomto smere?

Tato publikdcia hlada odpovede na tieto a mnohé dalSie otazky prostrednictvom Sirokej Skaly pohla-
dov aj interdisciplindrnych pristupov — historickych, etnologickych, lingvistickych, pohladov z dejin vedy
a techniky a pod. PoloZili si ich nielen historici, ale aj odbornici z inych spolocenskovednych odborov ¢i
pedagogickych institdcii, ktori sa zaoberaju historickymi stvislostami predmetu svojho skimania. Ka-
pitoly knihy hovoria o vyvoji slovenskej spolocnosti smerom k uplatfiovanou demokratickej politickej
kultdry a jej limitoch po roku 1918, o zmene postavenia a dlohy spolocenskych skupin, o elektrifikacii,
technickom vybaveni domécnosti, o byvani, rozvoji kulturnych a spolocenskych intitdicii, ako je divadlo,
kino ¢irozhlas, o Sportovych aktivitach obyvatelstva, o vzdelanosti, o Skolstve prostrednictvom spolkovej
Cinnosti pedagdgov, o vyvoji slovenského jazyka, dalej poukazujti na podnikatelské aktivity v oblasti res-
tauracnych sluZieb ¢i knizného trhu, ako aj na tlohu nérodne slovenského kapitalu.

Takdto publikacia je v nasej historiografii zaoberajticej sa medzivojnovym obdobim slovenskych dejin
novinkou. Ide vlastne o priekopnicky pokus pozriet sa na tito tému prostrednictvom novych pohladov
asond do jednotlivych oblasti Zivota spolocnosti. Kniha prindsa vela podnetov, otvdra dal3ie témy a otdz-
ky, ktoré potvrdzujd, Ze tento smer badania md vo vyskume nasich dejin svoje déleZité a neocenitelné
miesto.

Bratislava, jul 2009 Jaroslava Rogulova



1. kapitola

Pravidla parlamentnej demokracie
a obmedzenia v ich uplatiovani
v slovenskej spolocnosti 20. rokov 20. storocia*
Milan Zemko

olitickd kultura vo vSeobecnosti spéja formovanie, resp. deklarovanie hodndt, noriem a pravidiel

konania v istom politickom systéme a reZime s ich praktickym uplatiiovanim v kazdodennej praxi,
teda s ,politickou kultirostou”. Znamena to, Ze politickd kultiru nemodze tvorit len abstraktny systém
politickych hodndt a pravidiel, ale aj ich redIne uplatiiovanie v politickom Zivote, a teda aj vysledky tejto
politickej praxe, ktoré spatne ovplyviiujd onen abstraktny, ¢i vzorovy svet noriem a hodnét.”

Historicka skdsenost ukazuje, Ze osobitne preZitie demokratickych rezimov, resp. parlamentnej de-
mokracie do vysokej miery zévisi od praktického reSpektovania tstavnych, zakonnych, ale aj nepisanych
demokratickych pravidiel, teda od toho, ¢i a nakolko sa v politickej kultdre, v uplatfiovani jej ,ducha”
spdjaju formadlne aj neformélne pravidld a spolocenské normy, na ktorych spocivaju, s ich G¢innym kaz-
dodennym uplatfiovanim v politickom Zivote. Cim viditelnejsi je nesilad medzi verejne deklarovanymi
hodnotami, normami a prostriedkami, ktoré sa vnimaju ako siznejice s demokratickym rezimom, a re-
alnym vykonom politickej moci na vietkych drovniach spolocensko-politického Zivota, tym vacSmi pre-
pada spolocnost, resp. jej vyznamnad cast deziltizidm, nevéli z pomerov a je ndchylnd akceptovat idajne
,jasné”, jednoznatné”, a preto vraj ,0zdravujlce” koncepcie a prax autoritativnych, €i totalitnych hnuti
a strdn. Odmietanie demokratického spdsobu politiky byva este vacSmi podnecované celkovou nepriaz-
nivou socialnou situdciou Sirokych vrstiev obyvatelstva v dosledku hospodarskych kriz.2

*Stiidia bola vypracovana v ramdi projektu VEGA — 2/0122/09: Obgianska spolonost na Slovensku pocas 1. CSR.

"Pozri VAJDOVA, Zdenka. Politicka kultura — teoreticky koncept a vyzkum. In Sociologicky ¢asopis, 1996, ro¢. 32, & 3, s. 339 — 351.
Autorka odkazuje na Siroko uplatiiovand definiciu G. A. Almonda a S. Verbu, podla ktorej sa politickd kulttra spolocnosti vztahuje
k politickému systému, ako je internalizovany v poznani, citeni a hodnoteni clenov tejto spolocnosti. (Porov. Almond, G. A., Verba, S.
The Civic Culture. Princeton, NJ 1963, Princeton University Press, s. 14— 17).

*Tak sa to vyvinulo v dvoch mocnostiach medzivojnovej Eurdpy. Najprv v Taliansku viedla povojnova hospodarska kriza spojend s kri-
zou demokratického rezimu k uchopeniu moci fasistami roku 1922 a uprostred velkej hospodarskej krizy a opét aj krizy rezimu pre-
vzali legalne moc roku 1933 v Nemecku nacisti. (Pozri PROCACCI, Giuliano. Déjiny Itdlie. Praha 1997, Nakladatelstvi Lidové noviny, s.
333 —338; MANN, Golo. Dgjiny Némecka 1919 — 1945. Praha 1993, Cesky spisovatel, s. 76 — 140). Spojenie hospodarskej a politickej
krizy vydstilo roku 1933 do diktatury aj v podstatne zredukovanom, a teda malom $téte, akym bolo Rakusko. (Pozri VEBER, Vdclav
a kol. Déjiny Rakouska. Praha 2002, Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 507 — 525).
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Nazdavam sa, Ze v Eurépe sa to velmi ndzorne ukdzalo v medzivojnovom obdobi, teda v 20. a 30.
rokoch minulého storocia. Prva svetova vojna sa sice podla niektorych vyznamnych politickych myslite-
lov a politikov — v Ceskoslovenskej republike (CSR) napr. podla obidvoch prezidentov, Tomasa Garrigua
Masaryka a Edvarda Benesa — niesla v znameni boja medzi demokratickymi mocnostami a mocnostami
s ,teokratickymi” (nedemokratickymi) reZzimami a vydstila do vitazstva demokracie.* Nedemokratické
tendencie sa v3ak mali uz krdtko po vojne a potom v priebehu 20. rokov nielen prejavit, ale postupne aj
presadit a zvitazit vo viacerych vychodoeurdpskych a juhoeurdpskych Statoch.* Tento protidemokratic-
ky vyvin pokracoval aj v nasledujticom desatroci a koncom 30. rokov bola uz vacsina eurdpskych krajin,
pdovodne s demokratickym politickym zriadenim, ovlddand autoritativnymi alebo vyslovene totalitnymi
rezimami. Po mnichovskom verdikte v septembri 1938 a rychlom pade demokracie v pomnichovskej CSR
sa demokratické rezimy udrzali len v zdpadnej Eurépe (v uzSom slova zmysle), v severnej Eurépe a stre-
doeurdpskom Svajciarsku. Len 11 samostatnych eurpskych $tatov malo v tom ¢ase funkény demokra-
ticky rezim.> Uvddzam tieto Ciselné tdaje o celoeurdpskom politickom vyvine preto, aby boli zrejmejsie
aj zahranicnopolitické savislosti, a najma trendy, v akych sa formovala a uplatiiovala politickd kultdra
Ceskoslovenskej parlamentnej demokracie v medzivojnovom obdobi a osobitne v 20. rokoch, o ktorych
budem hovorit.

Vntropolitické pomery CSR formovala jednak politicka minulost predovetkym ceskych krajin v ram-
ci Predlitavska, ale aj Slovenska, resp. Podkarpatskej Rusi v ramci Zalitavska, Cize Uhorského kralovstva,
jednak nové politické a prévne pomery formalne zakotvené v docasnej a ndsledne definitivnej Ustavnej
listine republiky a v zdkonoch, ktoré na fiu nadvézovali.

Pre Slovensko bola charakteristicka uhorské tradicia politickych strdn honorécii a volebny systém vy-
znamne limitujudci pocet volicov, takZe v uhorskom parlamentarizme hrali postupne sa formujtice masové
strany (predovsetkym socidinodemokratickd strana) okrajovd rolu.® O to vacSmi vynikala politickd hra
panskych vrstiev a ich stran, prejavujica sa roznym stranickym preskupovanim, zlu¢ovanim a trieStenim
podla zdujmovych cielov aj osobnych ambicii veducich predstavitelov stran. Do tejto politickej hry nemali
zastupcovia nizsich vrstiev prakticky Ziadnu moZnost vstupu a aj preto sa beznému uhorskému smrtel-

3Pozri MASARYK, T. G. Svétovd revoluce. Za vdlky a ve vdlce 1914 — 1918. Praha 1928, Orbis a Cin, X. kapit. Demokracie a humanita,
passim; BEN ES, Edvard. Svétovd vdlka a nase revoluce. Vzpominky a tvahy z bojii za svobodu ndroda. Praha 1927, Cin a Orbis, II. sv.,
XX. kapit. Smysl| svétové vdlky a nas boj o osobozeni, passim.

#V20. rokoch 20. storocia sa v stredovychodnej a juznej Eurdpe presadili diktatorské ¢i autoritativne rezimy v Taliansku, Polsku, Litve,
Portugalsku, Spanielsku, docasne v Bulharsku, ale aj v malodohodovej, spojeneckej Juhoslavii.

5Na prelome rokov 1938 a 1939 patrili medzi eurdpske demokratické Staty uZ len tieto krajiny: Svajéiarsko, Francuzsko, Belgicko,
Holandsko, Luxembursko, Velk4 Britania, rsko, Dansko, N6rsko, Svédsko a Finsko.V Spanielsku sa viedli zéverené boje medzi repub-
likou a Francovym rezimom smerujtice k porazke republiky.

¢V uhorskom parlamente neboli zastdpeni v ddsledku volebného zdkona ani socidlni demokrati ani predstavitelia malorolnickych vrstiev.



Pravidld parlamentnej demokracie a obmedzenia v ich uplatfiovani v slovenskej spolo¢nosti 20. rokov 20. storocia

nikovi musela tato hra javit ako ,panské huncttstvo”, ktoré nemdze prakticky nijako ovplyvnit. Tato tra-
dicia sa na Slovensku mentalne, socidlnopsychologicky preniesla do istej miery aj do éry medzivojnovej
republiky, napriek znatnému narastu clenstva niektorych stran v novych politickych pomeroch.”

z nich masové, ktoré sa zasadnym rozsirenim volebného prdva stali sicastou rakdskeho parlamentariz-
mu.? I$lo bezpochyby o demokratizaciu politického a verejného Zivota brzdent zdkonne sankcionovanou
silou Statnej exekutivy a samotného mocndra. Silnd exekutiva vSak brzdila aj hrozbu partokracie, kedze
politické strany nemali v tom Case rozhodujtici vplyv na exekutivu. To sa malo podstatne zmenit po pade
habsburskej monarchie a vzniku ceskoslovenského statu.’

Vnove;j (SR sa pravnym zakladom demokratického parlamentarizmu stala doasnd tstava z novembra
1918 a po nej vobec prvy volebny zékon o volbach do obecnych zastupitelstiev z roku 1919. Parlamentna
demokracia ako politicky systém nového Statu bola potvrdend v definitivnom zneni dstavy a volebnymi
zakonmi do poslaneckej snemovne a do sendtu z februdra 1920.° Pravidla ceskoslovenského parlamen-
tarizmu boli ur¢ené a otézka znela, nakol'ko budu reSpektované tak, aby sa neotriasol — ako v novych
i stardich eurdpskych $tatoch — sam demokraticky politicky systém. Histéria potvrdila, Ze systém vydrzal
az do prijatia Mnichovskej dohody ¢eskoslovenskou vlddou a prezidentom, no bez sihlasu parlamentu, ¢o
znamenalo véZne porusenie Ustavného poriadku republiky vo veci Gizemnej integrity Statu.

Vo svojom prispevku by som chcel poukazat na niektoré faktory v uplatiiovani demokratickej stav-
nosti a zakonnosti, ktoré mohli evokovat a aj evokovali vo verejnosti otdzky, ¢i politické strany a ich ¢i-
nitelia skutocne a ak dno, do akej miery reSpektujd principy a pravidld, ktoré si sami reprezentanti ludu
uloZili pre svoj vlastny vykon politiky, ¢i skutocne ide o transparentni demokraticku politiku, alebo sa
za formélnym respektovanim pravidiel opat skryva politika ako ,panské hunctitstvo”.

Pochybnosti o principoch formovania politiky vzbudzovalo najmé ambivalentné postavenie politic-
kych stran. Ustava nehovorila ni¢ o politickych strandch ani v sivislosti so zastupitelskymi zbormi — po-
slaneckou snemoviiou a sendtom. Clenovia Narodného zhromazdenia (NZ), poslanci a senatori, mali pod-

7Stvisi s tym aj rola politickych vodcov najvacsich strén, sice casto spochybriovanych, ale pevne ovladajticich svoje strany — predo-
vsetkym Andreja Hlinku v Slovenskej [udovej strane a Milana HodZu v slovenskej Casti agrarnej strany, ale aj lvana Dérera v sloven-
skej Casti socidlnodemokratickej strany.

8Pozri URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848 — 1918. Praha 1982, Svoboda, s. 451 — 452, 524 — 531; tiez URBAN, Otto. Ceské aslovenské
déjiny do roku 7918. Praha 1991, Svoboda, 5. 214,219 - 221.

*Velky vyznam stran a stranictva v novej republike sa prejavil u pri prijimani docasnej tstavy a v dalSom formovani politického
rezimu, pretoze ,stranicky klic je jednou z politickych tradic, jeZ se nejpevnéji ujaly v této zemi, pevnéji, nez v kterémkoliv stdté jiném”.
PEROUTKA, Ferdinand. Budovdni stdtu, I. sv. 1918 — 1919. Praha 1991, Lidové noviny, s. 160.

107akon €. 121/1920 Zb. z. a n. z 29. 2. 1920, ktorym sa uvadzala Gstavna listina Ceskoslovenskej republiky a siicasne zakon .
122/1920 z toho istého diia, tvoriaci sucast dstavnej listiny, ktorym sa urili zdsady jazykového prava v CSR. Toho istého diia boli
prijaté aj volebné poriadky do Poslaneckej snemovne NZ a Sendtu NZ.
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[a jednoznacného prikazu tstavy vykondvat svoj mandat osobne a nesmeli od nikoho prijimat prikazy,"
prax vSak bola podstatne odlisnd. Napr. vedenia vladnych stran zévazne urcovali na zaklade politickych
dohdd v tzv. Pétke, resp. v nasledujicich neformalnych organoch koali¢nych strén, ako maju koalicni
poslanci hlasovat o predlohdch zékonov. Prostrednictvom volebného sidu ovladaného opét politicky-
mi stranami a vopred podpisanych rezigndcii na poslanecky mandét mali vedenia strén aj represivne
mechanizmy voci ,neposlusnym” poslancom. Viazané volebné listiny navyse branili volicom, ktorych
mali poslanci zastupovat, akymkolvek spdsobom prejavit svoje persondlne preferencie voci kandidatom
na poslanecky mandat.” Takéto faktické, ale pravne nedostatocne upravené postavenie politickych stran
v mocensko-politickom systéme republiky vzbudzovalo uz od 20. rokov nevélu casti spolocnosti spo-
chybriujucej vskutku demokraticky charakter Stdtu a na krajnej pravici politického spektra vyvolalo aj
praktické politické kroky, napr. v zaloZeni Ligy proti viazanym kandidatkam."”

K neodmyslitelnym predpokladom zastupitelskej demokracie patria pravidelne sa konajtice slobodné
vol'by na vietkych trovniach volenych organov. V $tandardnych demokraciéch plati, Ze — az na mimoriad-
ne situdcie, napr. vojnu — sa reSpektuju Gistavou alebo zdkonom urcené volebné obdobia. Za ich porusenie
sa nepovazuju predcasné volby, predovietkym do celoStdtneho zékonodarného orgénu, teda skratenie
volebného obdobia parlamentu.

Za prvej (SR sa volby do NZ konali Styrikrat, z nich v3etky tri po prvych volbéch boli predéasné.” To
z hladiska demokratickych politickych Standardov nebol problém, aj ked'signalizoval istd politicko-stra-
nicku labilitu vnitropolitickych pomerov v republike. Ako politicky problematicky mozno vsak povazovat
fakt, ze s volbami do poslaneckej snemovne sa vzdy konali aj volby do sendtu, hoci volebné obdobia
obidvoch komér sa podla tstavy odliSovali — v poslaneckej snemovni bolo volebné obdobie Sestrocné,
v senéte osemrocné, teda uz autori Ustavy predpokladali, Ze volby do obidvoch komor sa nebudi konat
vrovnakom case. Ak vezmeme do tvahy, Ze do obidvoch komér sa volilo rovnakym, pomernym volebnym
systémom, znamenalo to, Ze obidve komory NZ mali v podstate rovnaké stranicke zloZenie, ¢o podstatne
znizovalo moznost vzajomnej kontroly tychto zakonodarnych telies v ich legislativnej ¢innosti a odstvalo
sendt na fakticky vedlajSiu kolaj.

Za este vaznejsie zasahy do zastupitelskej demokracie mozno povazovat legislativne a politické roz-
hodnutia o volbéach do regiondlnych a miestnych zastupitelskych orgénov a o formovani zastupitelskych
grémif tychto orgénov.

"Pozri . 22 (1) dstavy: , Clenové Ndrodniho shromdzdéni vykondvaji svij manddt osobné, nesméji od nikoho pijimati pfikazii”

12\ zakone ¢. 123/1920 Zb. z. a n. o poriadku volenia do poslaneckej snemovne a aj v jeho novelizacidch sa v ¢l. 40 uvadzalo, ze
Skrty, vyhrady a iné zmeny nemajui Gcinok, <o platilo v zmysle zdkona €. 124/1920, ¢l. 2 aj pre volby do sendtu. Paradoxne a proti
duchu dstavy, volebny stid zbavoval poslancov mandétu aj za to, Ze vobec prestali byt clenmi strany, resp. Ze konali proti zdvazkom
v podpisanych stranickych reverzoch, a nie iba za to, Ze prestali byt clenmi strany z dévodov nizkeho a necestného konania. Takze
s odstupom ¢asu F. Peroutka konstatoval: , Ceskoslovenské politické strany ve véci manddti uZ ani nepolemizuji s tistavou, kterou si
kdysi samy dali: nedbaji ji prosté.” PEROUTKA, ref. 9, sv. IV, 5. 1758.

13 Zapasu proti viazanym kandidatkam sa vsak ujali politicky nedveryhodni ci pred verejnostou kompromitovani politici, takze Liga
v parlamentnych volbach roku 1929 ziskala celostétne necelé jedno percento hlasov a 3 mandéty v poslaneckej snemovni.

"Parlamentné volby sa konali v aprili 1920, v novembri 1925, v oktdbri 1929 a v méji 1935.
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Tendencia vysledkov niektorych politickych stran v parlamentnych volbach

vrokoch 1920, 1925 a 1929
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Ako vdbec prvy zékon o volbdch do zastupitelskych orgénov nového $tatu bol 31. janudra 1919 prijaty
zékon €. 75/1919 Zb. z. a n. 0 volbéch do obecnych zastupitelstiev, podla ktorého sa v ¢eskych krajinach
uskutocnili volby v jini 1919. V tom Case sa na Slovensku viedla vojna proti madarskej bolSevickej arméde,
preto volby do obecnych zastupitelstiev nebolo mozné uskutocnit. Prvé volby do obecnych zastupitelstiev
na Slovensku sa viak uskutocnili az v roku 1923 spolu so Zupnymi volbami, hoci do parlamentu sa volilo,
ako v celej republike, uz v aprili 1920. Do obecnych volieb rozhodovali v obciach na Slovensku len tradnici
bez volenych zastupcov obcanov, ¢o bola iste nezvykla situdcia v demokratickom State. Vaznym poruse-
nim pravneho poriadku v $téte bolo odmietnutie ceskej politickej elity zaviest zupné zriadenie v eskych
krajindch napriek riadne prijatému zdkonu €. 126/1920 Zb. z. a n. o zriadeni Zupnych a okresnych tradov
vrepublike Ceskoslovenskej, hoci vytvorenie Ztip v celom $tate malo posilnit integraciu Slovenska do novej
republiky, a sice cestou jeho ,rozpustenia v Zupach” Politickd svojvola vplyvnej Casti Ceskej politickej elity
zaviedla tak v rokoch 1923 — 1927 protipravny, zvlaStny druh administrativneho dualizmu. Ten sa odstrénil
aZ zrusenim ZUp na Slovensku a zavedenim krajinského zriadenia roku 1928 v celom $tate.'

Za nedemokratické prvky v demokratickom rezime treba povazovat aj oficialne nepublikovanie voleb-
nych vysledkov vo volhdch do obci a menovanie nevolenych ¢lenov do Zupnych zastupitelstiev a po zruseni
ZUp do krajinskych a okresnych zastupitelstiev. Menovani ¢lenovia zastupitelstiev sa mali vyberat spomedzi
odbornikov, no tito museli deklarovat, s ktorou politickou stranou budd v zastupitelstvach hlasovat. Vacsina
menovanych ¢lenov zastupitelstiev pripadla vlddnym strandm, ¢im sa znalne menil vysledok volieb, teda
vyjadrena véla volicov. I3lo tak o obnovenie svojho druhu systému virilistov, uplatfiovaného (samozrejme
podla inych zasad) v byvalych uhorskych obecnych a Zupnych zastupitelstvach. Navyse funkéné obdobie
clenov zastupitelskych okresnych a krajinskych zborov zvolenych roku 1928 sa prediZilo az do roku 1935,
Na v3etky tieto opatrenia, nezvyklé v demokratickom politickom rezime, nasla vykonné moc ,dobré dévo-
dy"", to vSak nemohlo odstranit podozrenie, Ze vlddna vécSina manipuluje s orgdnmi verejnej sprvy.

Dal3im véZnym faktorom na trovni celého $tétu spochybiiujicim fungovanie politickych strén v za-
ujme spolocnosti a voli¢stva bolo mnohostranné prepojenie politickych stran s ich zdujmovymi organi-
zéciami, ¢o najma v pripade agrarnej strany, ale aj dal3ich strdn znamenalo priame vézby s finanénymi
ahospodarskymi subjektmi.' Takéto prepojenia predovsetkym vacsich vladnych strdn a sticasne podmie-
fovanie kariérnych moznosti ob¢anov viac-menej priamou stranickou podporou viedli k rastu a posilfio-

5, RozloZeni zemi na Zupy, odstranéni zemskych hranic mélo péstovat ve vsech pocit soundleZitosti. Zupy nemohou byt separatistické,
avsak celé zemé mohou. Hlavné zdleZelo na tom, aby zmizelo Slovensko jako zvidstni individualita.” PEROUTKA, ref. 9, sv.|lI, s. 1009.

"T(to administrativnu reformu privitala po prijati zdkona roku 1927 aj HSLS, v tom case koalicna strana, ako prvy krok k politickej au-
tondmii Slovenska. Tejto iltizie sa vsak musela rychlo zbavit, ked'sa krajinsky systém zacal v nasledujicom roku uplatiovat'v praxi.

70 dovodoch posunu terminu krajinskych a okresnych volieb, ako aj o prehibeni rozdielu medzi voli¢skymi hlasmi a ziskanymi man-
détmi pozri SUCHOVA, Xénia. Problémy organizacie politickej spravy na Slovensku v predmnichovskej republike. In ZEMKO, Milan
— BYSTRICKY, Valeridn (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratislava 2004, Veda, 5. 116 — 117.

80 prepojeni politickych stran s hospodérskymi organizaciami za prvej CSR pozri MALIR, Jii — MAREK, Pavel a kol. Politické strany.
Vyvoj politickych stran a hnuti v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004. 1. dil: obdobi 1867 — 1938, 5. 553 — 987, podkapitoly
o satelitnych organizdcidch velkych politickych stran.
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vaniu partokracie, ¢o vo svojej protidemokratickej a protisystémovej propagande vyuzivali aj zneuZivali
radikdIne orientované strany na obidvoch krajoch politického spektra.

0d roku 1923 sa ako ddvod na spochybiiovanie skuto¢ne demokratického charakteru republiky vyu-
Zivalo najmad uplatriovanie zékona ¢. 50/1923 Zb. z. a n. na ochranu republiky. Umoziioval trestne stihat
ciny, ktoré do tych ¢ias neboli zahrnuté pod pojem trestnych cinov. Na zaklade tohto zakona mohlo byt
napr. zastavené vydavanie periodik, alebo trestne stihanizodpovedni redaktori novin a ¢asopisov, pricom
iSlo predovietkym o opozicné periodika. Tieto periodikd byvali ¢asto postihované cenzirou, zanechéva-
jicou v tlaci ,vybielené” miesta v ¢lankoch alebo aj celé clanky.

Na Slovensku sa ako dovod spochybiiovania demokratickosti reZimu a demokratickej politickej pra-
xe vyuZzivalo v politickom boji a ideologickom ovplyviiovani verejnosti aj postavenie politickych strén
dané unitdarnym charakterom 3tatu. Po rozstiepeni sa socidlnodemokratickej strany, po volbdch roku
1920 jednoznacne najsilnejsej politickej strany, sa v roku 1923, po volbéch do obecnych zastupitelstiev
a Zupnych zastupitelstiev na Slovensku stala voli¢sky najsilnejSou Slovenskd fudova strana. Dominujtice
postavenie v sprave Slovenska zostalo v3ak v rukdch centralistickych stran s Ustrednym vedenim v Prahe,
a predovsetkym agrarnej strany, ktord bola na Slovensku voli¢sky podstatne slabsia ako ludova strana.”
Takéto situdcia, trvajica az do konca prvej republiky, podnecovala politicky boj, ktorého intenzita a ¢asto
neférové spdsoby z kazdej strany patrili podla mdjho ndzoru medzi tie faktory, ktoré ohrozovali nielen
statnu jednotu CSR, ale aj budiicnost demokracie na Slovensku.

Paradoxne, tento trend sa zretelne prejavil v druhej polovici 20. rokov, za vlady tzv. panskej, resp.
kongruovej ¢i obcianskej koalicie. Koalicia dvoch agrarych strén, troch ludovych, resp. krestansko-so-
cidlnych strén, narodnych demokratov a Zivnostnikov mala predstavovat alternativu k tzv. celondrod-
nym vlddam obcianskych stran so socialistickymi stranami, no jej inovacna politicka sila sa vycerpala uz
v druhom roku vlady, po prijati niekolkych zakonov, nepriechodnych za predchddzajucich vlad.?” Navyse
aj vnutrokoali¢né konflikty zaloZené na tazko zlucitelnych predstavéch o Statoprdvnom usporiadani re-
publiky medzi Hlinkovou slovenskou fudovou stranou (HSLS) a ¢echoslovakistickymi stranami, za ktorymi
sa skryvali zretelné mocensko-politické zaujmy, nasmerovali koaliciu k pred¢asnému ukonceniu experi-
mentu s vliddnou koaliciou bez socialistov uz na jesen roku 1929, po sotva troch rokoch existencie.

\olebny rozdiel sa dramaticky a najvacsmi prejavil v parlamentnych volbéach roku 1925, ked HSLS ziskala na Slovensku 34,31 %
hlasov, kym vladni agrarnici 17,40 % a socidlni demokrati, dalsia opora dovtedajsich koalicii, skromnych 4,25 %, co ludakov viedlo
k pasovaniu seha samych za jedinych oprdvnenych reprezentantov Slovakov.

2 Parlamentnd koalicia obcianskych stran, ktord vznikla este pocas druhej dradnickej viady, prijala kongruovy zékon a colny zakon.
Uz pocas vlédnej koalicie obcianskych strén bolo prijaté nové tizemné usporiadanie Stétu (krajinské zriadenie) a niekolko zdkonov
tykajicich sa ozbrojenych sil vrdtane nedemokratickej novely volebného zékona, ktord zbavila prislusnikov ozbrojenych sil aktivne-
ho aj pasivneho volebného préva do vietkych zastupitelskych orgdnov v republike. Opoziné favicové strany sice hlasovali proti tejto
novele, ale ked'sa opat stali clenmi koalicie, nepresadili jej zruenie.
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0 politickej kultdre tych Cias svedcia politické hry okolo organizovania vlddy panskej koalicie a zis-
kavania HSLS pre tito koaliciu, ked'sa za tvrdymi, takmer nezmieritelne znejlcimi vzéjomnymi dtokmi
[udakov a agrarnikov spriadali koali¢né nitky, co opat muselo vo verejnosti vzbudzovat pocit, Ze ide o sta-
ré zname ,panské huncttstvo”.?" A tento pocit pretrvaval aj pocas koalicie najma z pdsobenia fudovej
strany, ktord vo svojej neskusenosti a neobratnosti slubovala svojim privrzencom a slovenskej verejnosti
pred vstupom do koalicie ovela viac, nez mohla splnit.* Potom, uz ako stcast koalicie, propagacne pre-
cenovala svoje koalicné tspechy a sticasne na verejnosti neraz postupovala ako fakticky opozi¢na strana,
kritizujtic aj to, za Co ako clen koalicie niesla spoluzodpovednost.

Takdto dvojtvarnu politickd hru HSES v koalicii vSak nedokazali prezriet ani mnohi jej privrzenci, ¢o
dali strane najavo najprv vo volbach do obecnych a okresnych zastupitelstiev v roku 1927, potom do pr-
vého krajinského zastupitelstva roku 1928 a nakoniec v predcasnych parlamentnych volbdch roku 1929.
Vo vdetkych tychto volbach HSLS znacne stratila oproti parlamentnym volbam v roku 1925, v ktorych
bola vobec najuspesnejsia v celej ére prvej republiky.? Pre [udakov to bola tvrda lekcia z politickych a vo-
lebnych dosledkov, ktoré prindsa co len ciastkova viddna zodpovednost, navyse vo voli¢skom prostredi
nabudenom velkymi ocakdvaniami. Ked'sa k tejto politickej situacii pridruZila aj aféra okolo vyznamného,
no rozporného predstavitela HSLS Vojtecha Tuku, strana upadla do dal3ej vnitrostranickej krizy, zname-
najlicej odchod dalsich doleZitych clenov strany (medzi nimi odchod takej zndmej osobnosti, akou bol
poslanec uz v uhorskom sneme Ferdi$ Juriga) a faktické oslabenie HSLS, o sa najvyraznejsie prejavilo
v parlamentnych volbach v oktdobri 1929.%

Politicky kolorit 20. rokov v CSR vytvarali vak aj velké aféry vplyvnyich osobnosti na celo3tétnej drovni,
z nich napr. Jifi Stfibrny patril medzi paticu politikov, ktord vyhldsila vznik ¢eskoslovenského 3tatu a Ra-
dola Gajda bol velkym legiondrskym hrdinom a krdtky Cas viedol generalny $tab ceskoslovenskej armddy.
V obidvoch pripadoch bol zaangaZovany aj tzv. Hrad, pricom dodnes trvajt oprdvnené pochybnosti, i sa

11Uz v case posobenia obcianskej koalicie a intenzivnych rokovani o vstupe HSLS v jesennych mesiacoch 1926 sa na stranach fudacke-
ho Slovdka a agramického Slovenského dennika a dalsich stranickych novin viedol propagacny boj, ktory napriek svojej ostrosti dost
necakane skonil vstupom fudakov do koali¢nej viady 15. 1. 1927.

27&kladnym prislubom volicom bolo dosiahnutie samosprévy Slovenska ako néhrada za zrusené Zupy, pricom za vzor sa kladla
autonémia Chorvétska v Uhorsku (Slovak 1.1.1927, ¢. 1; 8. 1. 1927, ¢. 5). Po vstupe do vlady sa luddci zaprisahévali, Ze autonomie
sa nikdy nezrieknu (Slovak 19.1.1927,¢. 23;5.2.1927, €. 28), no skutocnost krajinského usporiadania musela svojou, bezzubostou”
rozladit aj najpevnejsich privrzencov fuddckej politiky.

Vo volbach do krajinského zastupitelstva v decembri 1928, ktoré sa konali na celkom Slovensku, stratili luddci oproti parlamentnym
volbam roku 1925 vyse 160-tis. hlasov, aj ked'si s 24,64 % udrzali prvé miesto pred agrérnikmi s 20,54 %.

%K odchodu, resp. vyliceniu poslancov Ferdisa Jurigu a Floriana Tomanka z [udovej strany pozri Slovak 29. 1.1929, ¢. 24;30.1.1929,
€.25;13.2.1929,¢.36;16.2.1929, ¢. 39. F. Juriga si zaloZil vlastnd stranu, no té v oktobrovych parlamentnych volbach 1929 celkom
prepadla. HSLS stratila v tychto volbach oproti volbam roku 1925 vy3e 85-tis. hlasov, zostala v3ak stranou s najsilnejSou voli¢skou
podporou na Slovensku.
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voci obidvom politikom postupovalo aj zo strany prezidenta skutocne korektne.” Akokolvek, tieto dve
politické osobnosti, podobne ako agrarnicky predseda sendtu Karel PréSek, kompromitovany v tzv. lieho-
vej afére, skondili na periférii (Stfibrny a Gajda medzi extrémnou pravicou), resp. mimo ceskoslovenskej
politiky (Prasek).?® Politicky pribeh ,stalice” Ceskoslovenskej politickej scény — Milana Hodzu, spajany
s mnohymi politickymi aférami, ako aj s nevélou samotného prezidenta k jeho osobe, mal celkom odli3né,
totiZ premiérske smerovanie. HodZa sa sice od februdra 1929 do oktobra 1932 musel uspokojit len s posla-
neckym kreslom, no v prvej Malypetrovej vlade opét prevzal ministersky post a po dalSich troch rokoch uz
sam predsedal ceskoslovenskej vlade. Jeho kariéra zaznamenala opét vzostupny vyvin aj z toho dévodu,
Ze bez ohladu na postoj Hradu k jeho osobe, dokazal spolahlivo kontrolovat slovenski cast agramej stra-
ny, ktord bola nezastupitelnd v budovani a upeviiovani dominujticej celoStatnej pozicie agrérnikov.

Nespocetné aféry politikov a fudi okolo politiky v medzivojnovom Ceskoslovensku, ale aj pdsobenie
stranickej tlace, ktord konflikty skor vyhrocovala, nez aby pontkala veobecne zrozumitelné riedenia,
vyvoldvali vo verejnosti nielen nevélu, ale aj rastdce pochybnosti o moznostiach a buddcnosti demokra-
tického rezimu v medzivojnovom obdob, ked'zo vietkych stredoeurdpskych stran vokol CSR sa poniikali
rozne, no vZdy nedemokratické, ba vyslovene diktatorské politické ,rieSenia” krizy demokracie.

Ceskoslovenska politickd elita, resp. jej prevaznd Cast, viak dokdzala (hoci aj neddsledne) re3pektovat
zékladné pravidla demokratickej viady a nachddzat politické vychodiska zasadne nepopierajtice principy
a fungovanie parlamentnej demokracie. V tomto politickom smerovani sliZil ceskoslovenskej demokracii
— trochu paradoxne — aj na $tandardny demokraticky reZim nezvykle intenzivne a v3estranne podpo-
rovany kult Zivého, Uradujtceho prezidenta T. G. Masaryka, ktory sa stal (aj vo svojom kulte) doslova
stelesnenim Ceskoslovenského demokratického rezimu.”

Na vyzvu vyvoland krizou a rozpadom tzv. panskej ¢i obcianskej koalicie odpovedala ,3tatotvornd”
politickd elita este v zdvere 20. rokov vytvorenim tzv. Sirokej alebo koncentracnej koalicie, ktord opat
spojila Eeskoslovenské a nemecké strany lavého a pravého stredu a previedla krajinu birkou svetovej
hospodarskej krizy. Niektorym vlddnym strandam (predovSetkym nemeckym) to v3ak prinieslo znacné
volebné a vobec politické straty, ¢o sa ukdzalo v poslednych parlamentnych volbach roku 1935.2

=K afére J. Stitbrmého a R. Gajdu pozri KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éie Pryni republiky (1918 — 1938), dil prvni Vznik, budovdni
azlatd léta republiky (1918 — 1929). Praha 2000, Nakladatelstvi Libri, s. 392 — 396; KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské,
sv. XIll. (1918 — 1929). Praha — Litomy3l 2000, Paseka, . 534 — 575; LISKA, Vladimir. Causa Edvard Benes. Praha 2005, Fontana, s.
49 - 68.26 K afére Karla Praska pozri KLIMEK, ref. 25, 5. 404 — 409.

710 systematicky budovanom kulte prezidenta Masaryka, ktory vrcholil v roku 1930, pri prezidentovych 80. narodenindch a potom
po jeho smrti roku 1937, pozri ZEMKO, Milan. Obraz prezidenta T. G. Masaryka v kniznych publikcidch vydanych pri jeho vjznam-
nych Zivotnych jubiledch a v roku jeho smrti. In LEIKERT, Jozef (ed.). Politik s dusou filozofa. Miesto T. G. Masaryka v esko-slovenskych
dejindch. Bratislava 2007, Spolocnost Pro historia a HU SAV, 5. 204 — 214.

8\ mdjovych parlamentnych volbach roku 1935 vyrazne stratili predovsetkym nemecké koalicné, resp. aktivistické strany (agramici,
krestanski sociali a socidlni demokrati) v prospech opozicnej Sudetonemeckej strany.
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Ani takdto vlada, resp. viddna koalicia v3ak uz nedokdzala previest krajinu birkou medzinarodnej krizy
vyvolanej nacistickym Nemeckom v zavere 30. rokov. Ceskoslovensko tak nedostalo prileZitost, aby mohlo
na poli vnitornej politiky vskutku dokladne testovat platnost myslienky prvého zo zakladatelov Statu, pre-
zidenta Masaryka, vyjadrenej v jeho abdikacnom liste, podla ktorej sa $taty udrZujd tymiidedlmi, z ktorych
sa zrodili,” ani jeho ndzor, Ze republika potrebuje 50 rokov, aby spolo¢nost demokraticky dozrela.

ABSTRACT
The Parliamentary Democracy Principles and Limits of their Application
in the Slovak Society in the 1920s
Milan Zemko

The Czechoslovak Republic was, besides Switzerland, until the Munich Agreement in September 1938,
the only parliamentary democracy of the Central-Eastern Europe in the period between the two world
wars. However, it does not mean that the Czechoslovak democracy did not show any democratic practices
shortfalls which were not usual in the traditional Western democracies. These shortcomings of democratic
politics weakened the trust of the Czechoslovak citizens into the democratic regime at that time.

The paper studies symptoms of that deficit in the three areas of the political life at the time: 1) insuffi-
cient respect to valid laws and democratic rules of the Czechoslovak political life, 2) the unfair ways of the
political struggle among political parties and, 3) personal scandals of prominent and influent politicians
and, often, their obscure solutions, which also spread in the public doubts about the correctness and
purity of the Czechoslovak politics at that time. Anyway, the Czechoslovak political elite were able to
preserve the parliamentary democracy in Czechoslovakia. The factors of its decline, after Munich, were
primarily external.

PhDr. Milan Zemko, CSc.

Roku 1966 absolvoval Filozofick fakultu Univerzity Komenského v Bratislave, odbor filozofia — histo-
ria. 0d roku 1998 je vedeckym pracovnikom Historického Ustavu SAV. Vyber zo svojich $tddii a clankov
publikoval v knihe Slovensko — krajina v medzicase (Bratislava 2002). Bol spolueditorom kolektivnej
monografie Slovensko v Ceskoslovensku 1918 — 1939 (Bratislava 2004) a spoluautorom knihy Volby
do zdkonodarnyich orgdnov na tizemi Slovenska 1920 — 2006 (Bratislava 2008).

PMASARYK, T. G. Cesta demokracie, sv. IV, Praha 1997, Ustav T. . Masaryka, s. 451.
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2. KAPITOLA

Stat ajeho lud.
Politicka socializacia slovenského obyvatelstva
po vzniku CSR*

Juraj Benko

V zdujme stability kazdého politického systému je formovat politickd kultdru obyvatelstva v silade so
svojimi zakladnymi principmi a hodnotami. Prostrednictvom dostupnych moznosti sa snaZi zdsadne
uréovat rdmec pre vytvdranie politickych hodndt, noriem, ocakdvani a vzorov sprdvania individudlnych
a skupinovych tcastnikov tohto systému. V kontrolovanom procese nepretrzitej politickej socializacie
si zabezpecuje ich lojalitu i aktivnu podporu v krizovych okamihoch, stimuluje politickd a socidlnu su-
drznost ako aj integraciu v obciansky alebo narodne definovanej spolocnosti a, naopak, usiluje sa pred-
chadzat konfliktom a napatiam medzi spolocenskymi skupinami a socidlnej anémii.

Rovnaké dlohy stali aj pred novym ceskoslovenskym Statom, ktory sa v priebehu ,ndrodnej revoliicie”
koncom oktdbra 1918 objavil na mape Eurépy.

Formovanie novej, republikénsky, demokraticky a zaroveri ndrodne orientovanej politickej kultdry
obyvatelstva, ktord by spatne predstavovala zakladny pilier existencie $tatu a jeho $tatnej formy, bolo
v republike pInej vnitornych socidlnych a naciondlnych napati eminentnym zdujmom jeho elit. Nastole-
ny rezim bol niteny v zaujme vlastnej konsolidacie a dlhodobej stélosti zabezpecit prenos adekvatnych
informacii do kazdodenného Zivota obyvatelstva. Mali nielen oboznamovat's politickymi symbolmi, nor-
mami, intitdciami a procedirami nového rezimu, ale ndsledne na individudInej, rovnako v komunitnej
rovine zaistit internalizciu hodnotového systému a ideoldgie podporujicej nastoleny status quo. Proces
zacatej politickej socializdcie obyvatelstva v novom $tate mal rovnako prispiet k osvojeniu si socialnych
vzorcov koreSpondujtcich so spolocenskou poziciou a k legitimite nerovnosti v prerozdeleni moci a ma-
jetku v spolocnosti.

*Stadia vznikla v rémdi Centra excelentnosti vyskumu klovych otézok modernych dejin Slovenska.

"0vodny odsek stru¢ne uréuje pojem,politickd socializacia”, a v tomto kontexte sa nim zaoberdm aj v dalSom texte. Blizsie k pojmu
pozri napr.: GORDON MARSHALL. ,Political socialization” A Dictionary of Sociology. 1998. Encyclopedia.com. 23. 6. 2009 <http://
www.encyclopedia.com/doc/1088-politicalsocialization.html>.
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Bezprostredne po vzniku Ceskoslovenskej republiky (CSR) sa ukazovalo, Ze préve v otézke drovne po-
litickej kultdry, lojality a podpory obyvatelstva situdcia na Slovensku predstavovala zavazny problém.
Vo vSeobecnosti mozeme podla postoja voci novym politickym pomerom hovorit o troch zdkladnych
skupindch obyvatelstva:

1. Nepodetna slovenska narodna inteligencia a jej publikum vnimala vznik CSR so sympatiou ako
vyrazny krok k realizacii ndrodno-emancipacného politického projektu. I tdto pomerne tizka politicko-
kultdrna vrstva, ktora tvorila oporu pre konsolidaciu novej Statnej moci na Slovensku, bola vo vztahu
k novému Stdtu a jeho ideoldgii vnitorne diferencovand. Od toho sa odvijala i rozna miera bezprostrednej
spoluprdce s rezimom. Zo strany tatneho rezimu existovali k tejto ndzorovo i ideologicky pestrej skupine
dva (v zdsade pragmatické) pristupy. Ti, ktori poZivali dveru $tatnych elit, boli mocensky saturovani
a zapojeni do Statnych a verejnych Struktdr nového reZimu na Slovensku. Naopak, v podozreni zo strany
novej moci — ¢i uz opravnene alebo neoprévnene — a bez saturovania pri rozdelovani mocenskych pozicii
zostal najma slovensky katolicky klérus, napriek svojej nezanedbatelnej tilohe pri prevrate a prvotnému
nadseniu casti kiazstva zo vzniku $tatu. Ci uz pri prevrate alebo neskdr, obe tieto podskupiny sloven-
skej inteligencie spolu so socidlne omnoho rdznorodejsim, no politicky zomknutym tzv. ceskym Ziviom
v politickom hoji predstavovali vyznamnu skupinu nositelov novej politickej kultury a agentov politickej
socializacie Sirdich vrstiev obyvatelstva.

2. Rozne podoby prvotnej antipatie poznacili poCiatocny postoj pomerne velkej a vyrazne roznorode;
skupiny, previazanej so starym rezimom a Stdtom — socidlne, ekonomicky, politicky, ideologicky, hodnoto-
vo, psychologicky i statusovo. Patrili k nej nielen dovtedajsie politické a verejné elity, ale z roznych dévodov
(napr. nacionélnych) aj madarskeé ¢i nemecké stredné mestské vrstvy a inteligencia, zo socioekonomickych
dovodov pocetnd vrstva Statnych a verejnych zamestnancov. Najma na vychode Slovenska zase integritu
Uhorska otvorene podporoval a v tomto smere za fiu aj agitoval katolicky klérus.? Proticeskoslovenské,
integracné snahy nasli oporu aj medzi scasti nacionalne asimilovanym slovenskym ¢i priamo madarskym
robotnictvom organizovanym v uhorskej socidlnej demokracii s centrom v Budapesti. Jeho postoj k nové-
mu $tatu bol dany jednak organiza¢nou disciplinou a jednak dovtedajsou interpretéciou internacionalizmu
zo strany uninaciondlneho diskurzu elit socialistického hnutia v Uhorsku. Postoj celej tejto skupiny obyva-
telstva nebol ideologicky fixny, ale s¢asti ambivalentny, pragmaticky, poznaceny silim zachovat socidlnu
poziciu a status aj v novom politickom reZime a 3téte. Z toho ddvodu bolo spravanie tejto skupiny rézno-
rodé, od rychlej reorientdcie na novy $tdt az po aktivny odpor proti nemu. Kazdopddne, vztah novych elit,
Stdtneho a bezpecnostného apardtu k tymto vrstvam bol podozrievavy a v krizovych situdcidch nevahal

ZNURM!I, Ismo. Slovakia — a Playground for Nationalism and National Identity: Manifestations of the National Identity of the Slovaks,
1918 — 1920. Helsinki 1999, Suomen Hist. Seura, . 109.

3Vedenie uhorskej socialnej demokracie dovtedy nacionalnu otdzku bagatelizovalo ako anachronizmus, odstvalo ju mimo, programu
dna”, ak sa priamo nestavalo v krajnych pripadoch proti nej. Mald, tzv. panslavska organizacia slovenskych socidinych demokratov
bola zoskupend okolo Robotnickych novin, ktoré vychddzali od roku 1905. Po prevrate 1918 sa zaradili jej predstavitelia k novym,
prorezimnym politickym elitdm a v procese Stiepenia socidlnej demokracie pod vplyvom ruského bolSevizmu ostali takmer bez
vynimky na jej pravom, ,Stétotvornom” kridle.

18



Stét a jeho fud. Politické socializacia slovenského obyvatelstva po vzniku CSR

internovatich predstavitelov ako rukojemnikov rezimu. Internacnd prax bola pre rezim beznym sposobom
prevencie v krizovych situdciach ako predtym (mobilizacia 1914), tak i potom (mobilizacia 1938).

3. Tretia, pocetne najvdc3ia skupina obyvatelstva predstavovala pre nové politické elity zahadu: tzv.
slovensky [ud. Tato nepresné a stereotypizujica socidlna kategdria zostavala aj pri vzniku CSR uréujicim
aj svoje opodstatnenie — toto etnikum malo oproti ceskému ¢i madarskému natolko mélo diferencovand
socialnu Strukturu, Ze do velkej miery pretrvavalo jeho vnimanie verejnostou, zloZenou najma zo strednych
vrstiev a elit, ako homogénnej, nerozlisenej socidlnej skupiny. Hoci skutocnost bola také, Ze obyvatelstvo,
ktoré této kategdria zahfiiala, bolo vo svojej konkrétnej totalite konfesiondlne, kultdrne i ekonomicky roz-
roznené, pri istom zovieobecneni zdielalo viaceré spolocné urcenia. Predovietkym iSlo o horizontdlne vy-
medzenie — etnické, resp. jazykové (slovencina vo svojich dialektoch), dalej o vertikdIne socidlne ohranice-
nie (najnizsie socidlne vrstvy) a nakoniec uréenie na zaklade vztahu centra (mesta) a periférie (vidiek), teda
sidelné. Okrem etnicky pomerne homogénneho — slovenského — vidieka sem mozno zahrniit i robotnicke
Stvrte a koldnie na periférii miest, kam migrovalo za obZivou obyvatelstvo rovnako z vidieka. K trom urce-
niam sa pripdja dalia podstatna charakteristika — ekonomickd, ktora mala okrem iného nezanedbatelny
podiel pri dlhodobom formovani mentality: vysoky podiel manuainej préce v Zivote drvivej vacsiny sloven-
ského obyvatelstva. Tento ekonomicky prvok, pretrvavajuci z agrdrmej epochy, zostal zdroveri nezanedba-

Obraz ,slovenského ludu” mal predovSetkym homogenizacni funkciu. Homogenizoval a zarove re-
dukoval rozmanitost urceni reprezentovaného obyvatelstva Slovenska a presnejsie v ramci neho Slovakov
na jednoduchd mentdlnu reprezentdciu s urcitym konecnym poctom stereotypnych znakov.® V neanalytickej,
redukujucej a zjednodusujticej podobe figuroval tento obraz vo verejnom diskurze, vytvéranom a reprodu-
kovanom vy3simi spolocenskymi vrstvami, ako aj inymi etnikami, a stal sa aj vyichodiskom pre prax politickej
propagandy, resp. osvetovej cinnosti; pre politizujicu agendu, prichddzajticu zvonka tohto prostredia.

0 politickej zrelosti ,slovenského ludu” nepanovali medzi ceskoslovenskymi politickymi elitami, ako
aj medzi slovenskou a ¢eskou rozvazujticou verejnostou vobec velké ilizie.

* Instrukcia ¢s. jednotiek pocas obsadzovania zdp. Slovenska: Posddkam nariadené internovanie vediicich predstavitelov v kazdom obsa-
Jjemnik. Ak by sa rukojemnici vzpierali a klddli odpor, je dovolené ich aj zviazat, no zastrelit len vyslovne na zdklade rozkazu velitelstva
v Hradisti.” Sprdva z cesty lenov NZ Emila Spatného, Gyrilla Duska a Jana Pociska o cesté na Slovensko 23. listopadu — 1. prosince 1918.
Nérodni archiv Ceské republiky (NA CR) Praha, fond (dalej f.) PMV-AMV 225, kartén (dalej k.) 43, signatuira (dalej sign.) 43, fol. 10—
11.Tak to bolo koniec koncov i pri mobilizacidch v roku 1914 1938.

5K tomu: MATEJCEK, JiH. P&t idejf lidovyich vrstev. K zapomenutému projektu profesora Grosse. In Véstnik grantu KSC a radikdini socia-
lismus v Ceskoslovensku 1918 — 1989, 12/2005. Praha 2005, Ustav soudobych déjin, s. 61.

6K tejto otézke pozri tiez: VORDS, Laszlo. Premeny obrazu Slovakov v madarskej hornouhorskej regionalnej tlai v obdobi rokov 1914
—1918. In Historicky asopis, roc. 54, ¢. 3/2006, 5. 419 — 421.
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Tab. ¢. 1: Zakladné tidaje o Slovensku na zaklade vysledkov s¢itania ludu

z15. februara 1921
Kategoria Udaj
Rozloha (v km2) 48936
Pocet obyvatelov 3000870
Hustota obyvatelstva na km2 61
Muzov 1459 540
Zien 1541330
Na 1000 muzov pripadalo Zien 1056

Statisticka prirucka republiky Ceskoslovenské Ill. Praha 1928, . 275.

Tab. <. 2: Povolanie obyvatelstva Slovenska na zaklade vysledkov scitania fudu

z15. februara 1921
Povolanie Pocet obyvatelov Podiel na 100 osob
Polnohospodérstvo 1818848 60,6
Priemysel 530192 17,7
Obchod 230638 77
Verejna sluzba 148 007 49
Ostatné 273185 9,1

Tab. ¢. 3: Gramotnost obyvatelstva Slovenska nad 5 rokov na zéklade vysledkov s¢itania ludu

z15. februara 1921
X Pocet nad Vedeli ¢itat Vedelo len Nevedelo ¢itat’ ,
Pohlavie . v . Nezname
5 rokov a pisat Citat ani pisat
Muzi 1291590 1104 445 16231 169959 955
Zeny 1376918 1087 402 57381 231051 1084

Statistickd prirucka republiky Ceskoslovenské 111, Praha 1928, 5. 294.

Pri obmedzenom poznani Slovenska prevlddal medzi ceskymi nérodnymi elitami zvac3a obraz Slo-
vakov ako jazykovo pribuzného, ale kultdrne izolovaného a nehybného fudu, ktory sa bliZil v kontexte
osvietenského myslenia aZ k vnimaniu typického Slovéka ako archaického slovanského ,uslachtilého

divocha”. Slovensko v prvych rokoch republiky aj vzhladom na nizku dynamiku slovenského politického
Zivota pred vojnou bolo zo strany ceskych politickych elit vnimané trochu ako exotikum.®
Prirodzene, obrovské deficity boli aj v poznani Ciech zo strany Slovakov, ako opisuje stav vzajomného

poznania Ceského ndroda zo strany Slovékov na konci prvej svetovej vojny Emo Bohdni: ,...predtym o Ces-
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kom ndrode vedelo sa na Slovensku velmi mdlo. Niektori slovenski literdti, nadSeni vlastenci, mald skupina
slovenskych politikov, co mala osobné styky s niektorymi podobnymi ceskymi ludmi, td o Cechoch uZ mala
svoje predstavy, ale masy slovenského ludu prdve Ze vedely, kde leZi Praha, ale potom nicviac... Svet v Uhrdch
sa koncil niekde pri Holici, lebo Skalici, ale Co je dalej na zdpad v Ceskych krajindch, o tom sme mali len hmlisté
predstavy. Tisic rokov nds dokonale rozdelilo.”

Obraz ,slovenského fudu” v povedomi Ceskych i slovenskych elit byval poznaceny romantizmom a per-
spektivnym optimizmom. Na jednej strane tradi¢ny romanticky obraz Slovéka z fudu ako ,uslachtilého
divocha” dodaval redinej politickej zaostalosti velkej Casti slovenského etnika pozitivny punc politickej
(istoty a neskazenosti minulostou, ¢o predstavovalo zase na druhej strane zdravy, neposkvrneny zaklad,
do ktorého mozno zastepit demokratické, republikénske a ndrodné ideély nového Statu.

Pokial viak iSlo o otazku aktudlnej zrelosti na vazne rozhodnutia, teda o rovinu politického realizmu
a pragmatizmu, v obraze neskazeného fudu na Slovensku vystdpili do popredia vystrazné ¢rty ,infan-
tility”, ,inferiority”, ,nezrelosti”, ,neuvedomelosti®, ,zaostalosti“ a ,mrakotného stavu” toho [udu vo
vztahu k najzavaznejsim otdzkam doby — k otdzkam politickym. Typickou ukdzkou bol postoj novych
¢eskoslovenskyich elit k otazke plebiscitu o pricleneni slovenskych regiénov k CSR alebo k susednym $ta-
tom, zhmuty v Masarykovom vyjadreni (koncom roku 1919): , Plebiscit pokladdm za dvojsecni zbran. Kto
agituje, ten vyhrd. A Co sa tyka zvidst Slovenska, tam sa vobec nedd pripustit hlasovanie, pretoZe Slovdkov
tak potlacovali, Ze nikdy nemali prileZitost politicky mysliet a ani by nevedeli, ako rozhodnit o svojom osude.
Za takych okolnosti treba prijat'stanovisko vodcov ludu.”™

Proti takémuto obrazu ,politickej nevyspelosti a nezrelosti“ Slovékov sa najviac po vzniku republiky
ohradzoval politicky katolicizmus a jeho hlavny politicky reprezentant — Slovenskd ludova strana (SLS).
Jej snahou bolo, naopak, predstavit autenticki — konzervativnu — politickd tradiciu na Slovensku este
pred zalozenim CSR, predovietkym z jedného dovodu: vyhlasit sa za jej dedica a reprezentanta v obdobi
nastdvajlceho kultirneho boja a importu politickej kulttry z ¢eského prostredia." V kone¢nom désledku

"HASLINGER, Peter. Madarské motivy pri vzniku a rozpade ceskoslovenského nérodného pribehu. In Forum Historiae. Odborny in-
ternetovy Casopis pre histdriu a pribuzné spolocenské vedy, roc. 1, ¢. 1/2007; 7. 3. 2009 http://www.forumhistoriae.sk/FH1_2007/
texty_1_2007/haslinger.pdf.

8 Bystry pozorovatel Emo Bohi tieto poznavacie stereotypy opisal v spomienkovej crte Cesky paprikas, na margo prvej oficidlnej
navitevy delegacie slovenskej inteligencie v Prahe v roku 1920:,,...vtedy sme sa s Cechmi este len spozndvali, ofiuchdvali... citil som sa
ako exotické zvieratko, ktoré udivovalo PraZanov... myslim, Ze sme bodrych PraZanov tak trochu i sklamali. Ocakdvali statnych drotdrov
s valaskami a mastnymi klobtkmi, a tu pridu ludia, ktori nosia cierne 3aty od dobrych krajciroy, tvrdé goliere a kravaty... V Ruzom-
berku, Martine a Mikuldsi naloZili nds, tych niekolko slovenskych inteligentov, do pekného extraviaku, ktory mal nds zaviest do Prahy
na mustru, aby sa tym Prazanom ukdzalo, Ze podivajte sa len, prosim vds pekne, na tiito vyberanti spolocnost, takto vyzerajii ti vasi bra-
tia pod Tatrami, o ktorych s tolkou Idskou bdsnili ceski,pevci’ pred prevratom a o ktorych tolko nezmyslov po prevrate napisala ctihodnd
slecna Fastrovd. BOHUN, Emo. Cesky paprikas. In Zaprdsené historky. Bratislava 1971, Tatran, s. 171~ 172.

BOHUN, ref. 8, 5. 108 — 109.,My” v tejto konkrétne; literarnej spomienke predstavuje osobu Ema Bohtifia a dalsich troch slovenskych
vojakov, neskorsieho tovarnika, notdra a ucitela, prevelenych v roku 1917 do Kutnej Hory.

Cit. in: PEROUTKA, Ferdinand. Budovani sttu, II. Praha 1991, Lidové noviny, s. 780 — 781.

" Este nebolo na Slovensku ani slychu ani chyru o lahkych pokrokdroch v rokoch 1896 a katolicki Slovdci uz ukdzali tolko politickej zrelosti,
ako vy nikdy neukdZete. Ktory Ze z vds stdl na zime, v blate a mraze v novembri na volbisti o hlade a smdde ako nds Kysucan, Varincan, Bystri-
¢an alebo Cacan?” In Slovdk 1919, marec. Iny cldnok: , Slovensky liid neraz dokdzal svoju politicki zrelost a statocnost...” (Organisujme sal)
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vyrukoval diskurz politického katolicizmu s vlastnym stereotypnym obrazom slovenského obyvatelstva,
ktory sa v urcitych aspektoch prekryval s eskym: najma v predstave jeho Cistoty a neskazenosti.

KaZdopddne, ¢i uzZ sa obraz novych 3tétnych elit priblizoval, prekryval, alebo vzdaloval realite, bol
vychodiskom pre prax: pre politickii socializéciu obyvatelstva a formovanie jeho politickej kultdry.

V prvych mesiacoch existencie ¢eskoslovenského $tdtu, v ¢ase konsolidovania povojnovych pomerov
a celkovej nestability nového Statno-politického rezimu na Slovensku, boli moZznosti politickej socializa-
cie takto vnimaného obyvatelstva obmedzené. Stét poveroval politickou agendou vietky lojalne kadre,
ktoré mal vo svojich sluzbdch k dispozicii tak, ako sa jeho moc a institdcie usadzovali na izemi Sloven-
ska. V prvych mesiacoch po vzniku republiky tito dlohu na bedréch nieslo prichddzajuce ceskoslovenské
vojsko, nim zverbovani Studenti,”? roztrisené Narodné rady, ako aj cast kléru v jednotlivych regionoch
a obciach Slovenska.” Program Sirokej propagandy na celom Slovensku z februdra 1919 definoval dalSich
agentov politickej socializacie obyvatelstva i ich agendu: minister, referenti, Zupani, politici z Ciech, du-
chovnii vojaci a velitelmi vojsk urceni civilisti, ktori by vychovne pdsobili prostrednictvom permanentnej
agitacie — nedelnych taborov ludu, prednasok, schodzi i kazni v kostoloch a s podporou masovokomuni-
kacnych médii v podobe casopisov, brozir, plagatov, pisanych ¢ ilustrovanych letdkov."

V' marci 1919 pribudli nové oporné kddre rezimu — agitacné zbory slovenskych legionérov, ktoré mali
Jnakldriat lud na Slovensku k novému reZimu, ako i bdiet nad chovanim takych, ktori by sa s novym rezimom
nesmierili... Legiondrske propagacné druzstvd si nechali bubnom zhromaZdovat lud, recnily mu o ziskanej slo-
bode, rozsirovaly spisty propagacnych letdkov, plakdtov a broziir a pri tom Zzistovaly nespolahlivych ludi pre
novy stdt“. \ jednotlivych obciach oboznamovali zhromazdené davy o rozdieloch medzi starym a novym
rezimom, o republike, vieobecnom hlasovacom prave, o krvavo vykidpenej slobode, ale aj o lacnejsich
potravindch, o planoch skoncovat s pitim liehu, ako aj o dovodoch, ,preco slovensky lud md sa vyhybat
madardnskym, madarskym a Zidovskym bankdm”."® No i obycajné spievanie slovenskych piesni legiondr-
mi predstavovalo efektivny impulz pre vzbudzovanie sympatii k novému $tatu.” V mestéch a dedinach
organizovali zbory ddvernikov, tzv. Ligy slobody, na prisludnikov ktorych, oznacenych odznakmi a opatre-
nych legitimdciami, delegovali propagacnti agendu. Kazdy takyto , patrioticky” zbor mal zostat v spojeni
s Ustrednou Propagacnou kanceldriou v Bratislave, odkial ziskaval i propagacné materidly.”® Legiondri,

2 Sprdva z cesty clenov NZ Emila Spatného, Gyrilla Duska a Jana Pociska o cesté na Slovensko 23. listopadu — 1. prosince 1918. NA CR
Praha, f. PMV-AMV 225, k. 43, sign. 43, fol. 11.

3 MEDVECKY, Karol, Anton. Slovensky prevrat I. Tmava, s. 365 — 366. O podiele kléru v agitacnej praci na plebiscitnom tzemi pozri
tieZ MATULA, Pavol. Uloha cirkvi v zépase o narodnd identitu obyvatelstva severného Spisa a Oravy v rokoch 1918 — 1938. In Clovek
a spolocnost. Internetovy casopis pre povodné, teoretické a vyskumné Stddie z oblasti spolocenskych vied, roc. 10, ¢ 2/2007. 31. 3.
2007 http://www.saske.sk/cas/4-2007/04-matula.html.

“SROBAR, Vavro. Oslobodené Slovensko. Pamitiz rokoch 1918 — 1920. Bratislava 2004, AEP, s. 31.

5 Dubnicky, Jozef Honza: Fragmenty z franclzskej Iégie Ceskoslovenskej zpoza hranic a zdomova. Slovensky narodny archiv Bratisla-
va, Zb. Ceskoslovenské légie (1890) 1914 — 1920 (1948), k. 2, sign. 1b — Rukopisy legionarov.

"sTamze, Upravy pre legionarov.

DULOVIC, Erik. Osudy a postavenie legionarov na vychodnom Slovensku v rokoch 1919 — 1929. In Historicky casopis, ro¢. 48, ¢.
1/2000, s. 55.
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hoci aj rolnickeho pdvodu, presli v [égidch pomerne intenzivnou politickou vychovou uz pred koncom
vojny. Po névrate do Ceskoslovenska patrili k najspolahlivejsim opordm rezimu a v rdmdi jeho prvého,
improvizacného obdobia na Slovensku boli poverovani najroznejsimi dlohami, nielen priamo vojenskymi,
ale i agitacnymi a spravodajskymi, ako aj zaistovanim plynulého fungovania strategickych komunikac-
nych sieti — pdst a Zeleznic.

Pomoc vo vytvérani nielen verejnej mienky, no vobec pri vyvolani zaujmu obyvatelstva o existenciu
a osud novej republiky, sa, samozrejme, vyZadovala od kazdého ,ndrodne uvedomelého” cloveka na-
chddzajticeho sa na Slovensku — ¢o boli vo vel'kej miere na Slovensko exponovani ceski Gradnici, ucitelia,
Cetnici, Zelezniciari, vojaci i obchodnici.

Celkom prirodzene, ako v kazdej modernej spolocnosti, bola pre agendu politickej socializacie pred-
uréend ako 3pecifickd sociokultirna vrstva predovietkym inteligencia — inteligencia v najsirSom zmysle
[udi pracujucich so symbolickymi jazykmi, schopnymi sprostredkovat idey novej republiky, teda nielen ti,
ktori narabali slovom ako spisovatelia, basnici, novindri, teoretici, ucitelia, recnici v sluzbach politickych
stran, ale aj umelci pracujtici s obrazom ako maliari, sochdri €i filmdri. V tomto ponimani pisal v 30. rokoch
klasik ceskej socioldgie Arnost Blaha o jej funkcii ako o ,hospoddreni s idedlnymi statkami spolocnosti...
Idedinymi statkami sa tu rozumie nielen to, ¢o je vytvdrané v oblasti vedeckého bddania, v oblasti umenia,
v oblasti mravného myslenia a citenia Zivota, ale i také hodnoty, ako je rdd, poriadok, spravodlivost, rovno-
vdha spolocenskd, zndsanlivost, mier, a pod. duchovni vizbu spolocnosti udrZiavat a posiliiovat, jej socidlne
ovzdusie stdle naplriovat prvkami duchovnymi, to je prdve tloha inteligencie a jej socidlna funkcia.” Pri za-
ostreni na slovenské pomery sa vyndrala skutocnost, Ze slovenskej inteligencie, vyuZitelnej pre politické
aideologické tlohy konvenujtice s novym rezimom, bolo ako 3afranu. Vac3inu tejto nevelkej skupiny , bli-
kajiicich osamotenyich svetiel® nad socialne malo diferencovanym etnikom zastupovalo predovsetkym
kiazstvo.

Pred vznikom CSR bol v slovenskej spolocnosti znany vplyv najmé katolickej cirkvi. Nedplna socidlna
Strukttra slovenského etnika, nedostatok vzdeldvania v materinskom jazyku, na druhej strane osobitosti
vychovy a postavenie kiiazov spasobovali, Ze kiazi tradicne tvorili vyznamnd sicast ndrodnopolitickych
elit — vdaka vzdelaniu, relativnej ekonomickej nezdvislosti, izkemu spojeniu s ludom v prostredi lokdlnych
komunit a mordlnej autorite, ktord pozivali. Organizovali spolkovi ¢innost, z ich radov pochddzali nielen

8V (pravéch pre legiondrov, ktori boli vyslani do slovenskych obi, sa pisalo: ,Solidne, ale muzne vystupovat v mestdch a obciach.
Kazdd separdtna druZina pre Zupu nech md spomedzi seba recnika; jestli je recnikov v druZine viacej, kazdy taky nech stdle hovori
na jedno, alebo viacej predmetov. Prv, nez by sa druZina pustila v obci do agitdcie alebo recnenia, nech sa dobre obozndmi u patricnych
slovenskych kruhov a ndrodu slovenskému vernych jednotlivcov o pomeroch a nutnostitoho, ¢o lud md znat; a vsetkych podrobnostiach,
0 ktorych treba mat vedomie... Neodidte ani z jednej obce bez toho, Zeby ste nevyhladali niekolko spolahlivych Slovdkov a nedoposlali
ich mend do dstredne v Bratislave”. Tamze; pozri tiez: MANNOVA, Elena. Zmeny vo vedomi slovenskej spolocnosti za prvej svetovej
vojny. In Slovensko na zaciatku 20. storocia. Spolocnost, Stdt a ndrod v stradniciach doby. D. Kovac — M. Podrimavsky (eds). Bratislava
1999, Historicky dstav SAV, s. 355.

YBLAHA, Amost. Sociologie inteligence. Praha 1937. Cit. in STEFANEK, Anton. Zdklady sociografie Slovenska. Bratislava 1944, Sloven-
skd akadémia vied a umeni, s. 101.

“PEROUTKA, Ferdinand. Budovdni stdtu . Praha 1991, Lidové noviny, s. 134.
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kultdrne elity (vydavatelia, redaktori, spisovatelia), ale suplovali aj ostatné vrstvy modernej spolocnosti,
nehovoriac o tom, Ze stéli i na cele bank a akciovych spolocnosti.2’ 0d 90. rokov 19. storocia sa z radov kato-
lickeho knazstva grupovala i vyznamna cast uhorskej i slovenskej konzervativnej politickej elity ako jeden
z dosledkov reakcie cirkvi na sekularizacné pohyby. Plne sa zapojila do modernych socialno-politickych
Struktdr a ,jej vplyv na formovanie obcianskej spolocnosti cez jednotlivé vrstvy nepochybne vzrdstol, hoci ta-
kdto spolocnost nebola pre fiu prioritou.” 0 to menej fiou bola spolocnost, ktord sa mala sformovat'v rdmci
Ceskoslovenského Statu, s jeho antiklerikalne orientovanymi elitami, sekularizacnymi tendenciami, republi-
kénskou a demokratizacnou politickou kultdrou a takmer neobmedzenou pluralitou politického priestoru.

Vtiahnutie niZsich vrstiev do silového pola politiky a radikalna politizacia ich Zivota urychlila eréziu
tradicného svetondzoru s jeho staroénou duchovnou indtanciou — cirkvou. Strata jej monopolu pri vy-
svetfovani sveta za horizontom viedného dia s jeho neproblematickou samozrejmostou znamenala
vpad najroznejsich a navzajom sa spochybiiujtcich konceptov politického dobra do kazdodenného Zivota
Jludu”. To bol, okrem iného, faktor, ktory popri niektorych vieobecnejSich modernizacnych trendoch
(sekularizacia, urbanizacia, industrializacia) skor oslaboval ako posilioval spolocenski sidrznost. Cirkev
v demokratizovanom a pluralizovanom politickom prostredi Ceskoslovenska stratila svoj dovtedajsi vplyv
na formovanie ob¢ianskych Struktur a prebral ho sekuldrny 3tét a vplyv ceskej spolocnosti. Sama , kato-
licka cirkev vnima negativne tézu o lude ako zdroji prdva a moci, lebo lud nie je neodvisly od Boha, aby mohol
byt prameriom prdva bez ohladu na Boha.” Napriek tomu zostal katolicky klérus ako vyznamnd zlozka
inteligencie velmi blizko k ,dusiam” Slovékov ako k svojim farnikom — spovede prina3ali kilazom po-
znatky zo v3etkych sfér rodinného i komunitného Zivota. Préve u najnizsich vrstiev ako rolhici, robotnici
i remeselnici mali vyrazni doveru a podporu.®

Elity Stdtu sa kazdopadne aj bez ohladu na stav a postoje (katolickej ¢i nekatolickej) inteligencie ne-
mohli spoliehat' vo vysostne doleZitej otdzke pre novy rezim — politickej vychove obyvatelstva — len na ni-
ciativu a dobrovolnost jednotlivcov alebo obci, roznych spolkov, nehovoriac o politickych strandch, ktoré
rychlo smerovali k vyhranenému zéujmovému partikularizmu. Hlavnym garantom ,obcianskej vychovy”,
ktord mala demokratickym spdsobom orientovat nielen poznanie, ale i citenie a volu obyvatelstva, mal
byt predovsetkym $tat.” A to nielen financnymi stimulmi pre uvedenych individualnych i institucional-
nych agentov politickej socializacie. Svoju snahu o sformovanie novej politickej kultdry mali podporit bez-

2'HOLEC, Roman. Uloha katolickej cirkvi pri formovani obcianskej spolo¢nosti na Slovensku. In Ceskoslovenska historicka rocenka
2006, s. 158.

2Tamze, s. 161.

BTamze, s. 168.

2NURMI, ref. 2,5. 118.

, Stdt sdm jest povinen vziti ve svou péci jako jeden ze svych nejpiednéjsich a nejvznesenéjsich tikolii politickou vychovu veskerého
obcanstva stdtniho. Ukolem této politické vychovy jest napied preklenouti onu propast mezi stdtem a obcanstvem, kterd se piisobenim
byrokratického Rakouska v myslich nasich lidi vytvofila, presvédciti je o tom, Ze stdt jsme nyni' v podstaté my sami, Ze instituce stdtni
jsou nasimi ndrodnimi institucemi, co ddvdme nyni'stdtu, Ze ddvdme jen sobé samym, a o¢ ochuzujeme stdt, ochuzujeme samy sebe.” Zo
spravy kultdrneho vyboru Revoluéného Narodného zhromazdenia RCS o zakone o organizacii fudovych kurzov obéianskej vjchovy
222.1.1919. 1. 2. 2009 http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0428_00.htm.
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prostredne po vzniku republiky aj legislativne opatrenia na pdde Revolucného narodného zhromazdenia,
predovietkym zdkon o organizacii ludovych kurzov obcianskej vychovy z februdra 1919,% ako aj zakon
o verejnych obecnych knizniciach z jila 1919 (v Eurépe ojedinely svojim vseludovym charakterom).”

Korunou prvotného Usilia Statu ziskat [ud na Slovensku na svoju stranu a imunizovat ho proti vplyvu
prouhorskej propagandy bolo zaciatkom roku 1920 zaloZenie Slovenskej tlacovej kanceldrie. V prvych
mesiacoch svojho pdsobenia usporiadala vy3e tisic prednasok, pdsobiacich v duchu ¢echoslovakizmu
a apologetiky ndrodnej vedy, morélky a propagandy. Prednaky sa konali na témy: Americkd a nasa
demokracia, 0 podmienkach narodného Stastia, O peniazoch a cedulovej banke, 0 oslobodeni néroda
Ceskoslovenského, 0 Masarykovom pdsobeni za hranicami atd.?

V dalich rokoch po konsolidovani nového reZimu na Slovensku nadobudla politicko-socializacna
agenda $tatu ustlené indtituciondine rysy a zaroven prechddzala pod urcitou kontrolou a patrondtom
Statu na dalSich Statnych, verejnych a sikromnych Cinitelov. Stala sa agendou vzdeldvacieho systému,
médii, verejnych organizécii, spolkov a zdruZeni, spolocenskych i umeleckych podujati.

Vkrizovych okamihoch pre rezim vsak boli elity Statu otvorené moznosti modelovat priamymi zasahmi
verejny diskurz v zaujme stability rezimu a prechadzali od dlhodobej osvetovej stratégie k prostriedkom
propagandy, resp. kontrapropagandy. Ci uz v prvych alebo v poslednych rokoch medzivojnovej republiky
sa nevyhybali priamym dotaciam prorezimnej tlace? a jej Sireniu medzi najnizsimi vrstvami, alebo pria-
mo politikov??, rychlym budovanim Stedro dotovanych propagacnych a kultdrnych institdcii."

Jednoznacne najhlbsie prenikla do kazdodenného Zivota [udu agenda politickych strén spojend s pro-
cesom stranickej identifikdcie obyvatelstva. Jeho pozornost na seba strhla uhrancivou rétorikou s atrak-

%Starost o ludovychovu prevzali na zaklade zdkona na drovni okresov osvetové zbory, ktoré podliehali oddeleniu [udovychovy na Mi-
nisterstve $kolstva a ndrodnej osvety.

7PASKA, Pavol. Otazky kultdrneho vyvoja vjichodného Slovenska v revoluénom robotnickom hnuti v rokoch 1918 — 1938. In Prispevky
k dejindm vychodného Slovenska. Bratislava 1964, Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, s. 322.

ZNACR, f. PMV, 1919 — 1924, IV/Slov/1, 3153/20.

S vyraznou podporou Stétu vychadzali noviny Slovensky vychod i Slovensky fud — v roku 1922 iSlo napr. o Ciastku 50 000 kordn
mesacne (Archiv istavu TGM Praha, f. TGM, R —Tisk, k. 444, spis Tisk 1922, zlozka 4). No i iné periodika mohli pocitat'so tdtnou pod-
porou, na rozdiel od novin radikalnych strén. Tie sa v3ak obracali so Ziadostou o subvencie inde. Komunisticky funkcionar H. Taussig
v Kodiciach pisal v oktdbri predstavitelovi Kominterny Matydsovi Rékosimu, Ze , Kassai Munkds a slovenské komunistické denniky
mézu sa financnou silou na Slovensku Zijticeho proletaridtu pretlkat zo diia na defi len s tazkostami. Z 12 burzodznych a socidinode-
mokratickych novin je 8 subvencovanych Stdtom a viddou a sti medzi robotnikov pri obzvldst tcinnych... prileZitostiach kolportované
zadarmo...” Rossijskij gosudarstvennyj archiv socialnoj i politiceskoj istorii, Moskva, f. 495, opis 71, delo 35, list 11.

3. Benes, ale aj ministersky predseda M. HodZa poskytovali v roku 1938 politickym strandm i konkrétnym poslancom, dennikom a ich
redaktorom tajné financné dotacie zo svojich osobnych fondov, aby neboli odkdzané na ziskavanie financii predovietkym zo zahrani-
Cia. BYSTRICKY, Valerian. Eduard Benes a Slovensko. In Od autondmie k vzniku Slovenského stdtu. Bratislava 2008, Historicky Ustav SAV, s.
146, pozn. 28; TENZE. Politické rozvrstvenie spolocnosti na Slovensku vo svetle obecnych volieb roku 1938. In Tamze, 5. 123, pozn. 13.

*'Pozri napr. pripomienky Ivana Dérera k ndvrhu na tpravu pomerov medzi ceskymi krajinami a Slovenskom z leta 1938. Dokumenty
0 postoji Eduarda Benesa k ¢esko-slovenskym vztahom koncom tridsiatych a zaciatkom 3tyridsiatych rokov. Dokument ¢. 2. Tamze,
s.263, pozn. 8.
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tivnou zmesou prisfubov a fobii. Boj jednotlivych stran o moc zdrover stanovil limity pre nadstranicke
a svojim spdsobom idealistické snahy o formovanie adekvatnej politickej kultdry, ktord by sa stala pev-
nym fundamentom pre prejavy akejkolvek aktivity v ramci demokratickej politickej siitaze.

Medzi stranickou identifikdciou a osvojenim si vSeobecnych noriem a hodndt tykajicich sa politické-
ho sprévania neexistovala Ziadna kauzalna vdzba. Motivy pre inklinovanie k tej-ktorej politickej strane
a sposoby manifestovania stranickej identity mohli nanajvys len odrazat aktudlny stav politickej kultdry
obyvatelstva. Neobycajne rychlemu podlahnutiu fudového publika stranickej agitacii v prvych povojno-
vych rokoch nepredchddzala ani dlhodobd, ani prili§ hiboka politické socializécia, ktoré by docielila inter-
nalizciu republikanskych a demokratickych hodndt.*2, Slovensky [ud” vo svojej vacSine za svoje politické
préva nebojoval v politickych a hospodarskych bojoch, ak, tak len vo svojej mensine. Bol nimi obdareny,
preto aj vztah k hodnotdm nového politického rezimu bol poznaceny do velkej miery lahostajnostou.
vychovou v rodine, lokalnej komunite a v kostole orientované skor k metafyzickému chapaniu vlastné-
ho osudu — k fatalizmu, ktory sa najcastejSie vyjadroval opakujdcou sa ,mantrou” o viere v boZiu vélu,
bozie ruky a pod. Aj z poznania tohto zakladného Zivotného postoja ,ludu” k moznosti aktivne menit
svoj osud vychadzala jedna z mobilizacnych formdl antiklerikalnej osvety, ako aj osvety politického ka-
tolicizmu, a to rovnako pred vojnou ako i po vojne: ,Pomdz si clovece, aj Pdnboh ti pomdZe.” Vlyjadrovala
snahu vtiahnut [ud do kompetetivnej politiky, obrétit ho k vnimaniu svojho osudu nie ako nemenného,
ukotveného v naboZensky interpretovanom univerze, ale ako politického osudu v spolo¢nosti radikdine
otvorenej zmene.

Z pohladu klasickej typoldgie politickej kultdry stdla velka vacsina obyvatelstva Slovenska niekde
na pomedzi patriarchalnej a poddanskej politickej kultury. Ich uvedomovanie si pritomnosti politického
systému koncilo prevazne pri vnimani a pasivnom re3pektovani $tatu a jeho instittcii, sporadicky zasa-
hujdcich do ich kazdodenného Zivota. ESte na zaciatku prvej svetovej vojny bol existujtici systém spojeny
s nespochybnitelnou autoritou cisdra a vierou v odveku platnost a nemennost spolocenského poriad-
ku, bez ohladu na jeho pozitivne ¢i negativne hodnotenie.>* Naopak, povedomie o moznostiach riesit
svoju nespokojnost so spolo¢enskymi pomermi existujicimi politickymi a organizacnymi prostriedkami
(v Uhorsku i tak silne obmedzenymi) zostavalo slabé. Tym sa tdto skupina liila od skupin obyvatelstva,
ktoré napriek diametrélnym odliSnostiam vo vztahu k vzniknutému $tatu a jeho politickému rezimu spé-
jalo prave to, Ze sa k nemu nejako vztahovali — a boli schopni na jeho vznik individudine alebo kolektivne
reagovat — od roznych politickych foriem odporu ¢i sthlasu s nim (od $trajku ¢i manifestacie po Citanie

osvetou a prodemokratickym programom.

Troma prototypmi politickej kultdry — patriarchalnou, poddanskou a aktivistickou — sa zaobera klasicka praca americkych sociol6-
gov Almonda a Verbu. ALMOND, Gabriel — VERBA, Sydney. The Civic Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations. New
Jersey 1963, Princeton University.

HRONSKY, Marian. Slovaci na frontoch prvej svetovej vojny. In Ref. 18, 5. 278.
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konkrétne politicky a ideologicky zafarbenej tlace) az po chamelednske a obranné reakcie na nové poli-
tické pomery — vstup do reZimom repektovanych stran.

Zékonitosti politickej sutaze tlacili strany vo svojej agitécii viac k podliezaniu danej latky i tak nizkej po-
litickej kultdry ludu a k ndslednému rychlemu politickému exploatovaniu obrovskej sféry jeho socidlnych
frustracii, trdum, stereotypov a fobii. Partikularny stranicky pragmatizmus aj napriek deklarovanym idedlom
nenechdval v agitacii vela priestoru pre kultivovanie politickych postojov, hodndt a spravania sa publika.

Obzvlast radikalne socialistické a nacionalistické hnutia prilis neprispievali k Sireniu principov a hodnot
Ceskoslovenského Statu a formovaniu obCianskej spolocnosti. Najmé pdvodne vyznamny zéstoj politického
rapidne klesal. Hlavny reprezentant politického katolicizmu na Slovensku — nacionalistickd, autonémne
orientovand SLS — v plnej miere vyuZival deficity obcianskeho vedomia slovenského volicstva, ktoré v celom
medzivojnovom obdobi volilo konfesiondlne a nie stavovsky”>> Podobnou cestou prechddzala aj Cast socia-
listického hnutia. Pred rokom 1918 jeho antisystémovy postoj voci uhorskému reZimu sa vo vseobecnosti
niesol v znameni boja za demokratické principy a organizacnou a agitacnou pracou vtahovalo robotnictvo
do boja za rozsirenie politickej demokracie, za ndboZensku slobodu, préva mensin a medzindrodny mier.
Po prvej svetovej vojne, no v zdsadne zmenenych, demokratickych podmienkach, antisystémovy radika-
lizmus prebralo komunistické hnutie. Prispievalo k 3ireniu a priori negativneho postoja voci reZimu a spolu
s hldsanim nekompromisného triedneho boja uprostred spolocnosti volalo po odstréneni nastoleného
systému. Elity oboch tychto hnuti — ludackeho i komunistického — vo svojej demagogickej agitcii medzi
obyvatelstvom uz od prvych rokov existencie republiky podporovali a tepali archaicku intoleranciu, xeno-
fdbiu a rozne podoby néhoZenskej, triednej, etnickej i rasovej nezndsanlivosti.

Ak zo strany Statno-politickych elit uz pred prvymi vieobecnymi volbami v roku 1920 vychddzali apely
na,,toleranciu k politickému presvedceniu spoluobcana a slobode slova doZicenej politickému protivnikovi”,
malo to svoje opodstatnenie. Netolerancia voci inému nazoru bola pre tradicnt ludovi mentalitu ludo-
vych vrstiev prirodzend. Uroven politickej diskusie medzi fudom, & uz to bolo v kréme alebo na zabave,
mala viac charakter hadky a poslednym argumentom, ktory v3ak na seba zvycajne nenechal dlho ¢a-
kat, byvala skor fyzickd sila jednotlivca ¢i zhromazdeného davu. Vyustenie verejnych ¢i spolocenskych
podujati do hromadnej bitky a ndsilia nebolo vynimkou, skor pravidlom. Naopak, vynimkou bolo, ak sa
spolocenské udalost zaobisla bez bitky ako dosledku réznej politickej prislusnosti. Ako opisoval tane¢nd
zabavu dopisovatel Trencanskych novin z Hloze (ucitel'v penxzii): ,Co na miia velmi mily dojem ucinilo, bola
td okolnost. 7e hoci sme tu boli Cesi, Slovdci, rolnici, luddci, socialisti, katolici, evanjelici, Ziddci, predsa sme
sa, — bud'Bohu chvdla a nasej pokojamilovnej a sebazapret vediacej povahe, — nepobili, leZ sme sa navzdjom

S HOLEC, ref. 21, 5. 168.

*¢Trencanské noviny, roc. 2, 1920, ¢. 5, 5. 1z 1. 2. 1920, Minister Srobar v Trenine”: Po prichode viakom do Trencianskej Teplej pred-
niesol vtedajsi minister s plnou mocou pre spravu Slovenska prejav, v ktorom hovoril o obcianskych povinnostiach pred volbami,
o0 tom, ako vldda bdie nad slobodou politického a ndbozenského presvedcenia, o tolerancii k politickému presvedceniu spoluobcana
aslobode slova doZicenej politickému protivnikovi.
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jeden druhého uctili, a ani nase politické, ani ndboZenské presvedcenie do predu netisli... Ej bolno je také sprd-

vy Citat, Ze tam lebo tam Slovdci Slovdkov, teda bratia bratov, len preto insultovali, Ze k inej politickej strdnke
patria, nezli oni.””” Nahla demokratizacia spolocnosti a nasledné vtiahnutie dovtedy kultire a politicky
marginalizovaného obyvatelstva do sféry kompetetivnej politiky poznamenala prejavy politiky v kazdo-
dennom Zivote. Najmd v predvolebnych zdpasoch boli sprevadzané krvavymi stretnutiami a ndsilnostami
JVytstujlicimi aZ k osobnému nezviddnutiu emdci prejavujticemu sa biranim plotov susedov.”®

Politika nedelila len komunitu, delila aj rodinu. Volebné prévo ziskali i Zeny, o do istej miery naru-
Salo stary model jedného autoritativneho ndzoru v rodine. Pred prvymi parlamentnymi a vobec prvymi
vieobecnymi volbami na Slovensku, minister s plnou mocou pre sprévu Slovenska Vavro Srobér v prejave
v TrenCianskej Teplej v janudri 1920 instruoval jednoduché Zeny z fudu, ako ma na zéklade tradi¢ného
modelu rodinnych vztahov prebehnit v praxi ich inicidcia do politického Zivota vo volbach. Odporical,
aby ,pri volbdch si so svojimi muZmi a otcami a nedali na seba vplyvat tymi, ktori zneuzivajii ndboZenstvo
a vieru v Boha na politickti agitdciu”.® Pomerne patriarchalny apel na svornost rodiny vo volbdch sa
usiloval neutralizovat silny vplyv kléru na politické rozhodovanie Zien. No vo vieobecnosti signalizoval
pozvolny prienik politiky do sikromného priestoru rodin, ktorého dosledkom byvala ¢asto rozna stra-
nicka identifikdcia jej jednotlivych clenov. Predovietkym antiklerikdlne socialistické ideoldgie a, naopak,
religiozita politicky vyuzivand ludékmi prostrednictvom kléru sa za kuchynskym stolom nevelmi dobre
znésali a mohli zapricinit skutony rozvrat v rodine. Obzvlast, ak prilisné politické angazovanie Zivitela
rodiny mohlo zapriinit stratu jediného zdroja obZivy rodiny. Casto na takéto pripady poukazoval, v snahe
neutralizovat tradicne silnd religiozitu slovenskych Zien a indoktrinovat'ich vlastnou ideoldgiou, ¢asopis
komunistickych Zien Proletdrka. Uz v obdobi po druhych parlamentnych volbach mohla napisat: , Videli
sme to hlavne pri volbdch, ked fardrom zagitovand Zena postavila sa otvorene proti svojmu muZovi a hlaso-
vala za luddkov, ktori jej viastného muZa vykoristujii. Ba mnohé Zeny boly, ktoré brdnily svojim muZom, aby
saorganizovali, aby chodili do schddze a na tdbory a tisly ich do kostola, lebo: ,tak to povedal pdn fardrko a o
ten povie, to je svdté. V rodine nastaly pre to rozpory, nesvdry, muz sa hneval a Zena zlostila. Bitky, pracky tieZ
niekedy nechybali, lebo muZ mal sprdvny ndzor, Ze robotnik patri medzi robotnikov a Zena tvrdila to, omu ju
fardr naucil, Ze ked Zena, vtedy i muz musi chodit do kostola.”*°

3Trencanské noviny, roc. 2, 1920, ¢. 18,5.222.5.1920

3#BYSTRICKY, Valerian. Politické strany na Slovensku a vjivoj vo svete v 30. rokoch 20. storocia. Nepublikované.

Ref. 36.

“Proletarka, roc. 5, 1926, ¢. 22, 5. 6 2 15. 11. 1926 ,o je velmi potrebné pre pracujtice 7eny”. Alebo v inom ¢lanku: , Donesieme
domov pdr halierov, ktoré ndm kapitalisti hodia ako almuznu. Potom byva i casto doma krik a svada, lebo sa nevie, ¢o by bolo treba
najprv z tych halierov zaplatit... Zena nenaddva na tych, ktori sti hlavne toho pricinou, Ze musime driet za pdr oSomranych halieroy, ale
naddva svojmu muZovi a organizdcii, Ze vraj to je za to, lebo nechceme pdnov posliichat...” Proletdrka, ¢. 22 — 23, 5.3 15.12. 1926,
,Muz k Zenam.”
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Aj napriek formélne priznanym politickym pravam a ich vyuZitiu vo volbach cesta Zien z ,fudu” k pl-
nému vyuzZivaniu svojich politickych prav mala byt este dlhd. Popri vieobecne rozsirenom socidlnom
predsudku, Ze politika je panské huncttstvo, bol v mentalite Sirokych vrstiev hlboko zakoreneny aj dalsi,
tentoraz rodovy stereotyp. Vyjadreny bol napr. v ¢astej, eSte dodnes v roznych varidcidch opakujlcej sa
vete, Ze politika je pre muZov a Ze Zene patri do rik vareska, nie noviny — jednoducho, Ze Zena patri do
kuchyne ku spordku.

Vysledky a praktické dopady politiky na kazdodenny Zivot nemohli naplnit ocakdvania Sirokych
vrstiev slovenského obyvatelstva. O to viac, Ze uz bolo ako ,jediny zdroj vSetkej Stdtnej moci v republike
Ceskoslovenskej" do politiky zaangazované, no stimulované ¢asto bezohladnou a populistickou agita-
ciou politickych stran a ich elit. Naivnd dovera v nesplnitelné predvolebné sfuby, viera v spasitelskd moc
politickej organizacie nevyhnutne vyustovala do dezilizie z politiky ako takej a lahostajnosti voci podobe
samotného politického systému. Viera v politick stranu ako spasitelnt spdsobom ,hned'a zaraz", alebo
vrstiev k politickému systému, postoja, ktory sa potacal medzi chiliastickym fatalizmom a rezignovanym
fatalizmom. Sklamané ildzie boli motivom k inklinovaniu k radikéInej politickej rétorike a programom,
plne zodpovedajticim socidlnemu chiliazmu ukotvenému v mentalite ,slovenského fudu”. Tak, ako to na-
znaCil kolektivny hrdina v roméne Jozefa Cigera Hronského Chlieb: , Daco musi prist na svet,... takto ostat
nemoéze. Ale nik z nich neumyslel, ¢o by to,,daco” malo byt. Iba saim zdalo, Ze tusia v povetri nieco zdhadného,
zdzracného, neobycajného, Co by ich mohlo zratovat tu v Baciichu, aj v Sedliciach, aj vsade na svete. Nieco,
Co ocakdvajui Bactisania od vekov, ddvno, vecne, ale teraz bolo by ono veli blizko, aZ pod samou rukou, iba
meno mu treba ndjst, aby ho zavolali. No aspor meno, azda to by ich nasytilo aspori trochu.”

ABSTRACT
State and its People.
Political Socialization of the Slovak Population
after the Establishment of Czechoslovakia
Juraj Benko

After the establishment of interwar Czechoslovakia in 1918 it was evident that the political culture of
population and the support of state by its citizens in Slovakia represented a serious problem. The role of

1 Ustavny zékon Ceskoslovenskej republiky z 29. 1. 1920, hlava 1., §1., ods. 1.
“2({GER-HRONSKY, Jozef. Chlieb. Bratislava 1967, Tatran 1967, s. 329.
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the emerging political elites was to build a positive attitude of population to the new regime. In this con-
text, the most important population group represented the Slovak population. It shared, in its majority,
indifferent attitude to the creation of the (zechoslovak State. State elites, on the contrary, shared idea of
“political immaturity” of the so-called Slovak people. The paper focuses on the political socialization of the
Slovak population, its agenda and agents in the early years of the Republic, and marginally on impact of
emerging politicization of life on individuals, families and community.

Mgr. Juraj Benko, PhD.
vedecky pracovnik Historického tstavu SAV. Zaoberd sa medzivojnovymi dejinami s tematickym zamera-
nim na socialistické hnutie. Pdsobi ako redaktor v periodiku Forum Historiae (Odborny internetovy Casopis
pre histériu a pribuzné spolocenské vedy).
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3. KAPITOLA

Jeden z porazenych.
Slachta na Slovensku po roku 1918*

Roman Holec

roblematika vztahu Slachty a slovenského narodného hnutia mala za sebou pozoruhodnd histériu.

Svetozér Hurban Vajansky ako jeden z poprednych ndrodnych ideoldgov vo svojej publicistike rezig-
noval na slovenské zemianstvo a prirovndval ho k mimii alebo dévno vyhynutej rastline, ktoré si uz len
objektom vyskumu prislusnych vied. Tvrdil, Ze , duch slovensky nasiel si nddoby mimo neho, a mozno, Ze
na jeho konecnom rozrument postavi si svoj chrdm"." Kedysi bolo , kvetom ndsho ndroda”, postupne sa vsak
dalo na drahu renegatstva, uspokojilo sa s roznymi sinekdrami a dostalo sa do zahuby. Vajansky doddva,
7e ,srdce stiska sa bolom nad stratou tolkych sil, ktoré ndm predsa budti chybdt...” MoZno aj preto je jeho
postoj ku Slachte (zemianstvu) vo vlastnom literdrnom diele trochu komplikovanejsi.

Hoci v Uhorsku sa nikdy nespochybriovala legitimita $lachty, ani jej status elity, pri pohlade do zahra-
nicia uz bolo zrejmé, Ze kriza jej identity je na dohlad. Doterajsie zdovodnenie vlastnej legitimity vyply-
valo zo stavovskych pravnych Struktdr, ¢o viak uz aj v Uhorsku bolo dihodobo neudrzate/né. O¢akavana
krizovd situdcia pondkala dve vychodiskd: zotrvavanie na pdvodnej identite a jej mdrna obrana alebo
utvorenie si novej konkurencnej identity a prispdsobovanie sa zmenenym pomerom. Stratégia ,udrza-
nia sa hore” vyZadovala skiimat pomer k inym, konkurencnym kolektivnym identitdm, predovsetkym
k ndrodnym hnutiam, a tu uz bola potrebnd namiesto stavovskej exkluzivity otvorenost voci konceptu
moderného néroda.’

Na uvedeny krok Slachta, a v jej rdmci predovietkym aristokracia, v Uhorsku nenasla dostatok sil
a urcite ani spolocensky tlak nebol este dostato¢ny. Slachta si, napriek ocividnym trendom smerujdcim
k obcianskej spolocnosti, zachovdvala stale svoje stavovské privilégié a dominantné politické postavenie,

“Vyskum sa uskutocnil v rdmci Centra excelentnosti pri Historickom ustave SAV (CEVKOMSD) a jeho vystup bol pdvodne napisany pre
konferenciu Muzi fijna k 90. vjrociu vzniku CSR v Prahe (vyjde roku 2009 v konferenénom zborniku). Tato $tidia vznikla z prazskej
verzie a je s fiou ¢iastocne identickd.

THURBAN, Svetozér. Nase zemianstvo. In Slovenské pohlady, 1(1881), ¢. 2, 5. 97.

2Tamze, s. 101.

3Podrobnejsie REZNIK, Milos. Uberlebenskonzepte des Adels in der Zeit der Modernisierung. Kriterien eines béhmisch-galizischen
Vergleichs. In Etudes Danubianes, 19 (Paris 2003), ¢. 1— 2 (Les noblesses de Boheme et de Morave au XIXe siécle), s. 31 — 42.
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aj ked'ekonomicky musela rezignovat na mnohé svoje pozicie. Rok 1918 sa preto pre fiu stal nielen politic-
kym, ale aj existenénym medznikom. Slachta prestava byt z vecera do réna politickou elitou.

Ak mal rok 1918 svojich porazenych, 3lachta patrila k najprominentnejej socialnej vrstve spomedzi
nich. KedZe na Slovensku mala predov3etkym madarskd identitu, bola porazena nielen v socidlno-spo-
lo¢enskom, ale i ndrodno-politickom zmysle. Rok 1918 bol katalyzatorom, ktory musel rozhodujticim
spdsobom ovplyvnit stratégiu spravania sa Slachty ako celku.*

Ceskoslovenska republika (CSR) prijala ako jeden zo svojich prvyich zakonov v decembri 1918 zkon
o zrudeni $lachtickych titulov a vysad. Bolo to Uplne v silade so zdmermi zakladatelov Stétu, ktori uz bez-
prostredne po jeho vzniku tvrdiliz , Proti Habsburkdm vyzdvihnout jejich neschopnost a nasi obavu o ndrod,
nemtiZeme jim uz ndrod svéfit. TyZ argument proti Slechté; Slechtu mimo to miiZeme zastrasovat nevolf lidu
azejména vojska. AZ se vrdti, nedaji se ji bulikovat.” O niekolko mesiacov neskdr sice T. G. Masaryk uvazo-
val o vyuZiti lojalnej Slachty najma pri reprezentdcii nového Statu a zahrani¢nopolitickych aktivitéch, ale
tato moznost zostala nakoniec len v rovine tvah. V (SR sa nakoniec z ceskej historickej $lachty® uplatnili
napriek vyzvam princa Ferdinanda Lobkovica na adresu Slachty a jej sluzby novej republike len jednotliv-
ci. Medzi nich patrilo knieza Fridrich Schwarzenberg, ktory stal na ele viacerych kultdrnych organizci
a lesnickej tnie.

Okrem republikanizmu nového $tétu prichddza po roku 1918 dalsi tder pre dosledne legitimisticku
Slachtu v podobe ndslednej pozemkovej reformy. V jej dosledku straca svoje rozsiahle pozemkové vlast-
nictvo ako tradicny zdroj vlastnej hospodarskej sily. Vzhladom na narodnu a socidlnu identitu Slachty
nezlucitelnd s deklarovanym Stdtnym narodom a republikanskym zriadenim pritom nikto neskryval, ze
kroky novej republiky, vrdtane pozemkovej reformy, mali nespochybnitelny naciondlny a socidlny roz-
mer.” Na Slovensku to platilo dvojndsobne, kedZe $lachta mala ako celok neslovensku identitu.

Verejna mienka v CSR sa najmé pod ceskym vplyvom ,spractivala” jednoznaéne v protidynastickom
a protiaristokratickom duchu. Na Slovensku to bolo zloZitejSie, lebo dynastia sa tedila tradicnej lojalite
a aristokracia sa musela diskreditovat poukazovanim na jej madarskd identitu. Preto sa s oblubou po-
uZivala madarska karta a svoje zohrali dva netispe3né pokusy excisdra Karola o névrat na tron z roku

“K problematike fachty po roku 1918 v Rakiisku (¢iastoéne aj vo v3etkjich ndstupnickych Statoch) pozri STEKL, Hannes. Osterreichs Adel im
20. Jahrhundert. In SCHULZ, Giinther — DENZEL, Markus A. (eds.). Deutscher Adel im 19. und 20. Jahrhundert. St. Katharinen 2004, s. 35 —
80. K situdcii v CSR s0 zameranim skor na ceské krajiny pozri DOLEZAL, J. Uvahy o ceské Slechté v ase Prvni republiky. In Svédectvi, 1986,
¢.77,5.39—62; KARNIK, Zdenk. Ceska narodni aristokracie ve 20. stoleti jako socidlni vrstva? Uloha Prvni republiky ve formovéni ndrod-
niidentity Ceské aristokracie. In Studie k socidlnim déjindm, sv. 7. Opava 2001, 5. 243 — 259; GAZI, Martin (ed.). Schwarzenbergové v eské
a stredoevropské kulturni historii. Ceské Bud&jovice 2008; MARSALEK, Zdenko. S erbem a slovnikem proti Hitlerovi. ,Némecti” Slechtici
7 Cech v &. zahraniénim vojenském odboji. In Déjiny a soucasnost, 30, ¢. 9 zo septembra 2008, 5. 24 — 27; HAZDRA, Zdenék. Ve znameni
tfi deklaraci. Ceska $lechta v dobé ohrozeni ¢eskoslovenského stétu. In Dé&jiny a soucasnost, 31, ¢. 1z janudra 2009, s. 26 — 29.

5T. G. Masaryk E. BeneSovi z 31. 10. 1918. In: SOLLE, Zdenék (ed.). Masaryk a Benes ve svych dopisech z doby pafizskych mirovych
Jjedndniv roce 1919. 11. Praha 1994, s. 122 (dok. ¢. IV).

¢Pouzivam uvedeny termin, hoci som si vedomy jeho relativnosti. Aristokratické chépanie narodnosti sa zakladalo na tzv. zemskom
principe.

7K aktivitém $lachty proti pozemkovej reforme KUBACAK, Antonin. Cinnost Svazu ¢eskoslovenskych velkostatkafd v letech 1919 —
1943. In Sbornik archivnich praci, 37, Praha 1987, ¢. 2, 5. 325 - 373.
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1921, ked' po mobilizcii $tatov Malej dohody bol vojnovy konflikt na spadnutie. Protimadarské tenden-
cie podporovali sprévy o ozbrojenych ttokoch na hraniciach, o excesoch voci ¢eskoslovenskym obcanom
v Madarsku a poukazovanie na nedodrZiavanie podmienok Dohody, po podpisani Trianonu na jeho poru-
Sovanie. Ruka v ruke s uvedenymi faktami sa uplatriovala redlna snaha vytvorit o dynastii, resp. o aristo-
kracii vo verejnej mienke dostatocne negativny obraz. Popri tlaci bol najlepsim prostriedkom k takymto
argumentom parlament. Nakoniec z parlamentnych prejavov sa aj tak vietko dostalo na stranky tlace.
Siroky repertoar protislachtickych argumentov sa koncentroval najmé na jej parazitizmus, zodpovednost
za vojnu a na utlacovatelské protiludové ,tradicie”. Slachta sa robila zodpovednou za vietky vtedajsie
sociélne problémy: ,Siet viastizradnej organizdcie madarskych magndtov a kapitalistov sa znova, a to uz
celkom makave pokdsila o zotrocenie asi 90-tisic slovenskych dusi v Gemeri, ktoré i teraz zndSajti panstvo
Uradnictva Filipa Koburga, Andrdssych a druhych velmoZov, nenapravitelhej a zmadarcenej rimamurdniskej
spolocnosti. Lud zndSa i teraz obrovské krivdy pre pasienky a hory, pre zli komasdciu a krivdy vydieracskych
reZimov uhorskych. Byvali utiskovatelia ludu sa organizovali s nebyvalou rychlostou, otvorene pracuji s cu-
dzincami na spojeni s Madarskom. Agitdtori zaviedli vsetky staré spdsoby opijania, ndtlaku, postrachu a za-
vddzania.”

Rovnaku rétoriku pouzivali aj najvyssi funkciondri $tatu na Gzemi Slovenska. Novohradsky Zupan Lu-
dovit Bazovsky v jednom z éldnkov zo zaciatku roka 1920, rozsirovanych neskor ako samostatny letdk,
mu Udajne aj najlepsie porozumeju. Ich vyhlasuje za zaklad Statu, ostatné stavy im bud'sliZia alebo ich
vyhlasuje za , bruchopasnikov” a , darmozrdcske pijavice”. Radikdlna socidlna rétorika sice zodpovedala
dobovému diskurzu, ale od vysokého $tétneho dradnika nebola velmi zodpovedna. Bazovsky spomina
na Uhorsko, kde takychto ,bruchopasnikov” a ,, darmoZrdcov” tvorila Slachta a v jej ramci predovSetkym
aristokracia, ktord bez prdce Zila z mozolov , buta tdtov” (po mad. hlipych Slovakov — R. H.) a panovala
nad nimi. Panovali s madarcinou, s ,neslechetnostou a panstinou”, Tieto povalacské vrstvy si ,za mizer-
ny juddssky gros” nasli madarénskych odrodenych kiazov, rechtorov, notérov, fiskdlov a dalSiu , hdved”,
ktori im sluzili a vyciciavali ,nds” v prospech Statu i v prospech svoj. ,Ja sa neviem prenacudovat”, pie
Bazovsky, ,ked'si na tito sodomskd a gomorsku Celiadku pomyslim, Ze ako mohol nds rolhicky a robotnicky
lud trpet tito hdved aj bez vojny, Ze neudrel na fiu svojim spravodlivym hnevom a nepoldmal jej rebrd, nepo-
vykrtical krky a nespdlil ich hriesne srdcia.”

Strata akéhokolvek politického a hospodarskeho vplyvu, ako aj strata pozicii v Sttnej sprave a varmd-
de sposobila, Ze problematika Slachty po roku 1918 prestala byt pre slovensk historiografiu zaujimava.
Pritom ide o vrstvu s velkym kultdrnym a socidinym kapitalom alebo, ako to sformulovala nemecka his-

#Poslanecka snemovia, 95. schodza z 21. 11. 1921. Citované poda stenografickych zéznamov digitélnej kniznice parlamentu CR
na stranke www.psp.cz/eknih/.

9BAZOVSKY, Ludovit. Takto hovori Zupan Novohradu ku svojim roddkom. Bratislava 1920, s. 2. Pévodne vy3lo ako dlanok pod nazvom
Ten stary nepritel zkazit by nds chtel. In Novohradska stréz, 1920,¢.1,13.1,,5.1- 2.
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toriografia, o ,viactcelovu elitu”. Necudo, Ze v Ziclivejsich podmienkach, napr. v Nemecku, sa ast $lachty
letarizacie, kedZe ndjst si stavovsky ,primerané” zamestnanie (prinajmenSom tzv. akademické posty)
nebolo vobec jednoduché.”

Vzhladom na horizontdInu i vertikdlnu viacvrstvovost Slachty s obrovskymi rozdielmi v prestiZi a vo
vplyve, ako aj vzhladom na absenciu akéhokolvek vyskumu, ndm k podrobnejsiemu pohladu na jednot-
livé modelové situdcie defenzivnej i ofenzivnej stratégie sprévania sa Slachty a k ilustrécii vtedajsieho
ideového diskurzu posluzi ako relevantny pramen dobové umelecka literatdra. Td sice uz v ¢ase svojho
vzniku disponovala zvacSa len minimalnou umeleckou hodnotou, zato mala o to vd¢Siu obsahovo-vypo-
vednu hodnotu ako svedectvo dobovych nazorov a myslienkového sveta. Osudy, rezignaciu a beznédej
tejto socidlnej vrstvy na priklade byvalého hlavného mesta monarchie skvelym sposobom zachytil Joseph
Roth vo svojom roméne Kapucinska krypta (1938). Redlny Zivot nevyzeral o ni¢ lepSie.

Na Slovensku si mozeme vymedzit Sest modelovych prikladov postoja sfachty k novému $tatu a tomu
primeraného sposobu Zivota.

1. Utek a tcast v hnuti iredenty. Nemozno sa cudovat, e pred $tdtnym prevratom i kratko po fiom
najbohatsia cast aristokracie utekd radSej do Madarska, ktoré si eSte udrzalo stavovsky charakter, majet-
ky $lachty tu zostali nedotknuté a pomery poskytovali Siroké moznosti na sebarealizéciu. Sfachta v Ma-
darsku, ktoré zostalo monarchiou (hoci bez panovnika), nestratila nic zo svojej prestize a udrzala si aj
politicky vplyv. Republika ohrozila zdkladné majetkové a politické pozicie aristokracie, bolo preto logické,
7e vo vztahu k CSR sa préve tieto vrstvy stévaji nositelmi iredenty. Len so zmenou hranic a s navratom ku
starym Stdtopravnym pomerom bolo totiz mozné spajat rieSenie vSetkych problémov $lachty ako celku.

Zmnohych prikladov uvediem aspori dva. Spickovy politik uhorského dualizmu, grof Istvan Rakovszky
pochddzajuci z Liptova, stdl po roku 1918 v sluzbach byvalého ciséra a uhorského kréla Karola a stal sa
jednym z poprednych predstavitelov habshurského legitimizmu. Gréf lvan Rakovszky roku 1921 opustil
(SR a ako dovernik madarského premiéra gréfa Istvéna Bethlena bol povereny vybudovat tzv. Rékécziho
spolocnost ako organizaciu stojacu v sluzbéch iredenty.

Najiicinnejsim prostriedkom kampane proti $lachte bolo na Slovensku jej obvifiovanie z iredenty,
vedené pochopitelnou snahou o ndvrat ku starym pomerom, k politickej a ekonomickej moci. Vnima-
nie aristokracie (Slachty) ako nositela iredentistickych aktivit sa zo slovenskej strany casto tematizovalo
najroznejsimi prostriedkami. Charakteristickym spdsobom to zachytil v inak periférnom romane Oslobo-
ditel’(1927) Peter Kompis. Hlavny hrdina Elemér Hajnczy — major narodnej armady, $éf Spionaznej kan-
celdrie ministerstva vojenstva v Budapesti, prichddza do fiktivneho Strahova na Slovensku, kde madarska
mensina vedena byvalou Slachtou a zemanmi, ako aj byvalymi Zupnymi Struktdrami, cakajd narho ako
na organizétora a vodcu pripravovaného madarského povstania, ktoré malo s vojenskou pomocou Bu-

1 Podrobnejsie MALINOWSKI, Stephan. ,Wer schenkt uns wieder Kartoffeln?” Deutscher Adel nach 1918 — eine Elite? In Ref 4, s.
503 - 537.

34



Jeden z porazenych. Slachta na Slovensku po roku 1918

dapesti vytrhnit dzemie obyvané Madarmi spod kontroly Prahy a po medzindrodnej dohode priclenit
k Madarsku. Vkladaju sa dofiho obrovské nadeje, reprezentuje aj podnikatelské a finanéné budapestian-
ske kruhy aich vieru, Ze sa opét vystavajti nové fabriky, zacnti dymit vietky kominy a parit kotle odstidené
na smrt ¢eskou konkurenciou a protimadarskou obchodnou politikou, Ze sa zastavia parcelacie madar-
skych velkostatkov, Ze s pomocou Nemcov, komunistov a ¢asti neuvedomelych Slovékov sa velkostatkadri
odvolajti do Haagu, skpi sa vietko, Co je slovenské alebo Ceské atd. Pre naSu potrebu nie je podstatna
pomerne divoka zapletka a literdrne nezvladnuty Zaner, ani mimochodom vystrelené proticeské dtoky™,
skor len potvrdenie demoralizdcie a neZivotnosti spominanych vrstiev na Slovensku, ale i madarského
dobrodruha, ktorého vitajd ako osloboditela. Demoralizacia vietkych postév odzrkadluje nézor povazu-
jdci aristokraciu za nieco cudzie, mftve a zdujmom Stdtu nepriatelské.

Témou iredenty a pokusu o prevrat na Slovensku sa zaoberal aj publicisticky roman Antona Pridavka
Rozbité ministerstvo (1928). Vsima si budovanie konspiracnych sieti, napojenie na Budapest a takti-
ku v $tatnej sprave implantovanych nepriatelskych Struktdr. Hlavny hrdina Sas tvrdil, Ze Madari maju
v republike mnoho prév, bolo by treba pomstit sa im za minulost a dat im menej slobody. K fudu bol
ako predseda socidlneho oddelenia na radnici mimoriadne hruby. To vietko, len aby vyvoldval napatie
a medzinarodné zésahy, aby do hlav fudi vtlkal Sovinizmus a na druhej strane svojim spravanim chcel
vyvoldvat nespokojnost a nostalgiu za starym rezimom. Za svoje aktivity mal po znovunadobudnuti fel-
vidéku slfibené ministerské kreslo. Sasova naivnd dcéra sa zamiluje do kapitana ceskoslovenskej armady,
ktorého sa nepodari ziskat pre sluzby iredenty. Po odhaleni kon3piracnej siete sa Sas ocité vo vézeni.

V nepresved¢ivom a schematickom romdne sa mihn aj redlne postavy iredenty a slovenskej politiky.
Hoci problematika samotnej $lachty sa tu netematizuje, samotné téma zapadd medzi podobné diela Petra
Kompisa a Jolany Cirbusovej. Uvedend, dnes uz tiplne zabudnutd autorka, sa k téme Slachty a jej potenci-
dlnemu iredentizmu, resp. vztahu k novému $tatu, vyslovuje v romdne Cez zatvorenti hranicu (1929).

Nova ceskoslovensko-madarskd hranica (v romane v podobe malej riecky) utvorila totiz pre Slachtu
dva tpIne rozdielne svety. Na jednej strane sa pre fiu v potrianonskom Madarsku zmenilo podstatne me-
nej ako v byvalej rakiskej polovici rise. Na druhej strane vznikom CSR v severnej ¢asti byvalého uhorské-
ho tzemia vznikd namiesto polofeudainych pomerov demokraticka republika a uz spominané zrusenie
Slachtickych titulov, vysad a privilégii zodpovedalo jej postoju ku Slachte ako reprezentantke a symbolu
zaniknutého rezimu.

Prislusnici Slachty na oboch strandch ¢eskoslovensko-madarskej hranice hladajd v Cirbusovej romane
svoju identitu a cez nelahké vnitorné zapasy dospievaju k formulovaniu svojich postojov. Jedna z nega-

", Chybelo mu tradnych periazi. Madarskému cloveku v ceskom tirade! To sa vie, kontrola, vysetrovanie... Cechom sa clovek nemdze divit.
Vyhryzi, vypsikajii nasich ludi z tradu, kde len mozu. To sa vie, Ze ked'je to Cech, to sa robi inak, prizmiiri sa oko alebo obe... zatusuje
sa vietko. A majti toho svinstva viac ako dost. Cesi kradnii ako straky, byvali verklikdri, komedianti, sustri chci teraz kazdy pdna hrat,
Zena zase ddmu je to trebdrs byvald kuchdrka alebo harfenistka. Radi lumpujd, vozia sa po svete... | napelesia sa dost; lahkym Zenskym
narozddvaji.” (KOMPIS, Peter. Osloboditel: Romdn sticasnych driov. Praha 1928, 5. 16)

35



Roman Holec

tivnych postav, Slachtic Ako$ Tornay, posobi v Budapesti a sebaisto prehlasuje, Ze vietko je len docasné,
krajine treba prinavratit odtrhnuté tzemia. Pre poddanské nérodnosti musi byt ctou byt pod madarskym
panstvom a velké Madarsko potrebuje ndvrat ku svojej integrite.

Sprévanie sa aristokracie ako najvys3ej casti Slachty (gr6fi a baréni) bolo ovela transparentnejsie ako
pri drobnej a schudobnenej Slachte, zemianstve, kde bolo mozné ndjst aj rodiny so slovenskymi korefimi
a ktoré si nemohli dovolit emigraciu. Preto sa prakticky bez problémov zadaptovali, resp. museli zadap-
tovat, na nové pomery. Tykalo sa to predovsetkym najchudobnejsich Casti Slachty — pocetného zemian-
stva.

2. Pauperizcia. Cast $lachty zostéva na Slovensku po skonceni prvej svetovej vojny predovetkym
z dvoch ddvodov. Zemania a drobnd 3lachta nemali bud' ni¢, alebo mali svoje — ¢o ako malé — majetky
anemali kam ist. Aristokracia sice mala kam ist, ale snaZila sa svoje rodové vlastnictvo za kazdd cenu udr-
Zatvo vlastnych rukdch. Treba povedat, Ze zvacSa nie velmi Uspesne, a to sa tykalo oboch skupin Slachty.
V novych podmienkach, neraz v konfrontécii s pozemkovou reformou a pri starom, finan¢ne nakladnom
spdsobe Zivota, nebolo vobec lahké prezit, nieto ete dostat sa k potrebnému kapitélu. Tych, ¢o eSte mali
aky-taky rodovy majetok, postihla pozemkovd reforma a strata zamestnania. Nizke dochodky a absencia
inych prijmov spdsobovali zadlZovanie sa, predaj majetku a postupnu pauperizaciu.

Pri pauperizdcii Slachty si clovek musi nevdojak spomendt na poviedku Gavalieri z pera Kdlméana
Mikszatha. Ten opisuje start a zbedacend $lachtickd vrstvu v Sarii, teda na dnesnom vychodnom Slo-
vensku niekedy koncom 19. storocia. Vol'by uz stratili svoj stavovsky charakter, pre fiu bola uz len svadba
prilezitostou, aby si prenajala honosné koce, oprésila slavnostny odev, neraz aj vypozicany a v rozpad-
nutych kastieloch zahrala sama pred sebou ,divadlo” s obrovskymi svadobnymi darmi, Satami z Pariza,
kontaktmi ku dvoru a s hojnym sluzobnictvom. Nadrdnom sa rovno zo svadby vracia do svojich malych
Gradov zardbat si na kazdodenny chlieb. Proces premeny $lachtica na mestiackeho tradnika tu dosiahol
svoju ironickd podobu, pri tom v3ak Citatel citi sticit a ma pochopenie pre pechorenie sa tychto uz malych
[udi. Ak sa v Sedmohradsku merala noblesa 3lachty podla poctu kominov, v Uhorsku to boli vo vieobec
svadby Stvorkoriova. Na Slovensku v3ak mali identifikacni hodnotu aj stromy pred kastielmi, lipy, jedle
a smreky poskytovali len tien, orechy uz aj plody a ti, ktorym sa zisla kazdd koruna, mali slivky, ktoré
ddvajii mdlo tone, ale vela slivdk. Zial, i z tychto”, ako pisal Mikszath v slovnej hracke ,im len sedem dozi-
Cila skiipa verejnd mienka”> Mikszath tak nevdojak naznacil slepd ulicku, ktorou sa pustila aristokracia
v Uhorsku a ktorou prisla po roku 1918 k svojmu koncu.

Kritickymi pre Slachtické pribytky sa stali zver roka 1918 a prvd polovica nasledujticeho roka, ked'sa
lizemie Slovenska stalo javiskom urputnych bojov so starou Stdtnou mocou, s Madarmi a s bolSevikmi.
Po Zidovskych krémdch a obchodoch sa prave Slachtické sidla ukazali byt najzranitelnejsie voci radikaliz-

2MIKSZATH, Koloman. Gavalieri. In MIKSZATH, Koloman. Hluchy kovdc praznovsky a Gavalieri. Bratislava 1935, 5. 143 — 205.
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mu ludu: , Tie milé kurie so Sirokym Sindlovym krovom, s velkymi izbami, sirokymi pitvormi, tehlou dldzdeny-
mi chodbami, kde bolo miesta dost na vsetko, no najviacej pre svdté pohostinstvo. A vidim, ako zhnili strechy,
ktoré zrazu schudobneli majitelia uz nemohli dat naprdvat, ako premokali povaly tych bydiel, preplnenych
pamiatkami s pietou opatrovanymi, ako rozkradli ploty zdhrad ldskavymi rukami opatrovanych ti, ktorych
nahuckali bezcharakterni agents provocateuri, vyhidajtici ludu a najmd middeZi, Ze ved'tito sti nepriatelmi
Stdtu, proti nim je vsetko dovolené, ich nebrdni nijakd vrchnost - cim viac Skody im urobite, tym vacSiu sluzbu
vykondte republike...

Publicista Anton Pridavok opisuje v tvode jedného svojho romdnu smrt starého gréfa, ktory napriek
tlaku nendsytnych pribuznych odkdzal testamentdrne svoj majetok vlastnému sprévcovi. Sprévca sa
prestahoval do kirie a gazdoval na panskom izolovane a nezavisle od nedalekej dediny. Jej obyvate-
fom sa vdaka peniazom z Ameriky darilo postupne rozparcelovat panské zeme. Dedina si napriek tomu
kultivovala nendvist a neddveru voci starému gréfovi aj v novych ¢asoch po roku 1918. V jej historickej
pamati zostali hriechy komasacie, povinnost posielat dievcata do kdrie, aby boli po voli panovi, ale i bic
na sedliakov."” I3lo sice v tomto pripade o vymysleny pribeh, ale cely rad skutocnych osudov naznacuje
jeho typologickd vypovednd hodnotu.

Ivan Stodola zachytil vo svojich pamatiach viacero Zivych prikladov z liptovského regiénu. Charakte-
risticky typ $lachtica, ktory prisiel o svoje majetky v prospech dynamickejsich sociélnych vrstiev, predsta-
voval syn liptovského Zupana a byvaly adjutant cisarovnej Alzbety Marco Szentivényi, ktory predal svoju
liptovskd kuriu aj s rolami navratilcovi z Ameriky. KedZe koruna vtedy stdla voCi doldru velmi zle, celd
transakcia sa uskutocnila len za 7 000 doldrov. To v3ak bolo medzi vysokou Sfachtou skdr vynimkou, lebo
Mnohi boli nuteni predat aj jedle pri rodinnych hrobkdch, ¢o uz siahalo na samotn podstatu 3lachtic-
tva, lebo historicita a historickd pamat spolu s dctou k vlastnym predkom patrili k zakladnym hodnotdm
Slachty. Dali $fachtic z Liptova, Plathy, prisiel o velky majetok $pekulaciami, ako aj roznymi rolnickymi
vyskumami a pokusmi a okolo roku 1930 musel predévat na trhoch jablkd. Bohaty zeman Durko (Gyurka)
Kubinyi Zil vo svojej demanovskej kurii s bohatymi interiérmi a obklopeny rolami dzentrickym spdsobom
Zivota. Postupne prichddzal o polia, horu, zariadenie kastiela aZ po strieborné pribory a nakoniec predal
aj staré jedle okolo rodinnej hrobky.”

Miklés Jodb, byvaly hlavny mikula3sky slizny, penzionovany predéasne po zlyhani v sivislosti s pa-
majetku, on sém nakoniec stratil tirad a rok 1918 so svojimi zmenami ho majetkovo tiplne zlomil. Zil zo
skromnej penzie v kirii svojho testa, byvalého liptovského podZupana Pdla Andahazyho, spolu s jeho

ODESCALCHI, Livio. Moje zaverecné slovo byvalému zemianstvu uhorskému na Slovensku. In ODESCALCHI, Livio — SKULTETY, Jozef.
Zdstava veje! Leng a zdszI6! Tur¢. Sv. Martin 1925, 5. 116,

“PRIDAVOK, Anton. Ldmané drieky. Bratislava 1938, 5.5 —10.

>STODOLA, Ivan. Bolo, ako bolo. Bratislava 1965, s. 36 — 38.
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troma dcérami. Dve Andahazyho dcéry zostali starymi dievkami, jedna bola vydatd za Jodba. Ich osud bol
charakteristicky pre vrstvu, ktord uz ani pozemkova reforma nemohla ohrozit. Tri sestry zostali na po-
smech svojmu okoliu, ,chodievali pokope vetky tri, zviicSa s farebnymi parazdlmi ako proti daZdu tak proti
slncu, trochu vystredne poobliekané, uzavreté samy do seba a do svojho neltitostne pomifiajticeho sveta. Cho-
dievali do Sielnice uz samy na ndkupy, lebo na sluZobnictvo uz ddvno nemali grosi, po odpredani poslednej
role, ba i zdhrady preddvali uZ i stary stylovy ndbytok z kastiela a napokon, ked'uz nemali (o preddvat, pdrali
pre sielnické Zeny perie na akord (mzda za vykon — R. H.), aby si aspori ddku korunu zarobili. Jodb ich dakedy
nemilo prekvapil tym, Ze sdm odpredal cennejsie veci bez ich vedomia, aby mal na pijatiku, ktorej sa cele
a nacisto odovzdal."®

Bdsnik Andrej Plavka nam zanechal svedectvo aj na $lachticky kastiel uvedenej rodiny. Kedysi boha-
td ozdobnd zahrada uz bola ddvno bez oplotenia, stromy povytinané na kurivo. Najreprezentativnejsia
sdla kastiela s drevenou povalou ozdobenou rezbdrskymi ornamentmi uZ zivala prdzdnotou, po stylo-
vom nabytku nebolo uz ani stopy. Vo velkych barokovych kachliach sa uz veky nekdrilo, o ¢om svedcila
pritomnost obycajnej Zeleznej piecky s plechovou rirou a kolenom zapustenym do vydlabaného otvoru.
Na stendch viseli uz len bezcenné kdpie, ,na prostriedku izby bol obycajny okrihly stdl, okolo neho zopdr
Calunenych stoliciek neurcitej farby, otlcenych, s vysokymi operadlami, v kite pri obloku stary divdn, prikryty
imitdciou perzskej prikryvky a kriklavymi vankdsmi.

Jodb hrdval s oblubou v hostinci preferans s predstavitelmi novej Stétnej moci. Pri kartach alebo pri
kolkoch sa tak nekonfliktne stretavali dva svety a dva svetondzory. Liptovsky $lachtic nakoniec zomrel vo
velkej biede a odkdzany na pomoc cudzich aZ bezprostredne po vojne roku 1945, ked'bol konfrontova-
ny s dalSim, podstatne menej tolerantnym svetom. Smrtiaca gulka nezndmeho vlasovca bola pre neho
pravdepodobne vykipenim.

3. Socialne uzavretie sa. Jozef Skultéty na margo 3lachty, ktord sice po roku 1918 zostala na Slo-
vensku, ale jeho Zivot zvdc3a ignorovala, tvrdil: ,Lahostajnost moja naproti... (nim)... prestala, ja mdm
pre... (nich)... uZ teply cit a predstavujem si, aki znameniti Slovdci mozu byt (ak ich budi mat)... (z ich)...
lojality ku krajine, ktord vich chapani zostdvala aj napriek zmene hranic, ktoré ako ¢osi prechodné ani ne-
bolo treba velmi vnimat. Narodnost vychddzala z materinskej reci a vietka vysoka $lachta, az na nepatrné
vynimky, za fiu povaZovala madarcinu.

Pravda, Cast aristokracie sa plne uzavrela do seba a vybudovala si za mirmi svojich zamkov vlast-
ny svet, kde sa dplne zastavil ¢as (v zmysle Maxa Webera tzv. socidlne uzavretie sa). Charakteristickym
prikladom zostala belgickd princezné Stefania, vdova po korunnom princovi Rudolfovi. Spolu s druhym
manzelom gréfom Elemérom Lényayom Zili na zamku v Rusovciach dplne izolovani od okolitého sveta.

1SPLAVKA, Andrej. Smédny milenec. Bratislava 1979, s. 158.

"Tamze, s. 167.

18SKULTETY, Jozef. Stodvadsatpét rokov zo slovenského Zivota 1790 — 1914. In SKULTETY, Jozef. Dielo 2. Z dejin slovenskej literattiry.
Martin 1985, s. 129.
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Kultivovali si vlastné vzorce sprévania a tizkostlivo [peli na dodrZiavani vsetkych tradicii.”” Malokto si mo-
hol dovolit stratit predstavu o inflécii a cenovych reldciach, ako tomu bolo u Lényayovcov.

Stefania a Elemér Lényayovci zvykli navitevovat v druhej polovici 20. rokov Vysoké Tatry, pricom sa
ubytovali vzdy v smokoveckom hoteli Palace. Pocas ich pobytu bolo v3etko hore nohami. Zvykli obedovat
v jeddIni v osobitny cas vzdy hodinu pred ostatnymi hostami, aby ich nikto nerusil. Len ked pretiahli svoje
stolovanie, museli dychat vzduch spolu s ostatnymi smrtelnikmi. Zachovavali inak dplnd nepristupnost
alekar Ervin Holéczy spominal, Ze pocas ich pobytu tam zdmerne zavital aj mlady prislunik byvalej vysokej
Slachty a pokusal sa upttat pozornost na seba divokou jazdou na svojej Stvorke ¢i inymi vystrednostami.
Marne. Jeding, ktord sa so Stefaniou dostala do styku, bola primérka penzijného dstavu, a to vdaka svojmu
Cistokrvnému psovi, ktory si nasiel rovnako cistokrvného kamarata v kralovskom psikovi. Ked' Lényayovci
neskor prichddzali do Tatier, sedeli pri osobitnom stole, ale spolu s ostatnymi hotelovymi hostami.?”

Na zéklade vyskumu sprdvania sa bavorskej a saskej sfachty v 19.a 20. storo¢i mozno zovseobecnit via-
ceré javy, ktoré ramcuje vplyv roku 1918. Napriek podstatne lepSim pomerom v medzivojnovom obdobi
v porovnani so Slachtou v (SR, sa mladi prislu3nici lachty v Sasku a Bavorsku vo zvy3enej miere venovali
Stidiu a svojej kvalifikdcii (s evidentnym poklesom v armade a vo verejnej sprdve), vyrazne sa zniZil po-
diel $lachtickych partneriek v sobasnej stratégii prvorodenych synov, este vyraznejsie v pripade dal3ich
synov v poradi.”’ Mozno predpokladat, ze podobné javy by zaznamenal aj vyskum v CSR.

4, Socialne otvorenie sa, adaptacia. Mensia Cast aristokracie sa napriek majetkovym stratdm
adaptovala na nové pomery a vstupila do politického a spolocenského Zivota (v zmysle Maxa Webera
tzv. socidne otvorenie sa). Bola najlepsim svedectvom procesu splynutia s novym tdtom alebo ,repub-
likanizéciou” Slachty. V hospodarskej sfére sa znamy predvojnovy socidlny reformator z Bratislavy Georg
Schulpe pokusal pokracovat vo svojich aktivitdch, avSak ocitol sa na periférii zaujmu a jeho ¢innost sa
stretla na magistrate mesta s eSte mensim ohlasom ako pred vojnou.2 V spolocenskej sfére medzi jej
zaujmami dominovala telovychova, ¢o v plnej miere zodpovedalo aristokracii. Grof Istvan Révay bol dlho-
roénym predsedom madarského telovychovného zvizu v CSR, gréf Nandor (Ferdinand) Billot stal najprv
na Cele krestanskosocialistického hnutia v ramci madarskej mensiny a potom predsedal nemeckym telo-
vychovnym organizaciam.

V politickom Zivote sa presadil gréf Janos Esterhdzy ako symbol mensinovej madarskej politiky v no-
vom 3téte. Grofi Janos Palffy a Emil Myrbach mali Gzke styky s agrdrmou stranou. Na margo posledne me-
novaného gréfa z Vrblov napisal v hidseni madarsky vyslanec do Budapesti: ,Madarsky clovek, a zvidst
taky, ktory prindlezi k madarskej historickej triede, v Ziadnom pripade nemdZe podporovat riadnu Ceskii poli-

"Pravda, v medzivojnovom obdobi a pocas druhej svetovej vojny patrili Rusovce k Madarsku, ale priklad manzelov, ktori v roku 1945
utiekli ,pred Ceskoslovenskom” svedil, Ze aj ich izoldcia mala svoje hranice. Podrobnejsie HOLEC, Roman. Posledni Habsburgovci
a Slovensko. Bratislava 2001, s. 244 — 246.

2 Archiv literatdry a umenia Slovenskej narodnej kniznice Martin (dalej ALU SNK), sig. 2191 1, HOLECZY, Ervin. Zivotné criepky I, s.
60-61.

Z'FRANKE, Christoph. Der bayerische und séchsische Adel im 19. und 20. Jahrhundert. In Ref 4, 5. 336 — 351.

2podrobnejiie DUDEKOVA, Gabriela. Juraj Schulpe, vedec a humanista. Bratislava 1994.
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tickti stranu, a to ani vtedy nie, keby sa tym zachrdnili pred pozemkovou reformou...”* ManZelka posledného
rakusko-uhorského ministra zahranicnych veci Gyulu Andrdssyho ml. si zapisala v pamatny 15. 3. 1919
(den tradi¢ného uhorského/madarského $tatneho sviatku — zaciatku revoldcie 1848/49) do dennika svoje
stanovisko este jasnejSie:, Nekonecne sa mi hnusi, ked'jeden od narodenia Madar dokdZe v tychto casoch tak
podlo zapriet svoju viast.™* Pravda, zo Svajciarska sa to [ahko pisalo.

Tito fudia sa teda v plnej miere zadaptovali na nové pomery a sd najlepsim svedectvom procesu sply-
nutia s novym Statom alebo republikanizaciou Slachty (aristokracie).

5. Adaptacia a sluzba rezimu. Cast uvedenej zadaptovanej 3lachty sa pokdsila nielen o transfor-
maciu vlastného spdsobu Zivota a koexistenciu s novym $tatom, ale vyjadrila ochotu otvorene vstipit
do jeho sluzieb. V jili 1922 zeman Zdenko Zmeskal vo svojom prihlase ku slovenskému zemianstvu v Nd-
rodnych novindch apeloval naf, aby neodchédzalo zo Slovenska, ale ujalo sa svojho dielu ndrodnej a hos-
poddrskej prace. Zemianstvo moze pomdct novej republike a zaostalému ludu svojimi stykmi a vzde-
lanostou: , Doteraz boli sme ,suchou ratolestou”, prestarime riou byt a budme Zivou ratolestou na strome
ndrodného Zivota slovenského.”

Zatiatkom augusta roku 1923 sa zase vynorilo knieZa Livius Odescalchi (1863 — 1938) s bizarnym
navrhom na zapojenie Slachty (zemianstva) do zmien v prospech republiky. Vo svojom Vyzvani navrhol
predstavitefom $lachty stretnit sa 2. 9. 1923 v Stubnianskych Tepliciach, kde by spolo¢ne sformulovali
stanovisko k novej republike a k svojmu osudu v nej. Odescalchi vysiel s tézou, Ze Slachta na Slovensku
by sa mala vratit ku svojim slovenskym korefiom, teda ku svojej povodnej identite, stat sa Statotvornym
elementom a stotoznit sa s cielmi nového Statu. Podla neho ,pri prevrate ono (zemianstvo — R. H.) dopus-
tilo sa velkej taktickej chyby tym, Ze nepripajilo sa spontdnne k pohybu ludu, k budovaniu Stdtu, ba nevliidne
utiahlo sa na stranu a fantazovalo o prinavrdten starého stavu.” To bol ten najhorsikrok, ktory definitivne
Slachtu odcudzil od Slovakov i od fudu ako takého. Este je mozné sa spamatat, primne vysvetlit omyly
a odcinit uvedend chybu. KedZe roku 1918 prestala prévna kontinuita k starému Uhorsku, ,nemdZe byt
teda rec 0 zrade vlasti, o chameleonstve — je to len zdravy oportunizmus, ked staré uhorské zemianstvo Slo-
venska, uznajtic svoj omyl, teraz v poslednej hodine tiprimne a bez vetkej zadnej myslienky pristupuje k slo-
venskému ndrodu, z ktorého pochodi...” \l pocetnych clankoch v tlaci zdorazioval vzajomnu odkéazanost
Slovékov a Madarov. Tieto ¢lanky potom knizne vydal spolu s Jozefom Skultétym pod nazvom Zdstava
veje! Leng a zdszI6! a s mottom Krv neni voda. Slovo Slovdkom od ndroda svojho odvrdtenym.

Podstatou tychto textov boli tvrdenia, Ze v3etci potomkovia starej slovenskej Slachty zostali priatelmi
a bratmi slovenského ludu, vitaju vzkriesenie ceskoslovenského Statu a stotoZiujd sa s nim, prosia o doveru
a0 miesto v iom. KedZe ludu chybajt nezistni vodcovia, lebo vetci si stranicki a sleduju svoje egoistické

2 ABLONCZY, Balazs. Orz6k. A tobbes identitas stratégidi. In Szdzadvég, L'ijolyam, 43. szam Budapest 2007, ¢. 1, s. 69.
“Tamze.

3 7MESKAL, Zdenko. Uprimné slovo k slovenskym zemanom. In Nérodnie noviny, 53, €. 60 z0 16. 7. 1922.
20DESCALCHI, Livio. Atavizmus. In Ref 18, s. 8.

7 ALU SNK, sig. 49 DB 34, ODESCALCHI, Livio. Vyzvanie k byvalym uhorskym zemdnom.
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ciele, tu mdze pomdct len byvald Slachta, ktord ma s ludom jednu — teda tu istd — krv. Odescalchi spomina
cely rad prikladov, na ktorych naivne demonstruje slovacitu $lachty. Dokazom bol prefiho aj posmesny
privlastok ,slovenského knieZata” pre odiézneho viddneho komisdra Lajosa Beniczkého este z cias revoldcie
1848/49 alebo vykrik podnapitého Aladdra Beniczkého ,Svine madarské!”, ktory odznel o polnoci na béle
madarizacného spolu FEMKE v Banskej Bystrici roku 1884. V tomto duchu vyznievaju i jeho poziadavky, aby
napr. Csakyovci demonstrovali zmenu svojej identity nahradenim ypsilonu makkym ,i".28

Jozef Skultéty uz aj v injich précach uvadzal, e Slovaci mali pred rokom 1918 v evidencii kaZdd dusu,
ako by im teda v ¢ase budovania nového $tdtu nemohlo zdlezat na kazdom ,synovi slovenského ndroda“?*
Odescalchimu sa napokon podarilo ziskat minimalne verbalny sthlas a podporu pre svoju iniciativu zo
strany takych Slachticov ako Rudolf Pongrdcz, Ladislav Révay, Mikulas Ostroldcky, Zdenko Zmeskal alebo
zo strany politikov (neraz s modrou krvou) ako Jan Jesensky, Ludovit Medvecky, Ludovit Okanik a pod.®®

Stanovisko madarskej tlace na Slovensku k Odescalchiho vyzve a k dalSim iniciativam bolo kategoricky
odmietavé. Podla nich iSlo o ,hrozne nerozmysleny krok” a ich postoj k Slovensku a Slovékom im tazko
mohol vtlacit do pera cokolvek iné. Odescalchimu tzv. ébredd Magyarok, teda zobudeni Madari slubovali
dokonca Sibenicu.™ Slovenska tlac zaujala diferencovany postoj. Odmietavo sa k myslienke i jej autorovi
postavili centralistické agrérne a socidlnodemokratické organy. Autonomistické Ndrodnie noviny naopak
iniciativu byvalej $lachty hodnotia pozitivne. V ¢ase, ked'sa na Slovensku rozmohla inflacia funkénych
a Uradnych titulov, prichddzaju Odescalchi a Pongrécz bez svojich Slachtickych titulov, aby ddajne podali
pravicu ndrodu, v ktorom maju svoje korene. Treba sa zbavit predsudkov a neddvery prameniacej z minu-
losti a pokorit sa nie pred aristokraciou penazi, ale ,umu, vzdelania, srdca vznesenych citov”*

Madarsky vyslanec upokojoval znepokojené budapestianske ministerstvo zahrani¢nych veci, Ze knieza
,hieje tplne normdiny a netreba ho brat vdzne”.* KedZe si to myslela aj jeho rodina, tento pokus nemohol
skoncit napriek Skultétyho autorite inak ako zaujimavost tohto prispevku.

Odescalchiho Vyzvanie sice velmi rychlo zapadlo, ale svojich dvah o $lachte a jej poslani sa nikdy ne-
vzdal. Kto sa skryval v postave tohto magndta s indigenatom v byvalom Uhorsku?

KnieZa Livius Odescalchi, Zijlci na svojom statku v Sol¢anoch pri Topol¢anoch, nebol slovenskym po-
litickym elitdm neznamy, ved pred volhami roku 1896 dojedndval volebny pakt v Tur¢ianskom Svétom
Martine medzi Slovenskou narodnou stranou a novovzniknutym madarsko-opozicnym katolickym Nép-
partom. Po roztrzke s vedenim strany z nej Odescalchi vystipil. Z jeho dal3ich aktivit mozno spomentt
snahy o dovoz dalmétskeho vina na Slovensko za tcelom zblizovania juznych a severnych Slovanov a eli-
minovania nadmerného pitia palenky na Slovensku. Pre Odescalchiho fantastické konstrukcie bolo ty-

28 ABLONCZY, ref. 23, 5. 50 — 51; SKULTETY, Jozef. Slovenské zemianstvo v historii. In Ref 18, 5. 49 — 51.

2 SKULTETY, Jozef. Stodvadsathiit rokov zo slovenského Zivota 1790 — 1914 In SKULTETY, Jozef. Dielo 2. Z dejin slovenskej literatiiry.
Martin 1985, 5. 129.

OALU SNK, sig. 49 AG 1, L. Odescalchi J. Skultétymu z 30. 1. 1924.

3TALU SNK, sig. 49 AG 1, L. Odescalchi ). Skultétymu z 10. 10.1923.

32Nérod slovensky a byvali zeméni. In Narodnie noviny, 54, ¢. 68 z 26. 8. 1923.

33 ABLONCZY, ref. 23, s. 66.
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pické tajné vysvatenie skaly slovanskej jednoty na Medvedom vrchu pri Sol¢anoch v auguste 1913. 0 pat
rokov neskor z nej nechal hodinu viat ¢erveno-bielu slovansku zastavu. Ako priaznivec Slovanov sa stretol
amal rozhovory s Robertom Wiliamom Setonom-Watsonom i Henry Wickhamom Steedom. Pred vojnou
mal Odescalchi ambiciu dokonca kandidovat na albansky trén. Skimal idajné slovanské runové pismo.
Rad etymologizoval, zaoberal sa dejinami, muzeoldgiou a ndrodopisom. Organizoval prevrat v Sol¢anoch
a na okoli, v diioch prevratu zase vstipil do miestnej Slovenskej narodnej rady a zriadil ozbrojené slo-
venské milicie, ,prvé od cias krdla Svitopluka”* Najprv zrealizoval anketu medzi rolnikmi, ¢i sa Slovdci
maj pripojit k Cechom alebo Poliakom, aby sa potom poksil o deklarovanie Severoslovanskej republiky,
¢o mu prekazil az velitel’ ceskoslovenskych vojsk. Odescalchi sa snazil podobne az do svojej smrti roku
1938 obycajne dost bizarnym spdsobom zasahovat do politického diania na Slovensku, komentoval ho
asledoval.

Podobné teatralne kroky mal zrejme v génoch, mnohi si spomenuli na jeho otca Artira Odescalchi-
ho, ktory sa okrem ,planticeho vlastenectva” — v tomto pripade madarského — vyznacoval aj silnymi
romantickymi prvkami, ¢o navonok demonstroval stredovekym spdsobom Zivota. Roméan Kélmana Mik-
szétha Posledny hradny pdn (1895) o $lachticovi, ktory zaspal dobu a zil v 19. storoci ako v klasickom
stredoveku, teda nebol dplne od veci, hoci vzorom mu bol iny Slachtic. Mnohi prislusnici tejto vrstvy
mali problémy prispdsobit svoje vzorce sprdvania konciacemu sa 19. storociu, jeho hodnotdm a idedlom.
0 to tazsie bolo ocakévat priklon Slachty k republike. Tak ako sa nedalo ocakdvat, Ze Stdrovci v polovici
19. storocia vo svojom diskurze prekrocia hranice monarchie, tak mobilizovat $lachtu v republikanskych
pomeroch na stavovskej baze muselo byt vopred odstidené na netispech. Ni¢ na tom nemenil ani priklad
gréfky Wenckheimovej, ktord si uz v roku 1919 pripla odznak s ¢eskym levom na Saty, ani priklady v pred-
chddzajticich ¢astiach spominanych aristokratov.

V uz spominanom romdne Antona Pridavka sa rodicia v sluzbdch iredenty rozchddzaju s dcérou, ktord
sa zallbi a neskor si berie za manZela vojenského reprezentanta nového rezimu: ,Znaky starej vychovy
a starej kultdry Kidra v novom prostredi zamenila si velmi skoro a zamilovala si tento novy Zivot. Lebo videla,
Ze prijali ju za svoju, Ze vsade chovali sa oproti nej dsluzne a milo, a Ze v tom inom svete, proti ktorému jej
otec tak mrzko a zdkernicky pracoval, nasla viac ldsky a oddanosti, ako v rodicovskom dome.”* Nedostala
pohodlie a bohatstvo suvisiace so sfubovanym (madarskym) ministerstvom, ale dostala lasku a radost
z0 Zivota v novych pomeroch.

Podobné vyistenie nachddzame v dalSom uZ spominanom roméne Jolany Cirbusovej Cez zatvorenti
hranicu (1929). Presne v duchu Odescalchiho téz jednotlivi prislusnici Sfachty na slovensko-madarskej
hranici na vychodnom Slovensku, niekedy aj po vnitornych bojoch medzi lojalitou a iredentou, dospie-
vajul ku svojej slovenskej identite a priddvajd sa na stranu nového $tatu. Symbolizuje to svadba cesko-
slovenského plukovnika a povodne jednoznacne madarsky citiacej zemianky Evy Oravskej. Spolu kupujd

34 ODESCALCHI, Livio. Upozornenie-Figyelmeztetés. In Ref 18, s. 140.
35 PRIDAVOK, Anton. Rozbité ministerstvo. Kosice 1928, s. 190.
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Slachticky kastiel'a budd v fiom Zit'v podmienkach nového Statu: , Tak tu ostane vsetko, ako to bolo vtedy,
ked'bol majetok este v zemianskych rukdch. Len stary Slachticky erb sa strhne z kastiela a storocné stromy
prdve taky pekny, ako v dobe Slachtictva. Len bude teplejsi, Slachetnejsi, blaZenejsi — a slovensky...”* Rovnako
Evina sestra Margita si berie na slovenskd stranu ziskaného sntibenca, ktory povodne posobil v sluzbach
iredenty. Pomohla mu objavit staronov identitu. Zaujimavé bolo, Ze hoci si $lachta v Cirbusovej podani
nachddza viac alebo menej komplikovane miesto v novom $téte, nelahko nesie zakonom vyslovent stratu
svojich titulov, ba nechdpe priciny, preco bol potrebny tento krok zo strany Stétnej moci. Vylucnost a ex-
kluzivita Slachty zostanu predsa aj tak zachované.

6. Utek a navrat. Nakoniec par slov o tej asti aristokracie, ktora sa onedlho z Madarska vracia
na Slovensko, ale nie kvéli iredente, ale preto, lebo tu zanechala svoje rodové kastiele a hroby svojich
predkov, mala tu majetky a z okien kastielov mohla vidiet kedysi svoje lesy a hory. VacSina z nich Zila
v stave tazkej depresie. Nezdvisle od identity sa nevedela zmierit s nahlou zmenou svojho socidlneho
statusu, s politickou marginalizaciou, preto s va¢Sim-men3im odporom Cakala na stkolesie pozemkovej
reformy, prichddzala o majetky a na periférii zdujmu doZivala vo svojich rodovych kastieloch, na opravu
ktorych uz nemala prostriedky. Cakanie na aky-taky ispech iredenty, dzentricky spésob Zivota, zadlzova-
nie sa a o¢ividnd beznédejnostich s pribddajticimi rokmi mordlne i materidlne nicili. DoZivaju tu ako sym-
bol starého sveta v podobe rdznych typov hodnych mikszathovského pera. Byvaly liptovsky Zupan Méric
Palugyay sa po ndvrate na Slovensko, ked' mu vlastny kocis podla novych zvykov podal ruku, zaprisahal,
Ze ,nikdy viac nevsttpi na pddu tohto Stdtu”. Ked'sa v3ak po rokoch kvéli dradnému vybavovaniu znovu
musel vrétil, klakol si na Sturci, na hraniciach starej stavovskej Zupy, na otcovskii zem a premozeny tizbou
za zemou, ktord po starocia jeho predkovia vlastnili a spravovali, zacal sa modlit.¥’

Cast aristokracie, ktora sa chcela vrétit alebo vratila na Slovensko, sa snazila o kompromis medzi
Zivotnou stratégiou svojich predkov a novym spdsobom Zivota. V listoch zo Slovenska sa este pred ich
prichodom ¢asto zo strany zamestnancov pisalo o lojalite, samozrejme hlavne o vlastnej, ale i o podlosti,
prechmatoch a chybdch, najcastejSie inych zamestnancov. 0 zakorenenom aristokratickom paternalizme
svedcilo, Ze mnohi sa napriek zmenenym pomerom vytrvalo obracali zo Slovenska na svojho byvalého
pana (v mnou dobre preskimanom pripade na bulharského excdra Ferdinanda Coburga) a prosili ho
0 pomoc alebo financnd podporu, ¢i uz na obchod s rozlicnym tovarom, vysetrenie zubov, Skolu alebo
najrozmanitejSie iné zéleZitosti.

Aristokrati po svojom navrate mohlii nemuseli udrZiavat kontakty s novymi politickymi elitami a sna-
zili sa koexistovat s novymi pomermi bez toho, aby do nich aktivnejsie vstupovali, v dosledku coho verili,
Ze si lepSie ubrdnia svoje majetkové zaujmy. Na Slovensku to boli napr. Coburgovdi, ktori sa dvojakym
spdsobom snazili o konsenzus s novou politickou mocou. Na jednej strane vystupovali s Ustretovostou

3 CIRBUSOVA, Jolana. Cez zatvoreni hranicu. In CIRBUSOVA, Jolana. Tiché boje. Bratislava 1976, 5. 104.
7STODOLA, ref. 15, s. 39.
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a lojalitou, na druhej strane sa pokdsali nové elity korumpovat, ¢i uz v pravom zmysle slova alebo poli-
ticky, napr. prepojenim na bulharsky trén. Najma posledne uvadzany politicky tlak ministerstvo zahra-
nicnych veci a agrarna strana zohladnovali v prospech Coburgovcov.*® Nakoniec kombindcia vietkych
prostriedkov nezostala bez tspechu.

Pozemkovd reforma postupne strécala svoj povodny radikalizmus a utopila sa v réznych vynimkach.
V rokoch 1935 — 1936 uzatvaral Statny pozemkovy drad s povodnymi majitelmi tzv. generdlne zmluvy,
na zéklade ktorych im bola dand do uZivania eSte nerozdelend pdda na dalSich 20 — 30 rokov. Tak sa
mohli aj Coburgovci dostat k torzam svojho majetku. V pripade Ferdinanda islo o Svéty Anton, Prednd
Horu, Pusté Pole a dalSie objekty. Na viaceré jeho Ziadosti a intervencie jemu blizkych bolo nakoniec
rozhodnuté, Ze od roku 1934 mohol opét uzivat niektoré svoje nehnutelhosti, dostal povolenie navstivit
(SR a umoznilo sa mu kazdorocne polovat'v jeho byvalyich reviroch.* K svojej prvej ceste a pobytu na Slo-
vensku sa vratil excar o vySe roka neskor pri Specidlnej prileZitosti, ked' povaZzoval za potrebné svojim
osobitnym archaickym Stylom zablahozZelat Milanovi HodZovi k vymenovaniu do funkcie ministerského
predsedu. Z Viedne mu poslal riadky, ktoré svedcili o vztahu ku krajine i o poteseni z jej névstev: ,Jako
skromny syn horehronsky a bltiznivec gemerskych lesov dakujem Vdm aj pri tejto prileZitosti eSte raz vrele
zato vsetko, Co ste mne v dobe mdjho prebyvania na milom okoli murdnskom preukdzat rdcili."*

0d roku 1934 Ferdinand kaZzdoro¢ne nav3tevuje Slovensko a trévi tu uZivajlic ast svojich majetkov
stale viac a viac asu. Bol spokojny s danym status quo, nevstupoval do vnitornej politiky a nevyvold-
val Ziadne konflikty, co bolo v ostrom protiklade so spravanim jeho druhorodeného syna (Cyrila) a dru-
hostupfiového synovca (Josiasa). Obaja viedli ostré spory s republikou i medzi sebou o rozsiahle cobur-
govskeé dedicstvo na Slovensku. Pouzivali tie najnevyberanejsie prostriedky ako procesy a korupciu, len
aby sa dostali k ¢o najvacsiemu podielu z obrovského nehnutelného dedi¢stva. Treba povedat, Ze napriek
Ciastkovym vysledkom (tzv. Lex Coburg) nakoniec bez ispechu.”

Ferdinand zo svojho Gstrania, v ktorom Zil, nezabtdal nikdy poslat blahoZelanie, kondolenciu ¢i iny
formalizovany prejav najvy3sim predstavitefom Statu, ¢im deklaroval nielen akceptdciu daného stavu,

% 7aujimavé bolo, Ze o politicky tlak sa Ferdinand pokusil aj po skonceni druhej svetovej vojny, ktory ho po tteku zo Slovenska
v oktobri 1944 zastihol v bavorskom Coburgu. Jeho pobocnik a pravé ruka generdl Peter Gancev mal vo Svajciarsku prerokovat
50 zastupcami Svajciarskej vlady, s americkym, britskym, ceskoslovenskym a brazilskym zastupitelskym dradom pre Ferdinanda
v novej situdcii Zivotne doleZité otazky. Svajciarska viada mala umoznit Ferdinandovi a jeho fudom vstup do krajiny a povolitim v nej
dihodoby pobyt. S eskoslovenskymi zastupcami mal Gancev prerokovat zalezitosti osobného majetku céra v obnovenej republike,
predovsetkym vSak otdzku kastiela vo Svitom Antone, ktory Ferdinand dostal do doZivotného uZivania svojho casu prave od cesko-
slovenskej viddy. S predstavitelmi britského velvyslanectva mal otvorit otazku Ferdinandovho blokovaného majetku. So zastupcami
brazilskeho zastupitelského dradu dostal Gancev za dlohu vyriesit problém Statnej prislusnosti tych rodinnych prislusnikov, ktori
z matkinej strany pochddzali z brazilskej cisérskej rodiny. A nakoniec s Americanmi ho ¢akalo rokovanie o bezprostrednej situacii
Ferdinanda, kedZe jeho majetok a miesto pobytu v Nemecku sa nachddzali v americkej okupacnej zdne. V situdcii po druhej svetovej
vojne bol uz Ferdinandov vplyv a moznosti nulové, comu zodpovedali aj vysledky rokovani.

% Privatarchiv Maria Haberbosch Coburg, A — Handschreiben des Zaren an M. Haberbosch, A5 —2.9.1934.

40 Archiv Nérodniho muzea Praha, f. M. Hodza, k. 1, inv. ¢. 49, Ferdinand M. HodZoviz 21. 11. 1935.

“"Podrobnejsie HOLEC, Roman. Aféra coburgovského dedicstva. In BYSTRICKY, Valeridn — ROGULOVA, Jaroslava (eds.). Storocie skan-
ddlov. Aféry v modernych dejindch Slovenska. Bratislava 2008, s. 107 — 120.
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svoju lojalitu, ale aj obciansku prisludnost k teritériu, kde trévil podstatni cast svojho ¢asu. Statna moc
mu poskytovala adekvatny komfort a nadstandardné sluzby prisltchajtice oficidinemu hostovi.

Po naznaceni vyvojovych moznosti vztahu Slachty k novej republike sa mozno zamysliet nad jednym,
z hladiska lachty na Slovensku pomerne prekvapujticim zistenim. Ak téma Slachty a jej vyuZitia v nérod-
nom hnuti oscilovala v roznych podobdch este do konca 19. storocia, zaciatkom nasledujdceho storoCia
strdca plne svoj vyznam a slovensky zeman sa stava bud'suchou ratolestou alebo si berie Zivot vlastnou
zbrafou ako Lutisi¢ vo Vajanského romdne Kotlin (1901). Aj aristokraticko-monarchistickd alternativa
v podobe nédeji vkladanych do ndslednika tronu Frantiska Ferdinanda a okruhu jeho priaznivcov po Sa-
rajeve rychlo padla.

Po roku 1918 sa v3ak objavuje téma $lachty v slovenskom intelektudlnom diskurze prekvapujtico zno-
vu. Romdn Ladislava Nédasi-Jégého V duchu ¢asu (1937) hovori o niektorych Zivotnych hodnotéch Slach-
ty, ktoré by sa mohli pouZit na elimindciu existujucich socidlnych protireceni. Ide mu — paradoxne presne
proti duchu ¢asu — o idealisticky motivovand filantropiu. Romén Antona Pridavka Ldmané drieky (1938)
vidi Slachtu ako vrstvu nendvidend rofnictvom, ktoré raz spoita svojmu gréfovi vietky starocné hriechy.
Roman Jozefa Cigera-Hronského Na kriZnych cestdch (1939) kriticky monitoruje morélny dpadok 3lach-
ty po roku 1918, ktord usilujic sa zdfalo o vlastné prefitie, Sliape po svojich hodnotéch.

Téma Slachty sa stdva po roku 1918 — napriek spominanému diskurzu a niekolkym uvedenym jednot-
livcom — slepou ulickou, lebo len minimum jej predstavitelov sa zapojilo do spolocenského a politického
Zivota nového Statu. Aj so Slachtou sivisiaca idea monarchizmu prestava byt na Slovensku po roku 1918
témou. A to napriek Styrom zésadnym okolnostiam:

1. Isty Cas — na zaciatku 20. rokov — ideu monarchizmu kultivovala cast slovenského katolickeho epis-
kopdtu, presne v duchu tradi¢ného spojenia oltdra a tronu. Objektom ich Gvah bol predovietkym Cyril,
mlad3i brat bulharského céra z rodu Coburgovcov, ktory zvadzal zapas o stredoeurdpsky coburgovsky
majetok s vlastnym synovcom JosidSom. Obaja potencidlni dedici zatahovali do svojho sporu aj ¢eskoslo-
venské Statne organy a roznych politikov, jednak v snahe vymanit majetky spod stikolesia pozemkovej
reformy, jednak v snahe ziskat vyhodnejsiu poziciu pre seba v dedi¢skom konani. Cyril vyuzil na agitaciu
aj pér dni, ktoré dostal od republiky na névstevu svojich slovenskjch majetkov. V Spisskom Stiavniku sa
stretol so spisskym biskupom Jdnom Vojtas3dkom a snazil sa ho ziskat pre ideu kralovstva a seba na tro-
ne.” Tieto myslienky neboli biskupovi iplne nové a v sikromnych kruhoch ich neraz rozvijal. Coburgovci
mu imponovali a prave Cyrila by si vedel predstavit na slovenskom tréne. Coburgovci boli patrénmi via-
cerych kostolov, mali tradicne dobré vztahy so Spisskou diecézou a naivne sa predpokladalo, Ze velmoci
by proti nim nezakrocili ako proti Habsburgovcom. Bolo zrejmé, Ze myslienky monarchizmu, blizkost
Coburgovcov k Slovékom a Slovensku, ako aj neustale konfrontdcie s mentdine cudzim republikanizmom
mohliv radoch ¢asti katolickej hierarchie vyvoldvat podobné ildzie.

“DIMITRIJEVIC, Teodor. Bi¢ bozi. Brno 1924, 5. 346 — 347.
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Pritom Cyril bol ako kandidat na zodpovednd funkciu svojou nezodpovednostou kandidadtom najme-
nej vhodnym. Jeho spdsob Zivota a vecné dlhy gigantickych rozmerov boli povestné. Aj zo Slovenska pu-
tovali do Sofie pocas celého medzivojnového obdobia pocetné listy urgujlce vyplatenie dlhov a hroziace
siidnymi procesmi. Ak na ne Cyril nereagoval, veritelia sa nerozpakovali oslovit samotného cara a dalSie
intitdty a indtittcie. Mnohi sa stale zdrahali vidiet v princovi rovnakého dlznika ako v komkolvek inom,
nieto este diznika, ktory sa k dodrZaniu svojich zdvézkov dd prinitit len roznymi donucovacimi ndstrojmi.
Kazdy vychadzal z naivnej viery a ,zo samozrejmého predpokladu, Ze ide o zdvizky Jeho krdlovskej Vysosti,
ktoré Jeho Vysost ako clen eurdpskeho panujticeho domu, ako aktivny generdl presidvenej armddy, nepo-
vazuje za obycajni dlZobu a preto sa nemdze zaradit do komplexu ostatnych dlhov... Viyvoznd a dovozna
spolocnost v Bratislave sa roku 1935 kvoli vyplateniu Cyrilovych dlhov po desatrodi (!) ignorovania via-
cerych urgencii obrdtila na carovho ,Hofmar3ala”, na bulharsku viddu i Bulharskd narodnd banku a Gplne
nediplomaticky Ziadala ich splatenie: ,Diifame, Ze vysokd krdlovskd rodina je tak Cestnd ako jednoduchy
lud a zaplati dihy, o ktorych kvalite sa nechceme z lojality predbezne detailne vyjadrovat.. vysoki clenovia
viddnuceho krdlovského domu st si zaiste najlepsie toho vedomi..."**

2. Medzi monarchiou a republikou, ktord vznikla na jej troskéch, existovalo podstatne viac skutoénych
i mentdlnych paralel, ako by sme na prvy pohlad boli ochotni pripustit. Dedi¢stvo monarchie sa prekond-
valo tazko a postupne, posobila tradi¢nd historickd zotrvacnost a nostalgia. Starocné tradicie monarchie
zakotvené v historickej pamati nebolo mozné podcefiovat. Institt prezidenta demokratickej parlamentnej
republiky prevzal mnohé symboly, atribdty, zvyklosti a ritudly z ¢ias monarchie a z institdtu cisara. Nako-
niec osobnd autorita a charizma silnej osobnosti na cele Statu, s ktorym bola €asto stotozfiovand, pomahala
obycajnym [udom preklentt obrovski zmenu v hraniciach, politickom systéme a v $tatopravnej realite.

3. Tradi¢né vernost a lojalita Slovékov voci dynastii a panovnikovi, ich vnimanie ako ochrancov viery
a ndroda, ba jeho poslednej zastity, boli hiboko stérociami zakddované a ani nahla demokratizacia poli-
tickych pomerov ich nemohla vykorenit. Sochy sice mohli ¢eski Sokoli vyhadzovat do vzduchu, publicisti-
ka sice mohla Habsburgovcov prezentovat ako spojencov katolicizmu, na Slovensku to vsak pdsobilo skor
kontraproduktivne.

Podla finskeho historika Ismo Nurmiho mozno sice tvrdit, Ze ¢eskoslovenska Statna ideoldgia a slovenska
narodnd identita boli v kontradikcii jedného voci druhému, ale ich miera a konkrétne dosledky tohto tvrde-
nia sd velmi tazko doloZitelné. Ddsledkom nedostatku spolocnej historickej skuisenosti a vedomia nérodnej
jednoty Cechov a Slovakov bola skutoénost, Ze na jesen roku 1918 lojalita voci ceskoslovenskému tatu medzi
Slovakmi takmer ipne absentovala.* Na druhej strane hned'po prijati martinskej Deklaracie novovzniknuté
miestne slovenské nrodné rady aspori formdlne vyjadrovali svoju lojalitu a oddanost novej republike.

4.1dea monarchie a Habsburgovci neboli ani zdaleka v historickej pamti Slovakov zdiskreditovani tak
ako v Cechdch. Negativnu optiku vtlcali Cesi aj Slovakom, ktorych skusenost' s Habshurgovcami nemala

“ (entralen derzaven archiv Sofia, Monarchiceski institut, . 3k, op. 15, arch. j. 591, E. Weinfurter K. Listovi z 28. 1. 1936.
“Tamze, arch. j. 596. Vyvozno-dovozna spolocnost v Bratislave, Hofmarsalovi” céra Borisa lll. z 5. 6. 1935.
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natolko bezprostredny a negativny charakter. Ceské heslo , Nemdme ndrodnii dynastiu, ani slachtu viast-
nej krvi a sme teda logicky republikdni”, nemalo na Slovensku, paradoxne, (vzhladom na skuto¢nd absen-
ciu historickej Slachty) vobec Ziadny ohlas a opodstatnenie. Obrazky FrantiSka Jozefa si preto rodiny stale
zachovdvali a neraz viseli vedla obrazu predstavitela nového $tatu T. G. Masaryka. Napr. v Lucenci zmizli
z0 stien na mestskom dome obrazy Frantiska Jozefa (spolu s Lajosom Kossuthom a Ferencom Dedkom) az
v oktobri 1920, a aj to aZ po upozorneni miestnej tlace a v predvecer navitevy predsedu vlady Jana Cer-
ného. Povzdych redaktora miestnych slovenskych novin, ktorého clanok definitivne pomohol odstranit
symboly starého sveta, znel: , Aj u nds v Lucenci tazko sa lUici vela sfdc so starymi madarskymi casmi. Stary
Franc Josef v zlatom rdme pod Ciernym riskom stdle este strasi v zasedacej sieni mestského domu a tiez... sa
akosi nemézu odlicit od Kossuthovho obrazu v predsieni tradovne p. mestanostu. Vieme, obraz Masaryka je
uz ddvno objednany... a neméZe vam k srdci, mestski pdni prirdst."s Rovnako ani vnimanie dlhoro¢ného nd-
slednika trénu Frantiska Ferdinanda sa nespdjalo s nendvistou, ale skor s nenaplnenymi nadejami. Karol
50 Zitou sice nestihli preniknt vyraznejsie do historickej pamati, ale na druhej strane boli ete v auguste
1918 v Bratislave vitani sposobom, na ktory si uz viade inde museli odvyknit.

Ani prvé roky republiky si nemohli poradit s tradicnou nostalgiou a pocitom, Ze stabilita monarchie,
Stastné a pokojné casy belle epoque boli v ostrom protiklade s neistotou v novom Stéte, s pocetnymi
politickymi a hospodarskymi problémami, deStrukciou a destabilizaciou. Nikto navy3e este netusil, ¢o
[udstvo ocakdva a uvedené nostalgické vnimanie na Slovensku bolo umociiované stale opakovanymi
tvrdeniami slovenskych ludékov, resp. slovenskych autonomistov, Ze madarsky dtlak nemal ani zdaleka
rozmery, hibku a tcinnost Gtlaku ceského.

Bolo pozoruhodné, Ze aj po vzniku vlastného Statu sa roku 1941 znovu objavila idea monarchizmu,
dokonca s tym istym kandidatom na trén, umocnend spojeneckym a slovanskym charakterom Bulharska,
ako aj cyrilo-metodskou krestanskou tradiciou. Pri vine sa v svislosti s oficidlnou ndv3tevou bulharského
cdra vtedy medzi intelektudlmi v Bratislave Zartovne hovorilo, Ze mozno prezident Jozef Tiso chce Cyrila,
princa Preslavského, za slovenského krala ¢i aspon knieza ako protivahu svatoStefanskej korune. Tieto
sprdvy, vzhladom na geopoliticku situdciu neredlne, unikli z prostredia slovenského vyslanectva v Berline
v jini 1941 a uviedli madarsku diplomaciu do stavu hortckovitej ¢innosti.*®

“NURMI, Ismo. Slovakia — a Playground for Nationalism and National Identity, 1918 — 1920. Manifestations of the National Identity
of the Slovaks. Helsinki 1999, 5. 72 a nasl., s. 92 a nasl. K tomu aj MANNOVA, Elena. Uhorska a ceskoslovenskd statna idea: zmena
povedomia v slovenskej spolocnosti. In MOMMSEN, Hans — KOVAC, Dusan — MALIR, Jifi — MARKOVA, Michaela (eds.). Prvni svétovd
vdlka a vztahy mezi Cechy, Slovky a Némci. Bmo 2000, 5. 87 — 95.

“(¢ista nasho Slovenska. In Slovensky juh, 2, €. 28 zo 14. 10. 1920. K tomu aj Predseda vlady dr. Cerny a minister s plnou mocou pre
spravu Slovenska v Lucenci. In Slovensky juh, 2, ¢. 292 21.10. 1920.

., Je to jedna z najkrajSich spomienok, jeden z najtichvatnejsich okamzikov, ktory vo svajich spomienkach na zasli monarchiu uchovdvam vo
svojej pamiti. Prijatie prekonalo vsetky predstavy; nemozno ani opisat pocity, ktoré sme my — krd; deti a ja mali. UZ ddvno sme vedeli, Ze
nasa situdcia je ziifald a predsa — vrdtili sme sa z Uhorska dokonca upokojent, nie, nie upokojent, ale predsa Stastni, pretoze sme vedelj, Ze li-
dia na nds myslia, a pretozZe este existovali tak verné mestd.” (GALANDAUER, Jan. Karel I. Posledni Cesky kral. Praha-Litomys| 1998, s. 243)

“8HOLEC, Roman. Coburgovci a Slovensko (v tlaci); JANEK, Istvan. Alternativa slovenského kralovstva v 20. storodi. In Historia, 6, ¢. 5,
september/oktéber 2006, 5. 11— 12.
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Na zéver si mozno poloZit otazku, preco vlastne myslienka monarchistického principu nadobidala
taky vyznam v dobovom, nazvime to moderne, politologickom diskurze? Do roku 1914 sa, pravda, vinych
relaciach uvazovat nedalo. Ceskoslovensko tito moznost na baze svatovaclavskej koruny dostalo, ale ces-
ki domadci politici nan rezignovali, aby zdovodnili Slovensko ako sucast nového Stétu. Zahrani¢ny odboj
sa odvoldval pri svojich legitimizacnych Usiliach na zdpadné demokracie a USA. Rezidud monarchizmu
a aristokratizmu boli paradoxne préve v podmienkach rurdlneho Slovenska dostatocne silné a pritazlivé,
pricom tu posobili isté stavovsky zakotvené mentdlne dispozicie. Silné a pritazlivé boli moznostou ziskat
uz stratend tzv. slovenski $lachtu a predovsetkym pritazlivé pozitivnym miestom monarchie v historic-
kej pamati. Nepochybne mohli mat vplyv aj isté komplexy, ktoré Slovéci na mape novodobych narodov
zrejme pocitovali, o to viac, Ze boli konfrontovani prave s Cechmi. Ved'uz len pohlad na ucebnice dejepisu
musel byt frustrujdci. Objavoval sa pocit ndroda bez dejin. Narod bez korefiov mohol byt lahko vyvrateny
z0 zeme, hrdit sa ceskymi korefimi hrozilo presne tym, ¢o Slovaci nechceli. A tak sa vyrabali, ba doslova
konstruovali dejiny. A tie nadobudali paradoxne monarchistické tradicie, ktoré sa viak vzhladom na pod-
mienky pocas vojny a predovsetkym po nej, nemohli adekvatne rozvindt. Vznikali iné tradicie, skoncen-
trované hlavne v koncepcii plebejskych dejin, v ktorej uz pre $lachtu nebolo vbec Ziadne miesto.

ABSTRACT
One of Defeated. Aristocracy in Slovakia after the year 1918
Roman Holec

After the establishment of the Czechoslovak Republic aristocracy became one of the social classes that
lost their political and economic influence. Behaviour of its members in the Slovak circumstances can be
described by six model cases: escape and taking part in irredentism, fall between poor, social withdrawal,
social openness and adaptation to the new regime, identification and service for the new regime and,
finally, return after the initial escape. However, the idea of monarchism had a longer life then aristocracy
itself. It was a alternative to the development of state for another 20 years.

(M.H.)

Prof. PhDr. Roman Holec, CSc.
pdsobi na Katedre slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave a v Historic-
kom dstave SAV. Zaoberd sa politickymi a hospodarskymi dejinami Slovenska v druhej polovici 19.a v pr-
vej polovici 20. storocia. Je autorom viacerych monografii vedeckého i populdrno-nauéného charakteru,
napr. Tragédia v Cernovej (1997), Posledni Habsburgovci a Slovensko (2001), Zabudnuté osudy (10
Zivotnych pribehov z novodobych slovenskjyich dejin) (2001), Aristokrat v sluzbdch stdtu (2006).
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Kontinuita a zmena: architektiira a byvanie
na slovenskom vidieku v medzivojnovom obdobi*

Juraj Podoba

olitickd historiografia poklada vyznamné historické udalosti za klticové medzniky periodizécie dejin.

Dramatické 20. storocie akoby potvrdzovalo platnost tejto vSeobecnej tézy minimélne pre regién stred-
nej Eurdpy. Zavazné politické udalosti, ktoré sa pocas 20. storoCia na izemi tohto regionu a zvIast Slovenska,
resp. Ceskoslovenska spajaji s osudovou osmickou doplnenou deviatkou, v desat-, dvadsatronych casovych
intervaloch zésadnym spdsobom menili politické a ekonomické podmienky Zivota jeho obyvatelov. Ako viak
uz davnejSie konstatoval Lubomir Liptak,' o tomto storoci proroci na jeho zaciatku a historici na jeho konci
vyslovili natolko protichodné siidy, Ze nevedno, ¢ ho treba — dnes uz s casovym odstupom — vnimat ako
predpolie raja alebo ako predvecer apokalypsy. Pokial na tuto problematiku nazerame cez optiku kazdoden-
ného Zivota obycajnych ludia s pouZitim metodoldgie socidlno-historického Stidia procesov dihého trvania,
ostré hrany jednoznacnych sudov a vyraznych historickych medznikov sa zacinajti zahmlievat. Bolo mnoho
z toku casu, ani takto definované medzniky. Aj ked'ich zvycajne akceptujd ako uholné kamene ,oficidineho
vykladu dejin”, majui iné prelomové udalosti, ctené osobnosti, a teda aj iné éry, od ktorych sa odvijajd ich
vlastné Zivoty. Ak posunieme Usilie o pochopenie dynamiky 20. storocia od , oficidlneho” politicko-historic-
kého diskurzu sireného médiami a vzdelavacim systémom, aj akceptujlic roznorodost nazorov v iom obsiah-
nutom, smerom k takémuto Usiliu vyjadrenom vedeckym Stidiom jednotlivych socioekonomickych javov
a sociokultdrnych systémov, ktoré s vlastne podstatou Liptakovych ,mnohych dvadsiatych storoci”, pohlad
na takto definované ¢asové tseky a vyrazné medzniky sa dostava do iného interpretacného pola. Storocie je
z hladiska historiografie iba konvencia, Ustupok ndstojcivej potrebe ludi usporiadat a sprehladnit tok ¢asu.?

Medzivojnové obdobie vymedzené osmickami je v spolocnosti aj v odbornej verejnosti vnimané cez
spolocenské zmeny sprostredkované demokratizaciou a modernizéciou v podmienkach Ceskoslovenskej

“Praca vznikla v rdmci grantového projektu VEGA — 2/0106/08: Sociokultirma zmena a adaptacia: transformacné procesy v siicasnej
slovenskej spolocnosti.

LIPTAK, Lubomir. Storocie dihsie ako sto rokov. Bratislava 1999, Kalligram, s. 9.

2LIPTAK, ref. 1, 5. 10.
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republiky. Avsak mnohé spolocenské javy, ktoré determinovali slovensku spolocnost v uvedenom obdobi,
prenikali do nej uz v 19. storoci. A mnohé javy, ktoré mali zésadny dopad na formovanie spolocnosti
v druhej polovici 20. storocia a spajame ich skor s povojnovym obdobim, korenia prave v rozporuplnej ére
medzi dvoma svetovymi vojnami. Na zdklade mdjho poznania, vychddzajiceho z terénnych etnografic-
kych vyskumov v prostredi slovenského vidieka, je prave tento ¢asovy dsek v rdmci ,dlhého 20. storocia“,
a to najmad vo vidieckom prostredi, érou zaniku (v socidlne a kultdrne konzervativnejSom prostredi aspon
pociatku zaniku) sociokultdrnych javov, ¢asto aZ so stredovekymi korefimi, charakteristickymi pre agrar-
nu spolocnost. Ale zéroven érou dynamizécie a postupného rozsirovania fenoménov spojenych s indus-
trializaciou 19. a raného 20. storoia, ktoré v predchddzajucich desatrociach prenikali do konzervativnej
slovenskej spolo¢nosti iba tazko, s okrajovym zaberom. Je akoby rozhranim: edte stéle je ¢asom preli-
nania historicky uz preZitych a postupne doZivajtcich sociokulttrnych fenoménov spojenych s agrarnou
spolocnostou, s fenoménmi novymi, ohlasujlcimi novd industridinu éru aj v konzervativnom slovenskom
prostredi.

Ciefom tohto textu je na priklade stavebnej kulttry a kultdry byvania na medzivojnovom slovenskom
vidieku charakterizovat dynamiku zmien kazdodennej kultury a spdsobu Zivota vo vymedzenom obdobi.
Argumentdcia vychddza z komparativneho etnografického materidlu ziskaného dlhodobym terénnym
vyskumom v troch vidieckych sidlach situovanych v réznych regiénoch Slovenska a reprezentujtcich od-
lisny socidlny a ekonomicky model lokdInej komunity.? Terénny vyskum bol zamerany jednak na sposob
byvania obyvatelov modelovych sidiel v ¢ase konania vyskumu (v druhej polovici 80. rokov 20. storocia),
a jednak na rekon3trukcie dobovych sociokultdrnych foriem vyskytujucich sa v tychto vidieckych sidlach
v medzivojnovom obdobi, a to na zdklade vypovedi informdtorov patriacich do réznych generacnych sku-
pin a na zaklade dobovych obrazovych podkladov, a samozrejme predovietkym na zéklade dochovanych
objektov pochddzajticich z tohto obdobia, resp. objektov zo starsich obdobi, kedZe aj tie sti vychodiskom
poznania spdsobu byvania v skimanom ¢asovom dseku. KedZe sa vyskum zameriaval na charakteristiku
vSetkych dobovych architektonickych foriem nachédzajucich sa v skimanom teréne, ziskany etnografic-
ky materidl tak odréza dva pristupy: jednak pohlad na stavebnd kultdru a spdsob byvania v ¢asovom reze
konania vyskumu, a jednak pohlad na skimand problematiku prostrednictvom procesov dlhého trvania.
Préve tento pristup umoziiuje analyzu tychto dvoch komplexnych sociokultirnych fenoménov, a na jej
zéklade charakterizdciu ambivalentnych ¢ft modernizacnej transformacie slovenského vidieka v medzi-
vojnovom obdobi. Priamociaro povedané, ciefom tohto textu je pomenovat, ¢o prezradza etnograficky
materidl z troch modelovych vidieckych sidiel o peridde vymedzenej oboma osmickami, o sociokulttrnej
zmene a zdroven o kultdrnej kontinuite — teda o fenoménoch, ktoré v dobovych ekonomickych, soci-
alnych a kultdrnych podmienkach slovenského vidieka zacinali na seba tvrdo narazat préve v sledova-

*Blizsie pozri PODOBA, Juraj. Vyvoj stavitelstva a spdsobu byvania v dedinskom prostredi v 20. storoci. Etnografické aspekty Stiidia
kontinuitnych a diskontinuitnych procesov v podmienkach industrializdcie krajiny a socialistickej kolektivizdcie polhohospoddrstva.
Kandidétska dizertacnd praca. Bratislava 1993, Nérodopisny tstav SAV.
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nom obdobi, samozrejme s prolégom modernizacnych pociatkov vo velmi zvlastnych, rozporupinych
podmienkach Uhorska obdobia dualizmu. Z pohladu vyskumu kazdodennej kultdry a spdsobu Zivota je
mozné sformulovat aj otazku, ako toto obdobie kontinuovalo predchadzajtici vyvoj a ako ovplyvnilo vy-
voj v nasledujucich desatrociach — ¢o je zrejme uZ téma pre inak zamerany prispevok. Zdroven analyza
smeruje k demonstracii odliSnych mechanizmov a odlisnej dynamiky a charakteru zmien sociokulttrnych
javov v mikrosocidlnej rovine v porovnani so zlomovymi politickymi udalostami, ktoré vymedzuju ddle-
Zité etapy politického vyvoja spolocnosti.

V stvislosti s posledne zmienenou ambiciou tejto Studie by som chcel upozornit na tri dominujiice
pristupy k interpretécii dejin 20. storocia, ktoré st pozadim ich zjednoduseného chépania:

« periodizdcia dejin na zaklade vyznamnych (¢asto zlomovych) politickych udalosti,

- interpretdcia z pohladu (¢asto pomyslenych) vitazov,*

- pristup k interpretdcii dejin 20. storocia ako dejin pokroku, ktory koreni v unilinedrnej interpretacii
civilizacného rozvoja.®

Ako interpretacni alternativu by som chcel pontknut pohlad, ktory ide pomimo tohto typu interpre-
tacie. Cize nepolemizuje s fiou — tazko je mozné spochybnit ddleZitost vjznamnych politickych medzni-
kov pre socioekonomicky a sociokulttrny vyvoj, tak ako je samozrejmé, ze charakter spolocnosti formuju
predovietkym politicki vitazi. Aj ked — ako zjavne demonstruje dynamika a charakter ekonomickych
a spolocenskych zmien po roku 1948 v ich vydsteni v spolocnostiach tzv. redlne existujiceho socializmu,
redlny vysledok takéhoto (de)formovania sa zvycajne prikro odlisuje od ideologicky postulovanych cielov
politickych vitazov. Skor to bude iny pohlad na interpretaciu 20. storocia; bude alternativnym pohladom
k interpretacii vyvoja kultdry, akceptujiceho tri vyssie uvedené dominantné pristupy. TakZe odliSnym
spdsobom stavia zrkadlo pred tvér spolo¢nosti, aj tej z obdobia rokov 1918 — 1938.

Krystalizdcia vytvarného vyrazu lokalnych a regiondlnych kultirnych foriem bola vysledkom podve-
domej alebo imyselnej imitdcie zdedenej formy. Ako konstatuje etnologicka Olga Danglovd, pre regi-
onalne rolhicke kultdry bolo priznacné potvrdzovanie vlastnych lokdlnych a regiondlnych foriemé. Pod
dlhodobym vplyvom ddsledkov modernizcie spojenej s industrializéciou a urbanizéciou si dnes uz ani
nedokdzeme predstavit tradovanie bez medzigeneracnej kvalitativnej zmeny. Bez poznania sociélnych
stranok Zivota nds bude udivovat, Ze sa nemenili ani naroky na zariadenie domu, na kvalitu vyuziva-
nia jednotlivych miestnosti. Bol to dosledok jednak obmedzenych ekonomickych moznosti a v priebehu
19. storocia aj pauperizacnych procesov, jednak rezigndcie na inovacné moznosti. Etnograf Jifi Langer

“Ak dnes uz s odstupom nazerame na turbulentné dejiny 20. storocia, a to najmé z pohladu obcana, ,cloveka z ulice”, odpoved
na otazku ohladom ,vitazov” a, porazenych” sa mdZe casto javit ako velmi problematickd a casto ma trpku prichut.

S Unilinedrna interpretacia spolocenského, kultirneho a celkového civilizacného rozvoja je pozostatkom dedicstva taziaceho (nielen)
sticasné slovenskeé spolocenskovedné myslenie, ktoré koreni v pozitivistickej vede 19. storocia, ako aj absencie podmienok pre rozvoj
modernych socidlnych vied v 20. storoci. BlizSie k problematike unilinearity vo vedeckom mysleni pozri napr. LAYTON, Robert. An
introduction to the theory in anthropology. Cambridge 1997, Cambridge University Press, s. 241.

SDANGLOVA, Olga. Etnicita v materidlnych a estetickych znakoch. In KREKOVIC, Eduard (ed.). Etnos a materidina kulttra. Bratislava
2000, Stimul, s. 40 — 54.
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zdoraziiuje vSeobecnejsie platné kon3tatovanie, Ze prvd vina uplatiiovania vyssich narokov na Zivotny
Standard prichddza v stvislosti s procesom socidlnej emancipacie. Motivaciou je vedomé Usilie vyrovnat
sa socidlnym vzorom, ktoré sa 3irili v dosledku socidlnej diferencidcie. Akondhle sa rozbehol inovacny
proces, prisludnd tradicia spela k svojmu zaniku. Vyvoj jednotlivych predindustridinych regiondlnych
rolnickych kultdr v dosledku inovécii vykazoval znacnd nepravidelnost. V zéverecnej etape existencie
stavebnej tradicie do nej zasahovalo uplatfiovanie Statnych noriem a profesionalizacia odborne Skole-
nych remeselnikov’. Modernizdcia dualistického Uhorska napriek svojej rozporuplnosti umoznila socidlnu
emancipaciu tak celého neprivilegovaného rolnickeho stavu, ako aj uz skutocnd individualnu emancipd-
ciu jednotlivca — na pozadi prehlbujticej sa socidlnej diferencidcie. Medzivojnové obdobie tieto procesy
prehlbilo a dynamizovalo, ¢éim v koneénom désledku nasmerovalo lokdlne a regionlne formy materidlnej
kultdry z predindustridineho obdobia k ich definitivnemu zéniku. Ambivalentny charakter dvadsatrocia
vymedzeného osmickami vyjadruje prave pozicia Danglovou a Langerom postulovanych charakteristik
tradicnej stavebnej kultdry vo vztahu k dynamizujicemu sa inovanému procesu tohto obdobia. ESte
stale platila socidinou kontrolou requlovand snaha o kolektivne potvrdzovanie lokdlnych a regiondlnych
kultarnych foriem, ale uZ vo velmi oslabenej podobe. A inovacny proces bol v tomto obdobi uz natolko
dynamicky, Ze zanik stavebnych foriem z predindustridineho obdobia sa zdal byt uz zdanlivo bezalterna-
tivny. Ale stale akoby osvedcené kultdrne formy, napriek masivnemu prenikaniu modernych stavebnych
technoldgii, novych estetickych predstdv a zvysujicich sa ndrokov na komfort byvania, boli pritomné
v predstavach stavebnikov aj stavebnych remeselnikov — realizétorov stavieb a zotrvacnostou kultirneho
konzervativizmu kontinuovali osvedcené formy, alebo aspo urcité prvky z predindustridineho obdobia.

Prvé zmeny vedice k zéniku regiondlneho typu tradicného rolnickeho obydlia sivisia s inovéciami,
ktoré sa v zdvislosti od miestnych podmienok realizovali od druhej polovice 19. storocia. Stviseli s prehl-
bovanim dvoch protikladnych spolocenskych procesov, ktoré narusili kultdrnu stabilitu rurdinych oblasti
Horného Uhorska. Prehlbuje sa proces pauperizécie a proletarizacie rolnickych vrstiev. Pribldaju obyd-
lia povodne najchudobnejsich rofnikov a domkarov s redukovanou dispoziciou, t. j. dvojdielne s jednou
obytnou miestnostou. V silne proletarizovanych socidlnych prostrediach/socidlnych vrstvéch sa stdva
pravidlom prestavba komdr a mastali na obytné priestory. V priebehu 19. storocia sa menila nielen typo-
v skladba domov, ale aj proporcie a funkénost starsich typov. V ddsledku modernizacii, meniacich funk¢-
nost’ priestorov, sa predovetkym v ekonomicky a socidlne rozvinutejsom prostredi zvySoval komfort
byvania. U rovnakych socidlnych vrstiev v socidlnych prostrediach rovnakého typu historicky narastala
miera uspokojovania rezidencnych potrieb, a proti tejto tendencii posobila pauperizatnd tendencia, ktora

giondlne zvlastnosti vo vernakularnej architekture a prehlbuijt jej rozmanitost v poslednom Stadiu exis-

TLANGER, Jii. Co mohou prozradit lidové stavby. Lidové stavebni tradice v severozdpadnich Karpatech a jejich kulturni funkce. Roznov
pod Radhostém 1997, s. 57.

8 LANGER, Jifi. Proletarizace horskych agrarnich oblasti na vychodni Moravé a jeji diisledky ve zpiisobu Zivota. In Cesky lid, 1984, ¢.
4,5.206.
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tencie. Sformovany typ sa zacal spociatku velmi plynule menit prostrednictvom obohacovania novymi
prvkami. Této plynulost bola spdsobend kultdrne kontinuitnym charakterom technickych, architektonic-
kych a dekorativnych prvkov inovacne obohacujtcich historicky sformovany domovy typ, takze zmeny
zrealizované v tejto vyvojovej faze nevybocovali z hranic typologickych kvalitativnych znakov tradi¢nej
stavebnej kultdry na slovenskom vidieku. Vytvorila sa tak najmladsia vrstva v rdmci stavebnej kultdry
vidieka agrarneho obdobia, ktord mdzeme oznacit ako mladsie formy rolnickeho domu, alebo vernaku-
larnej vidieckej architektary.

Prave presadenie sa mladsich foriem vernakuldrnej vidieckej architektdry v celkovom stavebnom
vyvoji vidieka bolo prejavom spolocenskych zmien, odrdZajicich sa v jeho stavebnom charaktere. Tieto
domové formy sd uz symptémom narusenia tradicného regionalneho stavebného typu (normy) a zna-
menaj( sice postupny, ale prakticky permanentny prisun inovacif a s nim suvisiaci permanentny proces
nar(sania architektonicky, vytvarne aj dispozicne stabilnych domovych foriem. V tomto obdobi sa zaci-
najli vyrazne prejavovat rozdielne moznosti jednotlivych stavebnikov, spdsobené zmenami v socidlnej
Strukture, sdvisiacich so socidlnou emancipaciou rolnickeho stavu v druhej polovici 19. storocia, vysta-
hovalectvom, moznostami, ktoré priniesli pociatky industrializacie a pod., ¢o sa odrazilo v pouZiti sta-
vebného materidlu, v kvalite remeselnej prace, vo formdlnych prvkoch, v domovej dispozicii. Kazda nova
domova forma, vznikajtica od tohto vyvojového predelu, bola uZ prejavom socidlnej prestize jej majitela
v lokdInom spolocenstve. Znakovost prestiZe sa viazala vacSinou na isté inovécie, ¢asto uz médneho cha-
rakteru, ktoré sa chapali ako prejav novej, vyssej kvality Zivota, i vysieho statusu majitela a jeho rodiny.
Mohlo ist tak o technické a technologické inovacie, ako aj o silnejtici vplyv dekorativizmu s charakterom
slohového eklekticizmu, ktory sa uplatiioval hlavne na Stitoch a fasadach obydli vidiecanov.

Charakterizované protikladné spolocenské procesy druhej polovice 19. storocia sa v priebehu prvej
tretiny 20. storocia prehlbovali a Specifickym sposobom sa odrazali v charaktere mladsich foriem tradi¢-
nej vidieckej architekttry®. Popri uvedenych inovécidch, smerujtcich k vyssej kvalite architektury, zvy-
Sovaniu dekorativnosti a k vy3Siemu Standardu byvania, pauperizané tendencie umoziiovali aj sibeZny
opacny vyvoj. Rozsirenie znalosti stavebnych remesiel aj medzi rolnikov a robotnikov viedlo k dpadku
kvality tesrskej, stoldrskej a murérskej préce. Aj u murovanych novostavieb sa od zaciatku 20. storoCia
stabilizuje redukovand domova dispozicia ako obydlie urcitych (niZsich) sociélnych skupin. Podobny vyvoj
bol charakteristicky aj pre hospodarske stavby, pri ktorych sa prechodne objavuji fenomény, vlastné vel-
mi vzdialenym regiondlnym kultdram. V izolovanych, kultdrne konzervativnych (mikro)regionoch pre-
vazne horskych oblasti Slovenska sa eSte v priebehu 20. rokov 20. storocia (CiZe pocas priblizne prvej
polovice medzivojnového obdobia) stavali obytné aj hospodérske stavby, ktoré typologicky zodpovedali
povodnej tradicnej stavebnej kulttre konkrétneho regiénu (typologicky zaraditelné do druhej polovice
18. storocia a prvej polovice 19. storocia)."®

*Viack tejto problematike pozri PODOBA, Juraj. Modernizdcia na prelome storoci: Kultirna zmena ako faktor rozvoja a sticasne zaniku
tradicnej ruréInej architektdry. In Slovensky narodopis, 2001, ro¢. 49, ¢. 1,5. 65— 75.
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Kvalitativna zmena charakteru modernizacného procesu medzivojnového obdobia sa priblizne
od prelomu 20. a 30. rokov zacina vyraznejSie prejavovat aj v zdstavbe vidieckych sidiel. Kontdry moder-
nizécie su jasnejSie: mladsie formy tradicnej vidieckej architektdry nahradila nova, kvalitativne odli$nd
skupina stavieb. Charakterizuje ju typologicka (geneticka) pribuznost s mladsimi formami, odliSnosti su
vSak natol'ko zavazné, Ze ju uz nemozno povazovat za integralnu sicast tradicnej stavebnej kultury. Tie-
to stavebné formy zvdcsa v modifikovanej podobe kontinuujt niektoré tradi¢né architektonické prvky
ariesenia. Na druhej strane v3ak tradiciu popierajti zdsadnym spdsobom™. Prejavilo sa to predovsetkym
v takmer vylu¢nom pouZivani nehorlavych stavebnych materialov, ktoré uz zvacsa nepochédzajd z lokdl-
nych zdrojov, a novych stavebnych technolégii. Menia sa niektoré architektonické formalne prvky, ktoré
boli typické pre architekturu urcitého regionu (napr. tvar strechy a Stitu, orientécia stavby, proporénost
hmot a pod.). Mizne okazald dekorativnost mladich foriem i skromnd a prirodzené dekorativnost ar-
chaickejsich stavieb, meni sa farebnost stien. Nastava modernizacia vykurovacieho zariadenia i dalsie
inovacie, ktoré zasadnym spdsobom ovplyvnili kultdru byvania (presvetlenost priestorov, drevené dlaz-
ky vo vietkych domovych priestoroch a pod.). Na druhej strane ale v modifikovanej podobe kontinuuji
zékladné principy propor¢nosti hmoty tradi¢nych rofnickych obytnych a hospodérskych stavieb a tvorby
dispozicnych rieseni i zakladnych formdlnych znakov. Aj u tejto skupiny stavieb sa objavuje vnitornd
rozporuplnost vyvoja realizovanych architektdr, ale uz takmer vylu¢ne iba v zdvislosti od socidlnej dife-
renciacie (najma protikladné tendencie dispozi¢ného rozvoja a dispozicnej redukcie). Predovsetkym u bo-
hat3ich rolnikov, v niZinnych oblastiach s vysokou kvalitou bonity pddy, v regiénoch s vysokou mierou
vystahovalectva do zdmoria a u pocetne sa rozsirujticej vrstvy zamestnancov a Zelezniciarov prevladia
forma vystavby ,na kluc”. Aj tento spdsob vystavby pomahal pri presadzovani velkého mnozstva indi-
ferentnych stavebno-architektonickych prvkov, ktoré vyrazne posilnili unifikacné tendencie, objavujd-
ce sa uz od prelomu storodi. Presadzovanie unifikacnych procesov v stavebnej kultdre vidieka nakoniec
viedlo k likviddcii regiondlnej kultdrnej osobitosti. Domovy typ, ktory vznikol modifikdciou trojdielneho
rolnickeho domu so Stitovou orientaciou, sa od 30. rokov rozsiril na celom tGzemi severného Slovenska.
Lokélne 3pecifikd sa prejavujti iba prevahou jedného z jeho variantov alebo SirSim uplatnenim urcitych ar-
chitektonickych detailov. Sociélne Specifikd sa prejavuju predovsetkym variovanim dispozi¢ného rieenia
na baze tradicného trojdielneho trojpriestorového rolnickeho domu. U nizsich socidlnych vrstiev jeho re-
dukovanej formy, u vys3ich socidlnych vrstiev rozvijanim trojdielnej dispozicie smerujicej k trom teplym
a Cistym obytnym miestnostiam. V juznej, podunajskej casti Slovenska sa unifikacné tendencie presadili
ddslednejsie. Tunajsie domy z medzivojnového obdobia a zo 40. rokov st redukovanym, na dedinu pre-

"Toto Casové zaradenie vyplyva z datovania domov, ktoré sa mi podarilo zistit pocas vyskumu troch modelovych vidieckych sidiel.
Najstarsie datovanie bolo zo 70. rokov 18. storocia z obce v horskom prostredi rozhrania stredného a vychodného Slovenska. Na-
opak, v nizinnej obci na zdpadnom Slovensku boli aj najstarsie domy bohatych rolnikov natolko prestavané, Ze povodné datovanie
uz v objektoch nebolo identifikovatelné. Typologicky ale ide o stavby charakteristické pre regionélne rolnicke kultdry obdobia skor-
Sieho novoveku.

"Viac k tejto problematike pozri PODOBA, Juraj. Modifikécie modelu tradicného obydlia slovenskej dediny v 20. storodi. In Slovensky
ndrodopis, 1987, roc. 35, €. 1,5.72 - 90.
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nesenym typom malomestského (predmestského) domu so zjavnymi genetickymi vazbami k rozvinutej
hakovitej forme tradi¢ného nizinného domu bohatych sedliakov. Miera indiferentnych znakov je pritom
vyssia ako u modifikovaného typu, realizovaného v karpatskej €asti Slovenska.

Stavebna kultdra a spdsob byvania v modelovych vidieckych sidlach potvrdzuji ambivalentny charak-
ter obdobia vymedzeného oboma osmickami. Miera ambivalentnosti odréZa charakter sociokultirnych
zmien, ktoré sa odohrévali v mikrosocidlnej rovine vtedajsej slovenskej, resp. ceskoslovenskej spolocnos-
ti. Je to viditelné tak v kompardcii vidieckych sidiel situovanych v réznych regiénoch, Cize v inych geogra-
fickych, environmentdinych aj ekonomickych podmienkach, ako aj v rdmci jedného sidla alebo mikrore-
gionu z pohladu socidlnej stratifikcie lokdInej komunity. Tdto mieru je moZné sledovat na jednotlivych
fenoménoch: od stavebného materidlu, cez pouZivané technoldgie, formotvorné architektonické prvky
az po dekorativne detaily.

Jednym zo znakov odklonu od v3eobecne dodrZiavanej nutnosti akceptdcie (potvrdzovania) lokdl-
nych/regiondlnych kultirnych foriem v medzivojnovom obdobi je zanik regionalnych foriem rolnickeho
domu, tak ako ich pozndme z etnografického materidlu este z poslednych desatroci 19. storocia.” Opat
iSlo o dovi3enie pozvolného procesu, ktory sa zacal pocas neskorého 19. storocia a je spojeny s tzv. mlad-
$imi formami tradicného rolnickeho domu. Z&vaznost (kanon) lokdlnej formy rolnickeho domu sa za-
¢al spociatku uvoltiovat v dekorativnych a formotvornych (vytvarnych) prvkoch (tvar $titu, dekorativna
Gprava Stitu, dekorativna tprava fasddy domu a pod.). Pocas 30. rokov 20. storocia sa zavi3il proces dstu-
pu od regiondlneho typu rolnickeho domu smerom k unifikécii obydlia obyvatelov slovenského vidieka.
Vytvéra sa niekolko nadregionalnych typov vidieckeho domu, ktoré su charakteristické pre Sirdie oblasti.
Odlidnosti sa prejavujui predov3etkym v porovnani severnych a juznych oblasti krajiny, ako aj v porovnani
ekonomicky rozvinutych oblasti v blizkosti inovanych centier a margindnych izolovanych regiénov.

Z hladiska fenoménov kultdrnej stability a zmeny popri zaniku regiondlnych foriem rolnickeho domu
predstavujui 30. roky aj zlom v pritomnosti medzigeneracnej kvalitativnej zmeny, ktord je v kulttrne kon-
zervativnych agrarnych spolocnostiach iba velmi okrajovym fenoménom. Velmi dzko stvisi s vyraznejsim
prenikanim médnych vplyvov aj do kazdodennej kultdry rurdlnych spolocenstiev; zrejme prave pocas
medzivojnového obdobia masivnejsie prenikal z mestianskej spolocnosti aj do vidieckeho prostredia po-
stoj, ktory spaja modnost s modernostou (alebo naopak). Medzigeneracnd kvalitativna zmena sa stala
jednym z najcharakteristickejsich znakov socialistickej prestavby slovenskej dediny od prelomu 40. a 50.
rokov 20. storocia, kedy vlastne moZeme hovorit o socidlnou kontrolou vynucovanou zdvaznostou akcep-
tdcie vystavby momentalne médneho stavebného typu konkrétnou generacnou skupinou stavebnikov.
Aj ked pociatky tohto javu mdzeme pozorovat u tzv. mladsich foriem rolnickeho domu od druhej polo-
vice 19. storocia, prave od 30. rokov je tento fenomén trvalo pritomny v stavebnej kultire slovenského
vidieka. Ambivalentny charakter analyzovaného ¢asového tseku naopak potvrdzuje, Ze na rozdiel od po-

2Viac k tejto problematike pozri PODOBA, Juraj. Medzi tradiciou a nivelizaciou: zénik regiondlneho domového typu. In Etnologické
rozpravy, 1997, ¢.1-2,5.41 - 56.
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vojnovej situdcie nejde o radikalnu zmenu prostrednictvom v kazdej generacnej skupine sa opakujucej
orientdcie na novy, médny stavebny typ, ale v porovnani so starsimi obdobiami o masivny prisun inovécii
(€o bolo v lokdInych spolocenstvach nepochybne vnimané cez fenomén mddnosti a modernosti), pricom
ale nové stavebné typy z medzivojnového obdobia boli este stale formované (kultivované) istou mierou
kultdrnej kontinuity.

Z pohladu analyzy skimanej problematiky je toto obdobie rozporupIné: stéle kontinuuje viaceré cha-
rakteristické znaky stavebnych foriem predindustridlneho obdobia, a zrove je ich popretim, ukoncenim
niekol'kostorocného vyvoja vernakularnej architektury. Prind3a zasadnti modernizdciu v stavebnych ma-
teridloch a technoldgidch, ale zaroven este stéle kontinuuje aj tradi¢né technoldgie. Modernizdcia prind-
$a skoro plny odklon k nehorfavym stavebnym materidlom, a teda aj k novym stavebnym technolégi-
am; ale aj tu sa prejavuje ambivalentnost medzivojnového obdobia. Straca sa previazanost s lokalnymi
zdrojmi, a to dvojakym spdsobom. Novymi modernymi technolégiami (betn, honebigovy strop a pod.),
resp. zndmymi materidlmi a technoldgiami, ktoré boli v predindustridlnom obdobi pre rolnicke vrstvy
nedostupné (palend tehla a Skridla a pod.). A/alebo uplatfiovanim technolégii zo vzdialenych regionov
(pouzivanie nepalenej tehly v oblastiach, kde sa povodne ako stavebny materiél pouzivalo vylu¢ne drevo,
prip. zriedkavo kamen). Pritazlivost novych materidlov, nedostatocna skdsenost s ich pouzivanim vSak
prind3ala aj negativne ddsledky (napr. mastale z liateho betdnu a pod.).”? V 20. rokoch e3te doznieva
dekorativizmus mladsich foriem, 30. roky st obdobim dstupu dekorativizmu a predznamenavaju fadnost
architektonickych foriem socialistického obdobia. V transformovanej podobe toto obdobie kontinuuje
formotvorné prvky charakteristické pre regiondine formy rolnickeho domu, ale zdroven prindsa zanik
regionalnych domovych typov a vytvéranie nadregionalnych foriem vidieckeho domu. Ustup dekorati-
vizmu je elimindciou reprezentativnych znakov domu vyjadrenych dekorativnymi prvkami, ale zdroven
préve pocas tohto obdobia sa prejavy reprezentdcie socidlneho statusu v stavebnej kulture vidieka rozsi-
rujd na celé (izemie Slovenska a zdroven sa tieto funkcie stabilizujt, aby sa neskor rozvinuli do opulent-
nych foriem konzumdcie priestoru pocas neskorého socializmu. VSeobecnymi sa stavaji technologické
zmeny nesené ,plazivou” modernizdciou obdobia uhorského dualizmu, smerujice k zvy3eniu hygieny
byvania a celkového Standardu byvania (drevené dldzky, zva¢Sovanie okennych otvorov a presvetlenie
priestorov), zvySuje sa tepelny blahobyt. Ale zdroven sa prehlbuju sociélne rozpory, posiliiuje sa vyskyt
redukovanych dispozi¢nych foriem aj na novostavbéch stavanych uz novymi technolégiami. V obdobi ro-
kov 1918 — 1938, resp. v 30. a 40. rokoch akoby sa zrézalo ,dlhé 19. storocie” s ,dIhym 20. storocim” — o
je jednym zo znakov ambivalentnej, nevyhranenej modernizacie ,postuhorského” Slovenska. Aspon tak
sa spolocenské procesy reflektuju v stavebnom vyvoji slovenského vidieka.

Z hladiska charakteru procesov dlhého trvania, tak ako sa prejavovali v stavebnej kultdre a kultdre
byvania slovenského vidieka pocas ,dlhého 20. storocia“, sa obe osmicky javia ako nevhodné pre vyme-

BVelmi casto iSlo v takychto pripadoch skor o natlak poistovne.
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dzenie dlhodobych sociokulttrnych procesov, resp. ich periodizdcie. Z pohladu histérie kazdodennosti
je ich ,osudovost”, ktord je v politickych dejinach strednej Eurépy nespochybnitelnd, iba akademickym
konstruktom. Etnograficky materidl neprindSa dokazy o tom, Ze dynamika procesov odohravajicich sa
v kazdodennom Zivote jej obyvatelov bezprostredne kopiruje vyznamné historické medzniky meniace
politickd mapu sveta. Analyza ddt z oblasti stavebnej kultdry a kultdry byvania naznacila, Ze za medznik
mozno povazovat prelom storoci, resp. 90. roky 19. storocia, pocas 20. rokov 20. storocia toto obdobie
doznieva. DoleZitd modernizacni zmenu prindsaji 30. roky, pricom nasledujtice desatrocie je ich po-
kracovanim. Napriek zdsadnému politickému a ekonomickému zlomu s dosledkami v radikalnej zmene
socidlnej Struktiry a socialnych vztahov, ktoré priniesol komunisticky modernizacny model, stavebné
formy koreniace v 30. rokoch sa v mierne modifikovanych variantoch mensinovo realizovali v niektorych
regiénoch severného Slovenska az do neskorych 60. rokov, resp. do zaciatku 70. rokov popri médnych sta-
vebnych forméch, ktoré sa stali dominantnymi v obdobi budovania socialistickej dediny a do stavebnej
kultdry vidieka vniesli radikalny rozchod s kultirnou kontinuitou. Tento fakt naznacuje, Ze v skromnejsich
podhorskych podmienkach, kde az do neskorych 60. rokov doznieva sikromné polnohospodarstvo™, mo-
dernizované stavebné formy z 30. rokov predstavovali na niekolko desatroci pre slovenského vidiecana
prijatelny kompromis medzi doznievanim stavebnych tradicii rolnickeho domu a technologickych a ar-
chitektonickych inovdcii, prind3anych plynulou modernizdciou. Zaroven je doleZité zdoraznit, Ze aj tieto
Casové medzniky st velmi nejasne vymedzitelnymi rozhraniami; ide skor o metodickd pomdcku (doslova
,barlicku”), mozno danti viac konvenciou historickych vied, vSetky dostupné poznatky nevyhnutne zara-
dit podla principu periodizcie, nez o redIne poznatky (déta) ziskané kvalitativnym socidlnym vyskumom.
Stidium procesov dlhého trvania a komparativna metéda velmi zrozumitelne upozorfiujii na fakt nerov-
nomernosti sociokultirneho vyvoja a na vzdjomné prelinanie sa sociokultdrnych fenoménov z roznych
¢asovych obdobi, resp. odliSného civilizatného charakteru a povodu®.

Na oboch sledovanych sociokulttrnych fenoménoch sa zretelne odraza ambivalentny charakter me-
dzivojnového obdobia. Je potvrdenim zésadného modernizacného prinosu, ale eSte stale v ramci Sirokej
akceptdcie kultirnej kontinuity. Tato kontinuita v ramci danych moZnosti zarucovala akceptaciu redlnych
potrieb slovenského vidiecana, prislusnika neskoroagrarnej spolocnosti, a este stdle reflektovala aj kli-
matické, environmentélne a socioekonomické podmienky, ktoré ramcovali jeho Zivot. Zarover sa v tomto
obdobi upevnili vnitorné rozpory slovenského vidieka, ktoré od neskorych 40. rokov 20. storocia riesili
aktudni politicki vitazi ndsilnym, netrpezlivym presadzovanim komunistického moderniza¢ného modelu.
Désledky presadenia tohto modelu sa v oblasti stavebnej kultdry prejavili zasadnym prerusenim kultdrnej
kontinuity, v oblasti sposobu byvania naopak jej petrifikovanim. To je viak uZ ndmet pre inti Stddiu.

"Niektoré horské obce, resp. obce s roztratenym osidlenim boli kolektivizované az v priebehu 70. rokov 20. storocia, ¢im sa v podstate
definitivne ukon¢ila kontinuita rodinnych malorolnickych hospodarstiev na slovenskom vidieku.

'5Problémom mojej argumentacie je limitujuci fakt, ze sa mézem opierat iba o vlastné terénne vyskumy, resp. o etnograficky material
ziskany tymito vyskumami. Zial, iné porovnatelné vyskumy kazdodennej kultdry takéhoto charakteru a rozsahu v kontexte socidl-
nych a historickych vied na Slovensku z obdobia 20. storocia neexistujd.
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ABSTRACT
Continuity and Change: Architecture and Housing in the Slovak
Countryside in the Inter-war Period
Juraj Podoba

The paper focuses the inter-war period from the perspective of longue durée processes study. For the
analysis, the author uses ethnographic data concerning architecture and housing in three Slovak rural
settlements.

The paper aims to discuss the periodicity of the 20% century history, based on the important political
events. Ethnographic data from the inter-war Slovak countryside emphasizes ambiguity of this period. The
key argument is the statement, that dynamism of the processes in the microsocial structures, concerning
everyday culture of the ordinary people, has different character and different impact than the processes
on the macrosocial level.

PhDr. Juraj Podoba, CSc.
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5. KAPITOLA

Technicky pokrok
v slovenskych domacnostiach
v medzivojnovom obdobi*

Miroslav Sabol

~ivot na Slovensku po roku 1918 bol citelne poznamenany vinou modernizacie, ktoréd ho priblizovala

k vtedajsiemu civilizatnému vzorcu — k zapadnej Eurépe. Tato vina, trvajtica od konca 19. storocia,
zasiahla celd krajinu i spolocnost, hoci na rdznom stupni a rozlicnym spdsobom. Modernizdcia a prinos
moderného priemyslu sa v réznych oblastiach Zivota slovenskej spolocnosti prejavovali len pomalymi
krokmi. Na zaCiatku storocia to bolo vystavhou Zeleznic, ciest, vyrobnych objektov, budov, meliordcii, ale
pristupovali k modernym technickym inovéciam a vonkajsim vplyvom, ktoré by réznou formou menili
stereotyp ich Zivota a technika len postupne prenikala do ich domécnosti. Spolocného menovatela tech-
nického pokroku v slovenskych domacnostiach a celej materidlnej stranky Zivota spolocnosti v rokoch
medzi dvoma svetovymi vojnami predstavovalo urychlenie a dokoncenie procesu elektrifikdcie, ktory
prebiehal od konca 19. storocia. Dosiahnuty stupe elektrifikacie patril k hlavnym kritéridm Grovne tech-
nického rozvoja domdcnosti. V SirSich stvislostiach sa dosiahnuty stupen technického pokroku v tomto
odvetvi javi zaroved aj ako jedno z klicovych kritérii modernizdcie a vy33ej Zivotnej a kultdrnej drovne
vmestach i na vidieku.

Do vzniku Ceskoslovenskej republiky (CSR) podiel obci Slovenska zésobenych elektrickou energiou
neprekrocil 2,2 %. V 385 centralach, z ktorych len asi 80 moZno nazvat elektrariiami v dneSnom zmysle
slova, bolo zdsobovanych elektrickou energiou priblizne 14 % obyvatelov. Do styku s elektrickou ener-
giou ako novym druhom pohonu do roku 1918 prislo len 1 600 domacnosti. Na konci 19. storocia stalo
v popredi elektrifikacného procesu vychodné Slovensko, kde bolo sustredené banictvo a hutnictvo, ale
aj pocas trvania Uhorska dynamicky sa rozvijajlice regiény Gemer a Novohrad. Na stredné a zapadné
Slovensko zacala elektrifikdcia prenikat v prvych rokoch 20. storocia na pozadi rozvoja strojarskeho, tex-
tilného a chemického priemyslu, ktory tu previadal. V tomto obdobi mdZeme hovorit'len o lokédInej féze
doddvania elektrickej energie do domécnosti. Tie boli zdsobované elektrinou od roznych sikromnych
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firiem — mlynov, cukrovarov a pil, ktoré mali vlastné vyrobne elektrickej energie a prebytocni energiu
dodavali do miest a obci. Regionalna féza elektrifikicie nase izemie zasiahla az v novom $tate.!

Vo vyspelych eurdpskych krajindch sa regiondlna faza elektrifikdcie rozvinula uz v poslednom obdobi pred
prvou svetovou vojnou. V naich podmienkach mézeme prechod od lokdlnej fazy elektrifikacie k regiondlnej
vovacsom meradle sledovat az od polovice 20. rokov 20. storocia. Prvymi elektrérenskymi podnikmina naSom
Gzemi, ktorych aktivity presiahli lokalny charakter uz pred rokom 1918, boli Hlohovecka elektraren, mestska
elektrarefi v Kosiciach a v Bratislave. Regiondlny charakter elektrifikacie sa prejavil postupnym elektrifikova-
nim obci v okoli miest, kde sa mohli skor vytvorit ekonomické podmienky na postavenie elektrérne. Rozho-
dujuci bol pritom investicny kapitdl, ktory vedeli poniknut bohat3ie mesta, podnikatelia alebo banky. Podla
podnikovych a Statistickych tdajov v roku 1922 bolo na Slovensku elektrifikovanych 167 miest a obci. Prvé boli
na naSom tizemi elektrifikované Krompachy, a to ete v roku 1897. VyuZivali vedenie s napatim 3 x 300 V.2 Prvé
obce v primestskej oblasti napojil elektrérensky podnik mesta Pre3ov. TunajSia Presovska elektroosvetlovacia
a prenosovd itovna spolocnost elektrifikovala roku 1916 obce Sarisské Liiky, Lubotice, Solivar, Svaby.?

Slovensky konzument bol v tomto obdobi, ale aj pocas celého medzivojnového obdobia znacne kon-
zervativny v pristupe k vyuZivaniu elektriny. V domdcnostiach po prvej svetovej vojne sa vyuzivali prak-
ticky len elektrické Ziarovky. Iné elektrické zariadenia sa fakticky ani nemohli vyuZivat, pretoZe tu bola
znacnd nejednotnost v technickych parametroch. Elektricky prud sa do sieti doddval v réznych napato-
vych hladindch od 120V do 330 V' s kmito¢tom od 40 Hz do 50 Hz. Prdve tdto diferencovanost zabraiovala
modernizcii a vyuZivaniu elektrotechnickych pristrojov a zariadeni v nasich domacnostiach.*

Zlom v elektrifikacnom procese nastal vznikom CSR. V rémci Ministerstva s plnou mocou pre spravu
Slovenska v Bratislave sa v roku 1918 vytvoril vladny referdt ministerstva verejnych préc pod vedenim
vladneho radcu Ing. Stefana Jansaka. Na jeho pode vzniklo oddelenie elektrifikicie vedené Ing. Karolom
Ambrézom, ktoré usmerfiovalo a organizovalo dal3i rozvoj elektrifikdcie Slovenska. Do postupu elektri-
fikicie v rdmdi vlastnej agitacie zasahovali aj politické strany zastipené v parlamente, ktoré mali rozny
vztah k celoplo3nej elektrifikdcii. Stipencami elektrifikdcie s dominantnym Statnym riadenim boli ceski
ndrodni socialisti a socidlni demokrati. Systematicku elektrifikaciu vyzdvihovali ako pokus o planovité
hospodarstvo, v ktorom nie je prvorady zisk, ale dostupnost elektrickej energie pre Siroké vrstvy obyva-
telstva. Poslandi liberdlnej casti mali vyhrady proti prdvomociam 3tatu v elektrérenstve. Z&sadnym od-
porcom systematickej elektrifikdcie boli strany nemeckej mensiny. Ich zastupcovia chépali elektrifikdciu

“Studia vznikla v rémci grantu VEGA €. 2/7182/27: Premeny vzdelanosti a vzdeldvania na Slovensku v rokoch 1918 — 1945 (Urover
vzdelanosti, politicky, hospodarsky, socidlny a kultdrny dosah vzdelavania, osobnosti).

THALLON, Ludovit. Elektrifikdcia Slovenska 1884 — 1945. In Vlastivedny casopis, 1989, roc. 38, ¢. 3, 5. 117; SLADEK, Vojtech. Elektrd-
renstvo na Slovensku 1920 — 1993. Bratislava 1996, Alfa press, s. 10— 11.

2Podnikovy Archiv Vchodoslovenskych elektrarni Kosice (dalej PA VSE KE), fond (dalej f.) Dokumentécia pred rokom 1929 (nespra-
cované), Elektrifikicia obce Krompachy.

3Tamze, Rozpoctové naklady na stavbu elektrickych vedeni z roku 1915, Jednotné sadzby pre obce Solivar, Svaby, Lubotice, Sarisské
Laky z roku 1917.

“Tamze, Viyrocné spravy SSE 1920 — 1922.
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ako stcast uz preZitého procesu postatiiovania a socializacie, ktory prebiehal tiez formou postatnenia
zeleznic, nostrifikacie a pozemkovej reformy. Podla nich hlavnym cielfom tohto procesu mala byt realizacia
mocenskych ambicii ¢eského néroda v (SR, namierenych predovietkym proti nemeckému narodu. Slo-
venski politici, narodohospodari a odbornici v elektrotechnike (Stefan Jansék, Kornel Stodola, Imrich Kar-
vas a dalsi) vyslovene poZadovali zdsahy Statu do oblasti elektrifikacie a podporovali ceskych kolegov.®

Jednym z prvych opatreni mladého Statu v oblasti zdkonodarstva bolo vydanie elektrifikacného zakona
¢. 438 0 Statnej podpore pri zacati sistavnej elektrifikdcie z 22. jdla 1919. Na podklade jeho ustanoveni
vznikali regionélne elektrifikacné tcastinné spolocnosti. V Cechach a na Morave ich bolo 20, na Slovensku
5— Zapadoslovenské elektrarne (ZSE), Spojené elektrdrne severo-zdpadného Slovenska (SESzS), Juznoslo-
venské elektrarne (JSE), Stredoslovenské elektrarne (SSE), Vychodoslovenskeé elektrarne (VSE). Ich hlavnym
cielom bola systematickd elektrifikdcia naim pridelenom tizemi. Postupne mali odstrafiovat technickd ne-
jednotnost zariadeni a zostladit roznorodé formy a postupy elektrifikacného procesu. Za dlohu mali aj pre-
ddvat elektrotechnické pristroje a zariadenia pre domacnosti. Zdkon stanovil, Ze podiel Statu na akciovom
kapitale tychto spolocnosti mal byt minimalne 50 %. Zostdvajticu cast kapitalu preberali centrdlne organy
Slovenska, miestne samospravy a sikromnici. Spolocnosti mali viacero vyhod v dariovej a pravnej oblasti.®
Pocas 20. rokov ziskali vietky regiondlne elektrifikatné spolocnosti na Slovensku tzv. pravo vieuZitonosti,
¢o znamenalo, Ze plnili ciele verejného zaujmu, dodavali elektrickd energiu na najroznejsie Gcely v hos-
podarskej a socidlnej sfére a mali vysadné postavenie oproti ostatnym elektrarenskym podnikom. Stat
sa v eSte vacSej miere podielal na zékladnom kapitdle a poskytoval tiez dotacie a zaruky na Gvery. Tento
zévizok mu vyplyval zo zakona ¢. 438/1919, ktorého platnost bola predizend v decembri 1931

Klti¢ovou lohou elektrarenskych podnikov bola propagdcia vyuZitia elektrickej energie v domacnostiach.
Spotreba v domdcnostiach ostdvala aj v elektrifikovanych obciach velmi nizka. Az 90 % domécnosti pouZiva-
lo svetlo len na svietenie, aj to len s malym odberom. V roku 1939 jedna pdt¢lennd domdcnost na Slovensku
spotrebovala priemerne 5 kWh elektrickej energie mesacne. Rocne to predstavovalo 60 kWh. Slovensko tak
vyrazne zaostavalo za vietkymi $tétmi zapadnej Eurdpy, ale najma za Skandindvskymi krajinami a Svajciar-
skom, kde spotreba dosahovala okolo 1800 kWh. V rdmci roznych Statistik, ktoré si spolo¢nosti dali vypra-
covat, sa zistilo, Ze pri elektrickom vareni ranajok, obeda a vecere by priemernd pétclenna domécnost mala
denne spotrebovat asi 1 kWh elektrickej energie na osobu, ¢o predstavovalo 150 kWh mesacne. Skutocna
spotreba na Slovensku — 5 kWh mesacne — vSak predstavovala necelé 4 % z predpokladaného odberu.?

5 KARVAS, Imrich. Sjednoceni vyrobnich podminek v zemi Ceskych a na Slovensku. Praha 1933, s. 80 — 85; STODOLA, Karol. V zdujme
Slovenska. Bratislava 1936, s. 35 — 39.

6Z&kony uvedeného druhu boli v susednyich Stétoch prijaté neskr v Rakusku v roku 1921, v Madarsku az roku 1931. PA VSE KE, f. Doku-
mentdcia pred rokom 1929 (nespracované), Zdkon o Statnej podpore pri zacati stistavnej elektrifikdcie ¢. 438 Zb. z. zo diia 22.7.1919.

"PAVSE KE, f. Dokumentécia pred rokom 1929 (nespracované), Zakon o (icasti verejného kapitalu na vytvorenie vseuZitocného podniku ¢. 258
Zb.z.z20d1a3.8.1921, Zakon o zdpise elektrickych vedeni do pozemkovych knih, tento zakon ulah¢oval ziskavanie dveru. BlizSie pozri zoznam
elektrarni bez prava vieuzitocnosti. In Elektrotechnickd rocenka, 1938, 5. 54 — 102; TIBENSKY, Jan — POSS, Ondrej. Priekopnici vedy a techniky
na Slovensku. Bratislava 1999, AEP, 5. 316.

EPAVSE KE, f. Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespracované), Zapisnice zo zasadania akvizicnych elektrérenskych komisii.
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Najpocetnejsiu zlozku spolocnosti na Slovensku v medzivojnovom obdobi tvorili rolnicke rodiny. Pol-
nohospodarstvo sa stalo najddleZitejsim hospodarskym odvetvim. V porovnani s vyspelou Eurépou ho
vsak charakterizovala znacna zaostalost. Z hladiska technickej modernizacie prechadzalo pocas existen-
cie CSR doslova agéniou. Slovensky rolik bol vysostne konzervativny a branil sa akymkolvek technickym
experimentom. V polovici 30. rokov sa na izemi Ciech a Moravy pracovalo s najmodernejsou polnohos-
poddrskou technikou, u nds sa v3ak nepodarilo prekonat staré pracovné metddy. Slovenské rolnicke ro-
diny boli nepristupné novym inovacnym prostriedkom a najrad3ej pracovali starym sposobom svojich
predkov. Najpouzivanejsim pracovnym néstrojom bol pluh, na mnohych statkoch este dreveny. Po vzniku
(SR sa na polnohospodarskych statkoch ako modernizaény technicky prvok zacali pouZivat paré pluhy.
Hodili sa v3ak len na précu v rovinatych oblastiach, preto bol ich pocet len tesne nad 100 kusov. Podstatne
rozirenejsie bolo parné mldtenie. Roku 1918 pracovalo na tizemi Slovenska 2 500 parnych mldtaciek,
z Coho asi 1500 pripadalo na juhozépadné Slovensko.’

Z dalSich néstrojov sa vyuZivali hlavne cepy, kosy, brany a rucné sekacky slamy. Roku 1935 bolo na Slo-
vensku 187-tis. pluhov, 145-tis. bran, ale len 3 800 Zacich strojov a 4 500 sejaciek.” Pri celkovom pocte
330-tis. malorolnickych hospodarstiev na jedno hospodarstvo pripadlo 0,56 % pluhu. To znamenalo, Ze
vyse 160-tis. polnohospoddrskych domécnosti pluh ani nevlastnilo, ¢o predstavovalo takmer kazdd dru-
hi domdacnost. Nehovoriac uz o vlastneni traktora alebo ndkladného auta — podla 3tatistiky bolo v roku
1938 na Slovensku evidovanych 516 traktorov a 2 458 nakladnych motorovych vozidiel."
obrabali podu nad 50 ha. Statky do 10 ha nemali stroje na motorovy pohon a iba ojedinele sa na rolhic-
kych hospodérstvach nad 10 ha pouzival gapel poharany korimi. Malym rolnickym rodindm v3ak nechy-
balo len strojové vybavenie. Cast'z nich nemala ani kofia alebo kravu, ktoré by pouZivali do zéprahu. Podla
Statistiky k 1. janudru 1938 bolo na Slovensku 156-tis. taznych krdv a 180-tis. koni, ktoré sa vyuZivali
do zaprahov hlavne na vychodnom Slovensku (v Sari$sko-zemplinskej, gemerskej a ko3ickej oblasti). Roz-
hodujticim druhom pohonu aj na konci 30. rokov v3ak ostdvala tazna sila zvierat a ludskych svalov.”

Na zaciatku roku 1939 na Slovensku dosahovala rocnd spotreba elektrickej energie na 1 ha ornej pody
10 kWh. V $tdtoch s vyspelym polhohospoddarstvom to bolo az 400 kWh. V polnohospodarstve sa elek-
trickd energia vyuzivala len minimalne, ¢im tato oblast znatne zaostdvala za ostatnymi hospoddrskymi
rezortmi. Elektrifikovanych bolo len 28 % hospodarskych statkov. Minimalna spotreba elektrickej energie
bola v mastaliach, sypkach a v dal3ich hospodarskych objektoch.”

9VADKERTYOVA, Katarina. Polnohospodarstvo na Slovensku v rokoch 1900 — 1914. In Historicky casopis, 23, 1975, s. 438 — 439.
Pozri blizie: PROCHA, Vaclav atd. Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 — 1992, 1. dil, Obdobi 1918 — 1945. Bmo 2004,
Nakladatelstvi DopInék.

"Hospodarska obroda, roc. 1,¢. 1, 1941, s. 24 — 25; Hospodarska obroda, roc. 1, ¢. 3, 1941, 5. 3.

" Statistickd prirucka Slovenska 1947 Bratislava 1947, §ta’tny pldnovaci a tatisticky drad, s. 228.

2Tamze, 5. 98 — 102.

BPAVSEKE, f. Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespracované), Zapisnice akvizicnej komisie SE 1935 — 1939.
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K technickej modernizécii polnohospodarskych domacnosti prispela aj vlada CSR legislativnymi opat-
reniami. Elektrifikdcia vidieka bola podporend zakonmi €. 139 z roku 1926, ¢. 112 z roku 1928 a ¢. 46 z roku
1929. Této legislativa mala velky vyznam pre obce s polnohospodérskym charakterom, ktoré boli pri elektri-
fikdcii zvyhodriované a uprednostriované. Aktudlna bola hlavne pre Slovensko, kde sa nachddzalo len malo

Tah. ¢. 1: Elektrifikacia obci Ceskoslovenska v roku 1937

Krajina CSR Celkovj podet obei Pocet elek:lr)i::kovanych Pocet eI::::"i;i;oovanjch
Cechy 12674 7715 60,9
Morava a Sliezsko 3828 2862 74,8
Slovensko 3529 830 235
Podkarpatské Rus 491 58 11,8
(SR spolu 20522 11465 55,9

Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni fad statisticky. Praha 1938, s. 83.

Tab. & 2: Elektrifikacia domov Ceskoslovenska v roku 1937
Krajina CSR Celkovy pocet domov elektt‘i);::)\(:::;:; obd Podiel v %
Cechy 1031680 862622 83,6
Morava a Sliezsko 561338 489577 87,2
Slovensko 568 343 250143 44,0
Podkarpatska Rus 138513 39505 285
CSR spolu 2299 874 1641847 4

Statistickd rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni tifad statisticky. Praha 1938, . 83.

Stétne zasahy ciastocne prispeli k zvy3eniu rentability polnohospodarskej vyroby. Pozitivnym javom
bola skutocnost, Ze rofnictvo si zacalo uvedomovat nutnost zniZovania vlastnych ndkladov technickou
modernizaciou. Postupnym zlepSovanim podmienok cerpania poskytovanych Gverov a dotécii na elek-
trifikdciu sa na konci 30. rokov znacne urychlil rast poctu elektrifikovanych polhohospodarskych obci.
Prvym krokom k mechanizécii a modernizacii polnohospodarskych domdacnosti bolo vyuzivanie malého
elektrického motora. Ten mal postacovat na bezné prace v hospodérstve ako rezanie secky a dreva, Cer-
panie vody, Srotovanie, zdvihanie rdznych bremien atd. Predajcovia osobitne chodili po dedinéch a obca-
nom predstavovali elektromotory. V druhej polovici 30. rokov celé Slovensko zaplavilo aj mnoZstvo plagé-

1PA VSE KE, f. Dokumentacia pred rokom 1929 (nespracované); Zakon na podporu elektrifikacie vidieka ¢.139 Zb. z./1926, dalSie
dolezité zakony, ktoré s tymto zdkonom stviseli a zvyhodriovali polnohospodarske obce €. 112 Zb. 2./1928, €. 46/1929 Zb. z.
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tov, ktoré zddraziovali vyhody ich pouzivania. Obsluha elektromotorov nebola zloZita, nepotrebovali ani
Specialnu tdrZbu a boli lahko prenosné. Aj v dosledku masivnej reklamnej kampane sa ich u nds na konci
30. rokov na gazdovstvach pouZivalo okolo 15-tis. Aj tak to vSak znamenalo, Ze len 7,5 % zo slovenskych
gazdovstiev ich malo k dispozicii. Vo vyspelych $tatoch ako Svajciarsko, Norsko, Dansko v tomto obdobi
nebola domécnost, ktoréd by nevlastnila elektromotor.”

Nositefom technického pokroku a novych agrotechnickych metdd boli predovsetkym stredné vrstvy
farmérov, ktoré sa nebranili pokroku a modernizacii. Zvycajne obrabali pddu od 20 do 180 ha. Na ich stat-
koch, ktoré predstavovali len 7 % zo vetkych vyrobnych jednotiek, roku 1930 pracovalo az 89 % v3etkych
traktorov a 58 % mlétaciek pouZivanych u nds v polnohospodarstve. Stredni rolhici sa zdruzovali do druz-
stiev na nakup a na prenajimanie strojov. Vyuzivali pritom 3tatne dotécie, ktoré v rokoch 1922 — 1930
dosiahli 5 mil. K¢

Vyhodu elektrického pohonu dokumentuje skutocnost, Ze v polovici 20. rokov naklady na vymldtenie
jednej tony obilia rucne predstavovali zruba 600 K¢, gaplom 75 K¢, a elektrickou mlatackou 30 K¢.”

Elektromotory vyuzivané v polhohospodarstve dosiahli roku 1935 prikon 4,5 MW, v roku 1938 uz 11,5
MW. Elektrickd energia sa uplatnila predov3etkym na tzv. préce pod strechou. Na konci 30. rokov sa pouziva-
la na elektrické mldtenie, na pohon sekaciek, Srotovnikov, drvicov, mlynov, fukérov, triedicov, odstrediviek,
Cerpadiel, zavlaZovacich zariadeni, elevdtorov, parékov a zacalo sa experimentovat aj s umelymi liahfiami.'

Napriek posunu v mechanizacii a elektrifikdcii predstavoval vikon pohonnych motorov na jednu ¢innd
osobu v polnohospodarstve Slovenska roku 1938 priblizne 0,06 kW, zatial ¢o v rami celej CSR asi 1 kW, vo
Velkej Britanii to bolo 2 kW a v USA 3,4 kW.*

Nezdujem obcanov zaviest si elektricki energiu do domédcnosti ovplyviiovala aj neznalost vyhod elek-
triny, ako aj ich insolventnost. Do roku 1936 v obciach s poctom obyvatelov okolo 1000 boli len desiatky
maloodberatelov. Napr. v obci Neslusa na Kysuciach, ktord mala pred rokom 1938 az 3 151 obyvatelov,
po jej tplnom elektrifikovani sa na odber elektrickej energie prihlasilo len 38 domacnosti. V liptovskej
obci Bobrovec z 330 domov sa pripojilo len 40. Obdobnad situdcia bola aj na zdpadnom Slovensku, o vy-
chodnom ani nehovoriac. Na tomto stave mala podiel aj neochota doméacnosti zaplatit za domovu pri-
pojku, ktord stala 200 K¢, tym menej za instalaciu a osvetlovacie telesd.?’

V lokalitach juzného Slovenska boli charakteristické pripady, ked elektrifikdcia obce este nemusela
nutne znamenat odber elektrickej energie. Napr. v Glte (dnesné Koldrovo), v jednej z najvacsich obci Slo-
venska, bolo v roku 1938 len 35 odberatelov elektrickej energie. Uvedeny stav pretrvdval podla zéznamov

>KOMORA, Jan. Elektrina budticnost Slovenska. Bratislava 1948, §tétny planovacia Statisticky drad, s. 48 — 49.

SHALLON, Ludovit. Priciny, priebeh a désledky $trukturdlnych zmien v hospodarstve medzivojnového Slovenska. In Slovensko v Ces-
koslovensku 1918 — 1938. Bratislava 2004, Veda, s. 345.

"Tenze, Vlyvoj technickej zakladne pohonu v polnohospodarstve Slovenska v rokoch 1918 — 1938. In Z dejin vied a techniky na Slo-
vensku XVII, 1997, s. 45.

8PAVSEKE, f. Vedenie a sprdva 1929 — 1945 (nespracované), Zapisnice akvizinej komisie SE 1935 — 1939.

 Statistickd prirucka Slovenska 1947. Bratislava 1947, Stétny planovacia Statisticky drad, s. 136 — 140.

“PAVSE KE, f. Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespracované), Zapisnice o stav elektrifikacie Slovenska z roku 1937.
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uZ od roku 1933 napriek tomu, Ze investicie na elektrifikdciu obce dosiahli skoro 2 mil. kordn. V dalsej obci
Tardosked (dneSné Tvrdo3ovce) pri Novych Zamkoch, ktord mala 5 700 obyvatelov, musel zastupca JSE
v zaujme elektrifikacie 35-krat navstivit obecné zastupitelstvo, lebo elektrifikaciu opakovane odmietalo.
Postoj obce sa vyhrotil az do nepriatelskej nalady obyvatelov, pracovnici JSE museli vyhladat ochranu
7andarstva a komisionalne prerokovavat Ziadosti o stavebné povolenie.”

Zaujimavostou je, Ze prvé objekty, ktoré zacali na dedindch vyuzivat elektrickd energiu po elektrifiko-
vani ohci, boli kostol a fara. V kostoloch sa okrem osvetlenia objektu vyuZivala energia na pohon zvonov,
flkanie vzduchu do organu, dokonca aj na elektrické kdrenie.

0dlisnd spotreba elektrickej energie stvisela aj s tym, ¢i spotrebitel byval v meste alebo na dedine.
Rozdiely medzi mestom a vidiekom e3te aj v medzivojnovom obdobi byvali také velké, Ze mozeme sku-
tocne hovorit o ,,dvoch Slovenskach”. Modernizacia znamenala aj kroky k zmen3ovaniu tychto rozdielov,
hoci napr. medzivojnovd literatura a kulttrna tvorba sa este orientovala prevazne na dedinu a v politike
sapestoval kult,,sedliaka” Zijiceho neskazeny dedinsky Zivot. Préve pri prenikani modernizdcie prostred-
nictvom techniky v kazdodennom Zivote hlavnymi inicidtormi zmien a sprostredkovatelom impulzov zo
sveta boli domdcnosti z miest.

Vmestdch v 20. rokoch 20. storocia nastal vystavbovy boom. Ku konjunktdre vystavby blokov Statnych
a mestskych bytov prispel zvy3eny pocet dradnikov, prichod ¢eskych $tatnych zamestnancov, ale aj na-
rast vojenskych posadok. Uz pred vznikom CSR sme poznali bytové Zelezniciarske a tovarenské kolonie.
Aj napriek tomu, Ze tato mestskd vystavba, ale aj sikromné najomné domy sa stavali podIa Standardov
platnych este za Rakusko-Uhorska, rychlo sa zacalo presadzovat dodrziavanie sidobych hygienickych
poZiadaviek. Medzi Standard mestskych domécnosti patril zachod a kdpelfia. Déraz sa viak klddol aj
na priame elektrické osvetlenie vietkych miestnosti. V obciach, ak sa v tomto obdobi vyuZivala elektrickd
energia, viak v Ziadnom pripade nie v kazdej miestnosti domu. Hospoddrske statky vyuzivali maximélne
jednu Ziarovku, aj ta sa zvycajne nenachddzala v obytnych priestoroch, ale vacSinou v mastali pri do-
bytku. V niektorych pripadoch sa v celom dome zacala vyuZivat tzv. prenosova alebo stahovacia lampa,
ktord sa prendsala podIa potreby z miestnosti do miestnosti, pripadne sa pouZzivala na osvetlenie dvora.
Odbery energie boli také nizke, Ze ndjomné za elektromer nepresahovalo ani Ucet za spotrebu pridu,
preto sa vytvérali zvlastne sadzobné pausély podla poctu a inStalovaného prikonu Ziaroviek. Bezne sa
pouzivali aj 5-wattové Ziarovky.?

V mestskych obytnych zénach sa len vynimo¢ne nachddzalo tstredné kiirenie. Uplne zriedkavé sa
z technického vybavenia vyuzivali elektrické vytahy, ktoré vsak v podstate ani neboli potrebné, lebo
mesté v medzivojnovom obdobi stavali v centre jedno-, maximalne dvojposchodové budovy a na peri-

2z Stétny oblastny archiv Bratislava (dalej SOBA), Energetické zévody (dalej EZ), karton (dalej k.) 1, fond (dalej f.) Juznoslovenské
elektrérne, F6konyvi gy(jténapld — Zberny dennik 1933 — 1949.

2ZPAVSE KE, . Dokumenty 1929 — 1945 (nespracované), Faktdry pre jednotlivé cirkvi 1929 — 1932.

BSLADEK, ref. 1, 5. 74.
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férii zvycajne len prizemné. V Bratislave sa presadzoval Standard najvyssich patposchodovych budov
s ustupujlcim Siestym poschodim.?

Do polovice 30. rokoch v3ak nemozno hovorit o modernizcii a vyuzivani elektrotechnickych pristrojov
a zariadeni slovenskymi obyvatelmi. Jednou z pricin bola aj neexistencia elektrotechnickych podnikov
na tizemi Slovenska. Od zaCiatku 20. storocia tu posobil jediny najvyznamnejsi zévod Siemens — Schuc-
kert. Podnik doddval mnoZstvo typov generétorov elektrického prudu, elektromotorov, elektrospotrebi-
Cov a elektrickych strojov pre priemysel, polnohospodarstvo, Zivnosti a doméacnosti. Vyrobili tu velkd cast
najstarsich elektrickych zariadeni Slovenska. Vyrobky zavodu pouZili napr. v Mestskej elektrarni v Brati-
slave a v pocetnych priemyselnych a banskych podnikoch. Pre tatransku elektricki drahu dodali napr.
novy vozovy park. Nevyhodou bratislavského zdvodu firmy Siemens bolo, Ze technicky vyvoj vyrobkov
sa az do polovice 30. rokov uskuto¢ioval vyluéne v centrach firmy mimo Slovenska. Vyrobné podklady
prichddzali do Bratislavy z technickych kanceldrii Siemensu vo Viedni, Berline alebo v Norimbergu. Tato
vyspela technicka zakladiia v plnom rozsahu umoziovala udrZiavat krok so svetovou tiroviiou vyrobného
sortimentu. Od konca 30. rokov zacal bratislavsky Siemens s vlastnym vyvojom vyrobkov. AZ na zaciatku
druhej svetovej vojny zacal vyrabat elektrické bojlery, zehlicky, elektrické spordky a trolejbusové zariade-
nia pre Bratislavu a pre zévody jednotlivych odvetvi dodaval kompletné elektrotechnické zariadenia.?

V roku 1936 vybudovala budapestianska firma Tungsram v Bratislave modernti tovareii na vyrobu
Ziaroviek. Zakratko sa v ich vyrobnom programe objavil aj vlastny typ radioprijimaca.?® Spolocnosti vsak
velmi dobre zdsobovali nds trh réznou Skalou elektrotechnickych pristrojov a zariadeni predovietkym
z Ciech. Blo o firmy Prchal, Ericsson a spol., ktort v Koline zaloZili bratranci Prchalové, a zameriavala sa
na vyrobu drobnych elektrosiciastok, dalej to bola firma Telefunken Praha zamerané na vyrobu radiopri-
jimacov a hlavne Elektrotechna Praha — firma, ktord vyrébala rozli¢ny sortiment od Ziaroviek cez Zehlicky,
pracky az po umyvacky riadu.?

Tento sortiment v3ak na nasom tizemi nesiel na odbyt a elektrotechnické firmy na tizemi (SR sa zacali
orientovat na export. V roku 1936 v porovnani s predoslym rokom sttipol export elektrotechnickych vyrobkov
az017 %. Celkovy objem trZieb za export predstavoval 72 mil. K¢. Paradoxom je, Ze najviac elektrotechnickych
vyrobkov a zariadeni smerovalo do navonok rozvojovych krajin. Najvacsim odberatelom ceskoslovenskych
elektrotechnickych vyrobkov s celkovym objemom 23, 7 mil. K¢ bol v roku 1936 Irén a Afganistan. Na druhom
mieste bol Sovietsky zvéz s objemom obchodu 11, 6 mil. K¢. Tieto tri $taty mali najvacsi podiel na naom
exporte aZ do roku 1938. Najviac elektrotechnickych vyrobkov sme dovézali z Nemecka a Holandska.?®

#Budova Manderlu s jedendstimi poschodiami z polovice 30. rokov bola nielen najvysSou svetskou budovou na Slovensku, stala sa aj
vieobecné zndmym symbolom modemnity. LIPTAK, Lubomir. Zivot na Slovensku v medzivojnovom obdobi. In Ref. 16, 5. 468 — 469.
%5 LUKAC, Jozef. Pociatky a rozvoj vyroby silovych transformatorov elektrickej energie na Slovensku. In Zbornik prednasok z odbornej
konferencie k 70. vyrociu zalozenia VSE KoSice 2. — 3. septembra 1999. Kosice 1999, Technickd univerzita, s. 51.

%p{SA, Zdenék. Elektrotechnicky primysl na Slovensku. In Pokrok elektrotechniky na Slovensku. Praha 1947, ESC, . 5 — 10.

7 EFMERTOVA C., Marcela. Elektrotechnika v ceskych zemich a v Ceskoslovensku do poloviny 20. stoleti. Praha 1999, Libri, s. 74 — 75; PA
VSEKE, f. Vedenie a spréva 1929 — 1945 (nespracované), Vyrocné spravy 1935 — 1938.
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Spolocnosti zaoberajuce sa vyrobou elektrickej energie od 30. rokoch zacali s masivnou reklamnou
kampariou zameranou na maloodberatelov elektrickej energie. Velkd Cast financii uréenych na propa-
gaciu isla na inzerciu. Z toho az 85 % inzercie, zaddvanej slovenskymi elektrérenskymi spolocnostami
do periodik, malo zaujat Zeny v domdcnostiach. Slovenské elektrérne mali aj vlastné casopisy.

V medzivojnovom obdobi Elektrotechnicky zvaz vydaval ceskoslovensky ¢asopis Elektris, ktory po vy-
hlaseni autondmie Slovenska nahradil casopis Elektrizujeme Slovensko. Vychddzal ako dvojmesacnik, mal
oslovit Siroké vrstvy obyvatelstva, najma rolnikov, remeselnikov, Zeny v domdcnosti, ako aj predstavi-
telov hospodarskeho Zivota. Mal dokonca aj detské okienko. Okrem informécii 0 moznostiach vyuZitia
elektrickej energie obsahoval doleZité clanky, ktoré porovnavali dosiahnutd drover vyuZzitia elektrickej
energie na Slovensku a v susednych krajinach. Citatelov oboznamoval aj s obsluhou modernych elektro-
technickych zariadeni.?”

V roku 1932 mali ZSE na Okresnej sprave v Trnave vybudovanu Specidlnu miestnost, kde obyvatelom
predvddzali, ako sa majui spravne pouzivat doméce elektrické spotrebice. Podobni sluzbu zriadili aj JSE
v roku 1934 v obchodoch Elektroservice v Komérne a v Novych Zdmkoch po dohode s ich majitelmi.®

Aj napriek masivnej kampani sa maloodber elektrickej energie do roku 1935 nepodarilo dostatocne zvy-
Sit. Pocet elektrifikovanych miest a obci sice narastal, to v3ak automaticky neznamenalo pripojenie doméc-
nosti na odber energie. Elektrarenské spolo¢nosti sa pri nendvratnosti investicii dostavali do straty. Zlom
nastal v polovici 30. rokov, kedy sa zvy3oval pocet pripojenych domacnosti a maloodber sa zvysil takmer
dvojnasobne. Svizné tempo elektrifikcie z tohto obdobia pribrzdili politické udalosti v roku 1938.3"

Tab. ¢. 3: Narast spotreby elektrickej energie u maloodberatelov
Rok 1923 1930 1935 1938
Odber v mil. kWh 6,5 75 122 23,1

Pozitivny vyvoj elektrarenstva, ako aj dalSich odvetvi priemyslu v obdobi hospodérskej konjunktiry
druhej polovice 30. rokov zacali brzdit sidobé Statoprévne a politické zmeny v stredoeurépskom priesto-
re. Na celkovy vyvoj elektrarenstva, osobitne na vyvoj regiondlnych elektrifikacnych podnikov, mali
dalekosiahly vplyv dosledky Viedenskej arbitraZe z 2. novembra 1938 a ndsledne vytvorenie vojnovej
Slovenskej republiky v marci 1939. Odtrhnutie juznjich tizemi s celkovou rozlohou 10 tis. km? na podklade
Viedenskej arbitrdZe sposobilo velky tder rozvoju energetickej zakladne u nds zo sféry spolocensko-poli-
tickej a zaroven zbrzdilo dalsi technicky pokrok v domacnostiach.*

BPAVSE KE, . Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespracované), Zahranicny obchod v rokoch 1936 —1938; KOBLIZEK, Bohuslav. Zahra-
niéni obchod ¢eskoslovensky vr. 1936/37. In XX. sjezd ESC. Praha 1938, ESC, 5. 16 — 17.

2 Elektris, Bratislava 1935, roc. 8, ¢. 5 — 6.

S0BA, EZ, f. ZSE, k. 1, . JSE, k. 7, Akvizién cinnost v ZSE, JSE.

3'PREGLER, Frantisek. Elektrizace domacnosti v CSR 1928 — 1948. In XX. sjezd ESC. Praha 1938, ESC, 5. 141 — 144.

2SI ADEK, Vojtech. 50 rokov Zdpadoslovenskyich energetickych zdvodov. Bratislava 1972, ZSE 1972, 5. 54 — 55.
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V roku 1938 bolo v CSR 2,050 mil. elektrospotrebicov, z toho asi desatina pripadala na Slovensko.
Na naSom Gzemi sa pouZivala Sirokd 3kala elektrotechnickych pristrojov. V slovenskych domacnostiach
bolo priblizne 850-tis. kusov elektrickych Ziaroviek s volframovym vldknom, od roku 1918 sa pouzivali
Ziarovky s napatim 110 V.a 120 V, v polovici 20. rokov sa zacali pouzivat s napatovou hladinou 220 V. V ro-
koch 1932 — 1934 sa objavili Ziarovky s dvojitou 3pirdlou plnené plynom. V roku 1937 prisli na trh Ziarovky
pInené krypténom. K novym zdrojom svetla patrili aj vysokotlakové ortutové vybojky, vyrdbané po roku
1918, a nizkotlakové sodikové vybojky. K nim sa pridali koncom 30. rokov Ziarivky, ktoré sa zacali vyrabat
v niektorych malych elektrotechnickych firmach, hlavne na tizemi Ciech.

Najpouzivanejsim spotrebicom bola Zehlicka, ktorej sa pouzivalo 38-tis. kusov. Elektrickych platniciek
bolo 13 200 kusov, vysavacov 3 750, elektrickych vykurovacich telies a kachli 3 120, dalej to bolo 615
bojlerov, 440 chladniciek a 240 pracok. Uplne elektrifikovanych kuchyr — to znamend, 7e mali elektricku
rdru, platnicku, chladnicku a kuchynsky robot — bolo len 75. Okrem tychto spotrebicov mohli zékaznici
pouzivat aj iné moderné pristroje, napr. umyvacku riadu, fén na vlasy, elektrickd kulmu, umelé horské
sInko, Sijaci stroj, holiaci strojcek, gramofdn, hriankovac, elektricki podusku atd>*

Vo vécSom meradle sa pouZival rozhlasovy prijimac. Bol to neskutocny fenomén! V roku 1938 bolo
v (SR asi milién rozhlasovych prijimacov, z ¢oho na Slovensku priblizne len 80-tis. Rozhlas v CSR zacal
vysielat kazdodenne od 18. mdja 1923, pricom 29. marca 1923 ministerstvo pdst a telegrafie spustilo po-
kusné vysielanie pre clenov vlady, diplomatov, a zéstupcov Statnych dradov. Prijimace pri tejto prileZitosti
dodala firma Radiolslavie a vyklad o prenose sprostredkoval zamestnanec ministerstva Josef Strnad.*

Dokonca aj vtedy mal rozhlas len 50 koncesiondrov, pretoze koncesionérsky poplatok predstavoval
50 K¢ na mesiac. V roku 1925 uz bolo v (SR 150-tisic koncesiondrov. V roku 1934 na 1 000 obyvatelov
v domdcnostiach pripadalo 38,8 rédioprijimaca. V Bratislave v roku 1929 vzhladom na rastdci pocet kon-
cesiondrov rozsirila svoju pdsobnost 3pickovd firma na rédiotelekomunikéciu v tomto obdobi Marconiss
Wireless Company Ltd. Londyn. Ceskoslovensko od 14. novembra 1926 vysielalo na troch vindch — Praha
438,9m, Brno na 441,2 m, a Bratislava na 300 m. V roku 1927 vznikla vysielacia stanica v KoSiciach a v au-
guste 1929 v Ostrave.* Na zaciatku vysielanie trvalo jednu hodinu denne — od 20:15, kedy boli najlepsie
podmienky na vysielanie. Hodinovy program obsahoval spevacke a hudobné produkcie, politické a Spor-
tové spravy z celého sveta, ktoré dodavala Ceskoslovenské tlacova kancelaria, meteorologické a burzo-
vé spravy. Od roku 1924 sa u vysielalo dve hodiny denne a zaciatkom 30. rokov sa vysielanie predizilo
na Sest hodin.*” Cena radif sa pohybovala od 1 200 K¢ aZ do 4 500 K¢, o pri priemernom plate 700 K¢

BEFMERTOVA C., ref. 27, 5. 4.

**Tamze; PA VSE KE, f. Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespracované), Vyjrocné spravy 1935 — 1938.

SEFMERTOVA C., ref. 27, 5. 47.

*6Tamze, s. 50.

3 KUDLAK, Ludovit — KREJCAR, Jozef. Rozhlasova stanica v Bratislave. In Elektrotechnika na Slovensku k 14. zjazdu Elektrotechnického
aviizu Ceskoslovenského v Bratislave 1932, s. 48. Témou slovenského rozhlasu sa detailne zaoberal Viadimir Draxler. Bliziie pozri
jeho publikdcie napr. Zaciatky bratislavského rozhlasu. Bratislava 1975, Slovenské rozhlasové dramatické vysielanie 1926 —
1960. Bratislava 1985, clanky a Studie v rozhlasovej edicii Prispevky k dejindm rozhlasu.
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nebola nizka suma. Dobre sa preddval aj gramofdn. Niektoré z vymenovanych elektrickych pristrojov
nasli uplatnenie len v skromnej miere.

V domdcnostiach v obdobi medzi svetovymi vojnami nasiel uplatnenie aj telefon. V roku 1918 z celko-
vého poctu 3 500 obci telefénnu stanicu malo len 450. Do roku 1938 pribudlo dal3ich 1000, ale viac ako
2000 obci stéle nemalo telefonny aparat. Tato technicka vymozZenost mala velky hospodarsky, kultdrny
i zdravotny vyznam. V domécnostiach bola zriedkavostou. Telefonne linky sa zapdjali vo vacich mestach,
najviac v Bratislave a v Kosiciach. Roku 1930 sa na Slovensku podla Statistiky zrealizovalo 1311 medzistat-
nych a 8 923 mestskych hovorov na 1000 obyvatelov, ¢o bolo zhruba 8-krét menej nez na tizemi Ciech
a Moravy. V roku 1938 na 1000 obyvatelov u nds pripadalo 1,4 telefénneho aparatu, v Cechach to bolo 9,
v zdpadnej Eurpe 17.

Najzretelnejiu zmenu v doprave v obdobi prvej republiky predstavoval rozvoj automobilizmu. Motori-
zécia vytlacila pravidelnu prepravu 0sdb pomocou zvierat a znatne obmedzila povoznicku prepravu hlavne
na tizemi Ciech. Automobily zacali konkurovat Zeleznicnej preprave na kratke vzdialenosti. Pravidelné auto-
busové spojenia umoznili prepravu os6b aj do miest nepristupnyich pre Zeleznice. Rozhodujticu Cast cestnej
dopravy os6b i nakladu prevzali sikromnici, ale ako doplnok svojich sluZieb ju zavédzali aj Ceskoslovenské
dréhy a zo zaciatku aj Statna posta. Nastupu motorizacie napomahal doméci automobilovy priemysel, ale
jeho rozvoj, naopak, brzdili vysoké cld na dovézané motorové vozidld, zIy stav cestnych komunikacii vo
vacsej miere na Slovensku a, samozrejme, hlavne nizka kupyschopnost obyvatelstva.®® Ani hustota cestnej
siete nebola uspokojiva. Na 100 km? pripadalo len 50 km ciest, pre porovnanie v zdpadnej Eurdpe to bolo
od 70 — 120 km, v Madarsku 67 km, v USA 62 km napriek ovela men3ej hustote obyvatelstva ako v Eurdpe.
V roku 1920 predstavilo ministerstvo verejnych prac prvy komplexny program na vystavbu cestnych sieti.
Stavebny program si len u nds vyzadoval rekonstrukciu 1322 km Stétnych a 1126 km Zupnych ciest, dalej
prestavbu 112 km vicindlnych a 20 km obecnych ciest. Plan predpokladal okrem toho vystavbu 248 km Gpl-
ne novych cestnych tsekov s celkovymi nakladmi 200 mil. K¢. Plan ako celok mal prispiet k integrécii cestnej
siete Ceskych krajin a Slovenska. S realizaciou projektu sa zacalo v roku 1924. Prace v3ak postupovali velmi
pomaly. V skutocnosti v3ak tento stavebny program ako celok tipIne stroskotal. Do konca roku 1927 sa u nés
podarilo postavit len 53 km novych ciest s celkovym nakladom 27,6 mil. K¢. Na pricine nebol len nedostatok
kvalifikovanych odbornikov, ale plén sa nezrealizoval z prozaickejSich dovodov — zostal totiZ len na papieri.
V skutocnosti nebol nikto schopny do roku 1928 vybudovat podrobny plan cestnej siete na Slovensku.*
Starostlivost o cestnd siet'sa zlepsila aZ po roku 1928, kedy vznikol Statny cestny fond a dofi plynice dotécie
sa z roka na rok zvySovali. Rozvoj motorizacie u nds charakterizovalo niekolko idajov. Po nasich cestach

3% KOMORA, Jan. Elektrina budtcnost Slovenska. Bratislava 1947, Statisticky drad, s. 45; KONCEK, Dusan — NOVOTNY, Jan. Rozvoj
energetiky na vychodnom Slovensku. Kosice 1989, SEP, s. 34.

B TEMLICKA, Alojz. Ceskoslovenské rédio, telegraf a telefn. In Ref. 37, s. 48; KOMORA, Ref. 38, 5. 58.

“PRUCHA, ref. 9, s. 171,

“Tamge, s. 171 — 172; DURECHOVA, Méria: Vyvoj dopravy na Slovensku v medzivojnovom obdobi 1918 — 1938. Dizertatné praca,
Bratislava 1993, 5. 38 — 39.
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do roku 1920 jazdilo len 143 motorovych vozidiel, z ¢oho asi polovicu vlastnili sikromnici. Do roku 1930 v ce-
lej CSR bolo evidovanych 68-tisic automobilov, z toho 41-tisic osobnych, a 32,5-tis. motocyklov. K dispozicii
bolo 2 579 autobusov. Tempo motorizacie sa vyznamne zrychlilo az v rokoch 1928 — 1930. Nakup vozidiel
pre domécnosti zabrzdila hospodarska kriza na zaciatku 30. rokov. V CSR celkovo motorizicia zaostavala
za zdpadnou Eur6pou a este viac za USA a Kanadou. Roku 1929 CSR absoldtnym poctom aut obsadila 11.
miesto a v prepocte na obyvatela 22. miesto na svete. Tieto $tatistiky boli priaznivé v rimci CSR. Na Sloven-
sku v3ak bola situdcia s vlastnenim motorového vozidla dplne ind. Za v3etko hovori $tatistika, podla ktorej
na jedného vlastnika automobilu na Slovensku v ceskych krajinach pripadali osmi.*

Tab. ¢. 4: Motorové vozidla v CSR v rokoch 1922 a 1936

Druh vozidla Pocet v roku 1922 Pocet v roku 1936
Motocykle 2489 60153
Trojkolky 388 190
0Osobné automobily 4928 84844
Nékladné auté a dodavky 1932 2731
Autobusy 126 3095
Zdravotnicke vozidl& 37 405
Traktory - 5683
Hasi¢ské vozidla 1 1099
Cistiace vozidla 1 338
Ostatné 17 441
Spolu 9929 183 559

Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni ifad statisticky. Praha 1938, s. 118.

Hlavnym faktorom pri zadovézeni technického vyrobku bola cenova ponuka a s tym spojend platobna
schopnost obyvatelstva. Ak sa vratime k vyuZivaniu elektrickej energie, aj tam existovali rozlicné platby
zasluzby zo strany doddvatelov. Maloodberatelov ¢asto odradzali vysoké ceny elektriny. Aj v jednotlivych
castiach republiky sa ceny |iili. V Cechach a na Morave boli v niektoryich oblastiach az o polovicu lacnejsie
nez na Slovensku. Od zaciatkov elektrifikacie dodavatelia rozliSovali tri druhy cenovych tarif na pohon
elektrickych motorov, kiirenie a svetlo. V rokoch 1921 — 1923, ked' CSR prezivala prvii hospodarsku krizu,
sa napr. v oblasti ZSE platilo 6 K¢/kWh za svetlo, 4 KE/kWh za pohon. V polovici 20. rokov stdpli tieto
ceny az na 11 K¢/kWh za svetlo a 6 K¢/kWh za pohon. Zo slovenskych vieuZitocnych elektrami pocas
teda za druhej hospodarskej krizy, ceny poklesli v priemere na 3,30 K¢/kWh pri svieteni. Celkové néklady
na osvetlenie 3-izboveho bytu plynom boli 0 100 % drahsie nez pri osvetleni elektrickou energiou, petro-

“Tamye, PROCHA, ref. 9, 5. 172; KOPRIVA, Josef: Hlavni silniéni trate. In Sbornik Masarykovy akademie prace. Praha 1949, 205 — 207.
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lejom dokonca az 0 500 %. Do roku 1938 cena za kWh klesala a dosiahla priemernd droven 2,60 K¢, ktord
sa udrzala az do vzniku Slovenskych elektrarni v roku 1942.2

Popri vysokej cene elektriny bola velmi vysoka aj cena elektrickych pristrojov, ktoré tak boli dostupné
len malej Casti obyvatelstva. Preto sa zacali preddvat aj na spldtky:

- ndkup do 500 K¢ na 6 mesacnych spldtok,

+ndkup od 500 do 1000 K¢ na 12 mesacnych splatok,

«ndkup nad 1000 K¢ na 24 mesacnych splatok.

Novomanzelom, ktori sa prihldsili na odber elektrickej energie v pripojenych obciach, poskytovali
elektrarenské spolocnosti ako svadobny dar zehlicku.*

Vydavky na elektrickd energiu tvorili iba zlomok rozpoctu priemernej domdacnosti. Potvrdzuje to
tabulka ¢. 5 s Udajmi o percentudlnom zastdpeni zakladnych Zivotnych potrieb a dal3ich vydavkov vo
finan¢nom rozpocte priemernej rodiny v roku 1939.%

Tab. ¢. 5: Struktira vydavkov slovenskych domacnosti v roku 1939

Oblast vydavkov Podiel v %
na potraviny 39-50
na obuv, oblecenie 10-16
nandjomné 9-13
na dane 8-10
na kdrenie 6-7

na elektrinu 1-2

7 hladiska rozsahu elektrifikovaného tzemia situdciu v roku 1938 dokumentuje tabulka ¢. 6. Cisla udévaju
podiel poctu elektrifikovanych obci k celkovému poctu obci a podiel obyvatelstva pouZivajticeho elektrinu
k celkovému poétu obyvatelov v CSR.

Tab. ¢. 6: Elektrifikacia uzemia CSR v roku 1938

Oblast Podiel obci Podiel obyvatelstva
Cechy a Morava 70% 90%
Slovensko 23% 51%

V porovnani s ceskymi a moravskymi oblastami bola u nas koncom 30. rokov elektrifikovana len kazda
piata obec, pricom polovica obyvatelov nemohla vyuzivat elektricki energiu, aj keby o to mala zaujem.

SOBABA, EZ, f. ZE, k. 1, Vyrocné spravy 1923; KONCEK — NOVOTNY, ref. 38, 5. 51.

“PAVSE KE, f. Spisy 1929 — 1945 (nespracované), Obeznik vzhladom na splatkovy predaj z diia 12. 5. 1937.

“ Pt rokov sustavnej elektrizdcie Slovenska. Bratislava 1944, Unia, 5. 54 — 57; PA VSE KE, f. Vedenie a sprava 1929 — 1945 (nespraco-
vané), Zapisnice z rokov 1930 — 1939.
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Treba dodat, 7e tak ako u nds, aj v Cechach a na Morave bola situacia v elektrifikacii miest a obci znaéne
diferencovand. Po skonceni vojny na konci roku 1945 bolo elektrifikovaného az 90 % tizemia Moravy. Na-
proti tomu v juznych Cechach to bolo len 41,5 % miest a obdi, pricom na elektrifikaciu cakalo este dal3ich
1423. Podobna oblast ako juzné Cechy bolo Slovensko — napr. vychodoslovensky kraj bol v tomto obdobi
elektrifikovany len na 24 %. Koncom roku 1948 bolo izemie Ciech, Moravy a Slovenska elektrifikované
na 78 %. V Cechdch a na Morave bolo elektrifikovanych 10 012 obci, na Slovensku ich bolo 1727.%

Aj ked'do naich obydli v sledovanom obdobi len pomaly prenikala technickd modernizacia, Slovensko
urobilo v tejto oblasti znacny pokrok. Mozeme skonstatovat, Ze Ziadny region, dolina, mesto, ba dokonca
ani dedina neboli na konci 30. rokov také izolované, aby sa ich prostrednictvom techniky nedotkla moder-
nizdcia. Vlys3ie spomenuté rozne faktory vak vyznamne vplyvali na jej rozsah, tempo a rozdiely prijatia.

ABSTRACT
Technical Progress of the Slovak Households in the Inter-war Period
Miroslav Sabol

During the inter-war period, the common denominator of the technical progress in the Slovak households
and the material aspect of the life of the whole society were the acceleration and completion of the electri-
fication process, which started in the end of the 19® century. The level of electrification is one of the main
criteria used for evaluation of the technical development in the Slovak households. Regarding the broader
aspects, the achieved stage of progress in energetic is also one of the key criteria of modernisation and
higher life and cultural standard both in the cities and the country. At the same time the peasantry had
to solve the problem of the poor technical equipment of their farms. With considerable mistrust, farmers
started to use the first electric devices. In the Slovak households the process of technical modernisation
was rather slow during the inter-war period and the falling behind the Western Europe was substantial.

Mgr. Miroslav Sabol, PhD.
Vedecky pracovnik Historického dstavu SAV, pracuje na oddeleni dejin vied a techniky. Zaoberd sa hos-
podarskymi a socidlnymi dejinami pocas druhej svetovej vojny s dorazom na dejiny priemyslu, dejinami
vedy, techniky a technickym vzdeldvanim na Slovensku v prvej polovici 20. storocia. Je autorom niekol-
kych desiatok vedeckych Studii a ¢lankov k danej problematike.

“Struény prehlad vyvoja Ceskoslovenskej elektroenergetiky v rokoch 1920 — 1965. Bratislava 1967, Viyskumny tistav energeticky Praha,
Vyskumné pracovisko Bratislava, s. 27 — 28; KUBIN, Miroslav et al. Jihoceskd energetika. Ceské Budgjovice 1996, JIH, 5. 271.
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6. KAPITOLA

Premeny pohostinskej Zivnosti a kultiiry konzumacie
alkoholu na Slovensku 1918 - 1938*

Ludovit Hallon

Vznik Ceskoslovenska roku 1918 priniesol nové javy aj do Zivota slovenskyich krciem, hostincov, kaviari,
reStaurdacii a hotelov. Zmenili sa hospodarsko-politické, legislativne a sociélne podmienky vyvoja hos-
tinskej Zivnosti. Nasledne sa zacali premeny $truktury Zivnostnikov, foriem podnikania a skladby klientely.
Pod vplyvom novych smerov Zivotného Stylu, ale najmd pod tlakom socidlnych pomerov, menilo obyva-
telstvo kazdodenné ndvyky konzumacie alkoholu a kultiru oddychu v pohostinstvach. Niektoré zmeny
smerovali k lepsiemu, ale v urcitych skmanych stvislostiach nastalo aj docasné zhorenie situdcie.

Podla stdobych kritérii sa podniky a Zivnosti poskytujtice pohostinské a restauracné sluzby delili
na hotely, penzidny, restaurdcie a hostince, vindrne, vycapy liehovin, kaviarne. Niektoré hostince mohli
okrem stravy pontkat aj noclah, pripadne boli spojené s trafikami. Mélo rozsirenou novinkou, obmedze-
a vegetarianske restaurdcie. Z hladiska vyvoja hostinského podnikania bolo zaujimavé, Ze medzivojnové
Statistiky eSte nevykazovali pivarne ako samostatné Zivnosti, aj ked' konzumdcia piva bola na vzostupe!
Zivnostensky zakon z roku 1924, ktory zjednocoval pomery v dvoch castiach Ceskoslovenskej republi-
ky (CSR), spajal hostinskd Zivnost s pravom podavat pokrmy, ubytovavat cudzincov, ¢apovat pivo, vino,
ovocné vino, strojené vino, polovino, ako aj capovat a v drobnom predavat liehové palené napoje. Alkoho-
lické napoje mohol Zivnostnik podavat v miestnosti urcenej na Zivnostensku prevadzku alebo po novom
aj cez ulicu v otvorenyich a tie? v uzavretych nadobéach. Capovanie liehovin viak mal hostinsky povolené
iba v pripade, Ze vycap nebol dal3im legislativnym opatrenim obmedzeny, zakdzany alebo inak upraveny.
Zinych podnikatelskych cinnosti mala hostinska Zivnost pravo pontkat kavu, ¢aj, cokoladu, teplé a rozne
nealkoholické ndpoje. Znacnym vyznamom bola moznost prevadzkovat spolocenské hry.?

*Stiidia vznikla v spolupraci s Agenttrou na podporu vyskumu a vyvoja v rdmdi realizécie projektu ¢. APVV-51-017105 Slovensko
v 20. storodi.

1 Ceskoslovenskd statistika, zvizok 129, rad XVII. — s¢itanie Zivnostenskych zdvodov k 27. 5. 1930, zosit 12.

27ivnostensky zakon pre Slovensko a Podkarpatskd Rus €. 259 2 10. 10. 1924. Shirka zdkoni a nafizeni Republiky ceskoslovenské, 1924.
Praha 1925.
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Rozsirovanie hostinského podnikania, ako aj predaj alkoholu v restauracnych a hostinskych zariade-
niach, uz od konca 19. storoia limitoval alebo réznym spdsobom obmedzoval 3tét, pripadne regionélne
samospravne organy, cestou osobitnych legislativnych zésahov. Pocet hostincov, restaurdcii a kaviarni
bol de jure vopred stanoveny uhorskym zékonom ¢ XXV z roku 1899, ktory povoloval iba jednu hostinskd
licenciu na 500 obyvatelov daného regiénu. Z uvedeného vyplyvalo, Ze na tzemi Slovenska s po¢tom
obyvatelov priblizne 2,9 mil. roku 1918 malo v obdobi rozpadu habsburskej monarchie oficidine posobit
okolo 5 900 hostinskych Zivnosti.? Dal3i vjvoj ich stavu zévisel od rastu obyvatelstva. Okrem toho mohli
0s0b. Hostinskd Zivnost pred rokom 1918 takmer pIne ovladali madarski, nemecki a najma Zidovski pod-
nikatelia. V povedomi slovenskej spolocnosti bola dedinskd kréma, hostinec, ako aj mestska restaurdcia
alebo kaviaren, spojend so Zidovskym majitefom. Obraz Zidovského krémara, ktory vyuZiva biedu a ne-
vedomost slovenského rolnika, tvoril neodmysliteln sticast koloritu slovenského vidieka na prelome 19.
a 20. storocia a predstavoval tieZ typickeé klisé sidobej slovenskej literatdry. Skutocny podiel Zidovského
kapitalu v sledovanej oblasti podnikania pocas existencie Uhorska vsak len tazko urcime.

Aktivity ndrodne slovenského kapitélu v hostinskom Zivnostnictve pred rokom 1918 potvrdzuje na-
priklad zndme martinské kasino, centrum spolocenského Zivota predstavitelov ndrodného hnutia. Slo-
vensky hostinsky, ¢i dokonca hotelier, vdak mohol byt na zatiatku 20. storocia len svetlou vynimkou.
Vznikom CSR sa uvedeny stav mal podstatne zmenit. V rdmdi historickych zmien skladby vlastnictva
novy stat zaroven s takymi akciami, ako bola nostrifikécia podnikov a bank, pozemkové reforma ¢i po-
Stathovanie Zeleznic, rozvinul aj proces revizie Zivnostenskych oprédvneni. Menovite iSlo predovietkym
o reviziu hostinskych a vycapnickych licencii. Tieto mali byt odobrané inonarodnym podnikatelom, teda
Madarom, Nemcom a Zidom a ndsledne pridelené $tatu vernym a spolahlivym osobam, najma sloven-
skym vojnovym invalidom, legiondrom, americkym Slovékom a Gcastnikom ndrodného hnutia.* Podla
vysledkov z druhej polovice 20. rokov nadobudli presuny licencii znacné rozmery. MoZno konstatovat, Ze
nastala skutocnd nacionalizécia hostinskych Zivnosti. Vytvorila sa celd novd vrstva slovenskych Zivnost-
nikov v oblasti pohostinstva. Svedcila o tom skutocnost, Ze v krdtkom case dokézali vytvorit niekolko
stavovskych organizacii regiondlneho aj celoslovenského pdsobenia, ktoré sa este clenili na korpordcie
malych a velkych hostinskych. Najvacsi vplyv ziskala Zemska jednota slovenskych hostinskych a kaviarni-
kov pre Slovensko a Podkarpatskii Rus, zaloZend roku 1922. Sidlo mala v Ziline, lebo medzi bratislavskymi
hostinskymi a hoteliermi stéle prevaZovali inondrodni podnikatelia. Jej prvym predsedom bol hostinsky
Jan Koza.* Najskor zdruZovala najma vacsich Zivnostnikov, ale postupne fuzionovala aj oblastné korpora-
cie malych hostinskych. Na prelome rokov 1923 — 1924 bola nahradend Zvazom slovenskych hostinskych
a kaviarnikov pre Slovensko a Podkarpatskd Rus so sidlom vo Zvolene. Do polovice 20. rokov sa Zvdz do-

*Uhorsky zékon ¢. XXV/1899.
#Invalidom — hostinskym. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2, 1.1.1923, ¢. 2, s. 2.
*Slovensky hostinsky, roc. 1,15.11.1922,¢.1,5.1-2.
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kazal etablovat uz aj v Bratislave, kam premiestnil svoju centrdlu. V tomto obdobi rozsiril organizacnu
zékladfu na dzemi Slovenska a Podkarpatskej Rusi na 72 okresnych organizacii, ktoré zdruZovali okolo
6 000 clenov.® Od novembra 1922 vychddzal samostatny organ slovenskych korporacii hostinského Ziv-
nostnictva Slovensky hostinsky.

Slovenskych krémérov, hostinskych, vycapnikov, kaviarnikov a majitelov reStaurdcii spdjali viaceré
spolocné problémy. Podobne ako v inych oblastiach hospoddrskeho Zivota, aj na sféru hostinskej Zivnosti
pdsobili v medzivojnovych rokoch mnohé nepriaznivé faktory hospoddrskeho a hospodarsko-politického
charakteru, ako boli nevyhodné vyrobné podmienky, vysoké dopravné néklady a legislativne prekazky.
Slovenski podnikatelia v pohostinstve museli zdroven zvadzat tvrdy zdpas s konkurenciou podstatne ski-
senejsich a spravidla kapitalovo silnejsich inondrodnych hostinskych. Na zaciatku 20. rokov viedli sloven-
ski Zivnostnici preberajuci hostinské licencie Uspesnd expanziu proti Zidovskym, respektive madarsko-
Zidovskym a nemecko-Zidovskym krémdrom a kaviarnikom. Vyuzivali pritom barlivi ndrodno-politickd
situdciu a podporu nového rezimu. Této expanzia mala vyrazny antisemitsky rozmer. Zidovski a dalii
inondrodni podnikatelia si vSak aj po revizidch udrzali Cast licencii a v nasledujiicom obdobi ziskavali
nové. Hojne si vypomahali korupciou novych tétnych dradnikov, na ktord boli v pohostinskej Zivnosti
idedlne podmienky’. Pocet licencii sa preto zvySoval podstatne rychlejsie, nez to dovoloval pocetny stav
obyvatelstva, a to obzvlast v urcitych regiénoch. Napr. v Ziline s poctom obyvatelov okolo 12-tis. v polo-
vici 20. rokov malo byt podla oficidlnych predpisov 24 hostinskych Zivnosti. V skutocnosti ich tu pdsobilo
v danom obdobi 77. Podobne aj v susednej Velkej Bytci s 3-tis. obyvatelmi vyvijalo ¢innost namiesto
predpisanych Siestich hostinskych Zivnosti az 23.5

Slovenski krémdri a kaviarnici stale tazsie Celili silnejicemu tlaku inondrodnej konkurencie. Viaceri
z nich sa preto utiekali vyslovene k agresivnym protizidovskym Gtokom na strankach stavovskej tlace.
Nachddzame tu mnoho prikladov odobratia licencie tidajnym nepriatelom $tatu v povojnovom obdobi, ¢o
slovenski uchddzadi o licencie aj sidobd vladna moc chapali ako spravodlivy poin. Pisatelia dalej napadali
opovézlivost Zidov, ktori sa roznymi cestami opit vratili do povodnych podnikatelskych pozicii. Dopiso-
vatelia novin Slovensky hostinsky li¢ia pomery a minuly vyvoj na pode svojho Zivnostenského podnikania
nasledovne: ... Ako vyzerali pomery v hostinskej Zivnosti...? Hostinstvo z 90 ti procent oviddali Zidia a zbytok
10% drZali Madari... neméZem zabudntit na energicky postup viddnych kruhov, ktoré dali ludu slovenskému...
to ¢o mu patrilo... Vldda cez vietky protesty drZitelov licencii Zidov a Madarov dala invalidom najprednicejsie
miesto pri zadelovant licencii...”” ,,...Slovensky krémdr-hostinsky vysiel z rad spolahlivych, o Stdt zasliZilych
Slovdkov, legiondrov, invalidov, americkych Slovdkov a tu je treba, aby sa tychto 10 000 slovenskych existen-
cif vzalo raz do povahy... aby sa pomery natolko upravili, aby sa predeslo katastrofdlnym ndsledkom..." Je

®Bilancia nasej prace za rok 1925. In Slovensky hostinsky, roc. 4,1.1.1926, ¢. 1,s. 1.

7Otvoreny list panu ministrovi vnutra. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2, 1.7.1923, ¢. 13, 5. 5.

®Nezdravé javy. In Slovensky hostinsky, roc. 2,15.2.1923, ¢.4,s. 1.

*Invalidom — hostinskym. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2,1.1.1923, ¢. 2,s. 2.

"*0Otvoreny list Ministerstvu s plnou mocou pre spravu Slovenska. In Slovensky hostinsky, roc. 2, 15.3.1923, ¢.6,s. 1.
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pochopitelné, Ze v sidobej atmosfére naciondlneho napatia vystupovali ako najvacsi rivali slovenskych
hostinskych organizacie inondrodnych krémérov, kaviarnikov a hotelierov. Z pocetnych korpordcii moz-
no uviest napriklad vyznamné Spolocenstvo hotelierov, hostinskych a kaviarnikov, ktoré sa vyclenilo ako
organizacia inondrodnych podnikatelov po vytvoreni samostatného Zvézu slovenskych hostinskych a ka-
viarnikov alebo mozno spomenit dalSiu korporaciu Zemsky zvaz hostinskych v Bratislave. Na cele Spolo-
Censtva aj Zemského zvazu stal hotelovy podnikatel svetového mena Henry Priiger."

V20. rokoch zacal nérodne slovensky kapital Gspesne prenikat aj do sféry velkopodnikového hotelier-
stva. Lidrom kapitélovej expanzie bol najvacsinérodne slovensky pefiazny stav Tatra banka. Uz na zaciat-
ku 20. rokov banka ovladla popredny hotelovy podnik Erzsébet v Trencine, z ktorého sa po rekonstrukii
stal znamy hotel Tatra. Nasledne vznikol koncernovy podnik Tatra banky Slovenska hotelové spolo¢nost.
Této prevadzkovala trenciansky hotel a prenajimala dalsie hotelové podniky, napr. luxusny Grand hotel
Praha v Tatranskej Lomnici.” Prelom vo vyvoji Slovenskej hotelovej spolocnosti nastal na zaciatku 30.
rokov, ked' prevzala najvyznamnejsi hotelovy komplex na Slovensku, hotely Savoy-Carlton v Bratislave.
Komplex nechal postavit spominany hotelier Henry Priiger, posobiaci dlhé obdobie v USA a Velkej Bri-
tanii. Savoy-Carlton vznikol prestavbou starsich hotelovych zariadeni a domovych objektov na podklade
najnovsich poznatkov H. Priigera v rokoch 1911 — 1912.V druhej polovici 20. rokov zacal H. Priiger s novou
prestavbou komplexu do jeho stcasnej architektonickej podoby. S nastupom velkej hospodarskej krizy
vsak majitel pochopil, Ze vysoké ndklady nebude moct v dohladnom case pokryt, preto spachal samo-
vrazdu. Hlavnym veritelom H. Priigera bol afilovany finan¢ny Ustav Tatra banky Eskontnd a hospodarska
banka v Bratislave. Uvedend situdciu vyuZila Tatra banka a zadlZeny komplex Savoy-Carlton zakupila pre
Slovensk hotelovii spolocnost.” V nasledujicom obdobi Spolocnost ovlddla dalSie hotelové podniky kiti-
Cového vyznamu, ako aj reStauracné, spolocensko-kultirne a moderné turistické centrd, napriklad hotel
Eur6pa v Kosiciach, turisticky hotel Sport na Donovaloch, hotely Mald a Velké Fatra v Rajeckych Tepliciach,
Narodny dom v Banskej Bystrici a Kultirny dom v Ruzomberku. Tieto sa stali vykladnou skrifiou pohostin-
skej, spolocensko-oddychovej a nastupuijicej turisticko-Sportovej kultdry na Slovensku.

Presnejsie Udaje o celkovom stave podnikov, resp. zdvodov vo sfére pohostinskej a hotelierskej Zivnosti
mame k dispozicii zo s¢itania Zivnostenskych zavodov v mdji 1930, ktorého vysledky uvadzam v nasledujticej

""Pozvanie na velky manifesta¢ny zjazd. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2, 1.8. 1923, ¢. 15, s.5.

12Referét o Tatra hotely Trencin na obchodnej sprave Tatra banky z 28. 11. 1935. Slovensky nérodny archiv (dalej SNA), fond (dalej f.)
Tatra banka — Slovenska hotelova spolocnost (dalej TB — SHS), kartdn (dalej k.) 285; Hidsenie o revizii Tatra hotela Trencin na ob-
chodnej sprdve Tatra banky 21. — 28.10. 1929. SNA, f. TB — SHS, k. 285; PI&n na prevzatie Grand hotela Praha v Tatranskej Lomnici
Tatra bankou zo 17.9.1929. SNA, f. TB — SHS, k. 285.

Hotel Carlton. In Zlatd kniha mesta Bratislavy. Bratislava 1928, s. 308-310; Sprava Tatra hanky o hotely Savoy-Carlton na minister-
stvo financii zo 6. 4. 1934. Nérodni archiv Praha, f. ministerstvo financii, k. 1060, ¢. j. 100789 I1A/3-34; Zasadanie spravnej rady Tatra
banky 23.2.1934,4.4.1935,7.5.1936 a 16. 9. 1937. SNA, f. Tatra banka — zdpisnice dstredia (dalej TB — 20), k. 5.

"Referét o vyvoji hotela Eurdpa v Kosiciach z 28. 11. 1935. SNA, f. TB — SHS, krab. 285; Zasadanie obchodnej spravy Tatra banky 21.
9.1939,21.12. 1939 a 31. 1. 1940. SNA, f. TB — ZU, k. 38; Sprava o prendjme Nérodného domu v Banskej Bystrici Slov. hotelovou
spolonostou z 11.10. 1939. SNA, f. TB — SHS, k. 285; Referat o kiipe Sport hotela na Donovaloch Slov. hotelovou spolo¢nostou z 3.
10. 1942. SNA, f.TB — SHS, k. 285; Zasadanie sprévneho a dozorného vyboru Tatra banky 6. 10. 1942. SNA, f. TB — 20, k. 20.
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tabulke. Z viacerych druhov pohostinskych Zivnosti, zaznamenanych v $tatistike, sa Zivnostnici slovenského
povodu uplatnili najma v hostincoch, reStaurdcidch, vycapoch liehovin a v kaviariiach. Tu Statistika z roku
1930 uvédza 7 410 zdvodov, v ktorych pracovalo 14 672 ¢innych osob. Pokial mdzeme ddverovat redakcii
a dopisovatefom novin Slovensky hostinsky, v rukach slovenskych Zivnostnikov malo byt koncom 20. rokov
asi 5000 — 5 500 pohostinskych zévodov, kde nachddzalo pracu okolo 10 000 cinnych oséb. Z uvedeného
by vyplyvalo, Ze priblizne 72 % az 75 % pohostinstiev, reStaurdcii a kaviarni viedol v sledovanom obdobi
slovensky podnikatelsky Zivel a Slovdci tvorili asi 68 % — 70 % os6b cinnych v predmetnych pohostinskych
zévodoch. V ostatnych druhoch sledovanych pohostinskych Zivnosti ete previadali inondrodni podnikate-
lia, ale napr. v hotelierstve prave od konca 20. rokov nastala expanzia narodne slovenského kapitdlu.

Tab. ¢. 1: Stav hostinskych, vycapnickych a hotelovych Zivnosti na Slovensku k 27. 5. 1930

Druh Zivnosti Pocet Cinné osoby
Hostince a reStaurdcie 6976 13389
Vycapy liehovin 278 489
Vindrne 27 155
Kaviarne 156 794
Hotely a hostince s ubytovanim 338 34
Penziény 188 873
Nealkoholické a vegetaridnske jeddlne 174 325
Celkom 8137 19266

Pramen: Ceskoslovenskd statistika, zvizok 129, rad XVII. - sitanie Zivnostenskych zévodov k 27. 5. 1930, zosit 12.

Spolo¢nym problémom hostinského podnikania na Slovensku, voci ktorému bojovali vietci kréméri,
kaviarnici a hotelieri bez rozdielu ndrodnosti ¢i konfesie, bola sidobd legislativa. Ponosy voci nej predo-
stierali najmd slovenski Zivnostnici, lebo to, coim medzivojnovy rezim poskytol cestou revizie hostinskych
licencii, to im vzapati bral v ddsledku legislativnych opatreni. Kameriom drazu sa stal predovSetkym jeden
zprvjch zékonov vydanych po vzniku CSRz iniciativy Ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska pod
Cislom 64 zo diia 16. 12. 1918. Paragrafom 11 tohto zdkona bol vydany ¢asovo neobmedzeny zékaz vycapu
palenych liehovin na tizemi Slovenska v nedelu a po vainu otvdracich hodin pracovného tyZdiia. Otcom
zakona bol minister s plnou mocou Vavro Srobar, zndmy uz pred rokom 1918 akciami proti alkoholizmu,
aj ked abstinentom rozhodne nebol. Sledovany zakon mal byt len mimoriadnym opatrenim hektického
obdobia na prelome rokov 1918 — 1919. Jeho zmysel sa o niekolko rokov neskér na zasadnuti Zupanov
vysvetloval takto:,,...Ddvody vydania zdkazu vycapu liehovin boli jednako snaha, aby ludu bolo znemoznené
nesmierne poZivanie alkoholu a tym, aby dusevnd droven a telesnd zdatnost boli povznesené a dalej, aby
zamedzené boli v horecnej dobe revolucnej prechmaty ludu alkoholom premoZeného...”® Z mimoriadneho

K poradam Zupanov v Bratislave. In Slovensky hostinsky, roc. 1,15.11.1922, ¢.1,5. 2.
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legislativneho zasahu sa viak predmetny zakon postupne zmenil na dlhodobo platné ustanovenie, obme-
dzené na tizemie Slovenska. Pocas 20. rokov mal zakon dalekosiahly vplyv na produktivnost hostinského
podnikania, ako aj na vyvoj, skladbu a kultdru konzumécie alkoholu. V jeho ddsledku, ako aj pod vplyvom
hospodérskeho rozvratu, bola aZ do obdobia rokov 1921 — 1922 paralyzovana vyroba konzumného liehu
a tieZ naslednd produkcia liehovych ndpojov v likérovych zavodoch a ovocnych paleniek v péleniciach.
Znemozneny pristup k liehovym ndpojom na trhu a v oblibenych tradicnych vycapoch viak priniesol iba
Ciastocné znizenie spotreby vysokopercentného alkoholu. Obyvatelstvo riesilo situdciu paSovanim liehu
a pélenych ndpojov z okolitych krajin. Zarovefi sa na celom Slovensku prudko Sirilo nezakonné pélenie
v domécich paleniciach. Urady podla prieskumu odhadovali, ze v povojnovyich rokoch saz okolitych Stétov,
najmd z Madarska, prepasovalo 50-tis. — 55-tis. hl konzumného liehu ro¢ne. To znamenalo asi 1,8 litra
Cistého alkoholu na osobu.'® Zakon ¢. 64/1918 mal aj socidlny rozmer v tom zmysle, Ze zakazoval capovat
lacné liehoviny v Zivnostenskym pohostinstvdch, kde prevazovala klientela z nizsich socidlnych vrstiev,
kym ¢apovanie drahych korakov a likérov do malych pohdrov a Stamprlikov v hoteloch a velkych mest-
skych reStaurdciach, ktoré navstevovali zakaznici z vy3Sich spolocenskych vrstiev, bolo povolené.
Priblizne v rokoch 1921 — 1923 sa pomery vo vyrobe liehu a palenych napojov €iastocne normalizovali.
Z3kaz vycapu liehovin viak zotrvaval v platnosti. Obmedzenia namierené proti nadmernej konzumécii
alkoholu este pribadali. Napriklad zdkonom €. 56 z 27. 2. 1922 sa niektoré obmedzenia v predaji alkoholu
rozsirovali na celé tizemie Statu. Zakon stanovil zakladné normy a obmedzenia, platné do sicasnosti, ako
zdkaz podavania alkoholu mladistvym a pod.” Sledované opatrenia boli podporované a niekedy priamo
iniciované niektorymi politickymi predstavitelmi a novymi abstinentskymi organizaciami. Na Slovensku
mali tradiciu zname spolky miernosti, ktoré mali za ciel zniZit enormni spotrebu vysokopercentnych
a mélo kvalitnych liehovin. Abstinentské organizacie v3ak brojili proti konzumécii v3etkych druhov alko-
holu, pricom boli do zna¢nej miery in3pirované zavedenim prohibicie v USA. Vznikalo pomerne Siroké pro-
tialkoholické hnutie. S myslienkou prohibicie sa pohrévali, aspori vo verbalnej rovine, aj niektori slovenski
vlddni Cinitelia, napr. minister s plnou mocou Jozef Kdllay. Ten inicioval nariadenie o tzv. pohdrikovani,
ktoré v podstate znamenalo urcitti obdobu zakona ¢. 64/1918 o zdkaze vycapu liehovin, zndmeho ako
Srobarov zakon.® Politicki ¢initelia sa totiz naivne domnievali, Ze zdkazom podavania liehovyich ndpojov
v malych pohéroch a nddobdch s obsahom do 0,25 | obmedzia alkoholizmus. Podla sudobych nariadeni'si
zékaznik mohol v pohostinstve zakupit najmenej Stvrt litra liehoviny v uzavretej nddobe. Viddne organy
sa pokusali pristup k alkoholu obmedzit aj nariadeniami o skrateni otvaracich hodin v pohostinstvach.
Osobitné otvaracie hodiny si zaroven urcovali regiondine samospravy. Napr. zastupitelstvo PovaZskej
Zupy vydalo roku 1923 zakaz prevadzky pohostinstiev od soboty vecera do 15. hod. v nedelu popoludni,
aby tak zabezpecilo ddstojny priebeh nedelnych omsi a zvysilo kulttru Zivota fudu.” Podobné opatrenia

"Slovensky priemysel, 1929,s.71—74.
Slovensky hostinsky, ref. 15, s. 2.
"8Slovensky hostinsky, ref. 15,5.2 - 3.
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vSak nemohli slovenské obyvatelstvo, najmé vidiecke, v honbe za alkoholom zastavit a mali spravidla
kontraproduktivny efekt. Dosledkom kratkozrakych obmedzeni bolo pokracovanie paSovania alkoholu
z0 zahranicia, ako aj z Moravy, kde zakaz vycapu neplatil. Zaroven sa dalej rozmdhalo pokitne pélenie
v domdacnostiach. Napr. za roky 1924 — 1929 bolo na Slovensku a Podkarpatskej Rusi zhabanych 3 561
kotlov na palenie. Niektoré dosahovali objem niekolkych hektolitrov. Neblahym ddsledkom bolo tiez
prudké zvysenie spotreby Zivotunebezpecného denaturovaného liehu. V rokoch 1921 — 1928 vzrastol od-
byt uvedeného produktu na Slovensku zo 7,2-tis. na takmer 38-tis. hl rocne. Velkd cast odbytu pripadala
prave na konzumdciu spojend s roznymi, casto nebezpecnymi dpravami.?’ Medzi dévody vysokej spotreby
denaturovaného liehu, ako aj padovania a pokitnej vyroby liehovin, patrila aj vysokd cena zdkonne produ-
kovaného liehu, vytvérana nedmernym zdanenim. CSR mala zdanenie najvyssie v celej strednej Furdpe,
¢o bola Zivna pdda pre paseractvo. V polovici 20. rokov sa napr. len z Polska dostalo na cierny trh do CSR
priblizne 150-tis. hl liehu ro¢ne. Velkoobchodna cena liehu dodévaného likérovym zavodom na vyrobu
liehovych napojov dosahovala koncom 20. rokov priblizne 35 K¢ za liter, zatial ¢o cena denaturovaného
liehu predstavovala asi 4 K¢. Z uvedeného vyplyvalo, Ze pol decilitra konzumného liehu vyslo na 1,75 K¢,
kym rovnaké mnozstvo denaturovaného liehu na 0,20 K. Je len pochopitelné, Ze chudobné obyvatelstvo
zaostalych regidnov Slovenska jednoznacne uprednostfiovalo tzv. denaturdk alebo ako nazyvalo tento al-
kohol poda spdsobu vyroby rusinske obyvatelstvo derevjanku.” Cisty lieh na Slovensku vyrabalo priblizne
310 mensich polnohospodarskych liehovarov, ako aj 18 priemyselnych liehovarov a rafinérii. Lieh dorabali
z0 zemiakov, repy a melasy. Denaturovany lieh bol najma produktom suchej destildcie dreva. Produkciu
liehovarov spracivali na rozne druhy alkoholickych napojov likérové zavody, ktorych pocet vzrastol pocas
rokov 1924 — 1929 zo0 140 na 197. TunajSia vyroba v3ak zaznamenévala iba malé vykyvy. Rozsiroval sa naj-
md sortiment a vzdjomné konkurencia jednotlivych znaciek vyrobkov. Sticasne pdsobili na Slovensku pd-
lenice meniace trodu ovocia na jednotlivé druhy palenky. Delili sa na miestne pausalne palenice, zdanené
iba nizSou pausainou darou a centralne pélenice s progresivnym zdanenim, ktoré dodavali alkohol na trh.
Pocet jednych aj druhych klesal, a to pausainych z 347 na 125 a centrdlnych zo 64 na 26 v rokoch 1922
—1928. Celkové dodavky liehovarov na vyrobu liehovin spolu s produkciou palenic ovocia predstavovali
pocas konjunktdry v druhej polovici 20. rokov priblizne vyrovnané hodnoty 78-tis. — 81-tis. hl rocne. Vy-
robu totiZ urovali kontingenty. Spotreba v prepocte na obyvatela Slovenska dosahovala podfa uvedenych
Gdajov okolo 2,5 litra Cistého alkoholu rocne.” K tomu vsak treba pripocitat spotrebu denaturovaného
liehu, paSovanych a pokutne vyrabanych liehovin, ako aj pomerne velké mnoZzstvo legalne dovazaného
alkoholu, najma koraku a roznych likérov. V porovnani so stavom pred rokom 1914 viak spotreba vysoko-
percentného alkoholu zrejme predsa len z celoslovenského hladiska ciastocne klesla.

Rezoltcia. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2, 1.7.1923,¢. 13, s. 5.

“Slovensky priemysel, 1923, 5. 67 — 71; Slovensky priemysel, 1928, s. 165 — 168; Slovensky priemysel, 1929, s.71 - 74.
'Slovensky priemysel, 1924, s. 56 — 59; Slovensky priemysel, 1925, 5. 94— 97.

2Slovensky priemysel, 1928, 5. 165 — 168; Slovensky priemysel, 1929,5.71—74.
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Slovenski kréméri a vycapnici viedli proti vietkym prekdzkam hdzevnaty, aj ked casto méarny zapas,
lebo ohrozovali existenciu ich podnikov. Na strankach stavovskych novin tvrdo napadali aktivity svojich
dhlavnych nepriatelov — abstinentskych organizdcii. Protialkoholické hnutie jednoznacne chdpali ako
slovenskd podobu hnutia privrzencov prohibicie v USA. Uvadzali ¢clanky o negativnych dopadoch americ-
kej prohibicie a prejavovali sympatie k jej odporcom. Postoj voci hlavnej organizcii abstinentov na Slo-
vensku vyjadrili v polovici 20. rokov nasledovne: ,....Celme sami... titokom, vedenym, (i uZ jednotliveami
alebo organizdciami, z ktorych najhtZevnatejsie broji proti ndm Zvdiz abstinentov, snaZiaci sa svojimi iluzor-
nymi vykladmi a ldkavymi heslami mnoZit gardy svojich stipencov...” Redakcia novin Slovensky hostinsky
zosmieSfovala metddy boja abstinentov proti alkoholizmu, spochybriovala vyznam ich ¢innosti pre spo-
lo¢nost a obvifovala abstinentov z dvojtvarnosti a pokrytectva. V jdni 1925 uverejnila ddajne pravdivy
¢lanok o jednej z pochybnych akcif abstinentov v blizie nemenovanej dedinke na slovenskom vidieku:
..V jednej obdi zaloZili si abstinenti spolok... Bystrost clenov tohoto Stastného spolku iSla tak daleko, Ze sa
im neodporovalo zvolat schddzu do jedného hostinca tejto obce a to hlavne s tym cielom, aby aj tam mohli
ziskat novych clenov. V hostinci stala sa Zivd debata medzi abstinentmi a hostami, takzvanymi alkoholikmi.
V debate o vzdjomnom presvedcovani vymenené boli i ostrejie slovd, v désledku coho poZiadali hostinské-
ho... aby on rozpor rozriesil... Hostinsky debatu rozriesil nasledovane.... mne st abstinenti milejsi neZli pijdci...
Pijdk... vypije v najlepsom pripade 3 — 4 pohdrky... sedi pri tom 2 — 3 hodiny... Naproti tomu — zndm dobre
abstinentov — ten prijde zadnymi dverami, kiipi naraz celdi flasu trinku, chytro zaplati a zmizne...”*

Jednym z hlavnych tercov neustélej kritiky zo strany predstavitelov hostinského Zivnostnictva boli
zékonné opatrenia obmedzujuce predaj alkoholu a prevadzku pohostinstiev. I3lo predovietkym o spomi-
nany zékaz vycapu lichovin podla tzv. Srobrovho zékona. Redaktori aj dopisovatelia organu slovenskych
hostinskych v kazdom ¢isle z 20. rokov prinali citovo podfarbené spravy o dasledkoch Srobarovho za-
kona, ako bolo paovanie a pokitna vyroba liehovin a tieZ rasttica konzumécia nebezpecného denaturo-
vaného liehu. Pisatelia dokazovali, Ze paSovanie zasiahlo vietky regiény Slovenska, pochopitelne, najmd
pohranicné. Informécie o tom uviedlo napr. janudrové Cislo z roka 1923, ktoré sugestivne vykresfovalo
situdciu v jednotlivych oblastiach. Zaroveri informovalo o Sireni konzumécie denaturovaného liehu: ...
St zistené pripady tak v okresu Malackom, Ze sa takymto pokutnym predajom liehu, dondSanym z Moravy,
vyZivuje znacny pocet ludi.. v kaZdej obci je nie familie vo ktorej by sa niektory clen tymto obchodom nezao-
beral... V Zupe oravskej pasuje sa lieh z Polska a v nespocetnych pripadoch pije lud lieh denaturovany, pomo-
cou rdzneho korenia upraveny, lebo aj i dreveny lieh... V Zupe Sarisskej su tieto zjavy este vo vétsim rozmeru.
V ostatnych Zupdch je nie lepsie..”” Jeden extrémny priklad ddsledkov poZivania denaturovaného liehu,
pochéddzajiici z Cadce, sa stal obsahom viacerych oficidlnych staznosti a memorand o problémoch hos-
tinského Zivnostnictva, ktoré smerovali na najvy3sie vlddne miesta. Sledovany pripad zverejnili po prvy

7atva. In Slovensky hostinsky, ro¢. 4, 15.7. 1925, . 14,. 2.
#Abstinenti? In Slovensky hostinsky, roc. 4, 15. 6. 1925, ¢. 12, 5. 6.
“Kde Ze je logika? In Slovensky hostinsky, ro¢. 2, 1.1.1923,¢.2,s. 1.
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raz noviny Slovensky hostinsky v maji 1925. Redakcia zacinala vycitkou na adresu Srobdrovho zakona:,,...
pre zdkaz odpredaja pohdriku dobrej slivovice naucili sa pit volny denaturovany lieh. Uvddzame prdve jedon
pripad, ktory sa stal... v Cadci, kde si doniesli na zdbavu 30 litrov brenspiritusu, kde to akosi prepalujtl... a tak
sa celd spolocnost spila az sa konecne dali asi 20 ludi do pracky tak, Ze nepoznal syn otca a otec syna, prali
sa dohromady tak, Ze Jozefovi Fojcikovi vybili dva zuby a Jdnovi Dlabackovi odkdisli prst. Ked'sa ale uZ dost
nafackovali pohddzali sa na zemi na jednu hromadu, kde sa zacali kiisat, ktory kde mohol. Neviem, ¢o na toto
budete hovorit pdn Dr. Srobdr, ktory to zapricinil...”

Pocas 20. rokov pribddali v pohostinskom podnikani nové druhy konkurencnych podnikov. Malia stredni
hostinski Zivnostnici, obmedzovani v obchodnych aktivitach protialkoholickymi opatreniami a neimerne
zatazeni daiiami, rozhorcene protestovali proti viacerym novym legalnym aj pokitnym formém vycap-
nickej cinnosti, ktoré sa rozmahali v roznych oblastiach hospodérskeho Zivota a dokonca aj v nevyrobnej
sfére. Stat a jeho kontrolné orgény predmetné javy tolerovali, alebo pred nimi zatvérali oi. Vycapnickou
¢innostou si napriklad zacali privyrabat majitelia obchodov s rozlicnym tovarom, aké boli pre stidobt ob-
chodnd siet v mestach aj na vidieku charakteristické. Zneuzivali povolenie predavat medzi inymi tovarmi
aj alkoholické napoje a poddvali zékaznikom alkohol v malych mnoZstvach v otvorenych nddobdch, o mali
hostinské Zivnosti prisne zakdzané. Navstevnici tu Gidajne konzumovali alkohol v nevyhovuijticich podmien-
kach, spravidla sediac na vreciach s mikou ¢i zemiakmi.” Podobny bol aj pripad masiarstiev, kde majitelia
odpor vyvolali u hostinskych vyhody poskytované Statnym Zelezniciam. Tieto zriadovali pri svojich nddra-
ziach menzy, pévodne urcené pre stravovanie zamestnancov. Menzy ako zariadenia Zeleznic mali moznost
zésobovania surovinami, polotovarmi aj alkoholom pri velmi nizkych dopravnych nékladoch alebo dokon-
ca bezplatne. Persondl bol plateny Statom a dariova povinnost sa na menzy nevztahovala, preto pondkali
jedld a napoje za bezkonkurencné ceny. Zelezniéné menzy okrem stravovania vlastnych zamestnancov
zacali poskytovat reStauracné sluzby aj komerénym zakaznikom. Bratislavskd menza pri hlavnom nddra-
Zi dokonca kazdu sobotu a nedelu usporadivala tanecnt zabavu pre vSetkych potencialnych zdujemcov
v provizérnych, narychlo postavenych pristreskoch.? Siet komerénych stravovacich zariadeni budovala
na Slovensku pri svojich centrach aj medzindrodné organizacia YMCA, ktord vzhladom na sociélny cha-
rakter Cinnosti vyuZivala viacero vyhod zo strany viddnych orgdnov. Medzi vyhody patrilo aj oslobodenie
od dani a subvencie. Za uvedenych podmienok YMCA v stravovacich zariadeniach jednotlivych centier pod-
nikala s podstatne vacsim ziskom nez progresivne zdaneni hostinski Zivnostnici.”

Dal3im ,hrie3nikom* v oiach previdzkovatelov pohostinskych Zivnosti bolo ministerstvo narodnej
obrany. V polovici 20. rokov zrusilo v rozvetvenom systéme kasarni siet lukrativnych vojenskych kantin,

% Nasa bieda a prenasledovanie hostinskych na Slovensku. In Slovensky hostinsky, ro¢. 4, 15. 5. 1925, ¢. 10,s. 1.
77 Co zapricinil Srobarov zékon na Slovensku. In Slovensky hostinsky, roc. 5, 1.3.1926, ¢. 5, 5. 59.

%Slovensky hostinsky, roc. 5, 1.4.1926,¢. 7, 72.

#Slovensky hostinsky, ref. 26, s. 59.
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ktoré mali v prendjme alebo vlastnili najma slovenski podnikatelia. Ministerstvo nahradilo kantiny tzv.
vojenskymi zatiSiami, kde vojaci v ¢innej sluzbe mali ndjst vietko, ¢o potrebovali k Zivotu v kasariach
ktori zakaz podavania alkoholu pod roznymi zamienkami porusovali.*®

Int povahu mali staznosti hostinskych na ispesnu ¢innost zndmeho podnikatelského, ale aj kultir-
no-spolocenského fenoménu — bratislavskej viechy. V danom pripade islo skor o Ziarlivost na vieobecnu
popularitu a dlhodobd tradiciu tohto druhu podniku, ktora siahala do polovice 18. storocia. Vysada bra-
tislavskych, resp. zdpadoslovenskych vinarov ¢apovat vino pod viechou pochadzala od cisarovnej Marie
Terézie. I3lo o ,vandrovnd” licenciu, ktoré prechddzala od jedného vindra k druhému, pricom kazdy mohol
15 dni preddvat svoje prebytky v malom prilezitostnym zakaznikom. Stard vysadu potvrdzoval osobit-
ny vynos Generdlneho finan¢ného riaditelstva v Bratislave na zéklade uhorského zdkona €. XXV. z roku
1899. Hostinski Zivnostnici viak upozorfiovali, Ze vindri mali pod viechou zékaz predaja viacerych druhov
tovaru, najma cigariet a peciva a nemali povolené usporaddvat hudobné produkcie a spolocenské hry.
Podla tvrdeni hostinskych vinari v Bratislave, ako aj v zdpadoslovenskych vinarskych mesteckéch, uvede-
né zakazy pravidelne porusovali. Preddvali zakdzané druhy tovaru, ponikali moznost kartovych a inyich
spolocenskych hier a namiesto 15 dnfi predavali vino pod viechou aj niekol'ko mesiacov. V Bratislave bolo
v nepretrZitej prevadzke aZ 25 viech, ktoré usporaduvali obliibené tanecné zabavy s tcastou zndmych
domadcich aj viedenskych spevdkov.*

Medzi najcastejSie formy odporu hostinskych, najma slovenskych Zivnostnikov, proti celej uvedenej
Skale prekazok v legislative a hospodarskom Zivote, patrili staznosti a memorandd adresované predsta-
vitefom na roznych stupioch politického a hospodarskeho riadenia Statu, ako aj protestné zhromazdenia
a zjazdy. Viaceré memoranda smerovali na najvys3ie viddne miesta Slovenska a CSR. Napr. v novembri
1922 vyslala Zemskd jednota slovenskych hostinskych a kaviarnikov deputéciu desiatich predstavitelov
organizacie na cele s vtedajsim predsedom Jénom Kozom priamo do Prahy do viddy CSR. Deputacia pred-
loZila memorandum so staznostami a poZiadavkami osobne ministrovi obchodu Ing. Ladislavovi Novako-
vi. Jadrom staznosti boli ponosy na opatrenia Ministerstva s plnou mocou a jeho hlavnych predstavitelov
V. Srobdra a J. Kallaya.? V marci 1923 Zemska jednota zaslala otvoreny list ministrovi s plnou mocou
a v méji 1923 ministrovi vnitra. Zastupcovia slovenskych hostinskych upozorfovali ministra vnitra
na aktivity Zidovskych krémérov a kaviarnikov, tidajne smerujice proti zdujmom $tétu. V sledovanom ob-
dobi sa organizdcia slovenskych hostinskych obratila aj na najvy3siu autoritu nového $tatu, na prezidenta
Tomasa Garrigue Masaryka. V Pamdtnom spise prezidentovi republiky z 12. méja 1923 zastupcovia hos-
tinskych sumarizovali hlavné problémy pohostinskej Zivnosti na Slovensku s dérazom na zékaz vycapu
liehovin. Zivnostnici prezidenta oslovili takto: ,...Podpisand Zemskd jednota slovenskych hostinskych a ka-

**Slovensky hostinsky, ref. 27, 5. 72.
3Slovensky hostinsky, ref. 27, 5. 72.
32Deputdcia nasej jednoty u viady. In Slovensky hostinsky, roc. 1,1.12.1922,¢.2,5.1- 2.
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viarnikov... aby uhdjila existenciu desat tisic hostinskych-Slovdkov obracia sa touto cestou na svojho taticka
pdna prezidenta so svojou prosbou, lebo na poZiadavky svoje, bdrs boli na prislusnych miestach predloZené...
nedostalo sa ndm okrem slubov nic..”* Ani hlava Statu vSak nedokdzala presadit vyznamnejsie zmeny
existenénych problémov slovenskych hostinskych. Dalsim kulminaénym bodom protestnych aktivit z 20.
rokov bol manifestacny zjazd v auguste 1925, kde uz slovenski krémdri a kaviarnici nasli vo viacerych
otdzkach spolocnd rec s inondrodnymi hostinskymi a s hoteliermi.>*

Kultdrno-spolocensky rozmer vyvoja pohostinskej Zivnosti a konzumacie alkoholickych népojov v sle-
dovanom obhdobi znacne utrpel kontroverznymi dosledkami neuvézenych protialkoholickych opatreni
na Slovensku z prvého obdobia existencie CSR. Preto sa hladali schodnejSie cesty na zvy3enie kultiry
konzumdcie alkoholu, ako aj rastu tirovne spolocenského Zivota pohostinskej Zivnosti. Umiernené smery
a hnutia proti alkoholizmu si ako hlavny a vcelku redlny ciel kldli zniZenie spotreby vysokopercentného
alkoholu na tnosnd mieru a zmenu orientdcie spotreby SirSich vrstiev obyvatelstva na nizkoalkoholické
ndpoje, teda na vino a stale populdrnejsie pivo.

Konzumdcia vina mala staro¢nd tradiciu, siahajticu do obdobia 2. aZ 4. storocia n. I., ked dnesné tize-
mie Slovenska hranicilo s Rimskou riSou. VysSia spotreba vina v3ak bola regiondlne obmedzend predo-
vSetkym na juhozdpadné, juzné a juhovychodné Slovensko. V ostatnych oblastiach zohrévala iba vedlajsiu
ského hladiska aZ do konca 19. storocia, s vynimkou niektorych miest, na pokraji zaujmu. Obrat nastal
na prelome 19. a 20. storocia s nastupom industrializécie, ktord priniesla vznik tovarenskych pivovarov
a priemyselného robotnictva. Préve tato vrstva spolocnosti zacala konzumovat pivo vo va¢Som meradle
a povysila ho na typickd sicast svojho Zivotného $tylu. Spotreba piva dostala novy impulz po vzniku
(SR, a to vplyvom hospodarsko-politickych, ako aj socialnych sivislosti. Rozpadom Uhorska sa pivovary
na tizemi Slovenska zbavili konkurencie velkych budapestianskych pivovarov. V novom State bol odbyt
piva z jednotlivych zdvodov obmedzeny na urcité regiony, stanovené institiciami povojnového viazané-
ho hospodarstva. Vyrobcovia kvalitného ceského piva nemali moznost vyvozu na Slovensko a jeho trh
docasne patril iba domécim pivovarom. Za danych podmienok sa v rokoch 1919 — 1921 roz3irila kapacita
aj vyroba pivovarov a spotreba piva zaznamenala podstatné zvySenie. Kapacita zavodov predstavovala
okolo 700-tis. hl rocne a celkova spotreba dosiahla roku 1921 priblizne 432-tis. hl. V prepocte na obyvate-
[a sa skonzumovalo 14,4 | piva za rok, ¢o bol tdajne asi dvojnasobok predvojnovej spotreby. Po uvolneni
trhu s pivom sa jeho spotreba na Slovensku dostala pod priamy vplyv vysokej kultdry konzumécie piva
a pivovarskych restaurdcii ¢eskych krajin. Na jednej strane to znamenalo dalSi rast odbytu a celkovej ob-
[uby piva, ale na druhej strane aj ostrd konkurenciu ceskych pivovarov. Spotreba piva réstla najrychlejsie

3Pamatny spis p. prezidentovi T. G. Masarykovi. In Slovensky hostinsky, ro¢. 2,1.7.1923, ¢. 13, 5. 2.

*4Nas manifestacny zjazd. In Slovensky hostinsky, roc. 4, 15.9.1925,¢. 18,5.1- 4.

3 Slovensky priemysel, 1923, 5. 71 — 72; SLABEJ, Jaroslav. Slovenské pivovary, ich pivo a jeho slovenski konzumenti v medzivojnovom
obdobi. In BADURIK, Jozef — KONYA, Peter — PEKNIK, Radovan (ed.). Ndpoje v minulosti a pritomnosti Slovenska. PreSov 2001, Lana
2001,5.173.
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jlceho obyvatelstva. S prichodom Ceskej inteligencie, ktoré do slovenskych miest prinasala svoj tradicny
sposob Zivota, vSak zacala kulttra konzumdcie piva prenikat aj do strednych a vyssich vrstiev slovenskej
spolocnosti. Zaroveri pivo prenikalo na vidiek do tradicnych kr¢iem a hostincov.

Objem spotreby piva za celé medzivojnové obdobie kulminoval roku 1929 na hodnote takmer 700-tis.
hl. Priblizne 45 % tohto objemu v3ak pripadalo na pivo dovezené z Ceskych krajin. V prepocte vypil kazdy
obcan Slovenska v danom roku asi 21,5 | piva, ¢ize 43 velkych piv. Oproti stavu pred rokom 1914 malo ist
priblizne o trojnésobny rast konzumdcie. V porovnani s ¢eskymi krajinami alebo so zdpadnymi Statmi
s dihodobou pivovarnickou tradiciou ako Nemecko, Belgicko, Dansko, Irsko viak spotreba piva este daleko
ani kapitalovym zdzemim a spravidla ani kvalitou. Napr. vyroba Mestianskeho pivovaru v Plzni (Prazdroj)
uz pred rokom 1914 prekrocil hranicu 1 mil. hektolitrov za rok, ¢o bolo asi o tretinu viac neZ celd kapacita
slovenského pivovarnictva v 20. rokoch. Na Slovensku pdsobilo priblizne 20 pivovarov. Z nich v3ak len
polovica patrila k tovarenskym podnikom. K najvyznamnejsim sa vzhladom na kapacitu, technicku uro-
ved a kvalitu piva radil najma pivovar firmy Stein v Bratislave. Tento ako jediny zo slovenskych podnikov
dodal rocne na trh viac nez 100-tis. hl piva. Medzi dalsie vyznamné podniky odvetvia patrili Bauernebl
v Kosiciach, Popper v Bytci, Kachelmann vo Vyhniach, Mestiansky pivovar v Bratislave, ako aj pivovary
v Michalovciach, Poprade, Banskej Bystrici, Martine a v llave.”

U niektorych slovenskych pivovarov znacne zaostdvala kvalita produkcie. Bol to napriklad problém
jedného z mala pivovarov v rukach narodne slovenského kapitalu Turcianskeho pivovaru v Martine, ktory
ovlddala Tatra banka. Pre nedostatok kapitalu na zdsadni technicku rekonstrukciu zavodu kvalita mar-
tinského piva klesala a zéroven sa znizoval jeho odbyt. Nepomohlo ani silie Tatra banky presadit pivo
zMartina vo vlastnych hotelovych podnikoch. Sprévna rada banky musela koncom 20. rokov kon3tatovat,
Ze napriek viacerym opatreniam, ako zniZenie cien a propagacné akcie, zdkaznici hotelovych podnikov
odmietali martinské pivo a Ziadali si plzensky Prazdroj. Vedenie pivovaru v spolupraci s manazmentom
Tatra banky potom pristtpilo k marketingovému triku a podIa vzoru Prazdroja zvolili novii znacku piva
Martinsky zdroj.® Medzi slovenskymi pivami vSak figurovali aj Gspesnejsie znacky, ktoré boli na trhu Zia-
dané. Existovala Sirokd $kala piv rozneho stupiia od 8° cez 10° 12°, 14°, 16°, 18° a viacstupriové pivo.
Z viacerych produktov pivovarnictva na Slovensku mozno spomenut napr. bratislavské piva Starosladov-
nicke, Jubilejné alebo 14° Primator z MeStianskeho pivovaru, koSické piva Robur, Chmelovar, 16° Cassovar,
14° Maratdn, 20° Karneval, 15° Vihorlat, banskobystricky Zlatoprame, popradsky 16° Tatravar, ilavské

%Slovensky priemysel, 1929, 5. 67 — 68; Statistickd rocenka Republiky ceskoslovenské, 1938, 5. 172.

STHALLON, Ludovit. Vyvoj technickej zdkladne pivovarov a sladovni na Slovensku v rokoch 1918 — 1938. In Z dejin pivovarnictva
a chmeliarstva na Slovensku. Trnava 1993, s. 98 — 108.

38 Hldsenie o revizii Tatra hotela Trencin na obchodnej sprave Tatra banky 21. — 28. 10. 1929. SNA, f. TB — SHS, k. 285; Zasadanie
sprévnej rady Turcianskeho pivovaru 24. 6. 1929. SNA, f. Tatra banka — Turciansky pivovar (TB —TP), k. 291; Zasadanie spravnej rady
Slovenskej hotelovej spolocnosti 21. 1. 1930. SNA, f. TB — SHS, k. 288.
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piva 18° Slovensky Porter, 14° Slovensky leZiak, 12° Grandt atd V3etky uvedené znacky slovenského piva
vSak museli Celit velmi Gspesnej konkurencii ceskych piv, najma plzenského Prazdroja a budéjovického
Budvaru, ale aj viacerych dalSich piv, najmd z pivovarov v blizkosti slovenskych hranic, teda z Moravy.
Na severozapadnom Slovensku malo znacny odbyt napr. pivo z broumovského a litovelského pivovaru.*®
Spotreba vina bola krytd najma z domdcich zdrojov. Na trh sa v3ak dovédZali aj viaceré druhy vina zo
zahranidia, konkrétne z Madarska, Francizska, Talianska, Spanielska a inych krajin. Doméci vyrobcovia
dodavali vino na trh prostrednictvom velkoobchodu. Tovdrenské spracovanie vina bolo v zaciatkoch.
Obmedzovalo sa na vyrobu sektu, napr. v zndmej bratislavskej firme Hubert, dalej na produkciu niekto-
rych Specialnych znaciek vina, vermdtov a pod.** Vyvoj spotreby vina mozno demonstrovat na priklade
Bratislavy, kde jeho konzumdcia tvorila pevnd sticast kazdodenného Zivota a kde malo v celkovej skladbe
spotreby alkoholu kli¢ovd poziciu. Aj v Bratislave vSak mozeme pocas 20. rokov pozorovat pokles kon-
zumdcie vina v absolitnych hodnotédch a eSte vyraznejsie v prepocte na obyvatela. Zéroved sa znizoval
podiel vina na spotrebe alkoholu a to zjavne v prospech piva. Rocnd spotreba piva na obyvatela Bratislavy
vrdtane ndvstevnikov a turistov vzrastla v obdobi 1923 — 1929 zo 77,41 na 132,51, zatial' ¢o spotreba vina
kleslaz 19,41 na 13,91. Konzumacia liehovych ndpojov sa v porovnani s predvojnovym stavom zniZila, ale
priemernd spotreba asi 3,61 — 4,21 cistého liehu rocne pri uvedenych mnozstvdch skonzumovaného piva
a vina predstavovala skutocne vysokd hodnotu.* Na druhej strane, uvedend spotreba liehovych népojov
predstavuje redinu konzumdciu vSetkych druhov domdcich aj dovazanych liehovin, kym ddaje za celé
Slovensko zachytdvaju iba odbyt slovenskych likérok a palenic v prepocte na obyvatela.
Najzaujimavejsie na vyvoji konzumdcie alkoholu v Bratislave boli tidaje 0 mnozstve spotrebovaného
piva. Roku 1929 konzumdcia v prepocte na pollitre predstavovala 265 piv na kazdého Bratislavcana, o
sa uz bliZilo spotrebe v Cechach a vysoko presahovalo celoslovensky priemer. Nahly rast konzumécie piva
stivisel so zmenami tradicnych foriem a orientacie spotreby alkoholickych ndpojov u némezdne pracu-
jlceho obyvatelstva, ako aj u strednych vrstiev. Prave do Bratislavy prisiel najvacsi pocet prislusnikov
Ceskej inteligencie, ktori zaujali vyznamné pozicie v Statnej sprave, hospodarskych instittciach, v uni-
verzitnom skolstve, umeleckom Zivote ¢i v armade. Tito zacali pravidelne navstevovat novootvarané pi-
vovarské restaurdcie vyhlasenych ceskych pohostinskych firiem a svojim prikladom strhli aj prisludnikov
domécich strednych a vysSich vrstiev. Navstevy ceskych pivérni sa stali mddnou vinou. Vykladnou skrifiou
kvality ceského piva a kultdry jeho konzumdcie v Bratislave bola napr. reStaurdcia Plzensky dvor s pivom
Prazdroj, dalej reStaurdcia Praha na Hummelovej ulici, pontkajidca pivo Budvar, Bucharov plzensky dvor
na RuZovej ulici a iné.* Nasledne v Bratislave aj inych mestach aktivizovali ¢innost slovenské pohostinské
podniky a vyrobcovia slovenského piva, aby vyuZili konjunkturélnu vinu konzumdcie piva a otupili cesku

3 Zasadanie spravnej rady Turcianskeho pivovaru 17.7.1930; 21. 11.1930; 29. 1. 1932; 3. 5. 1937. SNA, f. TB — TP, k. 291; SLABEJ, ref.
35, 5.178; Slovensky hostinsky, roky 1922 — 1926 — reklamy.

“Dovoz a vjvoz napojov v eskoslovenskej republike. In Slovensky hostinsky, ro¢. 5, 1.2. 1926, €. 3, . 31; VADKERTYOVA, Katarina.
Historicko-technické pamiatky potravindrskeho priemyslu v Bratislave v obdobi priemyslovej a vedecko-technickej revoltcie do roku
1918. In Technické pamiatky Bratislavy. Martin 1985, Neografia, s. 70 — 71.
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konkurenciu. Vycapy piva otvorili aj najlepsie hotely a reStauracie, ako Savoy-Carlton v Bratislave alebo
Tatra hotel v TrenCine. Kvalita vycapnickych sluZieb a kultira predaja piva v3ak este dlho u slovenskych
firiem zaostdvali. Svedcil o tom napr. list, v ktorom sa riaditel’ Slovenskej hotelovej spolo¢nosti a Tatra
banky R. Kubis stazoval na troven ¢apovania piva v luxusnych reStaurdciach hotelov Savoy-Carlton, kde
hodlal hlavnému riaditelovi Tatra banky Cechovi K. Hellmuthovi ukazat, Ze dohnali kvalitou podavania
piva Ceské restaurdcie, ako bol Plzensky dvor. V liste uvadzal: ,...poZiadal som ndsho pdna hlavného di-
rektora Hellmutha, aby sa presvedcil, Ze sa u nds capuje pivo spdsobom vyhovujticim i vybranym chiitkam,
a preto nebojime sa porovnania s Plzenskym dvorom. Zialbohu, toho istého vecera mne samému bolo podané
pivo tak nemoznym spdsobom natocené, Ze som ho vrdtil po dva razy a predsa ani po reklamovani nebolo
lepsie. Ntiteny som bol zavolat pdna obchodvedticeho Jiliusa Priigera, ktory k méjmu velkému prekvapeniu
spokajne prehldsil, Ze pivo capuje clovek, ktory tomu nerozumie... Nemohol som indc, ako zrovna povedat
pdnu Priigerovi, Ze mal si sdm stat k pipni a netrpet také Skandldzne manipulovanie s pivom... Ked'by ndho-
dou vtedy boli prisli pdni na ochutnanie piva, boli by sme utrpeli nezmazatelnti ostudu...

Préve Sirenie spotreby piva napomohlo ciastocny posun v celkovej kultdrnej trovni konzumdcie alko-
holu na Slovensku v medzivojnovych rokoch. Pocas velkej hospodarskej krizy viak nastal pokles spotreby
vsetkych druhov alkoholu a velkd cast pohostinskych Zivnosti sa dostala do hospodarskych problémov.
Roku 1932 museli slovenski hostinski zastavit aj vydavanie svojich stavovskych novin. Po prekonani hos-
podarskej krizy pokracovalo prehlbovanie pozitivnych tendencii v rozvoji pohostinskej Zivnosti a v sklad-
be konzumécie alkoholickych ndpojov, ktoré sa zacali na Slovensku prejavovat v druhej polovici 20. rokov.
I3lo najma o zniZovanie nacionalneho a konfesionalneho napatia v pohostinskom podnikani, ako aj o ¢ias-
tocndi zmenu orientdcie na nizkoalkoholické napoje, hlavne na pivo, v Strukttre spotreby alkoholu. Nové
kvalitativne zmeny v sledovanej sfére hospodarskeho a spolocenského Zivota priniesol zanik CSR.

Napriek tomu, Ze sledujeme pohostinstvo predovietkym ako subjekt podnikatelskej cinnosti, treba
na zdver aspon heslovito poukdzat aj na kultdrno-spolocensky vyznam Zivota kr¢iem, pohostinstiev, res-
taurdcii a hotelov. Uvedeny rozmer vyvoja pohostinskej Zivnosti ndm v predchadzajcich ¢astiach Studie
uz viackrét zarezonoval, najma v stvislosti s dejinami hotelovych podnikov, ale napriklad aj zapadoslo-
nos pohostinskych a hotelovych podnikov v sledovanom obdobi mozno podIa charakteru aktivit rozdelit
na viacero oblasti, napriklad kultdrno-umeleckd, kultirno-zdbavnd, kultdrno-oddychovd, spolocenskd,
klubovii alebo spolocensko-politicku. Uvedené oblasti aktivit sa v kazdodennom Zivote vzdjomne preli-
nali a boli, pochopitelne, spojené s konzumdciou népojov a jeddl.

Moznosti umeleckého vyZitia a kultdrnej zabavy predstavovali Siroké spektrum cinnosti od klavirnej
hudby cez spevdcke a orchestrélne vystdpenia s opernou, operetnou, neskdr dzezovou, hudbou a cez

“ISpotreba niektorych potravinovych ¢ldnkov v Bratislave od roku 1923 do 1933. In Desat rokov Mestskej sporitelne v Bratislave. Bra-
tislava 1933, s. 70.

“Slovensky hostinsky, roky 1922 — 1926 — reklamy.

“Predseda Slov. hotelovej spolocnosti R. Kubis riaditelovi podniku Savoy-Carlton J. Franekovi 14. 6. 1938. SNA, f. TB — SHS, k. 285.
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reStaurdciach az po dedinské zabavy s dychovou a cimbalovou hudbou vo vidieckych pohostinstvach.
Zmnohych prikladov mozno uviest pripad podniku Bucharov plzensky dvor v Bratislave, ktory usporadd-
val pravidelné koncertné vystipenia kazdd stredu, sobotu a nedelu alebo bratislavsku reStaurdciu Praha
na Hummelovej ulici. Této v jedaIni poskytovala klavimu produkciu na viastnom ndstroji.* Niektoré ho-
tely a spolocensko-kulttrne centrd spojené s pohostinskou ¢innostou poskytovali névstevu divadelnych
predstaveni s profesionalnymi a najma amatérskymi divadelnymi sibormi. Vlastnd divadelnd scénu mal
napriklad hotel Tatra v Trencine. Krémy a pohostinstvé v desiatkach slovenskych obci sa préve v medzi-
vojnovych rokoch stali centrami umeleckych aktivit amatérskych divadelnych siborov, ktoré pretrvali
niekolko generdcii.

Neodmyslitelnou stcastou Zivota samostatnych aj hotelovych kaviarni a tzv. kasin, ktoré pretrvali
z obdobia pred prvou svetovou vojnou, boli kulttrno-oddychové cinnosti, najma biliard, 3ach, kartové
stoly a bohaty vyber tlace a ¢asopisov. Napriklad v kaviarni hotela Tatra v Trencine mala panska, neskor
aj ddmska, spolocnost v 20. rokoch minulého storocia moznost vyuzit devat kartarskych stolov potiah-
nutych siknom, tri biliardy a tri Sachové stoly. Okrem 3achu hrali hostia aj domino alebo sidobé mdd-
ne hry z dalekého vychodu Jong a Mak-jong. Atmosféru kaviarne dotvérala Ziva klavirna hudba. Pre jej
skvalitnenie hotel zakupil roku 1931 novy klavir znacky A. Forster v hodnote 23-tis. K¢.* Novou oblastou
kultdrno-relaxacnych aktivit medzivojnového obdobia, poskytovanych najma vyznamnejsimi hotelmi
v rekreacnych a turistickych centréch, sa stal Sport, napriklad tenis a futbal. Luxusny Grand hotel Praha
v Tatranskej Lomnici dokonca vybudoval vlastné stredisko zimnych Sportov.* Strediskami spolocenského
Zivota boli najmd mestské kaviarne a dedinské krémy. Kazda vrstva spolocnosti pravidelne navitevovala
urcity typ pohostinského, restauracného alebo hotelového podniku. Charakteristicky fenomén Zivota
slovenskych miest uz od konca 19. storocia predstavovali tzv. kasina, ¢ize kaviarne, kde sa takmer denne
stretdvali najvyznamnejSie osobnosti mesta. Tu vznikali aj neformdlne skupiny osob, ktoré vyvijali ur-
(ité formy klubovej ¢innosti, spojenej predovietkym s oddychovymi aktivitami, ako spominany biliard,
kartové hry alebo 3ach. VysSie formy klubovej €innosti britského typu boli na medzivojnovom Slovensku
vynimkou. Kluby uvedeného charakteru pdsobili napriklad v bratislavskom hotelovom podniku Savoy-
Carlton. Stredné a nizSie proletdrske vrstvy stidobej mestskej komunity pravidelne navitevovali lacnejsie
kaviarne, miestne pohostinstva a ludové krémy. Z ceskyich krajin sa zarovef Sirila tradicia ludovej pivnej
,hospody”. Na vidieku mala osobitné postavenie dedinskd kréma, predstavujtica v mnohych obciach popri
kostole jediné miesto spolocenskych aktivit miestneho obyvatelstva. Do luxusnych kaviarni aj na drevené
podlahy kréiem prenikali ohlasy burlivého politického vyvoja medzivojnovych rokov. Podniky pohostin-
skych sluZieb ¢asto poskytovali miesto konania pravidelnych schddzi politickych strén aj vyznamnejsich

“Slovensky hostinsky, roky 1922 — 1926 — reklamy.
“Hlasenie o revizii Tatra hotela Trencin na obchodnej spréve Tatra banky 21. — 28.10.1929. SNA, f. TB — SHS, k. 285.
“Spréva o revizii Grand hotela Praha v Tatranskej Lomnici 2 12. — 14. 3. 1935. SNA, f. TB — SHS, k. 285.
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politickych akii. Vo vacsich obciach a v mestach s pocetnym pohostinstvami sa politicka cinnost jednot-
livych stran priamo spdjala s urcitymi hostincami, reStaurdciami ¢i hotelmi.

ABSTRACT
The Changes in Tavern Trade and the Culture of Alcohol
Consumption in Slovakia 1918 - 1938
Ludovit Hallon

The establishment of Czechoslovakia in 1918 brought significant economic, political, legislative and social
changes for the development of tavern trade in Slovakia. The number of Slovak tavern businesses increa-
sed, new types of businesses emerged, for example in tourism and sport. The level of hotel services also
improved. However, some legislative measures and political interventions aimed to restrict production,
distribution and sale of alcohol brought significant problems to the tavern trade. There were certain chan-
ges in the culture of alcohol consumption, too. One of the factors was the spread of beer consumption
influenced by its popularity in the Czech lands. The other significant change was a partial decrease of
high-percentage alcohol consumption. Its consumption had negative consequences mostly for social de-
velopment of Slovak countryside.

(M.H.)

PhDr. Ludovit Hallon, CSc.
Pracuje ako samostatny vedecky pracovnik v Historickom dstave SAV, je veddcim Oddelenia dejin vedy
a techniky. Zaoberd sa dejinami bankovnictva, Zivnostnictva, hospodérstva a techniky v strednej Eurdpe
v prvej polovici 20. storocia. Napisal monografiu Industrializdcia Slovenska 1918 — 1938. Rozvoj ale-
bo tipadok? (Bratislava 1995), je spoluautorom monografii Chronoldgia dejin vied a techniky na Slo-
vensku (Bratislava 2006, spoluautori Anna Falisovd, Tibor Morovics) a Tatra banka v zrkadle dejin (Bra-
tislava 2007, spoluautor Roman Holec). Je autorom mnohych odbornych a popularizacnych ¢lankov.
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Institucionalne ramce
modernej slovenskej kultury

Vlasta Jaksicsova

Vajansky bol mftvy, Hviezdoslav ustaty, Kukucin v dalekej cudzine zamlknuty. | Krasko mical... Slovensko
po dihej mikvote, po nekonecnej noci zaraz sa prebudilo a stalo sa s nim to, ¢o sa stdva s clovekom, ktory uz ni¢
neocakdval a zrazu prebudil sa k novému Zivotu...”

Jozef Ciger Hronsky, Prehlad slovenského kultirneho dneska

N ielen historici politickych dejin' sa zhoduju v tom, Ze prdve po roku 1918, na konci tzv. velkej vojny
sa pre Slovakov zacala modernd doba ich dejin. Tymto rozhranicujicim medznikom doslo podla nich
faktograficky aj typologicky k zosynchronizovaniu nasich dejin s dramaticky zrychlenym eurdpskym, ba
i svetovym vyvojom. Teda od vzniku Cesko-Slovenska roku 1918, spolo¢ného $tétu Cechov a Slovkov, sa
aj ,Slovenskd kultdra... mohla rozvijat uZ ako duchovnd aktivita ndrodného spolocenstva, ktoré vystipilo zo
stdrocnej anonymity ,hornouhorského’ regiénu a ktoré sa chcelo predstavit samému sebe i okolitému svetu
ako subjekt vlastnej histdrie.”*

Radikdlnost tejto zdsadnej premeny slovenskej spolocnosti sa podla historika Lubomira Liptéka preja-
vila predovsetkym v psychosocialnej Struktire slovenskej spolocnosti, v ktorej prave rychlo rastuca vrstva
vzdelanej a profesijne diferencovanej slovenskej inteligencie zohravala déleZitt rolu v rozvoji kultirneho
Zivota. Nielen ako adresét a prijimatel'kultdrnych hodnét, ale predovietkym ako zdroj fudského potencia-
lu, z ktorého vyrastali osobnosti, nositelia novych kultimych a teda aj umeleckych hodnét. ,Z obyvatelov
Slovenska sa stdvali Coraz zretelnejSie obcania... Medzivojnovd krdtka, dvadsatrocnd, ale zrejme ticinnd de-
mokratickd Skola poznamenala slovensky vyvoj istym spdsobom aZ do sticasnosti”,? konstatuje historik.

"Kym historik Lubomir Liptdk v 60. rokoch minulého storocia napisal, Ze nebyvalé historické skisenosti Slovenska nazhromazdené
v rémdi dvadsatrocnej existencie CSR mozno vnimat ako narodnooslobodzovaci boj Slovakov v novyich priaznivejich podmienkach,
na konci tohto storodia historik Milan Zemko uz mohol skonstatovat, Ze 20. storocie bolo, popriinych privlastkoch, i storocim,sloven-
skym”, v zmysle dokonstituovania sa slovenského ndroda vo vietkych jeho zlozkach nérodno-statneho Zivota — v politike, kultdre,
nérodnom hospodarstve. LIPTAK, Lubomir. Slovensko v 20. storoci. Bratislava 1998, Kalligram; ZEMKO Milan. Predpoklad slovenské-
ho 20. storocia. In Hospodérske noviny, ¢. 208, 28. 10. 2008, s. 16.

2SMATLAK, Stanislav. Dejiny slovenskej literattiry Il. (19. storocie a prvd polovica 20. storocia). Bratislava 2001, Literdrne informacné
centrum, s. 283.
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Je iba pochopitelné, Ze premeny v psychosocidlnej Struktdre slovenskej poprevratovej spolocnosti
nachddzali svoj konkrétny vyraz predovietkym v dynamicky extenzivnom in3tituciondlnom rozvoji slo-
venskej kultdry a vedy, ktory bol pre fiu nevyhnutnou bézou a formalnym rdmcom. Préve vdaka prvore-
publikovym kulttrnym ustanovizniam sa mohli kontinudlne rozvijat i v nasledujucich desatrociach.

Po roku 1918 sa existujuici Skolsky systém, zdedeny z dvoch €asti monarchie, postupne unifikoval, slova-
kizoval a postétfiovanim i demokratizoval — od zdkladnych $kol cez siet meStianskych a strednych $kol* az
po zaloZenie Univerzity Jana Amosa Komenského v Bratislave (1919) s lekdrskou, filozofickou a pravnickou
fakultou.® Zdkladna zmena Skolského systému spocivala najmad v tom, Ze zatial ¢o do roku 1918 sa slovenski
Ziaci ucili vim nezrozumitelnom jazyku a vychddzali tak z fudovych Skl , pologramotni”, zo strednych zasa
spravidla pomadarceni, vyu¢ovanim v materinskom jazyku sa Grover ich vedomosti nesporne zvysila.*

Vedecky Zivot na Slovensku zaciatkom 20. storocia prakticky neexistoval, lebo dovtedajsi vyvoj spo-
locnosti neumoZziioval vytvorenie Sirsej organizacnej bazy na jeho podchytenie. Ucitelia a knazi, ale
i pravnici i lekari, ktori tvorili prevaznu Cast slovenskej inteligencie, pestovali vedu ako vedlajsiu zduj-
movi ¢innost popri svojej profesii. S istym ¢asovym odstupom, ale velavravne o stave slovenského pred-
prevratového duchovného Zivota vypovedal priamy Ucastnik prevratu a neskdr uzndvany spisovatel' Jozef
Ciger Hronsky: , Stav bol taky, Ze v tej istej osobe stretli sme neraz i literdta i politika i historika i jazykospytca
i Zurnalistu i kritika i obrancu akychkolvek slovenskych veci i zberatela, Casto i nakladatela a redaktora”)
pricom ako priklad uviedol mnohostrannii takmer Sestdesiatroénd cinnost Jozefa Skultétyho. Teda kjm
predprevratovy slovensky inteligent pre zndme historické priciny potreboval vzdelanost vsestrannd, na-
stal Cas, , ked'si budeme moct dovolit i luxus takzvanej specializdcie”?

Slovaci vstdpili do nového Statneho dtvaru s deficitom tejto nevyhnutnej instituciondlnej zékladne
intelektudlnej elity modernej spolo¢nosti. Na stredoeurdpske pomery, o zapadnych ani nehovoriac, to bol
azda najvaznejsi hendikep. Najvacsiu zasluhu na oZiveni vedeckého Zivota na Slovensku mali ceski vedci

3LIPTAK, Lubomir. Slovensko medzi dvoma vojnami. In Dejiny Slovenska. (Kol. autorov) Bratislava 2000, Academic Elektronic Press,
5.234.

“Bezprostredne po vzniku CSR na Slovensku nadalej platili zakony uhorského ministerstva Skolstva a kultu, na zéklade ktorych sa
Skoly lenili podla zriadovatela na Styri druhy: Statne, obecné, cirkevné a sikromné. Zachoval sa i trojstupfiovy systém: prvy stupef
tvorilo udové Skolstvo s detskymi opatroviiami, s udovymi a mestianskymi Skolami, druhy stupefi tvorili stredné (klasické a redine
gymnazia, redlky a reformované redine gymnazia) a odborné Skoly. Treti stupei bol zasttpeny novozaloZenou netiplnou Univerzitou
J. A. Komenského. V nasledujticich rokoch bola Skolské politika a reforma zamerand na unifikaciu, slovakizaciu a postatiovanie
Skolstva. Podstatné zmeny do Skolského systému a vzdeldvania priniesol tzv. Maly kolsky zékon z roku 1922 (na Slovensku sa
realizoval az v $k. roku 1927/1928), podla ktorého sa pred(ila povinna $kolska dochadzka zo Sest na osem rokov, pocet Ziakov v trie-
dach sa zniil z osemdesiat na patdesiat, na mestianskych Skoldch zaviedol koedukdciu a i. KAZMEROVA, Lubica. Vjvin 3kolského
systému na Slovensku v rokoch 1918 — 1939. In Z dejin demokratickych a totalitnych reZzimov. IVANICKOVA, Edita. (ed.), Bratislava
2008, Prodama, s. 44 — 49.

SUniverzita J. A. Komenského, ktord vznikla namiesto bratislavskej Alzbetinskej univerzity, zalozenej cez vojnu a po prevrate presta-
hovanej do Madarska, zostala az do roku 1938 jedinou vysokou Skolou na Slovensku.

¢Hoci vyucovaci proces sa oficidlne viedol v, ¢eskoslovenskom” jazyku, v praxi sa vyucovalo po slovensky.

"HRONSKY CIGER, Jozef. Prehfad slovenského kulttrneho dneska. In Dielo /ll. Bratislava 1993, Tatran, s. 443.

8SMREK, Jan. Nie sme mftvy nérod. In Narodnie noviny, ro¢. 58, 26.6.1927,¢.73,s. 1.
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a ucitelia, bez ktorych pomoci by nebol mozny profesiondlny vyvoj vedy v nasich podmienkach. Po zalo-
Zeni Univerzity Komenského prisli do Bratislavy ucit na novozriadené katedry a roku 1926 z ich iniciativy
vznikla v Bratislave U¢end spolonost Safarikova, ktord mdzeme povazovat za akusi predchodkyriu aka-
démie v zmysle vieobecne vnimanej institucie, zdruzujlcej vedeckych badatelov v oblasti spolocenskych
a prirodnych vied. Ciefom spolocnosti bolo organizovat vedecky vyskum Slovenska a Podkarpatskej Rusi.
Clenila sa na duchovednii a prirodovednd sekciu, pricom jej ¢innost sa realizovala vo vedeckych odboroch
a komisidch, z ktorych najaktivnejsi bol historicky a jazykovedny odbor. Ovela slabsiu aktivitu vykazovala
prirodovednd sekcia. Vzhladom na nevybudovanu prirodovedeckd fakultu a neexistenciu slovenskej vy-
sokej Skoly technického smeru v nej prevazovali lekdri a, naopak, absentovali odbornici prirodovedného
a technického zamerania. Pocas trindstich rokov existencie vykazovala U¢ena spolo¢nost Safarikova pre-
dovsetkym bohatu publika¢nu ¢innost.?

Zbyvalého ,uhorského” provinéného, trojjazycného ,mesta na Dunaji” sa Bratislava — teda aj ndzvom
nova metropola Slovenska — rychlo poslovencovala i pocestovala (vyraznejsie slovenskou bola aZ za voj-
ny) a stala sa neformdlnym administrativno-politickym, hospodarskym, ale predovSetkym kultdrnym
centrom trojmiliénového Slovenska.

Uz 5. augusta 1919 bola na valnom zhromazdeni v Turcianskom Sv. Martine obnovend ¢innost Matice
slovenskej (MS), ktoré ako celondrodnd institdcia na poli kultdry, osvety a vedy zjednocovala Slovakov
bez ohladu na politicku orientaciu ¢i ndboZenstvo. Jej miestne organizdcie v mesteckach a na dedindch sa
stdvali centrom spolocenského a kulttrneho Zivota. Mati¢né vydavatelstvo spristupfiovalo diela sloven-
skej klasiky i sudobych autorov, vydavalo mnoZstvo ¢asopisov a knih pre deti a mlédez. V medzivojnovom
obdobi predstavovala MS kombindciu kulttrnej a vedeckej ¢innosti." Jej vedecké odbory poméhali rozvi-
jat na dobrej Grovni slovenskd jazykovedu, histériu, ndrodopis, literdrnu vedu i vedu o umeni. Na rozdiel
od Ucenej spolo¢nosti Safarikovej, ktord vychadzala z idey cechoslovakizmu, v MS sa ddsledne uplatiioval
princip slovenskej svojbytnosti v oblasti jazyka, literatury a celej narodnej kultdry. Cast ¢lenstva vedec-

*\lyddvala niekolko edicii. Napriklad v edicii Préce vyslo 28 zvazkov, medzi nimi Vodopis starého Slovenska od V. Smilauera, Slo-
vensko v praveku od J. Eisnera, Antropologie starého Slovenska od Z. Frankenbergera, Ndrodnostny problém Trnavskej uni-
verzity od B.Varsika, Snahy o organizovanie slovenskej vedy od konca 18. storocia do vzniku SAV od F. Bokesa a dalSie. V edicii
Prameny vy3lo niekolko préc, medzi nimi i vyznamny dokument k slovenskym kultdrnym dejiném Zilinskd kniha. Najvicsi vjznam
z edicnej cinnosti Ucenej spolocnosti Saférikovej mal jej casopis Bratislava, ktory vychadzal 11 rokov. Mal polytematicky charakter,
no prevazovali spolocenskovedné ¢lanky. JURICOVA, Magda. Predchodcovia SAVU. In Slovenské akadémia vied a ument. POSS, On-
drej (ed.). Bratislava 1994, Historicky Ustav SAV, s. 24.

1 Mesto ziskalo nazov Bratislava v marci 1919, dovtedy malo tradny madarsky nézov Pozsony a zauzivany bol aj nemecky nazov
Pressburg, resp. od neho odvodend slovenska podoba Presporok. Slogan ,jazykom Nemci, srdcom Madari” sa vztahoval najma
na starych PreSpo(u)rékov.

" Cinnost Matice slovenskej okrem Statnej podpory, ktord predstavovala iba 100 — 150-tis. K¢ rocne (Smrek v janudrovom isle Fldnu
zroku 1937 uvddza sumu dokonca iba 60-tis. kordn), bola dotovana nepravidelnymi subvenciami niektorych instittcii a jednotlivcov.
Protektorom Matice bol prezident republiky T. G. Masaryk, ktory jej poskytoval finan¢né prostriedky na vedecky vyskum vo forme da-
rov. No postupne, s rastom podnikatelskej ¢innosti v rdmci vydavatelstva Neografia sa ekonomickd situdcia Matice podstatne zlepsila.
Spociatku mala ba niekolko stélych zamestnancov. Na jej cele boli dvaja spravcovia: Jozef Skultéty a Jaroslav Viéek — a dvaja tajomnici
(ich pocet sa menil): Stefan Kréméry a Frantisek Hefmansky. K stalym zamestnancom patril pokladnik, knihovnik, archivar, niekolko
Gradnikov a pomocnych sil. Do roku 1934 vzrastol pocet stélych pracovnikov na 39 a roku 1939 na 50.
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kych odborov tvorili vedci-amatéri, cinni eSte pred rokom 1919, a, paradoxne, ¢ast zasa Ceski vedci, napr.
Jaroslav Vicek, FrantiSek Hefmansky, Vaclav Vazny, ale i profesori z Filozofickej fakulty Univerzity Komen-
ského ako Vaclav Chaloupecky i Albert Prazak. Vedecké odbory MS sa konstituovali postupne: roku 1920
historicky, jazykovedny a nérodopisno-pamiatkovy, roku 1924 sa z historického vyclenil literérno-histo-
ricky odbor a roku 1931 vznikol pedagogicky odbor.” V3etky odbory vyvijali intenzivnu vedecku a najma
vydavatelskd cinnost. Roku 1922 zacali vychadzat obnovené Slovenské pohlady, Sbornik MS ako vedecky
Casopis, jednotlivé odbory vydavali ediciu Spisy.”

Hoci spolitizovanie MS sa v prvom obdobi jej ¢innosti prejavovalo najma v jazykovych, t. j. vysostne
ndrodnych otdzkach, predznamenévali budici konflikt. Ten vyvrcholil zaciatkom 30. rokov, ked'sa stu-
penci echoslovakizmu pokusili presadit taku reformu slovenského pravopisu, ktord by stierala niektoré
dolezité Specifika slovenciny a bola by krokom k zbliZeniu sa s ¢estinou. Na zaciatku 20. rokov, ked' este
prevladala euféria zo vzniku republiky, sa v3ak vetky konflikty s politickym podténom na maticnej pode
tImili aj zasluhou J. Skultétyho, dozivotného spravcu MS a Stefana Kréméryho, maticného tajomnika.”

Zalozenim Slovenského narodného divadla v Bratislave roku 1920 — pravda, spociatku slovenského
viac iba podla mena® — sa polozil zakladny kameri pre buduci rozvoj profesionalneho slovenského di-
vadelnictva. A vznikom Ustredia slovenskych ochotnickych divadiel (USOD) pri MS (1922 — 1953), ktoré
riadilo ¢innost ochotnickych divadiel na celom Slovensku, i na poli amatérskeho divadla. V kontraste
s problémami profesionalizdcie a nacionalizacie nasej prvej ,narodnej” divadelnej scény v medzivojno-
vom obdobi zaznamendvame priamo ,expléziu” ochotnickeho divadla, ktoré vlastne vytvaralo pozadie
slovenského divadelnictva. Za dvadsatpit rokov trvania USOD, ktoré zdruzovalo takmer 700 divadelnjich
krdzkov, odohrali slovenski ochotnici 85-tis. predstaveni. Vyddvalo tiez divadelné hry a €asopisy Slovensky

"2Postupne sa v Matici slovenskej rozvijal i prirodovedny vyskum. Roku 1923 schvélilo valné zhromazdenie zalozenie odboru pre tech-
nickd terminol6giu a roku 1927 vznikol prirodovedny odbor, ktory sa v3ak roku 1930 priclenil k Muzedlnej slovenskej spolo¢nosti.

BK vyznamnym pracam, ktoré vydala Matica slovenska patria Vickove Dejiny Slovenskej literatiiry, Riznerova Bibliografia pisem-
nictva slovenského a iné.\ edicii Diela slovenskyich spisovatelov vy3li vybrané spisy Hviezdoslava, Kukuina, Timravy, Polivkov
patzvézkovy Stipis slovenskych rozprdvok. Historicky odbor zacal vydévat mnohozvézkové dielo historika D. Rapanta Slovenské
povstanie 1848/49.

"Posun v tejto otdzke, t. j. v Skultétyovsko-kréméryovskej apolitickosti Matice slovenskej podla Tomdsa Winklera i Alexandra Himera
nastal az v druhej polovici 20. rokov, ked'sa roku 1927 FrantiSek Hefmansky vzdal svojej tajomnickej funkcie, roku 1930 zomrel
Jaroslav Vicek a o dva roky neskor (1932) fazka psychické choroba vyradila z préce i druhého tajomnika Stefana Kréméryho. Osa-
moteny Skultéty, ktory v polemikach s predstavitelmi cechoslovakizmu na ¢ele s Albertom Prazdkom uprednostiioval skor cestu
osobnej angazovanosti pred instituciondnou, demonstroval svoj postoj i tym, Ze svoju publikdciu Nehaiite lird mdj (1928) vydal
vlastnym nakladom. Naproti tomu Prazakovi vydalo jeho publikéciu Cesi a Slovdci Statne nakladatelstvo v Prahe (1929) v masovej
edicii Knihy pro kazdého. Zaciatkom 30. rokov prisla do Matice slovenskej nova generdcia pracovnikov a s fiou i novy aktivnejsi duch
(Rudolf Klacko, Jozef Ciger Hronsky, Andrej Mrdz, Stanislav Meciar, Jan Marték, Henrich Bartek a dalsi.

5Slovakizicia a profesionalizacia SND, ktoré malo okrem operného siiboru i éinohru, prebiehala velmi zdihavo a rozpatito s mnohymi
organizacnymi a ideologickymi prekézkami. Problém SND ako institticie spocival najmd v tom, Ze fungovalo systémom druzstev-
ného a neskor sikromného divadelného podnikania, ktoré, s vynimkou prazského Narodného divadla, previddalo v celej republike.
Navy3e cinohra SND bola svojim recovym prejavom, hereckym zloZenim, dramaturgiou i inscenacnymi postupmi az do roku 1938
prevazne Ceskou aj pre nedostatok slovenskych profesiondlnych divadelnych umelcov. S prichodom reZiséra Janka Borodaca a nie-
kolkych slovenskych hercov roku 1924 sa sice posilnila jej slovenska zlozka, no az do sformovania staleho slovenského stboru roku
1932, zostala mensinovou.
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ochotnik (1925 — 1927) a Nase divadlo (1928 — 1951). Na ele amatérskeho divadla bol takmer nepretrzite
martinsky subor, ktory sa roku 1944 pretransformoval na profesionalne komorné divadlo ako vzorové
scéna USOD. Vznikali tiez prvé odborné 3koly profesiondlne umeleckého zamerania.'®

Jeiba pochopitelné, Ze tak, ako v pripade Skolstva a vedy, tento extenzivny in3tituciondlny rozvoj kul-
tirneho Zivota na poprevratovom Slovensku by pri absolitnom nedostatku profesionalne pripravenych
slovenskych odbornikov nebol mozny bez vydatnej vypomoci a persondinej intervencie z ceskej strany.”

Obcania poprevratového Slovenska sa velmi rychlo naucili vyuzivat jednu z najvyznamnejsich obcian-
skych slobdd, ktoré im parlamentna demokracia poskytovala, a to slobodu zdruZovania sa do rozli¢nych ve-
rejnych organizdcii, in3titucii a spolkov. Hoci této obcianska vymoZenost sa vo vieobecnosti uplatfiovala aj
v byvalom Uhorsku, slovensky aspekt zdruZovania sa v medzivojnovom obdobi stvisel skor s ,dobyvanim”
miest a s ndstupom urbanizovania prevazujlcej rurdlnej slovenskej krajiny i spolo¢nosti. V parlamentnej
demokracii sa prejavil v masovejSom rozsahu aj v zdruzovani sa v politickych strandch. Tie pokryvali celé
ideové spektrum od konzervativnej pravice cez liberalny stred az po revolucne naladend lavicu.™

Vznikali aj zdruZenia a spolky na stavovskom zéklade, napr. Zvéz slovenského Studentstva, zdruZujdci
najma vysokoskolskd mlddez, alebo na zaklade spolocnej profesiondlnej orientécie ¢i umeleckého zame-
rania. Roku 1920 zaloZil Martin Benka v Martine Spolok slovenskych umelcov, ktory mal tri odbory — lite-
rarny, vytvarny a hudobny. Jeho predsedom sa po odstdpiviom Martinovi Razusovi stal banskobystricky
biskup Marién Blaha. Teda nie umelec ani spisovatel, ale biskup. Po nezhodéch medzi Martinom a Brati-
slavou, ktorej sa zdalo zastaralé mat biskupa za predsedu a nekonvenoval jej ani konzervativno-nacio-
ndlny duch Martina,” sa spisovatelia a umelci hlasistického presvedcenia® od spolku odtrhli a zaloZili si
v Bratislave Umeleckd besedu slovenskd (1921 — 1939). Jej predsedom sa stal architekt Dusan Jurkovic.
Aj tu boli spociatku tri odbory: vytvarny, zdruZujici sochdrov, maliarov i architektov; literdrny a hudobny.
Spolok slovenskych umelcov sa napokon tieZ premiestnil do Bratislavy, kde sa rozclenil. Spisovatelia z li-
terdrneho odboru si roku 1923 zaloZili vlastnd organizaciu Spolok slovenskych spisovatelov.

V spolocensko-politickych a psychosocidlnych procesoch poprevratového Slovenska sa teda odohraval
do nebyvalej Sirky rozvinuty a vnutorne diferencovany rozvoj slovenskej spolocnosti a v ramci nej i mo-
dernej kultdry. ,Ako program nevyslovil to nik, ale Slovensko vycitilo, Ze musi mohutniet kultdrne,... aby si
zabezpecilo navzdy i vyhody politické a chlebové.”" A tak poprevratova slovenskd kultdra bola neodmysli-

"6Roku 1919 vznikla v Bratislave sikromna Hudobna a dramatickd akadémia, ktora sa od roku 1928 stala oficidinou Statnou skolou
konzervatémeho typu a v tom istom roku tu vznikla i Skola umeleckych remesiel, ktora sa neskor preslavila ako,,slovensky Bauhaus”.

17Po roku 1918 prisli Cesi na Slovensko v desattisicoch. Niektorych Iakali moZnosti podnikania, obZivy, inych organizovane povoldvali
a vysielali na miesta uprazdnené po madarskych dradnikoch, Zanddroch, financoch, postéroch, Zelezniciarov, ucitelov, profesorov.
Roku 1921 bolo na Slovensku 71733 Cechov, roku 1930 uz 120 926 a tento pocet neskér este stdpol. LIPTAK, ref. 3, 5. 230.

8LIPTAK, Lubomir a kol. Politické strany na Slovensku 1860 — 1989. Bratislava 1992, Archa.

3lo 0 vzdjomné stiperenie tychto miest o ziskanie prvenstva ako centra nérodnej kultdry .

“Hlasisti sa po prevrate vnimali na Slovensku ako privrzenci politickej ideoldgie cechoslovakizmu, ktorej autorom bol ich ideovy
vodca prof. Masaryk.

Z'HRONSKY CIGER, ref. 7, s. 446.
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telne spatd s ndstupom a tvorivou aktivitou mladej generdcie, pred ktorou sa otvorili nebyvalé moznosti
rozvoja a uplatnenia. I3lo o generdciu, ktord svetovd vojnu preZila edte v Skolskych laviciach, no viaceri
z nej uz aj na frontoch vojny, ktord sa pre nich stala nadlho traumatizujticou $kolou Zivota. Preto v mie-
rovych casoch sa prdve tato, narychlo dospeld, ale fyzicky neuveritelne mladd generdcia,?? dychtivo vrhla
do Zivota a s mladickou energiou sa chytala kazdej prileZitosti, aku jej poskytoval slobodny Zivot v novej
republike. Vzdeldvala sa doma i v cudzine, Studovala cudzie jazyky, cestovala, aby spozndvala svet a takto
vyzbrojend potom vstupovala aj do sféry domdcej verejnej spolocenskej aktivity, a to nielen cez svoje
spolkové organizdcie, ale aj cez vlastné Casopisecké periodika ci individualnu autorska literdrnu tvorbu.

Aj tu viak treba rozliSovat. Kym este v 20. rokoch Slovensko podla netrpezlivého Kréméryho , mdtozne
spalo”, v 30. rokoch uz dévalo o sebe vediet. Bolo to aj vdaka néstupu novej generacnej viny mladych,
ktori uZ vyrastli v novych pomeroch, a nezatazeni minulostou sa netrpezlivo hldsili o slovo. S pocetnym
rastom novej slovenskej inteligencie, odchovanej uz slovenskymi Skolami, réstli aj jej ambicie po spolo-
Censkom uplatneni sa a hladani vSeobecne akceptovanej generacnej platformy.

Zviditelnil sa aj obciansky charakter spoloenského $tatutu poprevratového inteligenta, prevazne
basnika ¢i spisovatela. Ten bol vo svojom kaZdodennom Zivote novindrom, redaktorom, pravnikom, le-
kérom, ucitelom, stredoskolskym profesorom, kitazom i dradnikom a v tejto civilnej zaradenosti sa stal
normalnym prisluSnikom svojej profesionlnej skupiny. Z provinéného zapadakova rodného mesta utekal
do rychlo sa poslovencujticej Bratislavy alebo dokonca do metropoly $tétu, stoveZatej Prahy. Okrem prdci
v redakcii Ci v Grade vela casu trdvil vyseddvanim v obltbenych kaviariach v spolocnosti priatelov, pri-
padne tu osamote snival o svojej prvej basnickej zbierke, na vydanie ktorej nemal peniaze.

Dramaticky vyznam tohto a7 zévratného kultirneho rozletu Slovéakov mozno dolozit spomienkou
stcasnika Smreka na slové istého prazského intelektudla (pravdepodobne to bol Karel Capek), ktory vy-
danie prvého cisla Eldnu, casopisu ,velkomestského strihu, rovno v centre Stdtu” komentoval frapantnym
a v podtexte azda aj ironickym vyrokom: , Slovdci sestupuji ze salasi na bulvdry...”. Spokojny a nad3eny re-

2Mnohi z nich, ako napr. Milo Urban ¢i Ivan Horvath publikovali svoje literdrne prvotiny ako Sestnast ¢i sedemnastrocni mladici
a vadina ostatnych po dosiahnuti dvadsiatich rokov veku.

ZNajma v prvej polovici 30. rokov zaznamendvame vznik a zvécsa kratkodobu existenciu umeleckych skupin, ako napr. Postup, Smer
i volné zdruzenie Utdpia. Usilie mladych vyistilo roku 1934 do zalozenia Spolku mladjich slovenskych spisovatelov (SMSS), ktory
mal byt organizacnou bazou tzv. tretej literdrnej generdcie, ,postupistov”. Ich tlacovy organ Postup, ani samotny spolok vsak nemal
dlhy Zivot (¢asopis zanikol roku 1935 a spolok roku 1936). Podobnu krétku Zivotnost mala i skupina prazskych slovenskych vyso-
koskoldkov zndma ako R — 10 (Rocnik 1910), pésobiaca v rokoch 1932 — 1935. Vyclenila sa zo Studentského spolku Detvan a mala
blizko k DAVu, do ktorého jej clenovia prispievali. Hoci neformulovala vlastny program a nepodarilo sa jej vydat ani planovany
zhomnik Cerveny kohtit, spajal ju, okrem generaénej blizkosti, ideovy nonkonformizmus a lavicové politické orientécia. O vyjadrenie
pocitov a ndzorov jej prislusnikov sa pokdsil Michal Chorvath v stati Otrdvend generacia.

#|ste, 7e v tomto vyroku sa dal vycitit aj ironicky ¢i zlomyselny podtdn, no Smrek sa nad to povzniesol a uznal, Ze, Prazék” svojim spo-
sobom trafil klinec po hlave. . Ja som uzZil s Prahou dost intimne a presviedcal som sa, Ze ona voci ndm ani zdaleka nie je dogmatickd,
Ze si len Zije svojim nefalSovanym ceskym Zivotom... a na Slovensko mysli len s prijemnymi pocitmi ako na Eldorddo, kde st fantastické
hory, medvede, jelene, ovecky, bacovia. A kde td slovenskd rec znie tak krdsne, ako to pisal Adolf Heyduk”. SMREK, Jan. Poézia moja ldska
2. Bratislava 1989, Slovensky spisovatel, s. 116.

“Tamze, s.23.
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daktor Eldnu sa vsak neurazil* a sebavedome dodal, ano, Slovéci si,,obuli milové cizmy, divajme sa na nich
je to vzrusujiice divadlo."”

Aj ked'sa poprevratovy kultdrny rozmach nezacinal vo vzduchoprézdne a v kultdrnej pusti, lebo v mno-
hych pripadoch islo vlastne o narodnu preorientdciu, kvantitativny rast v tejto oblasti bol oproti minulosti
neporovnatelny.® Kym roku 1918 vychadzalo na Slovensku 23 slovenskych novin a casopisov, za desat
rokov, roku 1928, to uz bolo 186.” Predovsetkym sa nebyvalo rozirila paleta kultirno-literdrnych caso-
pisov s mesacnou periodicitou, ked'k predvojnovym celondrodnym Slovenskym pohladom, pokrokarskym
Priidom a literérno-spolkovej Zivene pribudli v 20. rokoch nové mesaéniky bud osobitne vyhraneného
ideového zamerania, napr. katolicky orientovand svatovojtesska Kultdra (1926 — 1944), alebo kultdrne
revue mladej literdrnej generacie s osudom dih3ej ¢i krat3ej Zivotnosti. Napriklad Mladé Slovensko (1918
—1925, 1928 - 1929), Vatra (1919 — 1925), Svojet (1922), DAV (1924 — 1926, 1929, 1931 — 1937). A podobnd
situdcia pokracovala aj v 30. rokoch, ked'sa popri ¢asopiseckych stéliciach ako bol Smrekov Eldn (1930 —
1944, 1946 — 1947), oblibené Pero (1932 — 1938), spolkové Slovenské smery literdrne a umelecké (1933 —
1938) objavili i krdtkodobé casopisecké podujatia, napr. LUK (1930 — 1932, Postup (1934 — 1935), Prameri
1936 — 1937). Svoj vyznam mali i Casopisy pre stredoskolsku mladez, ktoré poskytovali vynikajicu moz-
nost pre prvé autorské debuty zacinajtcich mladych literatov. Mnohi vyznamni predstavitelia modernej
slovenskej literatury publikovali svoje autorské prvotiny prave v tychto casopisoch ako bol evanjelicky
Novy rod (1921 — 1944), katolicky Rozvoj (1923 — 1944) a Plameri (1934 — 1948). Aj oblibené spolocenské
obrdzkové periodiké pre Siroku Citatelsku verejnost, napr. Slovensky svet (1921 — 1925), Novy svet (1926 —
1945) i Vesna (1927 — 1933) prinasali ukazky z diel povodnej literarnej tvorby.?

Niekol'kondsobne sa rozsiril i pocet slovenskych novin (dennikov) s rozli¢nou politickou orientdciou,
pricom vSetky mali svoju kultdrnu rubriku a kultirneho redaktora. Pre toto obdobie bolo priznacné, Ze
z mnohych zacinajucich redaktorov postupne vyrdstli autori, ktori si ziskali meno i v oblasti umeleckej
literatury, napr. Jan Smrek, Milo Urban, Emil Boleslav Luk&c, Ladislav Novomesky, Gejza Vémos, Jan Hru-
Sovsky, Jozo Niznénsky a i. A redakcie dennikov boli tiez spokojné, lebo publikovanim literdrnych diel
na pokracovanie (napr. v pripade poslednych dvoch menovanych) sa im zvy3oval ndklad.

Navyse tieto tlacené periodika sa stali akousi tribdnou tak prepotrebnej odbornej, ale neraz i vyhro-
tene politicky a osobne motivovanej polemiky, ktord bola akymsi zrkadlom pestrého nézorovo-diferen-
ciatného prddenia v slovenskej kulturnej tvorbe. ,Triedenie duchov” na tradicionalistov a pokrokarov ¢i

*Podla tradnej statistiky z roku 1935 malo Slovensko 2 958 obecnych kniznic, pisal Smrek, a dodal: ,Pamdtdm sa na casy, ked tie
kniznice u nds boli este iba smelym, velkym pldnom. Nezabudol som na vyrok z tych Cias: A Co do nich ddte? Ved'sa vdm celd slovenskd
literatuira zmesti do jedného kufra.” In Elén, ro¢. 7, 1936/1937, €. 6, februdr 1937, s. 1.

L IPTAK, ref. 3, 5. 229.

BSMATLAK, ref. 1, . 289.
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reakciondrov a modernd avantgardu ,bol proces, ktory bolo treba brat chladnokrvne”, ved', papier vselico
znesie,... ale vody nech sa vinia”, lebo ,v orchestri musi byt vela ndstrojov, aby bolo aj vinenie hudby”, pisal vo
svojich spomienkach na toto obdobie tiez byvaly zurnalista Jan Smrek.? Ten isty Smrek, citujtc davistov,
ktori neproletarskych basnikov oznacili za ,zdochliny”, to po rokoch komentoval slovami: , Aké milé”.

Ajv oblasti tlaceného slova, o vydavatelskej praxi ani nehovoriac, sa v prvorepublikovych liberélnych pod-
mienkach reSpektovali pravidla trhovej ekonomiky, pricom aZ v tomto obdobi vznikalo to, comu dnes hovori-
me celondrodny knizny trh. S va¢Sou & menSou mierou dspesnosti — a teda i Zivotnosti — sa na fiom usilovalo
uplatnit mnoho drobnych sikromnych vydavatelov. Z nich si na Slovensku v medzivojnovom obdobi azda
najlspesnejsie pocinalo vydavatelstvo Urbdnek a spol. v Trnave. V Prahe to bolo zasa nakladatelstvo Leopol-
da Mazaca, ktoré sa prednostne orientovalo na vydavanie slovenskej knihy. Beznou bola i forma knizného
vydania vlastnym nakladom autora (s pripadnou financnou pomocou nejakého sponzora). No najrozsirenej-
$imi sa postupne stali tradicné vydavatelské aktivity, za ktorymi stala silné spolocenska alebo kultdirna or-
ganizdcia. UZ som spomenula, Ze programovo a s velkym zaberom sa vydavatelskej cinnosti venovala najma
MS. V osobitnej edicii Kniznica Slovenskych pohladov vychadzalo najviac slovenskej povodnej tvorby.

Daliimi vyznamnymi kultdrno-spolocenskymi organizaciami, kontinuitne pdsobiacimi od konca 19,
storocia, boli katolicky Spolok sv. Vojtecha a evanjelicky Tranoscius, ktoré sa viak vydévaniu povodnej
slovenskej tvorby intenzivnejsie venovali az v 40. rokoch. Okrem MS sticastou vydavatelskych programov
tychto spolkov sa Coraz systematickejsie stavali slovenské preklady z diel svetovej prozy a reprezentativ-
nej dramatickej tvorby (napr. Royove preklady Shakespearovych hier ¢ Gackove preklady Gogola a Ce-
chova). Z organizacného a podnikatelského hladiska jedinecnu tilohu v oblasti prekladania svetovej prozy
v medzivojnovom a vojnovom obdobi zohrala kniznd edicia abonentského typu s ndzvom Spolo¢nost
priatelov klasickych knih (SPKK).>' Jej vydavatelsky program bol velkorysy a prechddzal napriec ,zeme-
pisnym” spektrom literdrneho sveta.

Aj pre vtedajsich basnikov ¢i prozaikov, ktori boli i jazykovo naleZite vybaveni, bolo dplnou samozrej-
mostou okrem vlastnej tvorby sprostredkovat Citatelskej verejnosti i slovenské preklady diel cudzoja-
zycnych literatdr. (Napr. basnici E. B. Lukdc, J. Smrek i V. Beniak prekladali madarskd basnickd modernu,
slovenski surrealisti — Rudolf Fabry, Klement Simonci¢ a najmé Vladimir Reisel spociatku intenzivne
prekladali svoje francdzske vzory — André Bretona, Paula Eluarda a Guillaume Apollinaira, basnikov ka-
tolickej moderny osobitne zaujali nov3i franctizski basnici, pribuzného duchovného zaloZenia ako Charles
Péquy, Paul Claudel, Francis James, Paul Valéry.)

Vyznamn dlohu v Zivote slovenskej knihy na jej ceste k slovenskému (i k ¢eskému) citatelovi zohralo
v medzivojnovom obdobi vydavatelské podujatie s ndzvom Edicia mladych slovenskych autorov (EMSA),

2 SMREK, Jan. Poézia moja Idska. Bratislava 1968, Slovensky spisovatel, . 134.

0Tamze, s. 211-212.

$Vznikla roku 1927 a napriek istym modifikacidm v povojnovom obdobi pretrvala az do 80. rokov 20. storocia. Vydavatelsky program
tejto edicie v 30. a v prvej polovici 40. rokov bol jedinecny — vy3lo tu 60 titulov od vyznamnych autorov svetovej prozy 19. a 20.
storocia. Jej prinos spocival aj v tom, Ze rozsiroval Citatelsky obzor a formoval literdrny vkus.
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kde v rokoch 1925 — 1938 vyslo viac ako Sestdesiat titulov novej slovenskej poézie a prozy (okrem ich re-
edicii). Povodne s touto myslienkou pridiel Zvaz slovenského Studentstva, inSpirovany komerénym tspe-
chom prvého vydania Zbornika mladej slovenskej literattiry (1924), ktory zredigoval Smrek. Druhého vydania
(rovnako v pattisicovom naklade) sa uz ujal spominany prazsky nakladatel' Maza¢, ktory sa rozhodol svoj
osud spojit s osudom slovenskej knihy. Tento byvaly posluchac techniky, ktory po otcovi zdedil kapitél, mal
nielen obchodného ducha, ale i Stastie na spravneho cloveka. Bol nim prave mlady literat a redaktor Smrek.
Ten siv pamatiach takto zaspominal na ich prvé osobné stretnutie a zaciatok dlhodobej spolupréce: , Usadil
som sa v hoteli Zlatd husa, ktorého kaviaren bola kvdzi klubom slovenskych poslancov, Zupanov, Zurnalistov,
ktori do Prahy prichddzali. Potom som sa telefonicky ohldsil Mazdcovi, on hned prisiel, zozndmili sme sa, Zistili
0 sebe, Ze obaja dovedna mdme pdtdesiat rokov, a pocitili sme k sebe vzdjomné sympatie. KaZdy z nds vedel,
Co chce, on ako podnikatel, ja ako literdt. Ked’sme si podali ruky, tusil som, Ze utvdrame spojenectvo, entente
cordiale, ktoré prejde do histdrie.”* Smrekovo tuSenie bolo spravne. V tomto podniku sa spojil prislovecny
Cesky talent a organizacnd schopnost's mladou slovenskou Zivotnou volou i kultdrnymi ambiciami. Ich spo-
lupraca sa okrem EMSA roku 1930 rozsirila o vyddvanie uz spomenutého kultirneho mesacnika Eldn. Roku
1931 vysla v Mazdcovom nakladatelstve za redakcie Smreka reprezentativna publikicia Slovenskd pri-
tomnostliterdrna a umeleckd. Kniha — zbornik $tudii — sumarizovala a citatelovi pondkala v3etko to, ¢o
saza desat rokov vytvorilo v slovenskej literatdre, maliarstve, hudbe, sochdrstve, architektire a dokonca aj
vo filme. Z jej obsahu az , krici” netrpezlivé Gsilie mladej generdcie dohdfiat modernd Eurépu. Od roku 1934
si Prazania mohli slovenskd knihu kipit'v prvom slovenskom knihkupectve na jednej z najfrekventovanej-
Sich ulic metropoly, v Spalenej ulici.* Podla Mazacovho vzoru sa o vydavanie povodnej slovenskej tvorby
zacali uchddzat i niektoré vyznamné ceské nakladatelstva ako Druzstevni prace (vysli tu napr. dalSie vyda-
nia Urbanovho Zivého bica & Jégého roman Sviitopluk) a Melantrich s mnohomiliénovym kapitalom.
Pre slovenskych autorov, tradi¢ne sa boriacich s chlebovymi otazkami neboli zanedbatelné ani autor-
ské honordre, ovplyviiujlce ich neisté existencné pomery. Odrazu si uvedomili, Ze ich dielo uZ nie je iba
prispevkom do pokladnice ndroda, ale moze autora aj uZivit. Priklady niekolkych vydani povodnych diel
z oblasti poézie i prézy* naznacuju, Ze k tradi¢nej kultdrno-reprezentativnej funkii slovenskej literarnej
tvorby pribudla i novd, kultirno-ekonomickd funkcia, ked's pocetnym rastom autorského potenciélu sa
paralelne zndsobilo i Citatelské zazemie, ktoré bolo schopné nielen ponuku absorbovat, ale si vynucovat
i dalSie vydania. A ruka v ruke s tymto javom iSla aj potreba zvy3enia irovne typografického a knizného
spracovania slovenskej knihy a napokon i jej vytvarného vybavenia (obdlka, vdzba, ilustracie). Tu sa zasa
mohli realizovat umelecké predstavy takych osobnosti slovenskej vytvarnej moderny ako bol Martin

S2SMREK, ref. 27, 5. 144.

3 Pri adaptdcii patposchodovej budovy pamatal nakladatel’ Maza¢ i na reprezentéciu slovenského vytvarného umenia, ked'v nej dal
upravit primeran vystavni miestnost s osvetlenim. Slovenski vytvarnici tak ziskali v Prahe stéle pristresie, ktoré aj hojne vyuzi-
vali.

3 Piate vydanie Urbanovho Zivého bica roku 1933 vydalo nakladatelstvo Druzstevni prace v naklade 4 000 vytlackov, Smrekove
Cvdlajiice dni vy3liv edicii EMSA a v troch vydaniach. SMATLAK, ref. 1, 5. 512.
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Benka, Mikula$ Galanda, Ludovit Fulla, Jozef Cincik ¢i Karol Ondreicka, ktori tak poloZili zéklad modernej
slovenskej kniznej grafiky. A v neposlednom rade vyvstala aj potreba kritickej reflexie autorskej tvorby —
jej hodnotovo-umeleckého prinosu. V 30. rokoch tak postupne pribiddalii odborne pripraveni autori, ktori
cheeli byt a stali sa profesiondlnymi literdrnymi kritikmi, , pretoZe tvorba viastného kritického rukopisu, je
pre nich hlavnou formou verejného literdrneho tcinkovania.” > Svojim sposobom pre kazdého autora bolo
$tastim, ked'mal ,svojho” kritika.

Fenomén modernosti si razil cestu do vetkych oblasti umeleckej kultdry (vytvarné umenie, architek-
a hodnotu pre organicky vyvin slovenskej kultdry 20. storocia prinajmen3om zjavne tendujtcej k zapado-
eurdpskemu typu viak netreba ani vlastenecky preceriovat, ale ani ,postmodernisticky” podcefiovat ¢i
dokonca popierat.® Skor treba vecne konstatovat, Ze moderna slovenska kultdra dosiahla v tomto obdobi
taky stupen autonémnosti, ktory predpokladal jej organicky ,samovyvin“ aj v nasledujucich desatrociach
a zarucoval i dostihnutie trovne eurépskeho kultdrneho rozmeru.

Skutocnost, Ze slovenska kultdra (literatira) tohto obdobia mala osobitd hodnotovd a vyvinovu per-
spektivu a nebola nijakym regionalistickym priveskom kultdry ceskej azda najvystiznejsie pomenoval
vo svojich ,dotykoch so Slovenskom* Frantidek Xaver Salda, respektovana a uznévana osobnost ¢eského
literdrneho sveta. Na veci ni¢ nemeni ani fakt, Ze s takymto postojom ostaval dlhy ¢as osamoteny. Hoci
pri svojom prvom ,dotyku” s touto krajinou na moravsko-slovenskom pomedzi roku 1904 napisal: ,Le-
Zala krajina predo mnou, vdova po duchu...”*" nikdy si neosvojil ,vytvarnicky” nadseny vztah k Slovensku,
ani nepatril k politicky pragmatickym hldsatelom ideoldgie cechoslovakizmu, ale naopak, neraz bol jej
ostrym kritikom. V nezveli¢enom zmysle slova sa stal zakladatelom historicky nového chapania Sloven-
ska a slovenskej kultdry v ¢eskom prostredi. Svoju principidlnu déveru vo vndtorné moznosti autentic-
kého rozvoja slovenskej kultdry a k slovenskej otdzke vobec sformuloval uz roku 1919 (opétovne roku
1929 i v zévere svojho Zivota roku 1936 v ¢lanku Ceskoslovenskd otdzka v novom osvetleni) v rozsahom sice
nevelkej, ale obsahom zavaznej glose Centralizmus ¢i partikularizmus?. \/ nej Salda upozorfioval svojich
rodakov: , Nebolo by nic osudnejsie ako keby sa Cesi na Slovensku cheeli hrat na akychsi kultirnych kolo-
nizdtorov alebo prindSatelov kulttry. Slovensko je prastard kultirna krajina... a chdpem, Ze Slovdci by boli
urazeni takymto vystupovanim, Ze by sa oprdvnene citili urazeni. VSetkym, ktori odchddzajii na Slovensko,
rdd by som zddraznil, Ze vstupujti na pddu posvdtnti velkou tvorbou, utrpenim, prdcou, heroizmom minulosti
a pritomnosti a Ze skdr neZ poucovat a opravovat, patri saim pozorovat a ucit sa.”**

3 SMATLAK, ref. 1, s. 450. Patrili k nim Andrej Mraz, Milan Pit, Andrej Kostolny, Rudo Brtén, Michal Chorvath, Alexander Matuska,
Jozef Felix, Jan Elen Bor (obcianskym menom Erest Zatko), Stanislav Meciar, Jozef Kitnik-Smalov, Mikulds Bako$ a Michal Povazan.

36Tamze, s. 285.

37 SALDA, Frantisek Xaver. Le7ala krajina predo mnou, vdova po duchu. In SMATLAK, Stanislav (ed.). F. X. Salda — Umenie a Zivot.
Bratislava 1987, Slovensky spisovatel, s. 335.

#Tamie, 5. 497 — 498. Salda sa k tejto otézke vracal i v zavere svojho Zivota, teda v obdobi svojho Zdpisnika a v élanku Ceskoslovenské
otdzka v novom osvetleni (1936).
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Uz z naznaceného vyplyva, Ze ani moderna slovenskd kultdra ako sticast spolocenského organizmu sa
nevyvijala izolovane, ale vnitri slovenskych a v rdmci nich eurdpskych dejin, hoci, ako som uz na inom
mieste kon3tatovala, v duchu eurdpskych tradicii si zakladala na prisnom oddelovani moci duchovnej
od moci svetskej. Politické dejiny v 30. a 40. rokoch 20. storocia neboli voci kultdre vzdy priaznivé, na-
opak, vnasali do nej disharmonické prvky. , Gordicky uzol problémov pod ndzvom slovenskd otdzka™ v me-
dzivojnovom Ceskoslovensku mal popri administrativno-spravnom, hospodarskom, socialnom a politic-
kom rozmere i rozmer kultdrny. Ako je vieobecne zname, na historicky akt vzniku CSR Slovensko nebolo
pripravené ani kultdrne, ani ekonomicky, ani socidlne. Do celo$tatneho zvazku vstdpilo ako subsystém
s nerovnakou socidlnou a ekonomickou Struktrou, Cize v spojeni s ¢eskymi krajinami vznikol asymet-
ricky tvar. Hoci v narodnooslobodzovacom zépase Slovakov i Cechov bola hybnou silou velkomoravska
tradicia, v rdmdi zjednodusenia problémov sa jednoducho slovenské problémy nechali bokom a novy $tat
savnimal ako budovanie ceského Statu s vyuzivanim slovenskych rezerv. Vznikol tak jednotny centralizo-
vany stat s vyslovenou dominanciou ceského etnika.*®

Aj ked' hospodarsko-socidlny dopad politiky centralizmu s jeho Statnou ideoldgiou ¢echoslovakizmu
zésadne poznail politicky imidZ predmnichovskej republiky v ociach slovenskej vac3inovej spolocnosti,
nazddvam sa, Ze ani kulturny rozmer tejto politiky, ktory sa niekedy marginalizuje ako ,boj o pravidla
slovenského pravopisu”, nebol zdstupny. Préve naopak, natrvalo poznacil vztah velkej ¢asti slovenskych
kultarnych elit k duchovnym vodcom (i otcom) republiky, ktori jej existenciu stotoZnili s ideou cechoslo-
vakizmu. Svojim spdsobom anticipoval aj ich postoj roku 1938, ked'islo o osud republiky, ktord pocitovo
nepokladali celkom za svoju. V sebaobrannom zdpase o kultirnu a jazykovd, teda ndrodnd svojbytnost,
do ktorej slovensky intelektudl vkladal celd svoju energiu, mu (nie vlastnym pricinenim) unikal obciansky
rozmer jeho Ucinkovania napriek podmienkam existujticej parlamentnej demokracie. Mozno povedat, ze
k tomuto rozmeru sa — aZ na vynimky — nedopracoval ani za dvadsat rokov jej trvania.

Vysledkom zneuZivania (nielen) kultdrneho rozmeru slovenskej otdzky v mene Statno-politickej
ideoldgie CSR napokon bolo, Ze sa pre Slovakov stala aktualnou a prvoradou obrana narodnych, resp.
kultdrnych hodnét, skoncentrovanych v povodnej maticnej myslienke a v programe, ktory tato najvy3sia
slovenskd kultdrna institucia obhajovala. Iréniou dejin pre nasledujdci vyvin slovenskej spolo¢nosti viak
bolo, Ze sa to dialo v case, ked Eurépa prezivala sumrak a zrejmy tpadok povodnej duchovnej hodnoty
nacionalizmu.* Lebo Saldovsky povedané ,nacionalizmus nie je dnes... cestou k vyssiemu objektivizova-

BLIPTAK, ref. 1,5.127.

“"Hoci podla s¢itania ludu z roku 1930 Zilo v republike 7,4 miliona Cechov, 3,2 miliéna Nemcov, 2,2 miliona Slovékov, 549-tis. Podkar-
patskych Rusov, 691-tis. Madarov, plus Poliaci a Zidia, ref. 3,5.227.

“Podla Saldu nacionalizmus z konca 30. rokov nemal ni¢ spoloéné s jeho kultirno-filozofickou definiciou pojmu néroda ako du-
chovnej hodnoty. (Sformuloval ju v knihe Boje o zitrek v eseji Problém ndrodnosti v ument.) Je to definicia, ktord neberie do tvahy
politické, sociologické ani ekonomické skutocnosti; je to idedlna predstava naroda ako spolocenstva hodnét uz dejinami uskuto¢-
nenych a zarovei ako spolocenstva, v ktorom jestvuje Ziva komunikdcia medzi minulostou a budicnostou, pricom obe premahajt
biedu a malost pritomnosti. Aj romanticka podoba nacionalizmu ako historicko-naciondlna koncepcia bola podla neho uz vo svojich
zdrodkoch reakénd, o sa neskor este stupriovalo, ked' nacionalizmus neskorsie romantické generacie napojili na tzv. filozofiu rasy.
SALDA, Nacionalizmus a internacionalizmus, ref. 37, 5. 118 — 122, 496 — 497.
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niu ludského ,ja’, ale naopak, je ndstrojom najradikdlnejSieho a najbrutdinejSieho sebectva vo vsetkych jeho
formdch™?, najma fasistickej, ked urcita Cast spolocenstva spojila svoj prospech s prospechom néaroda
anapokon ho zan zamenila.

Podla Ladislava Novomeského sa , prevratom oZiveny, ba viastne vo svojej Sirke stvoreny slovensky kul-
tdrny Zivot, zacal pisat a rozvijat v teple a starostlivosti Ceskoslovenskej ndrodnej jednoty...”, pricom ,pre kul-
tdrnu oblast znamenala tdto myslienka rozsirenie hranic pozndvania a skiisenosti o jeden cely novy svet”.”
No cesko-slovenskd vzajomnost mala aj druhy rozmer — obsahovala v sebe koncentracnd i odstredivi
silu — ,myslienka Ceskoslovenskej ndrodnej jednoty a proti nej stojaca myslienka svojbytného slovenského
ndroda”sa stali,, kritériom slovenského kulttirneho vyvoja — intenzita jednej bola podmienend priebojnostou
druhej”*

ABSTRACT
The Institutional Frames of Modern Slovak Culture
Vlasta Jaksicsova

The article deals with the basic institutional frames of modern Slovak culture which emerged and conti-
nuously developed during the period of the inter-war Czechoslovak Republic. During this time, the Slovak
and European history became factographically and typologically synchronized. It brought quantitative
development of education, science, Slovak literature, translations of world literature to Slovak language
and the activities of new young generation of authors that can not be compared with the situation before
1918. The author focuses on culture factor of the so called Slovak question in the context of Czechoslova-
kism as official state ideology, too.

(M.H.)

PhDr. Vlasta Jaksicsova
Pracuje v Historickom Ustave SAV, kde sa zaobera slovenskymi kultdrnymi dejinami 30. a 40. rokov 20.
storocia so zameranim na tému kultdra a politickd moc v obdobi vojnovej Slovenskej republiky. Posobila
ako redaktorka (2001 — 2005) a $éfredaktorka (2005 — 2006) asopisu Histdria. Revue o dejindch spoloc-
nosti.

“Tamze, s.123.

S NOVOMESKY, Ladislav. In Manifesty a protesty. Vyber zo stati a prispevkov o kulttire a umeni 1924 — 1937. ROSENBAUM, Karol (ed.).
Bratislava 1970, 5. 286 — 289.

“Tamze.
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8. KAPITOLA

Problémy sSkolstva na Slovensku v rokoch 1918 - 1939
ocami clenov Spolku profesorov Slovakov*

Lubica Kdzmerova

tav Skolstva na Slovensku bol po skonceni prvej svetovej vojny z persondlnej aj z materiélnej strn-

ky katastrofalny. Skoly zostali zvit3a bez ucitelov, lebo mnohi z nich museli za vojny narukovat.
Vyucovanie na $koléch od roku 1907 (podla zakladného ¢lanku 27/1907, ktory predloZil minister Albert
ky (CSR) bola madarskej narodnosti a mnohi podla nariadenia vlady ¢. 495 z 28. augusta 1919 nezloili
novovzniknutému ceskoslovenskému $tatu prisahu ucitela obecnych a ludovych 3kol, preto sa nezapojili
do vyucovacieho procesu. Ani o budovy a ich zariadenie sa pocas vojny nemal kto postarat a na novy
mobiliér po jej skonceni mlady $tat nemal hned financné prostriedky. Sprevadzkovanie budov a ziskanie
vyucujlicich — to boli zakladné problémy, ktoré sa museli vyriesit, aby sa mohol rozbehndit Zivot v Sko-
lach. Do CSR v roku 1918 vstiipilo Slovensko bez svojho nérodného 3kolstva, ¢o v porovnani s ¢eskymi
krajinami predstavovalo jeho Specificky problém.

V krétkom ¢ase po vzniku republiky sa konstituoval centralny organ riadenia $kolstva v CSR — Minis-
terstvo $kolstva a narodnej osvety (MSANO) so sidlom v Prahe, ktoré poverilo Antona Stefénka, dovte-
dy redaktora Ndrodnich listii v Prahe, funkciou Skolského komisara pre Slovensko. Rezort Skolstva mu
prindlezal aj v docasnej vldde pre Slovensko pod vedenim Vavra Srobara v novembri 1918 a neskor sa
stal referentom pre oblast Skolstva Ministerstva s pinou mocou pre spravu Slovenska (MPS). Po vzniku
Referatu MSANO v Bratislave v roku 1919 stal Stefének 3tyri roky na ¢ele tejto prvej slovenskej Skolskej
indtituicie pre riadenie Skolstva.2 Referat tvorili prevazne skusen $kolski Gradnici z Ciech a Moravy, dosa-
deni prazskym ministerstvom. Volné miesta ucitelov a Skolského persondlu na slovenskych $kolach, tak

“Prispevok vznikol v rdmci projektu APVV ¢. 51-017105: Slovensko v 20. storodi.

TPODRIMAVSKY, Milan. Politika a slovenské 3kolstvo na zaciatku 20. storocia. In Dejiny skolstva a pedagogiky na Slovensku koncom
19. a zaciatkom 20. storocia (K storocnici Apponyiho zakonov). Zbornik z konferencie konanej diia 28. novembra 2007 v Bratislave.
Vladimir Michalicka (ed.). Bratislava 2008, Ustav informécii a prognéz $kolstva, . 7 — 16.

2Do kompetencie Referatu MSANO po jeho vzniku prinalezali hlavne problémy spojené so $kolskou spravou na Slovensku. V priebehu
prvych troch rokov existencie Ceskoslovenska sa éinnost pracovnikov referatu ststredila na obnovu majetku rezortu Skolstva, slova-
kizaciu 3kol, obnovu pedagogickych zborov $kol.
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ako v inych oblastiach Zivota spolo¢nosti, napr. v hospodarstve Ci v Statnej sprave v povojnovom obdobi
podla zakona z. ¢. 605/1919 Zb. z. a n. postupne obsadili pracovné sily z CGiech a Moravy.* Na podnet Vavra
Srobéra, Antona Stefanka a Jaroslava VIcka* priglo na Slovensko priblizne 1400 ucitelov zo zapadnej casti
republiky. Ich prijatie slovenskou verejnostou, hlavne rodi¢mi deti, nebolo vZdy jednoznacne kladné. Pri-
¢ina komplikacif sdvisela s inymi kultdrnymi podmienkami Zivota v Cechdch, na Morave a na Slovensku
za rakdsko-uhorskej monarchie a Casto aj s rozdielnym svetondzorom Ceskych ucitelov a slovenskych
Ziakov, resp. ich rodicov. Postoje ceskych ucitelov boli chdpané hlavne katolickou verejnostou ako nekres-
tanské, resp. protikatolicke.®

Skolska politika a reformna cinnost ceskoslovenského $tétu sa zameriavala na unifikaciu $kolského
systému, ¢o vyplyvalo zo zdedenych rozdielnosti Skolskej sistavy z monarchie. Povinnd Skolskd dochadz-
ka v Cechéch bola osem rokov a na Slovensku 3est. Odlisnosti sa prejavovali vo vietkyich stupiioch $kol.
Podla zriadovatela sa na oboch tizemiach niekdajsieho Rakusko-Uhorska nachddzali Statne, obecné, cir-
kevné a sukromné Skoly, na Slovensku prevazovali cirkevné 3koly. Zjednotenie Skolskej ststavy, zmena
Skolskych zékonov, nariadeni a spravy 3kol v Cechach a na Slovensku mala odstranit zdedené rozdiely.
Privrzenci unifikdcie si od nej slubovali posilnenie novych spolocnych principov, ktoré mali byt oporou
budovaného 3kolského systému demokratického Ceskoslovenského Statu. Na Slovensku tento proces
sprevadzala postupujuca slovakizdcia Skolstva, ktord v praxi uskuto¢iiovali prevazne ceski ucitelia. Jeho
sticastou bolo postatnenie $kdl, z coho vyplyvala priama kontrola Stétu nad Skolami, ¢o paradoxne umoz-
fovalo realizovat demokratizaciu Skolského systému. Pocas reformy narastal pocet Statnych skol a klesal
pocet cirkevnych a sikromnych $kol.

Dynamické napredovanie budovania skolského systému v CSR vytvéralo podmienky pre vznik ucitel-
skych organizdcii. Formovali sa nové stavovské, odborové, nérodné, regiondlne a zaujmové zoskupenia.
Nepocetnd skupina stredoskolskych profesorov zo Slovenska, ktora pdsobila v celodtatnej organizcii

3 Blizsie pozri: KAZMEROVA, Lubica. K vyvinu truktdry Skolstva na Slovensku v rokoch 1918 — 1939. In ZEMKO, Milan — BYSTRICKY,
Valerian (eds.). Slovensko v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratislava 2004, Veda, s. 417 — 444.

*Jaroslav Vicek — popredny cesky literarny vedec, profesor Karlovej univerzity, prvy predseda slovenského spolku Detvan.

5 Problematikou Skolstva sledovaného obdobia sa zaoberala Anna Magdolenové napr. v $tddidch Slovenské skolstvo v prvych popre-
vratovych rokoch. In Historicky casopis ro¢. 29, ¢ 4, 1981 s. 482 — 504; Slovenské gkolstvo v predmnichovskom Ceskoslovensku. In
Historicky casopis, roc. 30, ¢. 2, 1982, s. 272 — 311; Kultdrna politika ¢s. $tatu v oblasti Skolstva v medzivojnovom obdobi (1918 —
1938). In Historicky casopis, roc. 36, €. 3, 1988, 5. 494 — 498.

¢ Medzi ucitelmi na slovenskych Skolch silno rezonovalo prijatie paritného zakona ¢. 27/1919 Zb. z. a n. z 23. mdja 1919, ktory
z0siiladil mzdy ucitelov verejnjch, obecnych a Stétnych $kol v Cechdch so mzdami a penziami $tétnych dradnikov. Po viacerjch
urgencidch slovenskych stavovskych ucitelskych organizdcii viddnym nariadenim ¢. 181 z 26. marca 1920 rozsirili jeho pdsobnost
na Slovensko. Zakon v3ak riesil socidlne postavenie len casti ucitelov Statnych $kol. Nezmenil postavenie ucitelov na konfesionlnych
Skoldch, teda ani ich odkazanost na drahotnt vypomoc viady. 0d roku 1920 do janudra 1923 im poskytovali vjpomoc vo vyske 50 %
drahotného prispevku.
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— v Ustrednom zviize ¢eskoslovenskych profesorov viak v roku 1921 opustila jeho rady. Ich odchod mal
viacero pricin a u kazdého sa neuplatfiovali v rovnakom rozsahu, vieobecne prevladali odlisné profesij-
no-socidlne zaujmy.® Napr. nevyhovujuci zmluvny pracovny pomer vacsiny slovenskych stredoskolskych
ucitelov. Pracovni dohodu mali zvdc3a uzavreti na jeden rok bez ndroku na penziu, ¢o sa im javilo ako so-
cidlna neistota. Rozhodovanie o pracovnych dohodéch stredoskolskych profesorov patrilo do kompetencie
prazského MSANO. Utitelia sa kriticky vyjadrovali aj k spdsobu obsadzovania uvolnenych ucitelskych miest
Skolskou administrativou, k prisudzovaniu definitivy ucitefom, ¢akatelom alebo k vypomocnym ucitelom.
Nestdhlas medzi ucitelmi vyvoldval aj rozdielny pristup ministerstva k ur¢ovaniu miezd a penzii v Stdtnom
a konfesiondlnom 3kolstve pre ceskych a slovenskych ucitelov, ¢o podporovalo aj politickd diferencidciu.

Nemald lohu pri vzniku vlastnej stavovskej organizacie zohrali aj nenaplnené ocakdvania pedagdgov,
ktorych predstavy boli spaté so slovenskym nacionalizmom, ¢o predstavovalo dalSiu podstatnd pricinu
odchodu a vstupu do novej organizdcie. Postoje tejto Casti ucitelov sa vyrazne odliSovali od unifikacnych
postupov ministerstva Skolstva a bratislavského referdtu, v ktorych previadal vzor prispdsobovania vzde-
ldvacieho systému na Slovensku ceskym krajindm.

Po systematickej polrocnej priprave stretnutia — zjazdu pedagdgov v Lubochni (vtedy oblibeného mies-
ta aj pre stranicke stretnutia) a po schvaleni stanov MPS koncom roka 1921 zacal svoju ¢innost Spolok pro-
fesorov Slovékov (SPS). Pozdravny list so Zelanim, aby vydrzali vo svojich ¢inoch pre ndrodnd a ndbozensk
vychovu im poslal aj Vojtech Tuka, neskorsi exponent Slovenskej fudovej strany (SLS).? Pri vzniku a pocas
celej existencie SPS v rokoch 1921 — 1942 v fiom bola politicky silne zastipena prave ludova strana. SPS sa
v stanovdch vyhlasoval za apoliticku organizaciu, ale medzi jeho zakladatelmi bol napr. Karol Murgas, ne-
skor3i predseda organizdcie Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS) v KoSiciach a jeho ¢lenovia sa objavo-
vali pocas prvej (SR na zvolitelnych miestach kandidatky HSL'S, napr. po volbach v roku 1925 ju zastupovali
v Ndrodnom zhromazdeni ¢lenovia SPS Anton Hancko a Jén Hvozdik, hoci sa vybor spolku vyjadril zamieta-
vo aj k agitdcii v prospech tejto politickej strany. K. Murgas z postu predsedu pripravného vyboru zhromaz-
denia predniesol aj ivodny prejav, v ktorom podrobil kritike ¢innost Ustredného zvazu, riadiacich organov
rezortu $kolstva a Skolskej legislativy. V3etci clenovia SPS vak neboli prislusnikmi politickych stran.

Clenmi spolku sa mohli stat’ podla stanov Zeny a mui, ktori pdsobili na gymnéziach, redinych gym-
ndzidch, redlkach, v ucitelskych dstavoch, odbornych Skoldch a tiez posluchéci filozofickych a prirodove-
deckych fakdlt. V tomto bode boli tieto stanovy od zaciatku nadcasové, pretoze na Slovensku v case ich
vzniku posobila len jedna filozofickd fakulta Univerzity Komenského a prirodovedeckd zacala posobit az
v Skolskom roku 1938/1939.

7Shornik Spolku profesorov Slovakov (dalej Zbornik — ZSPS), 1922, roc. 1, €. 1, s. 35 — 41. V dekrétoch sa hovorilo: , Ustanovuji vds
na sk. rok 1919/1920 zatimnim profesorem v smluvnem poméru bez jakéhokoliv ndroku na penzii

®Tuka pisal: . Ja celou dusou sa vdacne pripojim ku vsetkému muzskému vysttpeniu, ktoré na zachrdnenie ndrodnej a ndbozenskej vycho-
vy potrebné je. Na vase ticinkovanie poZehnanie Bozie a mnoho prospechu prajem a s plnoi oddanostou vds pozdravujem”. Slovensky
ndrodny archiv (dalej SNA) Bratislava, fond (dalej f.) — Spolok profesorov Slovakov, kartén (dalej k.) 1, 1921/II, inventdrne Cislo
(dalejinv. ¢.) 5/21.
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Zakladnou podmienkou prijatia za clena SPS pocas celej jeho existencie bola slovenska narodnost.
V rokoch 1921 — 1923 mal 140 ¢lenov a v roku 1931 to bolo 208. Pdsobili v fiom viaceré vyznamné vedec-
ké osobnosti, napr. Ing. Michal Ursiny — profesor a v rokoch 1902 — 1903 rektor Ceskej techniky v Brne,
Dr. Jur Hronec — profesor a neskor3i rektor Slovenskej vysokej Skoly technickej v Bratislave, ktory v rokoch
1924 - 1938 vyucoval na brnianskej technike, profesor a sprévca Matice slovenskej (MS) Dr. Jozef Skultéty,
profesor Evanjelickej a. v. teologickej vysokej Skoly v Bratislave Jan Kvacala.

Clenovia spolku sa pri vstupe zaviazali zabezpecovat rozvoj strednych a odbornych $kél v silade
,S tradicnymi hodnotami predkov a pokrokom Skolstva, vedy umenia a didakticky v inych krajindch”? Mali
sa vyjadrovat k problémom kazdodenného zamestnaneckého Zivota ucitelov. Viaceré z tychto problé-
mov zostali nedorie3ené pocas celej existencie prvej CSR, napr. spominany zmluvny pomer, finanéné
ohodnotenie, otézky sivisiace s penziou a pod. Spolok neustale upozorfioval na odli$ny postoj MSANO
k slovenskym ucitefom pdsobiacim na Slovensku, k ucitefom v Ceskych krajindch a k ¢eskym ucitelom,
ktori prisli na Slovensko po roku 1918. Pedagdg pracujtici na zmluvny pomer nemohol pozivat vyhody
napr. cestovné, diéty, zlavy, ktoré mali pedagdgovia s pracovnym pomerom uzavretym na dobu neurcitu.
Nesporne zdsluzni €innost eskych uitelov pre slovenské Skolstvo poskodzovalo ministerstvo nedorie-
Senou legislativou.

Podla vedenia spolku medzi slovenskymi stredoSkolskymi ucitelmi prevaZovali pedagdgovia so
zmluvnym pracovnym pomerom, preto zdokumentovali a predloZili referétu v Bratislave pripad, ked'kva-
lifikovanému slovenskému uchadzacovi s praxou, prijatému na jeden rok po uplynuti tohto ¢asu, neob-
novili pracovny pomer a na uvolnené miesto po fiom prijali nekvalifikovand pracovni silu z Ciech. Tym, ze
referdt nemal kompetencie na rieSenie takéhoto pripadu a ministerstvo k nemu nezaujalo jednoznacny
postoj, resp. Ziaden postoj, dochddzalo k Sireniu neoverenych sprav o mnozstve takychto pripadov. Podla
Sepkanej propagandy tidajne bratislavsky referat MSANO systematicky uprednostiioval ceskych uchadza-
Cov 0 miesto ucitela ¢i profesora mestianskej a strednej Skoly pred slovenskym.

Podu na negativne postoje voci ministerstvu a referdtu vytvarali aj nedostatky v organizacnej Cinnosti
ministerstva a nasledne bratislavského referdtu, napr. pri uverejneni sibehu na 200 miest profesorov
pre Slovensko v roku 1921, s ktorym stvisela Stétna skiska so slovenského jazyka. Pedagdgovia sa mohli
uchddzat o tieto miesta po zlozeni predpisanej skasky. Pre krétkost ¢asu medzi sibehom a terminom
podania prihlasky na zloZenie skusky sa viaceri Ziadatelia nemohli uchddzat o jej zloZenie, ¢o povaZovali
za umelo vytvorend prekdzku. V predpisanom termine ju vykonali len traja uchddzadi, ktori sa potom
stali profesormi. Z vytvorenia takejto situdcie obviovali okrem referdtu MSANO tieZ Ustredny zviiz &s.
profesorov. Nedspesni zaujemcovia neuspeli ani pri pokuse o vypisanie dodatocného terminu na skis-
ku.® Zial, z archivnych prameniov neviem, aky pocet slovenskych uchddzacov bez skiisky zo slovenciny sa
hldsil na uvedené miesta.

SNA, f. SPS, k. 1, 1921/1, Stanovy Spolku profesorov Slovakov.
T0SNA, f. SPS, k. 1921/1,inv. ¢. 15/1921.
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So slovenskym jazykom, resp. s jeho pouZivanim vo vyucovacom procese na Slovensku saviseli dal3ie
iniciativy spolku. Jeho clenovia povazovali jazyk za jednu z tradi¢nych hodndt predkov, ktord sa pri vstu-
pe do spolku zaviazali rozvijat. Pocas trvania CSR neustale zdraziiovali, aby sa na slovenskych Skoléch
vyucovalo po slovensky, ¢o bola reakcia na Skolsku prax, v ktorej sa uplatfiovala viac spisovna cestina
ako $tatny jazyk — oficidne Ceskoslovensky. Odmietali taktieZ existenciu fiktivneho ceskoslovenského
ndroda, s ¢im tzko siviselo aj odmietanie ceskoslovenského jazyka. Podla vyjadreni v Sborniku Spolku
profesorov Slovdkov (dalej Zbornik Spolku profesorov Slovakov — ZSPS)"" im tento nevyrieSeny moment
vo vyucovacom procese vzdialene pripominal situdciu z raktsko-uhorskej monarchie, ked'sa na Skolach
vyucovalo po madarsky, ¢o brénilo rozvoju slovenského jazyka a tym aj narodnej kultury. Ich vyjadrenia
v tejto otdzke sa postupne zmenili a v 30. rokoch minulého storocia Ziadali odborny dozor nad vyu¢ova-
nim slovenciny a roz3irenie poctu hodin slovenskej literatury na strednych $koldch.

Stanoviskd ¢lenov spolku k jazykovej otazke vyvoldvali viny kritiky. Privrzenci Ceskoslovenskej narod-
nej a jazykovej jednoty z radov ucitelov i verejnosti vyjadrenia SPS k tomuto problému povaZovali za pre-
jav rydzeho separatizmu, ktory podporuje autonémiu Slovenska a moze prispiet k rozvratu republiky.
Clenovia spolku sa usilovali aj o zvy3enie trovne slovenského $kolstva doplnenim jeho Struktdry o vysoki
Skolu technicku a rozsirenie Univerzity Komenského o prirodovedeck fakultu. V roku 1928 Ziadali vytvo-
renie Krajinskej Skolskej rady podla vzoru $kolskej rady, ktord posobila v ceskych krajinach.

Na strankach ZSPS v3ak pocas celej existencie spolku prevazovali ¢lanky s odbornymi témami. Za-
oberali sa sidobymi metddami vyucovania, napr. v USA & v severskyich eurdpskych krajinach. Castou
témou boli porovnania rozdielov v Skolskom systéme a jeho trovne v krajinéch, ktoré vznikli po rozpade
rakiisko-uhorskej monarchie. V pedagogickych a metodologickych vyjadreniach sa opozicnost ¢lenov
spolku stracala. Pre odbornost a konstruktivny postoj sa na nich obracalo ministerstvo Skolstva s po-
Ziadavkami oponovat névrhy osnov pre stredné Skoly roznych typov, Skolského poriadku, klasifikacného
a skusobného poriadku a tieZ pri posudzovani postupnosti krokov reformy v jednotlivych vyucovacich
predmetoch. Clenovia SPS boli autormi viacerych uebnic a napr. préca Jura Hronca z roku 1923 Vyuéova-
nie a vyucovacia osobnost'bola ocenend MSANO ako dielo zostavené podla najmodernejsich sidobych
pedagogickych zasad.

V spektre prejavenych odbornych znalosti clenov SPS je zaujimavy zlomovy rok 1938. Pri zaloZeni a jeho
cinnosti v rokoch 1921 — 1938 sa silno prejavovala opozicnd politicka orientécia, t v3ak nepriamo odzrkad-
lovala mnohé celospolocenské problémy uz od ich vzniku. Po prijati Zilinskej dohody v oktébri 1938 a vzniku
Slovenského Statu v marci 1939 posobil spolok v novych spolocensko-politickych podmienkach. Tie mohli
byt predpokladom na uplatnenie nérodnych a zamestnaneckych ambicii stredoskolskych profesorov, kto-
rych nenaplnenie v prvyich rokoch existencie CSR bolo zakladnou pohniitkou vzniku SPS v roku 1921. Niiteny

"IShornik Spolku profesorov Slovakov bol ¢asopis s celoslovenskou pasobnostou. V prvych rokoch existencie spolku vychddzal patkrat
do roka, niekedy aj ako dvojcislo. 0d Skolského roka 1931/1932 vyslo pocas Skolského roka devit Cisiel. Jeho naklad sa zo 600 kusov
rozsiril na 900. Casopis vacsinou tlacila Slovenskd tlaciaref.
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odchod vacSiny Ceskych ucitelov a profesorov v rokoch 1938 a 1939 vytvoril nové pracovné prileZitosti a,
paradoxne, aj podmienky na uplatnenie predstdv o pracovnej kariére Casti clenskej zakladne spolku.

Po odchode Ceskych pedagdgov sa na mnohych $koldch nevyucovali niektoré predmety, pretoze ve-
denie 3kdl nedokdzalo ndjst prislusné odborné sily. Postupne ich v3ak na strednych 3koldch nahrddzali
slovenski vyucujuci, €asto aj z niz3ich stupfiov Skolského systému. Do 3kl prisli aj ucitelia z oblasti juzné-
ho Slovenska obsadenych Madarskom. Vzniknuty nedostatok vyucujucich sa riesil tiez zlu¢ovanim tried,
¢o v3ak pri pocte casto 50 — 60 Studentov zniZovalo kvalitu vyuchy.™ V roku 1938 a 1939 sa cinnost spolku
na krdtky cas dostala do krizy. Tdto situdciu nespdsobil pokles zaujmu ¢lenov SPS o spolkovi ¢innost, ale
odchod viacerych z nich do sluzieb slovenského MSANO,” ktoré si v tomto obdobi budovalo svoju vnitor-
nd Struktdru. Niektori skaseni stredoskolski profesori z jeho radov sa dostali na vedtce miesta v celom
systéme slovenského Skolstva. V tomto obdobi sa zmenila aj $truktra SPS. Rozdelil sa na $tyri okruhy —
bratislavsky, banskobystricky, Zilinsky a presovsky, ¢o si pravdepodobne vynitili aj izemné zmeny v po-
hranici po roku 1939. Deklarovanym ciefom ich vzniku bolo Usilie o zlepSenie ¢innosti spolku. Vndtorne sa
nadalej clenil na sekcie a komisie. NajaktivnejSou bola v tomto obdobi telovychovnd sekcia, ktoré organi-
zovala celostatne preteky stredoSkoldkov v loptovych hrach, lahkej atletike, lyZovani a pldvani.

Na cele SPS v Skolskom roku 1938/1939, ked'sa konali volby do nového vyboru, stali predseda Anton
Misik a tajomnik Dezider Ursiny. Novy vybor dalej tvorili podpredsedovia Viliam Lenco a Jozef Martinka,
pokladnikom bol Juraj Tatar, zapisovatelom Belo Letz, redaktorom J. Hudec. Jeho ¢lenmi sa stali Pavel
Florek, J. Hrabovsky, Mikula3 Horiidk, Belo Cvengros, M. Novacky, Juraj Arvay a Bruno Ripka.” Vybor mal
tiez desat nahradnikov. Stanovy spolku zaznamenali zmenu neskor, v Skolskom roku 1939/1940. Jeho
¢lenmi, co bol dalsi z paradoxov tejto doby, sa mohli stat aj Neslovaci, nie vSak Madari a Nemci.

Cinnost SPS sa prekvapivo pre ¢lensku zakladfiu uzavrela prave v rokoch existendie slovenského $tétu.
V $kolskom roku 1939/1940 sa stal jeho predsedom Pavol Florek. Na zasadnuti vyboru v Turcianskom
Sv. Martine referoval o pripravdch v¢lenenia spolku priamo do HSLS. Podla Floreka mala HSLS zdujem
vziat vietky zaujmové organizacie v Stéte pod svoje vedenie a kontrolovat'ich ¢innost. Cielom bolo zaistit
Jednotné zdsadné vedenie vsetkych spolkovych prdc prislusnymi orgdnmi Strany”.  Uvedené plany sa stali
skutocnostou po tom, ¢o Snem Slovenskej republiky (SR) prijal v novembri 1940 zakon €. 297 Z. z. 0 slo-
venskych zdujmovych organizacidch. V Skolskom roku 1942/1943 sa uz nekonalo valné zhromazdenie
spolku, pretoZe sa uZ neriadil vlastnymi stanovami. Po tejto zdsadnej zmene zostal nadalej najagilnejsi
spolkovy Casopis, v ktorom prispievatelia riesili didaktické problémy a tieZ otazky, ktoré vyplyvali zo su-
Cinnosti nadriadeného organu — ministerstva a ¢innosti $kol. Ministerstvo upozorfiovalo pedagégov, aby

"2|RMLER, J. Niekolko poznamok k vysledkom klasifikacie v $kolskom roku 1938 — 1940. In Zbornik SPS, ro¢. 19, ¢. 2,5. 22 - 24.

B Predseda spolku Anton Misik bol od decembra 1938 prezididlnym $éfom MSANO. TaktieZ bol predsedom (castinnej spoloénosti
Néstup, podpredsedom Slovensko-chorvatskej spolocnosti a clenom vyhoru Svézu slovenskych sporitelni.

Primérne ani sekundarne pramene mi neumoznili uviest vo viacerych pripadoch celé krstné mend clenov spolku.

5 Zbornik SPS, 1940/1941, ro¢. 20, ¢. 1-2,5.20 - 22.

"Slovenské profesorstvo a zakon o slovenskej pracovnej pospolitosti. In Zbornik SPS, ro€. 22, 1942/1943, €. 1 - 2,5.2.
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sa pri tvorbe clankov do Zbornika SPS zaoberali hlavne didaktickymi otdzkami vyucby a nie spdsobom
riadenia Skolstva, ktoré patri vyhradne do kompetencie ministerstva, hoci zo strany prispievatelov mohlo
ist len o odporicania. Spolok, okrem vplyvu prostrednictvom svojich clenov pracujicich na MSANO, ne-
mal ind moZnost presadit vlastné poziadavky.

V' méji 1942 Snem SR prijal zékon €. 70 o Slovenskej pracovnej pospolitosti, ktory v Zborniku SPS P. Flo-
rek povazoval za,,zdkon zdruZujiici celti slovenskti pospolitost, t. j. vSetkych prislusnikov slovenského ndroda,
ktori sa Zivia prdcou alebo jej vysledkami (penzisti) v ndrodohospoddrskom vyzname slova. Takéto osoby st
povinne organizované, a to podla povahy zdroja a ich vyZivy v Styroch sdruzeniach.”"® Na cele zaujmovych
organizdcif boli spravcovia. SPS sa vélenil do SdruZenia $tétnych a verejnych zamestnancov (SSAVZ). Pat-
rili dofi v3etci zamestnanci Statnej a verejnej spravy, teda aj zamestnanci MSANO, pracovnici Skolskej
a osvetovej spravy. Na ele tohto odboru v ¢estnej funkii stal sprévca P. Florek. Politické zmeny po roku
1938 a 1939 viedli k zéniku samostatnej innosti SPS. Vstupom do SSAVZ ukon¢il svoju dvadsatrocni
¢innost a de jure zanikol.

ABSTRACT
The Problems of Education in Slovakia in 1918 - 1939
as seen by the members of Slovak Professors Club
Lubica Kazmerova

The dynamic construction of school system in Czechoslovakia brought good condition for emergence of
teacher’s organizations. New professional, trade union, national, regional and interest teachers organiza-
tions developed. Small number of high school teachers who were initially members of the Central Union
of Czechoslovak Professors abandoned it and in 1921 created its own organization called Slovak Professors
Club (SPC). There were professional, social and nationalist reasons of their act. The club criticised several
activities of the Ministry of Education and its department in Bratislava in 1921 - 1939. SPC came to an end
in the school year 1942/1943.

(M.H.)

PhDr. Lubica Kazmerova, CSc.
Je vedeckou pracovnickou Historického tstavu SAV v Bratislave. Venuje sa vedeckému vyskumu politic-
kého systému, kultdry, 3kolstva a osobnosti prvej CSR a Slovenskej republiky (1939 — 1945). Je spoluau-
torkou viacerych monografii, napr. Politické strany na Slovensku 1890 — 1989 (zost. Lubomir Liptdk,
Bratislava 1992), Trenéin. Vlastivednd monografia 2 (zost. Milan SiSmis, Bratislava 1997), Kronika
Slovenska 2 (Bratislava 1999), Do pamditi ndroda. Osobnosti slovenskych dejin prvej polovice 20.
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storocia (zost. Natélia Krajcovicova, Slavomir Michalek), Slovensko v Ceskoslovensku (zost. Valerian
Bystricky, Milan Zemko, Bratislava 2004), Dilemy Karola Sidora (spoluautor Milan Katunine, Bratislava
2006), Dejiny Slovenska. Ddtumy, udalosti, osobnosti (editori Miroslav Londdk, Vlasta Jaksicsova,
Slovart, Bratislava 2007), Slovenskd republika 1939 — 1945. Chronoldgia najdéleZitejsich udalosti
(spoluautor Frantisek Cséfalvay, Bratislava 2007). Vedecké a odborné $tudie publikuje v domécich a za-
hranicnych casopisoch. Predndskovou a publicistickou ¢innostou sa venuje popularizacii historickej vedy.
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9. KAPITOLA

Tendencie v spisovnej slovencine
v medzivojnovom obdobi

Pavol Zigo

Kaidé kodifikovand podoba nérodného jazyka ma vychddzat z vedeckého opisu, ktory sa opiera
o funk¢né a stabilné prvky jazykového systému a pini zaroven narodnoreprezentativne a kulttrno-
reprezentativne funkcie. Tym sa kodifikovany jazyk stava sdcastou identifikacie naroda. Osobitnu kapi-
tolu v dejindch slovenského spisovného jazyka tvori medzivojnové obdobie 20. storoia, resp. roky 1918
— 1940. Rok 1918 je pociatoénym medznikom obdobia vzhladom na nové podmienky nérodnej iden-
tifikicie, rok 1940 sa v periodizdcii dejin spisovnej slovenciny uvddza ako medznik kodifikacie, pretoze
v tomto roku vyslo nové vydanie Pravidiel slovenského pravopisu (PSP)." Medzivojnové obdobie dejin
spisovnej slovenciny sa vyznacuje tym, Ze po prvej svetovej vojne doslo k novému deleniu Gzemi a vzni-
ku novych Stétov a k deklarovaniu novych, v porovnani s predchadzajicimi Statopravnymi zriadeniami
odlisnych zésad spolocenského a $tatneho usporiadania. V nadvéznosti na tieto spolocenské zmeny si
treba uvedomit najmd vplyv dvoch vyrazne divergentnych tendencii vo vyvine spisovnej sloveniny. Prva
tendencia sa niesla v duchu pokracujtcich tradicii martinského tzu, v nadvéznosti na vydanie Czambelo-
vej kodifikacnej préce Rukovdt spisovnej reci slovenskej”. Zo systémového hladiska islo v tomto titule
0 osvedcené normotvorné kritérid, ktorymi sa stali jazykové prostriedky publicistiky a beletrie vychd-
dzajlcej v casopisoch, zbornikoch a almanachoch vydévanych Maticou slovenskou. Jazyk tychto tlaci,
nazvany martinsky uzus, bol zaciatkom 20. storocia urcujlcim faktorom vyvinu spisovnej slovenciny.
Rozhodujticim kritériom bola pren jazykova prax a jazykové prostriedky maticnych casopisov Slovenské
pohlady, Ndrodné noviny a literatry vydévanej Knihtlaciarskym Gcastindrskym spolkom. Jadrom martin-
ského tzu bola re¢ povodnych Martincanov zo 60. a 70. rokov 19. storodia. Kodifikacny charakter svojej
Rukoviiti spisovnej reci slovenskej zdoraznil S. Czambel v predslove takto: ,,Rukovdt” je pre takych,
ktori vedia po slovensky hovorit a chcti vediet pisat. Stredoslovdk, ktory vyslovuje dvojhldsky ia, ie, iu, 6, bez
vsetkych priprav méZe vziat Rukovdt do ruky, lebo sti v nej pravidld osnované na strednom ndredi slovenskom.

' Pravidld slovenského pravopisu s pravapisnym slovnikom. Tlacou knihtlaciarne Knihospolu v Ziline. Vydala Matica slovenskd, 1940.
2 (ZAMBEL, Samo. Rukovt spisovnej reci slovenskej. 1. vyd. Martin 1902, Knihkupecko-nakladatelsky spolok, 2. vyd. 1915, 3. vyd.
1919.
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Ale prislusnikom ndre(i a podre(i, v ktorych niet dvojhldsok ia, ie, iu, 6, alebo v ktorych sa vyslovuje dz a ¢ m.
pisaného d'a t (dzakovac m. dakovat!), treba ndleZite sa pripravit. Oni, ak majti potrebu, chut'a vélu osvojit'si
spisovnd rec slovenskd, nech predovsetkym citavajui také novsie knihy, ktoré st sprdvne po slovensky pisané.
Pre nich sa len potom hodi ,Rukovdt”. V ,Rukovdti’ je vsetko, ¢o toho casu treba vediet z pravopisu a gram-
matiky spisovnej rei slovenskej. ,0bsah’, ktory nasleduje po predmluve, ukazuje, kde co treba hladat. Vo
veciach, o ktorych nenajdes tpravy, ani zdsadnej, opieraj sa o vlastné podrecie. , Abecedny ukazovatel’, na str.
303 — 372, ukazuje, ako sa jednotlivé slovd piSu alebo uhybuju a inymi slovami viaZu. Kto hladd v iom, nech
nespusta s ocii, Pripomenuti’, vytlacenych na str. 304.

Druhd tendencia vyvinu spisovnej slovenciny v medzivojnovom obdobi inklinovala k vtedaj3ej oficidl-
nej Statnej politike o dvoch variantoch spolocného ceskoslovenského jazyka a vyplyvala z deklarovania
jedného spolocného — ¢eskoslovenského néroda, ktory pouziva jeden — ceskoslovensky jazyk, ktory md
dva varianty: Cesky, pouzivany na tzemi po Cesky hovoriaceho obyvatelstva — a slovensky, pouzivany
na zemi po slovensky hovoriaceho obyvatelstva. Tato druhd tendencia v oblasti kodifikdcie spisovnej slo-
venciny nevychddzala zo spomenutych overenych kritérii a prejavovala sa vydavanim zékladnych ucebnic
slovenského jazyka. Medzi prvé takéto ucebnice s dorazom na ortografiu patri Slovenskd mluvnica so
zvildstnym zretelom na pravopis, ktori v roku 1919 vydal Jan Damborsky (1880 — 1932).* Ucebnica
vysla v prepracovanych a rozsirenych vydaniach v rokoch 1920, 1921, 1924 a posledné vydanie z roku 1930
vyslo pod ndzvom Slovenskd mluvnica pre stredné skoly a ucitelské tistavy. Nedomdci povod Dam-
borského kodifikacnych snah ilustruji kratke tematické morfémy pri slovesach typu tres — trem, trpet,
krétke podoby slov typu konec, venec, v ortoepii sa zavadza pri vyslovnosti hlasky v po samohlaske a pred
spoluhldskou, resp. na konci slova podoba s f (typ krf, slifka). Takéto chépanie kodifikdcie a spisovného
jazyka vyvolalo celkom prirodzent obrannii reakciu Casti slovenskej inteligencie. Osobitnti vinu nespo-
kojnosti zo strany vac3iny slovenskej inteligencie vyvolalo najma vydanie prvych Pravidiel slovenského
pravopisu v roku 1937°.

Najvacsim nedostatkom prvej polovice medzivojnového obdobia bola nizka roveri odborného Stylu.
Z tychto nedostatkov funkénej diferencidcie sloveniny sa zaciatkom 20. rokov zrodila koncepcia, podla
ktorej sa jazykom odbornej komunikdcie mala stat cestina. Tym sa oslaboval nérodnoreprezentativny
charakter sloveniny a ako kazdd akcia vyvoldva reakciu, tak sa aj slovencina napriek uvedenym tenden-
cidm dalej kultivovala, nadobudala primerant funkéni diferencidciu a mohla v neZiclivej situdcii odolavat
bohemizacnym snahdm. Vseobecne uznévanou skuto¢nostou na zaciatku medzivojnového obdobia bola
vysoké uroven umeleckého $tylu. Nevyhovujtca bola viak funkénd diferencidcia slovenciny opierajica

3(ZAMBEL, ref. 2.

*Autor v nej vychddzal z prvého vydania Czambelovej Rukovaiti spisovnej reci slovenskej z roku 1902. Charakterizuju ju historické
exkurzy, v ktorych sa autor opieral o ceskd gramatiku a dejovym vychodiskom jeho koncepcie bola oficidina tedria o jednotnom
Ceskoslovenskom jazyku.

S Pravidld slovenského pravopisu s abecednym pravopisnym slovnikom. Praha 1931, Nékladom Statneho nakladatelstva v Prahe, Matica
slovenska.
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sa 0 stav spred prvej svetovej vojny: nebola dostatocne vypracovana odborna terminoldgia, kritéridm
spisovnosti nevyhovovala cast lexikdInych a syntaktickych prvkov v oblasti vetnej a sivetnej syntaxe.

Prvé PSP v roku 1931 pripravila na vydanie komisia jazykového odboru Matice slovenskej v podobnom
spracovani a rozsahu a v podobnej tprave, v akej vy3li iradné Pravidld ceského pravopisu. Autori PSP
uviedli, Ze sd,,si plne vedomi nedostatkov prvého vydania diela” a ze nadvazujd ,na pravopisni a jazykovi
tradiciu, akd sa vyvinula na Slovensku v minulom stoleti a na zaciatku ndsho stoletia”.* Na toto prvé vydanie
reagovala osobnost, ktord vyrazne zasiahla do kodifikacnych snah 30. a 40. rokov, Henrich Bartek (1907
—1986). V recenzii uverejnenej v Sborniku Matice slovenskej’ zhodnotil kodifikacné zasady Vaclava
Vézneho pri charakteristike PSP slovami:,,Zpomedzi mnohych zmien treba pokladat za sprdvne najmii tieto:
ddsledné fonetické pisanie perfektivovacich predpdn s- a z-, zrusenie vynimék, akymi bolo pisanie slov ztrata,
zkuska,... prdve tak oprdvnené je i pisanie slov typu alsasky s jednym s, sem patri i sat miesto etymologického
ssat a Cislovky dvacat, tricat (hoci v slove preca mohlo ostat -ds-).” H. Bartek dalej uviedol, Ze komisia v Pra-
vidlach riesila aj pisanie cudzich osobnych a miestnych mien, ktorych pisanie je raz etymologické, raz
fonetické, no ,odstrdnilo sa nelogické skloriovanie slov katechizmus, katechizmusu miesto sprdvneho kate-
chizmus, katechizmu”, v slovéch so skupinou st komisia urcila podla vyslovnosti, kedy sa mé pisat 3t (3tat,
Student, inStrument a pod.), kedy je kodifikované pisanie st (stagndcia, protest, testament). ® Kodifikacné
principy, ktoré vak H. Bartek vo svojej recenzii odmietol, sa tykali najmd dvojtvarov typu krizok/krizek,
praSok/pradek. Odmietavy postoj zaujal aj k tym prvkom lexikéIneho systému, ktoré odrazali dsledky
starsich hlaskovych zmien: ,,...len obidenim Zivej reci mohly sa dostat do slovnika slovd: rvd¢, rvat, Ihdt, Ihdr,
lva (namiesto leva)”®. V oblasti kodifikacnej delimitacie hodnotil Bartek dvojtvary sloboda — svoboda,
debna — bedna, laket — loket, rakyta — rokyta, barva — farba, zas — zasa — zase, blacha — plech odmie-
tavo a z hladiska kodifikcie sa odvoldva na starsie lexikografické pramene a delimitacné kritérid (Antona
Bernoldka). V oblasti lexiky uvedieme aspo slova zbyt (= ostat), myslivec (= polovnik), smycec (= slak),
Zvykat (= zuvat), syrovdtka (= srvétka), ktoré Bartek hodnotil ako ,neslovenské”.”

Reakciou na vydanie tychto PSP sa po ich podrobnej analyze stal zvyseny zdujem o dobrd slovencinu,
ved'kladny postoj k tomuto vydaniu zaujala len cast slovenskej inteligencie, hlasistov zdruzenych okolo
Casopisu Pridy a predstavitelia vtedajej Ceskej inteligencie, pdsobiaci na slovenskych Skolach a v dra-
doch. Rozsiahle polemiky ovplyvnili aj vtedajsie osobnosti slovenského narodného Zivota — Martin Razus,
Jozef Ciger Hronsky a Andrej Hlinka a ostry spor o charaktere PSP vyvrcholil 12. méja 1932 na valnom
zhromazdeni Matice slovenskej ich definitivnym odmietnutim. Na tomto zasadnuti bol novy vybor Mati-
ce slovenskej pod vedenim Jozefa Skultétyho povereny opravit, resp. pripravit opravené vydanie PSP.

Tamze, Uvod.

"BARTEK, Henrich. Pravidla slovenského pravopisu. In Slovenské pohlady, 1931, roc. 49, s. 579 — 586.
8Tamze.

BARTEK, ref. 7, . 581

10statné priklady pozri BARTEK, ref. 7, 5. 583 — 584.
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Vydanim PSP z roku 1931 sa tak vyrazne zacal uvedomovat konflikt medzi kodifikovanou podobou
slovenského jazyka a jeho formou, ktord bola vysledkom spontdnneho vyvinu v predchddzajticom vy-
vinovom obdobi. Priciny tohto konfliktu boli vnitorné aj vonkajsie. Vonkajsie priciny vyplyvali zo spo-
menutého deklarovania spolo¢ného Stétu, jedného Ceskoslovenského néroda a jedného — aj ked dvojva-
riantného — Ceskoslovenského jazyka. Mali oporu aj vo vndtornych pri¢inach rozporu — v nevyhovujlicom
rozsahu a hibke vedeckého vyskumu slovenciny. Preto sa kodifikécia spisovnej slovenciny nemohla opie-
rat o spolahlivé vychodisko a nemohla byt ani tplnd. A tak z podnetu Matice slovenskej zacal v roku 1932
vychddzat prvy lingvisticky orientovany casopis — Slovenskd rec, ktorého zakladatelom a redaktorom bol
H. Bartek. Casopis vznikol z potreby a z vedomia, Ze prispevky s jazykovednou problematikou sa dovtedy
v osobitnom periodiku nepublikovali. Zdvaznejsim argumentom na jeho vyddvanie v3ak boli poznatky
0 klesajucej trovni jazykovej kultiry, snaha o odstranenie neziaducich nedomdcich prvkov z jazyka a sna-
ha o zachovanie kontinuity s mati¢nymi a martinskymi tradiciami.

V Slovenskej reci sa uverejiiovali clanky, ktoré mali poukdzat na spravnost domacich vyrazov, odstrario-
vat'rozkolisanost normy vyvolanej vonkajsim vplyvom aj vydanim pravidiel z roku 1931." Tieto prispevky
mali posilnit aj uvedomovanie si vztahu etnicity Slovakov a ich spisovného jazyka a mali zabrénit ne-
Ziaducemu prenikaniu bohemizmov, ale aj archaizmov do slovenskej spisovnej lexiky.

Vyznamny podiel na formovani spisovnej slovenciny a na priprave nového navrhu pravidiel slovenskeé-
ho pravopisu mal Henrich Bartek, ktory vtedy posobil ako referent Jazykového odboru Matice slovenskej.
Sprdva Matice slovenskej predloZila novy ndvrh pravidiel 22. marca 1939 — 8 dni po vzniku Slovenskej
republiky — na schvélenie ministrovi Skolstva a ndrodnej osvety Jozefovi Sivékovi v presvedceni, Ze v ta-
kejto spolocenskej a aj jazykovej situdcii bude schvalovaci akt spontanny. Koncom aprila sa predstavitelia
Matice slovenskej pod vedenim J. Skultétyho na prijati u ministra J. Sivaka dozvedeli, ze matiény névrh
pravidiel ministerstvo neschvdlilo a na zdklade ndvrhu univerzitnej komisie Ziadalo zmeny. Univerzitnd
komisia, ktorej ¢lenmi boli Jn Stanislav, Ludovit Novak, Andrej Mréz a Daniel Rapant™, kvalifikovala n-
vrh ako prili$ puristicky. Na zaklade jej pripomienok povodny text navrhu upravil Anton Augustin Banik
avtakejto upravenej podobe pravidld vysli v roku 1940. Argumentom na odmietnutie pdvodného navrhu
pravidiel z roku 1939 bolo aj ,tvrdenie”, Ze Slovensko bolo sice v tom ¢ase samostatnym Stdtom, zo zné-
mych pricin sa vSak nemohlo prostrednictvom jazyka — odstrafiovanim nedomdcich prvkov, bohemiz-
mov a najmd germanizmov v pripravovanom ndvrhu kodifikdcie — dostat do konfliktu s Nemeckom.

Hlavnym zmyslom a pozitivnym znakom ndvrhu novych pravidiel z roku 1939 bolo zjednotenie kon-
cového -i v -ovych participiach vo vSetkych rodoch. Vo vydani Pravidiel slovenského pravopisu z roku
1940 sa v3ak potvrdila zasada pravidiel z roku 1931,% podla ktorej sa I-ové participid v spojeni s muzskymi

" Pravidld slovenského pravopisu s abecednym pravopisnym slovnikom, ref. 5.

128VAGROVSKY, Stefan — ZIGO, Pavol. O pravopisnej koncepcii neschvalenych Pravidiel slovenského pravopisu z . 1939. In Slovenské
re¢, 1994, r0¢. 59, ¢. 2,5.98 — 103.

 Pravidld slovenského pravopisu s abecednym pravopisnym slovnikom, ref. 5,s. 71.
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Zivotnymi substantivami pisali s makkym - (typ chlapi robili), v ostatnych pripadoch sa podla vtedajdej
normy pisalo -y (Zeny hrabaly). Dalsim rozdielom pravidiel z roku 1939 v porovnani s pravidlami z roku
1940 bolo pisanie predpon s-, s (0)-, z-, zo- v zhode s vyslovnostou: podla pravidiel z roku 1939 sa pred
znelou spoluhldskou a pred samohldskou zavddzalo pisanie predpony z-, zo-, pred neznelou spoluhldskou
sa zavddzalo pisanie predpony s-. Pravidld z roku 1940 sa pri pisani predpon s-, z-, so-, zo-, resp. pri pisani
predloZiek s, z so, zo opierali o vyznamové kritérium: ak islo o vyznam ,shora nadol alebo vébec odkialsi
precz povrchu” (napr. spadntit, svrhnut, shodit), vo vyzname spolu, dovedna (napr. sbliZit sa, sloZit, slepit,
vokalizovand podoba sopndt, sohnat). Predpona s- sa takisto zaviedla v slovach pribuznych so- (napr.
sberat' podla sobrat, shon podla sohnat'a pod.). Predpona z- sa v pravidlach z roku 1940" zaviedla v pri-
padoch, ak islo o vyznam odluky (napr. zbehnit, zriect). V zhode s vyslovnostou sa pouzivala predpona
s- alebo z- vtedy, ak ,sloZenina s povodnou predponou z- md vyznam urobit, stat sa tym, alebo vykonat'to,
o znamend slovo zdkladné”, napr. schudnit, skrdtit, skalit, - zbit, zbeliet, zborit, resp. vokalizovand podoba
zobracat, zogriat, zomriet. DalSie zésady pri pisani predpén s-, z- sa uplatfiovali aj pri pisani , niektorych
rovnako vyslovenych slov, rozdielnych vyznamom i pdvodom™”: sbeh (sbeh Iudi) — zbeh (vojensky zbeh),
sbijat’ (bit dovedna) — zbijat (zbijat ako zbojnik), sndsat (dovedna, nadol) — zndsat, zndsat sa (krivdu),
srezat (prutik zo stromu) — zrezat (secku) atd"

V ndvrhu pravidiel z roku 1939 sa navrhovalo pisanie predloZiek s, so s instrumentélom, s genitivom
zasa len predloZiek z (z0). Pravidld z roku 1940 toto pravidlo kodifikovali ind¢: predlozka so sa uplatio-
vala s genitivom, akuzativom aj instrumentalom. Na to, ¢i sa v genitive singularu mala pouZit predlozka
s, resp. z, mal vplyv protikladny vyznam otdzky: ak sa na protikladnt otézku dalo odpovedat pouzitim
predlozky na + akuzativ (napr. na pole, na vrch, na nebesia), v genitive sa pouzivala predlozka s (s pola,
svrchu, s nebies), ak sa na protikladnd otdzku vo vyzname kam? dalo odpovedat spojenim predlozky do +
genitiv (napr. do izby, do domu, do komory), v zékladnom vyzname smeru sa mala pouZit predlozka zo +
genitiv (zizby, zdomu, z komory).

Predchédzajuce priklady st svedectvom jednoduchosti nédvrhu pravidiel z roku 1939, ktory sa opieral
o formélIne, resp. znelostné kritérium pri pisani predpdn. Jazykova prax ukdzala, Ze predikcia kodifikato-
rov, ktori pripravovali pravidla z roku 1939, vychddzala zo spolahlivych kritérii s dominujticou funkénos-
tou a zrozumitelnostou.

Presvedcivou argumentdciou samostatnosti slovenciny z vyvinového hladiska, ako aj z hladiska spo-
locenskej situdcie prvej polovice 30. rokov a teda aj vo vztahu kodifikovanej podoby slovenciny k sloven-
skému nérodu, t. j. postihnutim znakov etnicity, sa stala praca vtedajsieho referenta Jazykového odboru
Matice slovenskej Ludovita Novaka Jazykovedné glosy k ceskoslovenskej otdzke.” V' Novakovej praci

" Pravidld slovenského pravopisu s pravopisnym slovnikom. Tlacou knihtlaciarne Knihospolu v Ziline. Vydala Matica slovenska, 1940, s. 54.
Tamze, s. 55.

Tamze.

VNOVAK, Ludovit. Jazykovedné glosy k ceskoslovenskej otdzke. 1. vyd. Martin 1935, Matica slovenska.
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iSlo okrem sihrnného autorovho vykladu ceskoslovenskej otdzky vyuzitim jazykovednych argumentov
najmd o charakteristiku samostatného postavenia slovenciny v novej spolocenskej situdcii po vzniku
Ceskoslovenskej republiky (CSR). Novék razne odmietol koncepciu zjednocovania slovenciny s ¢estinou
postupnym ,syntetickym splynutim slovenciny a Cestiny” slovami: , Takéto a podobné ndhlady, vyslovované
a rozsirované, bohuZial, niekedy dokonca aj jazykovedcami, nielen sociologmi, st z jazykovedeckého stano-
viska naprosto neudrZatelné.”® Tieto presvedcivé a pravdivé Novakove argumenty nemozno spochybrio-
vat. Velky tlak, ktory v medzivojnovom obdobi oslaboval hranice medzi slovencinou a cestinou a oslabil
vnimanie etnicity Slovakov a osobitosti ich jazyka vo vtedajsom Ceskoslovensku, bol viak aj ddsledkom
zahranicnopolitického tlaku. Z medzinarodného hladiska sa totiz CSR od svojho vzniku roku 1918 az
do rozpadu v marci 1939 vnimala ako jeden subjekt medzindrodného préva.

Kodifikdcia pravidiel z roku 1940 postupne po roku 1945 stracala funkénost a vznikla potreba zhodno-
tit platnd pravopisnd normu a pripravit novd kodifikaciu. Zdmerom pripravovanej reformy pravopisu bolo
zbavit ortografickd normu nefunkcnych a nedstrojnych prvkov a na navrh L. Novéaka uplatnit v kodifikdcii
fonematicky systém. Zéklady pravopisnej reformy zdovodnili v roku 1948 v osobitnej brozire 0 reforme
slovenského pravopisu Jan Horecky a Eugen Pauliny (okrem tychto autorov a L. Novdka zastévali refor-
mu napr. aj Jozef Orlovsky a Stefan Peciar). Vedeckd argumentacia viak z ideologickych pricin nebola pri-
jata. V roku 1953 vysli nové Pravidld slovenského pravopisu.” Touto kodifikaciou sa zjednotilo pisanie
koncového -i v I-ovych participiach vo v3etkych rodoch. Tento princip® je obnovenou Bartekovou poZia-
davkou, ktord uverejnil v prvom rocniku Slovenskej reci* a ktord uplatnil aj v nvrhu pravidiel z roku 1939.
Dal3im rozdielom pravidiel z roku 1953 v porovnani s dovtedajsimi pravidlami z roku 1940 bolo pisanie
predpdn s-, 5(0)-, z-, zo- v zhode s vyslovnostou: podla pravidiel z roku 1953 sa pred znelou spoluhlaskou
a pred samohldskou zavédza pisanie predpony z-, zo- pred neznelou spoluhlaskou sa zavédza pisanie
predpony s- (tlto zdsadu obsahoval aj névrh pravidiel z roku 1939). Vo vydani pravidiel z roku 1953 sa
kodifikovalo pravidlo o pisani predloZiek: predlozky s, so sa spdjaju s inStrumentalom, predlozky z zo
s genitivom.2 Neskorsi vyvin, ktory vyustil v roku 1968 aj do Gpravy pisania slov zbor, zjazd, zvéz, zvitok
(s0.2) a do zjednotenia poddb zprdva — sprdva do podoby sprdva, poukazal na opodstatnenost povodné-
ho Bartekovho ndvrhu pravidiel z roku 1939. Spolocenskd prax a vydanie novych pravidiel z roku 1953
napokon ukdzali, Ze Bartekov névrh pravidiel z roku 1939 bol opodstatneny a bol vyraznou snahou o to,
aby spisovna slovencina vo svojej kodifikovanej podobe obsahovala potrebné mnoZstvo distinktivnych
znakov, bola v tom case dostojnym narodnoreprezentativnym a ndrodnointegracnym initefom a zbavila
sa vzorov, ktoré jej vndtila medzivojnova spolocenska situdcia.

8Tamze, s. 237.

" Pravidld slovenského pravopisu s pravopisnym a gramatickym slovnikom. Red. S. Peciar. Bratislava 1953, Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied.

OTamze, s. 5.

ZSlovenska rec, ro¢. 1,1932, 5. 56 — 57.

2Jvddza sa v navrhu Pravidiel slovenského pravopisu z roku 1939, s. 9.
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0tom, Ze platné kodifikdcie spisovnej slovenciny z medzivojnového obdobia, t. j. vydania PSP z rokov
1931 1940, nespinali kritéria kodifikécie a nepostihovali vietky atribity narodného jazyka, niet pochyb.
Prijatelnou kodifikovanou podobou slovenciny s ohladom na vsetky kodifikacné kritéria, nadvaznost
na predchddzajuci vyvin, prospektivitu a postihovanie vztahu medzi kodifikovanym jazykom a etnicitou,
t.j. pouZivatelmi vo verejnom styku, bol préve Bartekov neprijaty navrh pravidiel z roku 1939. Skoda, Ze
jeho odmietnutie ovplyvnili osobné spory medzi jeho autorom a niektorymi clenmi univerzitnej komisie,
posudzujticej navrh. Spravnost navrhovanej pravopisnej reformy z roku 1939, ktord sa uplatnila vo vydani
pravidiel z roku 1953, overila a potvrdila jazykovd prax. Funkénost Bartekovho navrhu dokazuje aj skutoc-
nost, 7e tento zaklad kodifikdcie pretrval v slovenskom spisovnom jazyku dodnes.

ABSTRACT
The Tendencies in Standard Slovak Language
during the Inter-war Period
Pavol Zigo

The inter-war period is a distinctive chapter in the history of standard Slovak language. The author deals
with two sharply divergent tendencies in the development of standard Slovak language: The first one
followed the footsteps of the so called Martin custom and Czambel’s codifying work Rukovdt spisovnej
recislovenskej [The Handgrip of Standard Slovak Language] (1902, 1915, 1919). The second tendency was
connected with the official state policy of one common (zechoslovak nation which used one Czechoslovak
language. This language had two variants: Czech, used on the territory with the Czech speaking popu-
lation and Slovak, used on the territory with the Slovak speaking population. According to this second
tendency, the first rules of the Slovak orthography were published in 1931. They were rejected by the
Slovak cultural society for their Bohemian tendencies. H. Bartek came with a new proposal of the rules
for Slovak orthography in 1939, but it was rejected by a Comenius University commission (J. Stanislav, A.
Mrdz, L. Novak and D. Rapant). The members of the commission authorized A. A. Bandk to prepare new
set of rules. Their publishing in 1940 proved to be disfunctional. The codification of orthography in 1953
proved functionality of Bartek’s proposal from 1939. The praxis showed his proposal was right and even
today it is still the cornerstone of standard Slovak language.

(M.H.)

Prof. PhDr. Pavol Zigo, CSc.
0d roku 1977 pdsobi na Katedre slovenského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratisla-
ve, Specializuje sa na dejiny jazyka, dialektoldgiu a slavistiku. Absolvoval pracovné a prednaskové pobyty
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vo Viedni, Grazi, Klagenfurte, Lublane, Zahrebe, Zadare, Belehrade, Novom Sade, Sofii, Ochride, VarSave,
Krakove, Katoviciach, Budysine, Budapesti, Kyjeve, Moskve, Thilisi, Minsku. Je ¢clenom Medzindrodnej
komisie pre Slovansky jazykovy atlas pri Medzindrodnom komitéte slavistov, clenom redakénych rad
zhornikov Eslavistica Complutense (Madrid), Obsceslavianskij lingvisticeskij atlas (Moskva) a ¢aso-
pisov Slovenskd re¢, Jazykovedny Casopis (Bratislava). Napisal monografie Kategéria casu v slovenskom
jazyku (Bratislava 1997), Dejiny spisovnej slovenciny (Bratislava 2002, 2006, spoluautor), Principy
stavby, vyvinu a fungovania jazyka (Bratislava 1999, spoluautor), Principy jazyka (Bratislava 2003,
spoluautor), Slovansky jazykovy atlas (zv. 2, VarSava 1995, zv. 4a, Skopje 2003, zv. 4. b, Z&hreb 2006,
zv. 5, Moskva 2008, spoluautor), Slovacicum (Bratislava 2004, zostavovatel, spoluautor), Slovensko
(Bratislava 2006, zostavovatel, spoluautor), autor vySe 80 vedeckych Studii v domécich a zahrani¢nych
zhornikoch a ¢asopisoch.
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10. KAPITOLA

Knihy a spolocnost
na medzivojnovom Slovensku*

Jaroslava Rogulova

Po skonceni prvej svetovej vojny a v medzivojnovom obdobi sa v dosledku posobenia politickych, eko-
nomickych, naciondinych i kultdrno-spolocenskych Cinitelov v mnohych oblastiach Zivota slovenskej
spolocnosti uskutocnili déleZité premeny. Tento prispevok je drobnou sondou do tejto problematiky
prostrednictvom Specifickej oblasti — knizného obchodu, vydavatelskej a nakladatelskej cinnosti, propa-
gdcie, reklamy a distribdcie knih, spdsobov ich predaja ¢i zdujmu obyvatelStva o jednotlivé knizné tituly.
Knihy ako obchodny artikel a kupujuci €i Citatelia, ktorym bol tento tovar urceny, si hlavnym predmetom
prvej Casti tejto Stddie, pricom v jej druhej ¢asti som sa na pozadi zakladnych vytycenych okruhov pokdsi-
la skiimat; ¢i a ako sa tieto skutocnosti premietli do vztahu slovenskej verejnosti ku knihdm v sledovanom
obdobi. Ciefom toho prispevku nie je vycerpavajico pribliZit tdto velmi rozsiahlu latku, ale poskytnit
malti mozaiku zo Zivota spolocnosti a nacrtnit niektoré problémy v tejto oblasti.

Vymedzenie okruhov a hladanie odpovedi na sformulované otazky kladie zvlastne ndroky na vyber
a pouZzitie prameniov. 0 kniznom obchode alebo o vztahu spolonosti ku knihdm ako takym sa na Sloven-
sku nezrodila publikdcia ani $tudia, nemame k dispozicii ani celkové evidencie predaja knih. Dostupny
materidl sa zaoberd zvac3a vyvinom slovenskej literatdry, ktord je mimoriadne prinosnou, aviak v danej
problematike skdr dopInkovou pramennou bazou. Rovnakd funkciu plnia aj dobové ¢i v uplynulych desat-
ro¢iach vydané retrospektivne bibliografické sipisy literatdry z rokov 1918 — 1938 a tatistiky, ktoré ndm
priblizujd predov3etkym stav vo vydavani kniznych titulov. ZvI&st zaujimavé si bibliografie vypracované
a vydané Maticou slovenskou v 80. rokoch." Prinosny material obsahuje casopis Knihkupec a papiernicky
obchodnik (1920 — 1928), ktory pribliZuje niektoré problémy knihkupeckej Zivnosti na Slovensku. Infor-
mécie o kniznom predaji, o obchodnej a distribucnej Cinnosti vydavatelstiev, ich koreSpondenciu s poli-

*Stidia bola vypracovand v rimdi projektov VEGA €. 2/6205/8: Slovenska spoloénost 1918 — 1939 (medzindrodné a vnitropolitické
aspekty) aVEGA €. 2/0122/09: Obcianska spolocnost na Slovensku pocas 1. CSR. (V§voj na demokratickej baze a vonkajsie a vniitor-
né vplyvy demokratického, autoritativneho a totalitného typu).

"Napr. Bibliografia slovenskych knih 1919 — 1938, zv. 3. Martin 1980, Matica slovenska; Bibliografia cldnkov zo slovenskych novin
a casopisov za roky 1918 — 1945. Martin 1986, Matica slovenské a iné.
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cajnymi organmi, Udaje o zakdzanych knihach ¢i o niektorych nekalych praktikach stvisiacich s tymto
biznisom mozno ziskat vo fondoch Slovenského narodného archivu v Bratislave. Tu som nasla mnoho pri-
kladov, epizdd ¢i drobnych pripadov zo Zivota, ktoré pribliZili praktické stranky knizného obchodu na Slo-
vensku. Podobné drobnosti dokreslujuce tito tému poskytla aj dobova tla¢, ktord v rubrikdch venovanych
kultdre ¢ umeniu obsahovala informacie o knihdch alebo ohlasy na niektoré vydané tituly. Zaujimavy
materidl poskytuju aj prace slovenskych spisovatelov, napr. Dobroslava Chrobdka, ktory reflektoval nielen
literdrne, ale aj spolocenské aspekty vydavania knih ¢i spomienkové prace predstavitelov slovenského
spolocenského a kulttrneho Zivota ako napr. Jana Smreka ¢i Tida GaSpara.

l. Podnikanie v oblasti kniznej kultury
Podnikanie s knihami na Slovensku v medzivojnovom obdobi sa riadilo ustanoveniami Zivnostenského zako-
na . 259 z roku 1924, ktory Zivnosti rozdelil do troch skupin. Prvou boli remeselné, ktoré si vyZadovali vzde-
lanie v prevadzkovanej Zivnosti, pricom do tejto skupiny z knihovnickeho obchodu nepatrili Ziadne. Druhou
boli koncesované, ktoré na svoju innost potrebovali pecidine povolenie a z oblasti knih sem patrili Zivnosti
zaoberajtice sa mechanickym alebo chemickym rozmnoZovanim literdrnych diel, teda predovsetkym knih-
tlaciarne. Zvlast vyaté z tejto kategérie boli knihkupectva a antikvarity, ktoré spolocne s nakladatelskou
a vydavatelskou cinnostou patrili do tretej kategdrie — medzi slobodné Zivnosti. Na ich prevadzkovanie bolo
potrebné ohlasit tito Zivnost na prislusnom trade a predlozit potvrdenie o zaplateni inkorporacnej dane.2
Priich pripadnych postihoch sa uplatiovali tlacové a cenziine zakonné ustanovenia vztahujtice sa na jed-
notlivé literdrne diela & na ich distribuciu. Toto rozdelenie Zivnosti v suvislosti s kniznym obchodom a hlavne
fakt, Ze vydavatelskd a nakladatelska cinnost nepotrebovala koncesiu, kritizovali rozli¢né instittcie i jednot-
livci. Ceskoslovenské organizacie zaoberajtice sa rozsirovanim knih poukazovali v tejto stvislosti na velkd
benevolenciu dradov, ¢o spdsobilo, Ze ,stav knihkupecky a nakladatelsky... stal sa pristupnym i nekvalifiko-
vanym prizivnikom, za ktorych ¢innost nemdZeme byt zodpovedni.” Roku 1925 verejnosti adresovali vyzvu,
v ktorej stélo: ,Obchddzajte firmy, ktoré napriek vietkej nasej snahe ddvaji sa do sluZieb i nadalej propagova-
niu Spatnej literatdry. Bojujte s nami proti plevdm v literatire, nezablidajte vsak na knihu dobrti a podporujte
ju pri kaZdej vhodnej prileZitosti.” Zaradenie knihkupectva medzi slobodné Zivnosti kritizovala aj redakcia
Casopisu Knihkupec a papiernicky obchodnik a pozadovala, aby bola zaradend medzi koncesované Zivnosti

27ivnostensky zakon pre Slovensko a Podkarpatskd Rus ¢. 259 z 10. 10. 1924. Sbirka zdkonii a nafizeni Republiky Ceskoslovenské,
1924. Praha 1925; HALLON, Ludovit. Priciny, priebeh a dosledky Strukturalnych zmien v hospodérstve medzivojnového Slovenska. In
Slovensko v Ceskoslovensku 1918 — 1938, . 293 — 364.

*Knihkupec a papiernicky obchodnik, 1. 2. 1925, €. 3, roc. 6, s. 1 — 2; Slovensky ndrodny archiv (dalej SNA), fond (dalej f.) Policajné
riaditelstvo (dalej PR), karton (dalej k.) 322, ¢. 13532.

*Knihkupec a papiernicky obchodnik, 15.9.1924, ¢. 18, ro¢. 5, 5. 4.

5CHROBAK, Dobroslav. Propagovanie a podporovanie slovenskej literdmej tvorby. In Cesta za umenim. Bratislava 1957, Slovensky spi-
sovatel, s. 173 a nasl.
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rovnako, ako to bolo v zapadnej casti republiky.* Podla Dobroslava Chrobaka pri tejto podnikatelskej aktivite
chybali presne urcené opatrenia, ¢o spdsobovalo, Ze knihy mohol de facto vydavat ktokolvek.?

Nakladatelska a vydavatelska cinnost

Podla sihrnnych tdajov roku 1919 bolo na Slovensku 47 knihkupcov a spolkov, ktoré sa zaoberali rozsiro-
vanim knih.® Vydavatelskej a nakladatelskej cinnosti sa venovali slovenski Zivnostnici a ich podniky, ktoré
zacali svoju cinnost v minulosti a zachovali si kontinuitu, alebo vznikali nové slovenské podniky, z ktoryich
niektoré si vybudovali dobré meno a ich cinnost pretrvala niekolko desatrodi. Z prvej skupiny mozno spo-
menUt niekolko podnikov. Knihtlaciarsky castinarsky spolok v Martine (KUS, 1869 — 1949, vydavatelstvo
a knihtlaciaren) do prevratu 1918 rozsiroval najviac knih na Slovensku a popri vlastnych knihach distribuo-
val aj knihy inych vydavatelstiev. Do roku 1936 bol aj vydavatelstvom, no sistredoval sa hlavne na tlacenie
knih pre iné podniky. Medzi dal3ie vyznamné predvojnové vydavatelstva patrili Tranoscius (1898), Spolok
Sv.Vojtecha (1870), Bezova knihtlaciaren a nakladatelstvo v Trnave (1888 — 1952), Filip Machold v Banskej
Bystrici (1830 — 1942), tlaciaren a vydavatelstvo Daniel PaZicky na Myjave (1906 — 1950) a iné.

Po prevrate popredné miesto vo vyddvani knih na Slovensku patrilo Matici slovenskej, ktora obnovila
svoju ¢innost v roku 1919 a toto bolo jednou z jej najhlavnejsich tloh. Z novych podnikov, ktoré si v na-
kladatelskej cinnosti ziskali vjznamné miesto, treba spomeniit napr. Statne nakladatelstvo, ktoré vzniklo
v Bratislave roku 1920 ako filidlka prazského s pdsobnostou pre Slovensko a Podkarpatski Rus, vyddvalo
ucebnice a metodickii pedagogickii literatdru. Dalej napr. Akademia — nakladatelstvo a rozsirovanie knih
(1924 —1945), ktoré vydavalo povodnd i prekladovd literatdru, knihy pre detii odbornd literatdru,” knih-
tlaciaren a vydavatelstvo Urbanek a spol. v Trnave (1921 — 1952), Bibliotheca (1929 — 1945), ktora vyda-
vala beletriu slovenskych i zahrani¢nych autorov, Ucitelské nakladatelstvo slovenské (Unés, 1932 — 1938)
a pod. Slovenski knihkupci sa na zaciatku stavovsky organizovali v prazskom Zvéze knihkupcov a nakla-
datelov CSR a stistredovali sa okolo casopisu Ceskoslovensky knihkupec. Roku 1920 si v Bratislave zriadili
vlastnu organizaciu Svaz slovenskych knihkupcov a nakladatelov a zaloZili asopis nazvany Slovenskd tla-
Covd agenttira, ktorého prvé Cislo vyslo v roku 1924. Mal sa zaoberat slovenskou knihou, jej propagdciou
a Ulohou z kultirneho hladiska, priblizovat'ju chcel aj uverejiiovanim tryvkov z tychto diel.®

Zaujimavi podnikatelskd aktivnu skupinu tvorili knihkupci sdstredeni okolo spolku Knihkupec a pa-
piernicky obchodnik, ktory vydéval ¢asopis s rovnakym nazvom (do februdra 1924 vychddzal v Kosiciach,
potom v Bratislave). Spolok sidlil na vychode Slovenska v Kosiciach. Mal ambiciu po prevrate zdruzit ma-
darskych a slovenskych obchodnikov s knihami, aby spolocne, kolegialne a lojélne riesili hospodérske

S Encyklopédia Slovenska, zv. Ill. Bratislava 1986, Veda, s. 96.

" Encyklopédia slovenskych spisovatelov, zv. 11. Bratislava 1984, Obzor, 5. 460. V rdmi tohto nakladatelstva do roku 1949 vychadzala
aj velmi populdrna knizna edicia Spolocnost priatelov krasnych knih, ktora bola najmasovejsou a zéroven najstarSou nepretrzite
vychddzajticou slovenskou kniznou ediciu. Vychadzala v nej romanova tvorba svetovych a od roku 1963, kedy u? edicia patrila pod
Slovenského spisovatela, aj slovenskych autorov.

#Propaganda knih. In Knihkupec a papiernicky obchodnik, 15. 5. 1924, ¢.9— 10, ro¢. 5,5. 1= 2.
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a kultdrne otdzky v tomto obchode nastolené v novom $tate. Aby madarski obchodnici ziskali pre tuto vec
aj slovenskych knihkupcov, casopis vydavali dvojjazycne — v slovencine a v madarcine. Na jeho strankach
vychddzali bibliografické informdcie o knihdch vydanych na Slovensku a to v oboch jazykoch, uverejiiovali
sa tu spolkové spravy, problémy v podnikani a pod. Predstavitelia spolku vo vyzve Uprimné slovo nasim
slovenskym kolegom adresovanej slovenskym obchodnikom vysvetfovali, Ze nemaji Ziadne politické am-
bicie, ich prvoradym ciefom bolo vytvorit zdruZenie na obhajobu spolocnych zaujmov. Za jeden z problé-
mov obchodu s knihami tento spolok povaZoval prenikanie silnej ceskej konkurencie na Slovensko, ktort
evidoval aj v spolkovej ¢innosti.’ Ako kon3tatoval jeden z jeho poprednych organizétorov, majitel Stehrov-
ho knihkupectva v Presove Izidor Landau, slovenski knihkupci nereagovali na tdto iniciativu."

Inacné rozsirovanie posobnosti ceskych podnikov patrilo k charakteristickym javom v obchode s kni-
hami na Slovensku po prevrate. Znamy bol podnik napr. FrantiSek Borovy, Melantrich, ¢o bola akciovd
spolocnost pre graficky priemysel a nakladatelstvo, ktoré v rokoch 1930 — 1939 vyddvalo populdrnu
a lacnti Melantrichovu slovenskd kniznicu v zositovych vydaniach." Zvlast treba spomentt prazské na-
kladatelstvo Leopolda Mazéca, ktoré vydavalo mnoho slovenskych kniznych titulov a znacne prispelo
k roz3irovaniu slovenskej knihy. Z tejto dielne vychddzala napr. zndma Edicia mladych slovenskych au-
torov.

Propagacia, rozsirovanie a ceny knih

Verejnost na Slovensku sa mohla o novyich kniznych tituloch dozvediet z rozliénych zdrojov. Casto vyu-
Zivanym spdsobom boli noviny a tlac, ktoré obsahovali rubriky venované literattre, umeniu a kultdre ¢i
rozliéné knizné okienka. Popri informécidch o novinkdch sa tu nachddzali aj recenzie, kritiky, hodnotenia
knih alebo zaujimavé postrehy dokreslujtice nové vydané diela. Napr. hovorili o jazykovej drovni vydanej
knihy alebo o jej dostupnosti. V tejto suvislosti Ndrodny dennik roku 1930 napisal o novej zbierke Martina
Réazusa Sipy duse: ,Kniha vysla v solidnej tprave bez tlacovych chyb, ¢o je na Slovensku sdm osebe fakt,
ktory treba zvldst vyzdvihnut” A dodal: ,Jej cena 12 K¢ je naozaj nizka, takZe sa bude méct dostat do rodin
i do obecnych kniznic dedinskych.”* V' novindch v rdmdi inzercie rozli¢né vydavatelstva uverejiiovali aj svo-
ju aktudlnu ponuku kniznych titulov. Na propagdciu novych knih sa vyuzivali i plagty na uliciach, ktoré
pozyvali na ich prezentdcie a pri tejto prileZitosti sa konali aj prednasky. Napr. v bufete bratislavského kina
Atlon boli vystavené knihy a v jeho priestoroch sa konala predndska pri prileZitosti uvedenia divadelnej hry
autora, objavila sa pozvanka na prednasku zndmeho autora Svdka Ragana z Brezovej (i zbierky humo-
ristickych ¢ft a rozpravok Figliari Ela Sindora o literattire a slovenskom humore, prezentacie knih sa konali
aj v Zrkadlovej sieni bratislavského Primacidlneho paldca.

°Knihkupec a papiernicky obchodnik, 13.5.1921, ¢.9 - 10, roc. 2, 5. 3.
Knihkupec a papiernicky obchodnik, 25.2. 1921, ¢.6,5.4 5.

" Encyklopédia slovenskych spisovatelov, ref. 7, s. 353.

2Narodny dennik, 31.1.1930, ¢. 25, 5. 3.
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Niektoré Specifikd propagécie knih na Slovensku v medzivojnovom obdobi pribliZil Dobroslav Chro-
bak. Poukazoval na to, Ze této ¢innost nemohla nadviazat na predprevratovi obchodnicku tradiciu, ako
to bolo v inych krajindch a za jej negativum povazoval, Ze sa robila nahodne a diletantsky. ,Obycajne sa
celd propagdcia nového diela obmedzi na to, Ze vydavatelstvo rozole redakcidm casopisov neiihladné, sab-
I6novité, na stroji rozmnoZené referdty, zostavené redaktorom alebo lektorom v poslednej chvili, napochytre
abez akejkolvek ambicie.”® Pomery na Slovensku porovnaval so zahranicim, kde mali vydavatelstva dobre
obsadené propagacné oddelenia, zamestndvali odbornikov z psycholégie reklamy ¢i literdrnych kritikov
kd kritiku adresoval propagacnej ¢innosti Matice slovenskej ako najvaciemu vydavatelskému podniku
na Slovensku. Podla neho mala zna¢né rezervy a nedoceriovala vjznam propagdcie novych knih. , Matica
slovenskd moZe byt po tejto strdnke vzorom, ako sa kniha preddvat nedd a nemd... Ved'reklama a propagdcia
je dnes hotovd veda”. Kritizoval predovsetkym slabu prezentaciu knih a nemoznost sa dozvediet o novych
a zaujimavych tituloch.” Propagaciu slovenskych knih, ako ju vykondval Svaz slovenskych knihkupcov
a nakladatelov na strankach spominaného casopisu Slovenskd tlacovd agentdra, kritizovala redakcia
Knihkupca a papiernického obchodnika. Poukazovala na to, Ze zoznamy slovenskych knih boli vyhotovené
nespravne a nepresne, z velkej asti obsahovali ¢eské tituly miesto slovenskych a podla redakcie sa takto
sledovalo skor vyprdzdnenie skladov podnikatelov zainteresovanych na chode spolku nez na skutocnej
a seriéznej propagdcii slovenskej knihy.”

Knihy sa preddvali v samostatnych knihkupectvach, ked majitelia obchodov odkupovali knihy od na-
kladatelstiev a vydavatelstiev a dalej ich rozsirovali. Casopis Knihkupec a papiernicky obchodnik na svo-
jich strankach prina3al vela zaujimavych sprdv zo Zivota tohto druhu Zivnosti. Poukazoval na potrebu
stavovskej odbornosti tohto stavu, stdleho vzdeldvania sa v odbore a daval rady knihkupcom, ako byt
dobrym obchodnikom. Knihkupec bol podla neho ,sprostredkovatelom a stycnym bodom medzi pévodcom
a citatelstvom. Tak md knihkupec stdle Zivy styk s jednej strany so spisovatelmi vZdy majticimi vyssie vzde-
lanie a s druhej strany s Citajiicim obecenstvom, ktoré je tieZ literdrne vzdelané. Md teda tak receno vZdy len
50 vzdelanou triedou styky a preto je samozrejmé, Ze jeho viastnosti musia byt také, aby tie na odberatelov
a ndvstevnikov jeho obchodu najlepsi dojem urobili. Aj Ziadosti toho najvzdelanejsieho cloveka musi vediet
taktne zdvorile prijimat a sticasne mu aj poradit.”

Apeloval na knihkupcov, aby si osvojili a dopliiali vedomosti z obchodnyich i odbornyich oblasti. , Na pr-
vom mieste sti to jazykové vedomosti, ktorych kaZdy knihkupec cheejici sa vo viastnom odbore uplatnit, musi
si nadobudndt. Dokonale musi znat reci ndvstevnikov svojho knihkupectva. Musim vyuZit'tej prileZitosti, aby
som ddrazne upozornil, zvldst mladSiu generdciu, nech sa dokonale naudi slovencine a nemcine — madarsky
vSak vie — ale bez tychto reci Ziadon z nds neméZe existovat. Je dobré vediet aj iné jazyky (franctizsky, anglic-

BCHROBAK, ref. 5, 5. 173 a nasl.
“Tamze.
S Propaganda knih. In Knihkupec a papiernicky obchodnik, 15. 5. 1924, ¢.9 - 10, ro¢. 5,5.1- 2.
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ky) aspori natolko, aby porozumel ndzvy knihy a aby vedel zdhlavia sprdvne precitat. Na druhy stuperi polo-
Zim vedomosti literdrne. A tu sa ale nejednd len o ndrodnd, viastnii literaturu, ale aj o vSendrodnui a svetovii
literatiru, lebo bez vedomosti tej sa iste knihkupectvo neméZe uZitocne viest. KaZdy knihkupec md prdve tym
vdbit obecenstvo do svojho obchodu, Ze znd tvorbu svetovej literattiry. Pravda, staci znat len vyznamné prdce
a diela, ale tie na kaZdy pdd, a to bud'obsazne alebo v recenzidch.”® \l roku 1925 tento ¢asopis uverejnil 50
pravidiel pre predavacov knih, pricom ide o velmi zaujimavé ponimanie préce knihkupcov, s ktorym sa
dnes stretneme len vynimocne.

50 pravidiel pre predavacov knih

1 Bud'bezpodmienecne poctivy, spolahlivy a presny.

2 Prijmi tvojho zdkaznika po priatelSky predsa nie déverne, spytuj sa o jeho praniach a usiluj sa shovdrat
dobrou slovencinou a nie v ndredi.

3 Ked'je aj cely persondl zaujaty a i ty obsluhujes, musis zbadat zdkaznika novosttpujticeho a sa spytovat
0 jeho praniach a ho poprosit, aby mal trochu trpezlivosti. Starsim pdnom a obzvldst ddmam pondikni
stolicu.

4 0Oslov ho takto:,Cim Vdm méZem posliizit?” Nehodia sa také oslovenia ako na priklad: Co cheete? Co to md
byt? atd.

5 Neobtazuj zdkaznika mnohymi otdzkami, na krdtko a presne sa spytuj, ¢o si zdkaznik praje.

6 Ziadané veci prines chytro a bystro, lebo ked'to len pomaly a osparilive ¢inis, ukazujes lenivost a nedo-
statok zaujimavosti k obchodu. Nepredkladaj vsak na rdz moc a najmd neZiadané veci, lebo to ukazuje
na dotieravost.

7 Aj ked'zdkaznik nektipi nicoho, nebud'omrzly alebo nezdvorily a rdtaj s tym, Ze zase prijde k tebe.

8 PouzivajvZdy zdvorilych vyrazov: ,Nech sa pdcil Nech sa liibi! Rdcte! Dovolte!” atd:

9 Obsluhuj zdvorile aj jednoduchy lud, on na to moc ddva. Nevyvolaj dojem, Ze ho obsluhujes Spatnejse.

10 Jestli nemds na sklade Zelant knihu, pokus predat podobnui. Ked'sa to nepodari, zkiis naviest zdkaznika,
aby siju objednal.

11 Maj pri sebe vZdy tuzku, gumu, papier na zabalovanie, Spagdt, noZnice, lebo necini dobry dojem, ked'jich
hladat musis.

12 Nehovor velmi ticho, lebo zdkaznik ta bude povaZovat za bojazlivého a neistého, a nebude mat k tebe
dovery.

13 Zaujimaj sa ohladne obsahu knih, ktoré chces preddvat, aby si zdkaznikovi mohol dat vysvetlenie, predsa
netdraj moc k zastieraniu tvojej neznalosti. Zavolaj radsej obchodvediceha, jestli ty sdm nemdzes dat
vysvetlenie.

14 Dajsi ndmahy, dobre sa vyznat'v sklade, aby si nemusel v pritomnosti zdkaznika dlho vyhladdvat.

15 UdrZuj tvj odbor v najvicSom poriadku a uZ pocas obsluhovania ddvaj neZelané knihy v poriadnu
nastranu.
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16 Nepredkladaj zdkaznikovi zaprdsené knihy, neoprasovaej ich vsak pod nosom zdkaznika, leZ odstrdn ich
prach nendpadne prachovkou.

17 Maj isté Saty a ruky, neapravuj vsak svoju toaletu v pritomnosti zdkaznikov. Predavdcka, ktord si poriada
vlasy pred zdkaznikom, je nemoznd.

18 V pritomnosti zdkaznikov nemaj stikromné rozhovory ani neslusné pozndmky na spravu obchodu, na ko-
legov a najmd na zdkaznikov.

19 Cini velmi Spatny dojem, ked'si persond! v pritomnosti zdkaznikov tykd, tdra, sa posmieva. Vyhybaj
tomu!

20 Vzdial sa z obchodu len vtedy, jestli mds schopného zdstupcu. Zdkaznik, ktory sa musi spytovat'u perso-
ndlu, i je niekto volny k obsluhovaniu, neprijde nikdy viac.

21 Voci kolegovi bud zdvorily bez prevelkej dovernosti.

22 Vyucujsa dalej! Jest k tomu dost prileZitosti v fudovych vysokych skoldch, obchodnickych spolkoch atd. U¢
sa aj jazyky, citaj odborné Casopisy a vyucujtice knihy.

23 Ked'si beries z obchodu tovar pre svoju viastnui potrebu, zachovaj vZdy predpisy v tom smere vydané.

24 Zaujimaj sa o vyklady a zariadenie inych obchodov, nielen knihkupectiev. Novinky sdel $éfovi.

25 Neber zo skladu ostatny exempldr knihy bez toho, Ze by si bol sa spytoval, &i bola ndhrada objednand.
Knihy, ktoré na sklade sa nenachddzajd, ale ich casto hladaj, ozndm $éfovi.

26 Jestli si spdchal chybu, ozndm to okamZite predstavenému, lebo indc by si bol ty zodpovedny za Skodu,
zapricinent svojou nedbalostou, vadou v pocitani alebo neopatrnou manipuldciou tovaru.

27 Neprijimaj v obchode stikromné ndvstevy, neprevddzaj na telefone stikromné rozhovory a vyhybaj sa
tomu, aby si svojich pribuznych a zndmych osobne obsluhoval.

28 Qdprevddzaj osobne zdkaznika k pokladni alebo do inej predajnej miestnosti a usiluj sa jeho zaujimavost
vzbidit aj voci inym knihdm, nezZ prdve ktoré si Ziadal.

29 Pozoruj na to, aby Ziadny neopustil obchodnti miestnost bez toho, Ze by za kiipeny tovar zaplatil.

30 Jestli zakaznik Ziada, aby knihy boli do jeho bytu poslané, preitaj mu udant adresu s menom a priez-
vyskom, zamestnanim, ulicou a ¢islom domu a zpytuj sa nendpadne u obchodvediiceho, Ci je odoslanie
mozné a akym spdsobom.

31 Kazdu vytku so strany kupujticeho, ¢ije ona zdkladnd alebo bezzdkladnd, hlds ihned’obchodovedu-
cemu.

32 Objedndvky si zapis presne ohladne ndzvu knihy, nakladatela a adresy zdkaznika, zist pribliznti cenu
aZiadaj o obvykly preddavok.

33 Jestli zdkaznik si Ziada tovaru na tcet alebo cielom nahliadnutia do bytu, zaujimaj sa obchodvedticeho, Ci
je to mozZné, lebo indc jednds na vlastné nebezpecie.

34 Jestlije v obchode zvidstny zabalovaci stél a zvidstna pokladnia, kipeny tovar md prijst na zabalovaci stél
opatreny presne vyplnenym ndakupnym listkom. Ty sdm nesmies tovar ani zabalit ani za neho peniaze
prijat.
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35 Kontrola balikov md kaZdy balik preskimat, srovnat's ndkupnym listkom a kaZdy balik méZe byt vydany
len oproti pokladnicnej poistenke.

36 Po odbaveni zdkaznika odprevad ho az do dveri a odporicaj sa mu. Cini najspatnejsi dojem, ked zdkazni-
ka nechds stdt.

37 Jestlisi praje nezndmy do bytu alebo do hotelu dat zaslat tovaru cielom vyberu alebo prehliadnutia, vyu¢
dobre posla, aby tovar tam nenechal pod zdmienkou, Ze nemd drobnych alebo Ze prijde do obchodu vy-
platit a Ze tovar moZe byt len tak ponechany, jestli cenu z ruky do ruky zaplati.

38 Prijem kaZdého baliku z obchodu vyneseného musi byt prijemcom vlastnorucne potvrdeny, meno posla
a as musia byt tieZ presne zaznamenané.

39 Jestlivstdpi do obchodu podozrivd osoba, upozorni kolegov a uciri hidsenie obchodvedticemu.

40 Pozoruj na zdkaznikov, ¢i sa v obchode zdrZujii bez toho, aby boli obsluhovani, a Citajti tam knihy a nazie-
rajii na sklad atd. Najnebezpecnejsi sklepny zlodeji sti najlepsie obleceny a majii skvely vystup.

41 Dla mozZnosti obsluhuj nardz len jednu osobu, predkladaj jej len isty pocet knih, aby si spozoroval, keby
jedna zmizla.

42 Prizvikni sa k tomu, aby sivZdy do oci hladel zdkaznikovi, ked ho obsluhujes; tym si osvojis znalosti ludi,
(o ti bude osofit.

43 Pozoruj stdle na kupca, ktorého obsluhujes, aj ked hladds vo sklade alebo obracias kataldg.

44 Jestli spozorujes, Ze v skladisti schddza nejakd kniha, ozndm to okamZite obchodvedticemu.

45 Jestli pristichnes sklepného zlodeja, ozndm to ihned policii. Ktokolvek je oprdvneny pristichnutého zlodeja
predbeZne zatkndt.

46 Dobri povest svoju a svojej firmy zachovdvaj vsade, tedy aj okrem obchodnej miestnosti.

47 0 ¢om sa dozvies v obchode, zadrZ to v sebe. Obchodné zdleZitosti nevylapotdvaj, lebo to je zakdzané
amdZe byt po pripade aj trestné.

48 Uradnym osobdm, ktoré prijdu do obchodu, nedaj Ziadnych vysvetlen, leZ odkdzaj ich na obchodvediiceho.

49 0Obchodné zdleZitosti vybavuj prdve takou peclivostou ako svoje viastné. Len tak povstanes riadnym ob-
chodnikom.

50 Svoje sdelenia uciri krdtko a presne, vyhynaj zbytocnym frdzam, lebo to darobne kradne ndsho casu, je
Zlodejom, ty viak nesmies kradnut.

Knihy sa predadvali aj v antikvaridtoch, zva¢3a menej narocnu az brakova literatdru pontkali kolportéri
na uliciach, v hostincoch, ale hlavne na jarmokoch, alebo aj predavaci novin vo svojich stankoch. Knihy sa
dali vyhrat aj v sttazi, napr. jednu pre svojich itatelov zorganizovali Ndrodnie noviny — ak niekto ziskal
novych predplatitelov pre toto periodikum, bol zaradeny do losovania o knihy z Edicie mladych sloven-
skych autorov, o zbierky Martina Rézusa alebo Pavla Orsdgha Hviezdoslava.”

'8STURZ, Ludevit. 0 nds. In Knihkupec a papiernicky obchodnik, 15. 2. 1924, ¢. 4, roc. 5,5.1— 2.
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Na poprevratovom Slovensku velmi casté bolo nakladatelsko-knihkupecké podnikanie. Teda nakla-
datelstva, ktoré vydavali knihy, mali zaroven knihkupectvé. Najcastejsie viak vyuzivali systém agentov,
¢o bol vobec najrozsirenejsi systém predaja a pre nakladatelov na Slovensku ovela dspe3nejsi nez preda-
vanie prostrednictvom knihkupcov alebo odbornej reklamy. Agenti boli zamestnancami nakladatelstiev,
ktoré museli vopred Ziadat o schvdlenie takejto osoby. Toto povolanie podliehalo prisnym predpisom.
Kazdy agent musel byt registrovany, musel mat certifikdt vydany Policajnym riaditelstvom (PR) a legi-
timaciu s podrobnym popisom jeho osoby. Musel byt zdravy, bezihonny, predavat mohol len schvéleny
rozpis knih. Povolenie sa vyddvalo na presne stanovené obdobie, pricom ceny knih sa nesmeli svojvolne
menit. Agenti nesmeli vykondvat ¢innost v Statnych radoch, dstavoch a podnikoch.'™ Ako hovoria poli-
cajné zdznamy, aj medzi agentmi vlddol konkuren¢ny boj. Zachovali sa rozlicné udania, v ktorych agenti
obviriovali niektorého svojho konkurenta z distribicie zakdzanej literatdry.

Tito zamestnanci chodili po domoch a zo zoznamu schvaleného PR pondkali knizné tituly. Agentsky
systém predaja je zaroven zaujimavym zdrojom pre poznanie kniznej ponuky nakladatelstiev. Preddvali
sa slovenské, ceské, madarské i nemecké knihy, ako aj preklady zahrani¢nych titulov. KedZe agenti mali
provizie z predaja, v ich zdujme bolo predat ¢o najviac knih. V ich ponuke boli napr. lekdrske a liecitel-
ské prirucky (Domdci lékaf, Nds rdadce v nemoci a zdravi), praktické knihy pre domacnost (Symetria
ucebnica strihov a itia pre domdcnost), ndbozenské knihy, ale aj slovenskd poézia ¢i préza od Kristiny
Royovej, Sobrané spisy Vajanského, Kukucinova kniha Mat'vold, dobrodruzné cestopisy Petra Suchan-
ského z Brazilie Za diamantmi. O povolenie kolportovat knihy na Slovensku Ziadali aj zahrani¢né nakla-
datelstva. Zaujimavostou bola Ziadost rumunského podniku o povolenie predavat na Slovensku knihy
0 Sherlockovi Holmesovi.

Niektoré nakladatelstvé sa usilovali ziskat objednavky na zékazky u Statnych institdcii, ktorym adre-
sovali ponuky svojich kniznych titulov s praktickym zameranim. Pondkali im rozlicné slovniky, praktické
knihy priruckového charakteru z oblasti préva ¢i adresére, pricom niektoré Statne institucie odporucali
obeznikmi tieto knihy do pozornosti rozlicnym tradom. Napr. Slovensky svaz pre povznesenie navstevy
cudzincov pripravoval publikdciu Slovensko, a preto oddelenie ministerstva vnitra v Bratislave poslalo
tradom obeznik, aby zvazu vysli v Ustrety.” Knihy institdcidm a Gradom odportcalo aj Ministerstvo s pl-
nou mocou pre spravu Slovenska (MPS), napr. broziru Komentované zdkony CSR ¢ ministerstvo post
a telegrafov, ktoré vydalo prirucku Zoznam postovych, telegrafnych a telefonnych tiradov posto-
ven, Zeleznicnich telegrafnich stanic a viakovych post Republiky ceskoslovenské.”’

V nakladatelsko-knihkupeckom biznise dochddzalo aj ku konkurenénym bojom, nekalym praktikdm,
neopravnenému predaju knih ¢i nelegalnej konkurencii. Nedodrziavali sa nariadenia o miestach predaja,

ROGULOVA, Jaroslava. Nérodnie noviny v rokoch 1918 — 1938. In Tisk a politické strany. Olomouc 2001, Katedra politologie a evrop-
skych studii FF UO v Olomouci, 5. 152.

8SNA, . PR, k. 440. Ziadosti o povolenie distribicie.

SNA, f. PR, k. 340. Obeznik zo 14.11.1927.

2SNA, f. PR, k. 340.
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napr. obmedzenia stankového predaja na uliciach, v hostincoch, kaviariiach i predaja knih, ktoré prekra-
Covali povoleny rozsah tlacovych harkov a pod. Objavil sa aj falo3ny predajca knih —isty muz, ktory vystu-
poval ako zastupca rissko-nemeckych knihkupcov, dradnikom banky Union v Moravskej Ostrave ponukal
knihy, v kratkom case sluboval ich dodanie a vyberal za ne zalohy. Zinkasoval 343 K¢. Knihkupci informd-
ciu o podvodnikovi uzavreli takto: , Tak stdva sa tym, ktorisi chcti knihy zadovdZit lacnejsie, ako im ich knih-
kupec doddva.” Stiperenie o zakaznika v tomto podnikatelskom odvetvi mozno ilustrovat na niekolkych
pripadoch z Bratislavy. Pred Vianocami roku 1922, teda aj vtedy z hladiska zarobku najzaujimavejsieho
obdobia roka, podali bratislavski knihkupci staznost proti neopravnenému predaju knih a proti ilegalnej
konkurencii. V roku 1927 v Bratislave vznikol Svdz stdnkovych predajcov, ktorého ¢lenom magistrat vy-
hradil 11 predajnych miest na vystavenie pavilénov s knihami a novinami ur¢enymi na predaj, pricom pri
ich rozmiestfiovani sa prihliadalo na bezpe¢nostné i dopravné podmienky v meste. Za kazdy stanok platili
do 1000 K¢ rocné ndgjomné. Majitelia istych firiem na kolportovanie knih, ktori nechceli vstupit do zvazu,
zamestnali bicyklistov s novinami, ktori sa postavili pred stanky ¢lenov zvazu a predévali tam svoj tovar.
Mesto chcelo obhajovat zaujmy svojich knihkupcov a tak im v tomto pripade vyslo v Gstrety. Podobné
staznosti knihkupcov aj nakladatelov s proshami o zakrocenie evidovali policajné organy pocas celého
medzivojnového obdobia.

Zaujimavostou bolo, Ze pri distribicii knih Stétne organy pamatali aj na zvl&tnu vrstvu obyvatelstva
— na trestancov vo vazniciach. Osvetovy zvaz Masarykovho lidovychovného tstavu v Prahe z poverenia
ministerstva spravodlivosti v roku 1933 vypracoval zoznamy knih uréenych na doplnenie kniznic vaznic
a ndpravnych dstavov. Boli zaslané napr. riaditelstvu vietkych trestnic v republike, polep3ovni v Mikulove,
Komenského tstavu v Kosiciach & Ustavu pre chorych trestancov v Mirove. Tieto zoznamy boli Struktiro-
vané podla ndrocnosti itatelov z radov vaziiov. Najprostejsim boli ur¢ené knihy z prirody, o detoch, dob-
rodruzné ¢i z dedinského prostredia, pre priemernych citatelov niektoré historické knihy alebo verneovky,
pre scitanych zase odborné a spolocenské romany, ako aj knihy ponurého obsahu ako napr. Beddri Victora
Huga alebo diela s vojnovou tematikou. Mladistvym vaziiom boli urcené bésne, beletria, knihy z ¢eskych
dejin ainé historické témy (Jirdsek, Dumas, Puskin), diela o svetovej vojne, pribehy mladosti, dobrodruzné
i humoristické knihy, knihy o prirode, poucna literatdra zo zemepisu, z dejepisu, z dejin oslobodenia, Zivo-
topisy, spomienky, pamati, knihy o vychove, filozofii, umeni, kulttre, politike, prave, prirodnych a technic-
kych vied, zo zdravovedy. Knihy slovenskych autorov sa na tychto zoznamoch nenachédzali.2

Ceny knih, a teda aj ich dostupnost pre Siroké vrstvy, zaviseli od vazby, rozsahu, Zanru, poctu strén
atd. ReprezentativnejSie tituly stali od 40 — 100 kordn, cena rozli¢nych priruciek sa pohybovala v strednej
cenovej kategdrii okolo 30 — 50 kordn (napr. Detvan 50 rokov v Prahe, alebo preklad diela Heinricha
Manna Velkd noc, ktoré vyslo u Mazdca, stalo 48 kortn), debuty sa dali ndjst za 10 kortn, najlacnejsie

“Knihkupec a papiernicky obchodnik, 1.3.1924, ¢. 5, r0¢. 5, 5. 3.
229NA, f. Hlavné Sttne zastupitelstvo, k. 14, ¢. 17559/33-13. Listy ministerstva spravodlivosti Statnym dradom z 8. 12. 1931 a 21.
4.1933.
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knihy cca za 5 kortin. Jedna z najispesnejsich knih medzivojnového obdobia Cachtickd pani od Joza
Nizndnskeho vysla v Styroch zvazkoch. Mala ambiciu byt fudovym citanim, no stéla 100 kortn. D. Chrobéak
poukazoval na to, Ze na vtedajsie pomery to bola ohromna suma, ktord robi tito knihu nedostupnou pre
beznych [udi. Len pre porovnanie — lacnejsia dennad tlac stala 50 halierov, drahd stala 1 korunu a této
vysokd cena zniZovala Sance na predaj.

Zhladiska predaja sa najviac knih kupovalo v predvianocnom ase, ako aj na zaciatku Skolského roka.
Kipyschopnost obyvatelstva ovplyviiovalo zhorSenie hospodarskych pomerov, kedy knihkupci evidova-
li men3i zaujem o knihy. Napr. v PreSove sa v polovici decembra 1921 zacal vianocny trh velmi dobre,
mimoriadne Zivym obratom, takZe miestne knihkupectvd a papiernictvd mali velké olakdvania”. Predaj sa
ochromil v dosledku vSeobecného Strajku, takZe preSovski knihkupci popredali len rozpravkové knihy
aich sklady ostali preplnené.

Zakazané knihy

Na niektoré knihy sa vztahoval zakaz distribicie a jeho porusenie postihovali policajné organy. Na zakla-
de zdkona ¢. 126 z roku 1933 bola zakdzand distribicia neperiodickej tla¢, ktora hanobi alebo podvracia
samostatnost republiky, Gstavnt jednotu, demokraticko-republikénsku formu zriadenia republiky, hrubo
urdza stud, porusuje verejny pokoj a poriadok. Zakaz kolportaze neperiodickej tlace bol opravneny vydat
Krajinsky tirad a Stétny bezpe¢nostny trad.* Postihovala sa predovietkym politick literatira s protices-
koslovenskym obsahom alebo taka, ktord ohrozovala demokratické zriadenie republiky. Sem patrila napr.
iredentistickd, komunisticka a nacisticka tla. Bezpecnostné organy robili prehliadky napr. knihkupectiev,
papiernickych obchodov a trafik, zaistovali knihy s nepripustnym obsahom,? sledovali sa kandly, odkial
prichddzali tieto zakdzané knihy do republiky. Sledovali sa aj hrani¢né priechody, postové zasielky a pod.
Napr. podla informdcii PR sa ¢ast iredentistickych knih dostévala na Slovensko z Madarska tak, Ze ich istd
iredentistickd spolocnost Afra posielala svojmu zastupcovi do Viedne, odtial do Prahy a potom v nendpad-
nych balickoch na Slovensko.*

Na policiu prichddzali aj udania na predajcov, ktori Gdajne preddvali zakazané knihy, a tie potom
preverovali policajné organy. Napr. v roku 1933 isty anonym podpisany ako Obranik demokracie napisal
udanie tohto znenia: ,Sdelujem Vdm tymto Ze knihkupectvo ,U Sv. Josefa” na rohu Laurinskej a Radnicnej
ulici predd hakenkrajclerské knihy. Medzi inych je,, Das nationalsozialistische Wirtschaftsprogram” od Federa,
niekolké brosury od hakenkrajclerského spisovatela Pfaff atd. Povendc tieto knihy did zdkona k obrdneni re-
publiky sti zakdzané by bolo nutné tymi pdnmi prodanie tychto knih ¢im skorej zakdzat... Horeuvedené knihy
sa moZe videt v prvej okne od Radnicnej ulici.” Iny anonym podpisany ako Roduverny rimskokatolicky udi-

2Knihkupec a papiernicky obchodnik, 25.2.1921,¢.6,5.3 - 5.

% Sbirka zdkonii a narizeni. Zakon ¢. 126 z 10. Cervence 1933, kterym se méni a doplfiuji tiskové zékony; SNA, f. PR, k. 322.
29NA, f. PR, k. 440, ¢. 8192/30 prez. Sprava z 18. 2. 1930.

%SNA, f. PR, k. 441.

Tamze. Udanie a material o naslednom preverovani knih v danom knihkupectve z novembra 1933.
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tel'upozorfioval policiu na isté komariianské knihkupectvo, ktoré tidajne prostrednictvom istého agenta
pontkalo na juznom Slovensku kiiazom knihy vydané v Madarsku. ,Aby svojmu tikolu este lepsie dostal
upozornuje este odberatelov i na to, Ze kolportdz dotycnej knihy je zakdzand, ale Ze zdkaz pre menovani
firmu neskod, nakolko ona si vie prepasovat zakdzané knihy v najvicSom mnoZstve. Dopytoval som sa potom
po niektorych knihkupectvdch na takéto knihy a opravdu dZ na 2 miestach mi bolo sdelené... Ze tam maji také
knihy.” Orgény Ziadal o zakrocenie, aby sa v zdujem slovenskej veci vysetrilo, vinnika a kolportéra, kedze
sa to i zdkonom protivi, prikladne potrestalo. Pisem v zdujme kiiazstva, ktoré vykondva ndrodnobudtielski
prdcu, ale kym sa medzi nami ndjde odberatel menovanych knih, byval celé ako protislovenské posudzované.
V Madarsku vedia roznymi opatreniami Celit dovozu cudziemu v nasom domove musime si zjednat poriadok
imy a na tento vzneseny ukol dovolujem si sldvne Policajné riaditelstvo tymto upozornit.”V tomto pripade sa
vysetrovanim zistilo, Ze spominané knihy nemali nepripustny obsah a autor udania je totozny s miestnym
obyvatelom, ktory si takto vybavoval osobné (cty s istym majitefom knihkupectva.”

Madarski knihkupci na Slovensku v roku 1921 poukazovali v tejto stvislosti na tazkosti, ktoré im spo-
sobovalo nariadenie MPS o zdkaze rozsirovania knih vydanych v Madarsku po 28. oktdbri 1918. ,Odkedy
kedy zndme nariadenie o zabaveni madarskych knih vyslych, po r. 1918 vstipilo do platnosti, my knihkupci
stdle v neistote Zijeme, ktoré knihy sa neméZu drZat, ktord knihu zabavi orgdn Stdtnej modi, o ovsem druhy
pri dovoze nenamietal.” Navrhovali preto zriadit jeden Gstredny dovozny orgédn, ktory by zjednotil tito
cenzlirnu manipuldciu.?

Zvlastnu kategoriu zakazanych knih tvorila pornografia, ktorej venovali Statne organy néleZitd pozor-
nost. Tejto kontrole podliehali predovsetkym periodické tlacoviny, ale aj rozlicné knihy, broziry ¢i romény,
ktoré sa vo velkej miere distribuovali na Slovensko zo zahranicia, najma z Nemecka a z Rakiska. Porno-
grafické knihy sa konfiskovali za necudné obrézky alebo texty, za uverejiiovanie obrazkov ludského tela,
za obalky knih, ktoré mohli urdZat verejny stud a pod. V roku 1921 vznikla v Prahe Ustredsia pre potieranie
obchodu necudnymi publikaciami. Jej tlohou bolo evidovat sistredenie boja proti pornografii v celom
State v sicinnosti s podobnymi instittciami cudzich krajin. Roku 1934 ministerstvo vndtra upozoriiovalo
na déleZitd funkciu a cel tejto indtitdcie, pricom apelovalo na $tétne drady, aby jej vychadzali v dstrety
a poskytovali jej podporu, ak sa na nich obréti. Zddraziiovalo, aby jej policajné irady zaoberajuce sa ob-
chodmi s necudnymi publikdciami zasielali spravy o vsetkych vykonanych zékrokoch.*® Centrdlne Grady

%Tamze. Anonym a vySetrovanie veci z augusta 1933.

2Vynos z 12. marca 1921. ¢. 2366: , Ministerstvo pre Slovensko na zdklade 3 odstavca § 10. zdk. cl. XIV. z r. 1914. zakazuje na tzemi
Slovenska rozsirovanie vsetkych tlacovych produktov, vyslych a vychddzajiicich alebo tlacovych na tizemi Madarska po 28. oktdbri 1918,
dalej rozsirovanie vsetkych tlacovych produktov vyslych na izemi Madarska, o ktorych sa nedd bezpecne zistit, Ze vysly pred uvede-
nym ddtumom. Zo zdkazu sti vyriaté preklady od cudzich vseobecne zndmych autorov vydané alebo tlacené v Madarska po uvedenom
ddtume. Vynimku z toho nariadenia povoluje ministerstvo pre sprdvu Slovenska na zvldstnu Ziadost. K tejto nutno priloZit 1 exempldr
tlaciva a pripadne jeho doslovny preklad do oficielného jazyka, ked tlacovy produkt je vydany v inom jazyku neZ ceskoslovenskom.
Pripojenie prekladu nie je nutné u diel vedeckych.” Zabavenie knih a cenzirne nariadenie. Knihkupec a papiernicky obchodnik, 15. 2.
1924, ¢.4,10¢.5,5.3 - 4.

0SNA, f. PR, k. 349, ¢. 5688, sprava z 25. 4. 1932.

128



Knihy a spolocnost na medzivojnovom Slovensku

vydavali a rozlicnym Statnym tradom rozposielali obezniky so zakdzanou literatdrou pornografického
obsahu a policajti boli nalezite pouceni, ako postupovat v takychto pripadoch. Niektoré vydavatelstva
vyuzivali na distribiciu tejto tlace svojich obchodnych zéstupcov, ktori prileZitostne popri povolenych
knihdch pondikali aj zakdzané. Boj proti pornografickej tlaci, ktorej rozmach konstatovali policajné orgény
i podnikatelia v oblasti knih od polovice 20. rokov, vyhldsil v roku 1925 aj Svaz knihkupcov a nakladatelov
Ceskoslovenskej republiky. Za podpory rozli¢nych spolkov a organizécii zaoberajticich sa knihami inicioval
vyzvu pre verejnost proti pornografii. Spolocne cheeli bojovat,proti hrozivému a nebyvalému Sireniu sa
pornografickej a pornograficky vyddvanej literatdry. Stic si povedomi svojho kultirneho vyznamu a posla-
nia, podnikdme energické kroky u svojich clenov, aby sme zamedzili vyddvanie a rozsirovanie pornografickej
plevy. Nemdme v timysle ustdpit ani pred krajnymi opatreniami, ked’to vyZaduje zdujem kultiiry a Cest ndsho
stavu. Podpisané korpordcie uzndvajiic vsak, Ze Ziadna kulttrna Cinnost nestretne sa s pozitivnym vysled-
kom, ak nebude podporend verejnostou, obracajii sa na slovenské Citatelstvo s nasledujticou vyzvou: Ziadajte
a kupujte len dobré knihy, lebo ak nebude po Spatnych prezveddvka, nebude ich nikto vyddvat. Odmietnite
cestujicich onych firiem, ktoré pod riskom spldtok a vyhod vnucujti vdm Casto najsprostejsSiu plevu. Obstard-
vajte svoje ndkupy len v slusnych zdvodoch, ktoré sti za predanti knihu zodpovedné... Obchddzajte firmy, ktoré
napriek vsetkej nasej snahe ddvajui sa do sluZieb i nadalej propagovaniu Spatnej literattiry. Bojujte s nami
proti plevdm v literatuire, nezabidajte vsak na knihu dobrd a podporujte ju pri kaZdej vhodnej prileZitosti.”!
V materidloch PR sa zachovalo mnoZstvo pripadov konfiskdcie tohto druhu knih. Spomefime aspon
par. Knihu Sexualwissenschaft policajnd sprava hodnotila nasledovne: dielo podrobne pojednava 0 ta-
kych otdzkach v svislosti s pohlavnym Zivotom, pohlavnymi aberdciami (napr. sadizmus, masochizmus), resp.
dejinami nemravnych pripadov, takZe ako ich obsah uZ to ukazuje nemézu byt urcené pre Sirsiu verejnost,
ponevd¢ rozsirovanie takychto myslienok md neblahy, nesmierne Skodlivy zkdzonosny vliv na telesné i mo-
rdlne zdravie ndroda, najmd mlddeZe a md byt so vsetkou energiou bezohladne stihané. Autori tychto diel
ocividne sa usilovali, aby obsahu tychZe dali nejak zdanie vedeckého ndteru, avsak predsa je zjiavné, Ze podnet
k sostaveniu tychto diel nebol dany vedeckou snahou, ale Ciste zdujmami poskytntit obecenstvu pikantného,
erotického a pornografického Citania.”* Vl roku 1928 bolo nariadené zabavenie, zakaz distribicie a znicenie
vSetkych vytlackov knih Ethik der Nackheit, Neresti Broera Cornelisse, Lacnite po erotickém vzru-
Seni?, zaujimavy bol pripad z roku 1930 a tlacové prehliadka romanu Jacquesa Miillera Im Zeichen der
entheiligten Ehe.\ posudku stélo: ,V romdne tomto sice tu i tam sti Ciastky stojace blizko pornografii, avsak
nie sti takého rdzu, Ze by bolo moZno na ne aplikovat nejaké trestné ustanovenie a tak romdn konfiskovat.
Okrem toho konfiskovanie bolo by tomuto beztak plitkému dielu robilo len tym vacsiu reklamu.” Zakdzali viak
jeho poulicny predaj, ale bol dostupny v obchodoch alebo sa mohol posielat na objednavky.* Na policiu
prichddzali aj udania na niektorych predajcov knih za vylozenie necudnych diel vo vykladoch obchodov.

$"Knihkupec a papiemicky obchodnik, 1. 2.1925, ¢. 3, ro. 6,5. 1 - 2.
32SNA, PR, k. 349, ¢. 30713/1931 prez. 14. 6. 1931. Obeznik prezidia Krajinského dradu.
33SNA, PR, k. 349, ¢. 8609/930 prez. Sprava z 30. 6. 1930.
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II. Knihy a slovenska spolo¢nost
Cielom tejto Casti prispevku je priblizit vztah slovenskej spolo¢nosti ku kniham, a to prostrednictvom troch
tematickych okruhov: kvantitativne zmeny v slovenskej kniznej produkcii, zmeny v postaveni slovenskej
literarnej obce, zmena funkcie literatury a reakcia verejnost naf.

Kvantitativne zmeny v slovenskej kniznej produkcii

Slovakizécia spolocnosti a nové podmienky v ¢eskoslovenskom Stéte umoznili velky kvantitativny ndrast
knih vychddzajucich v slovencine. Dynamicky rozvoj kultdry i kultirno-spolocenskych indtitdcii si nevy-
hnutne vyZadoval aj nové knihy ako ucebnice, prirucky, ale aj beletriu. Slovenské Skoly potrebovali sloven-
ské knihy a zaujimavostou bolo, Ze na zéklade prijatych novych ucebnych osnov sa na zozname povinného
Citania pre Studujiicu mlddeZ uvédzali slovenské knihy. Na zaklade zdkona o obecnych knizniciach z roku
1919 sa v obciach zriadovali kniZnice,* ¢o rovnako prispievalo k zvySenému dopytu po knihdch. Nové slo-
venské, ale aj ostatné inojazycné knihy sa stavali stcastou kniznicnych fondov a na zéklade nariadenia
MPS z roku 1920 museli byt zasielané 3 exemplare povinnych vytlackov Stétnemu dradu 3tatistickému
a Knihovni Ceskoslovenskej $tatnej Univerzity Komenského v Bratislave.” Ziskat ¢o najpresnejsie tdaje
o pocte vydanych knih bolo ciefom retrospektivnych bibliografickych diel z produkcie Matice slovenskej,
ktoré st vysledkom dlhoro¢ného pramenného vyskumu kniznej tvorby daného obdobia.* Nachddza sa
v nich mnozstvo ddajov o vydavanych dielach a zarovefi nés informujd o problémoch sdvisiacich s vyda-
vanim knih. TotiZ s barlivym rozvojom vydavatelskej Cinnosti po roku 1918 nastala aj v tejto oblasti istd
Zivelnost — knihy Casto v tirdZi neobsahovali zdkladné idaje napr. o roku a mieste vydania, casto chybalo
aj meno tlaciara, knizné edicie niekedy vychadzali s nezrovnalostami v ¢islovaniach, menili sa vydavatelia,
niektoré rozvijajuce sa projekty mali kratku Zivotnost. Problémy pri ziskavani presnych ddajov sposobuije aj
napr. vtedajsi propagacny krok nakladatelstiev, ked'na titulnom liste miesto seba uvadzali meno niektorej
vyznamnej instittcie, ktorej za poZicanie mena zaplatil urcité percento z nakladu.”

S rastlicim poctom tlace v slovencine sa zvySovala informovanost obyvatelstva aj o novych sloven-
skych knihdch. Podla idajov Chrobdka pred prevratom vychédzalo 29 casopisov, roku 1932 sa tento pocet
zvysil na 250.% Oficidlne Statistiky na zaciatku 20. rokov uvddzali idaje len o vydanych knihdch v celej
republike a v jazyku ceskoslovenskom, pricom neuvédzali pocet knih vydanych v slovencine, ani na Slo-

34Sprava spravodajcu kultdrneho vyboru Maxa Pilata k viadnemu ndvrhu o zriadeni obecnych kniznic z jdla 1919: ,Na Slovensku zif-
zeno je sotva 100 spolkovych knihoven slovenskych, které za starého rezimu nesmély viibec plsobiti. Je tieba usilovné podpory, aby lidu
slovenskému byly pristupny knihy v matei'ském jazyku psané, Slovdci doZaduji se knih Ceskych, ctou je rddi a jsou vdécni za kaZdy dar. Je
nasi povinnosti, abychom jejich pidnim do nejvétsi miry hledéli vyhovéti, majice na zieteli ten nedostatek, ktery nasi bratfi na Slovensku
tak téZce pocituji. VZdyt ani Bratislava nemd lidové knihovny, nybrZ jen knihovnu védeckou.”

3NA, f. PR, k. 322. MPS slovenskym zupanom z 10. 11. 1920. Predtym sa povinné vytlacky zasielali uhorskému Ustrednému tatis-
tickému tradu, uhorskému Narodnému mizeu a Uhorskej vedeckej akadémii.

Ref. 1.

CHROBAK, ref. 5, 5. 173 a nasl.; SNA, f. PR, k. 322.

38CHROBAK, Dobroslav. 0 zmysle slovenskej literatury. In Cesta za umenim, ref. 5, s. 36 — 45.
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vensku. Z tohto pramefia mozno zistit, kolko knih a v akych Zanroch vyslo v ceskoslovenskom jazyku
v celej republike, neziskame vSak tidaj o podiele Slovenska na tomto celku.* No (daje z konca republiky
zroku 1938 uZ tento rozdiel zohladfiuju a poskytuju tak plasticky obraz o ndraste kniznej produkcie v slo-
vencine.

Tab. ¢. 1: Neperiodicka tlac vydana v rokoch 1932 — 1936 podla jazyka

Rok/ Jazyk tlacoviny Cesky Slovensky Nemecky Madarsky
1932 6037 789 926 195
1933 5672 878 1013 186
1934 7126 1229 1073 240
1935 6453 901 1371 233
1936 8127 980 11467 163

Statisticka rocenka Republiky Ceskoslovenske. Viydal Statni ifad statisticky. Praha 1938, 5. 262.

Tab. ¢. 2: Neperiodicka tlac vydana v rokoch 1932 — 1936 podla miesta vydania

Rok/Krajina Cechy/z toho SIovensk.o /ztoho Morava a Sliezsko Podkarpatska
Praha Bratislava /ztoho Brno Rus

1932 5994/2326 1064/191 1026/191 56

1933 5903 /4551 1036/391 915/391 79

1934 7181/5415 1419/ 465 1191/514 90

1935 6795/5218 1111/426 11477427 85

1936 8221/619% 1145/ 448 1768/618 84

Statisticka rocenka Republiky Ceskoslovenske. Vydal Statni fad statisticky. Praha 1938, 5. 262.

V porovnani's predchadzajticim obdobim sa nepomerne zvysil néklad slovenskych knih a pocet vydani
jednotlivych dspesnych a ziadanych diel. Chrobdk vo svojej predndske z roku 1932 na porovnanie uviedol,
Ze pred prevratom sa spisy P. 0. Hviezdoslava tlacili v 800-kusovom néklade, po prevrate to uz bolo 2 000,
5000 a niekedy aj 10 000 kusov. Dalej uviedol, ze pokial do prevratu bolo druhé i tretie vydanie slovenskej
knihy ojedinelé, po prevrate sa situécia zmenila. Napr. Zivy bi¢ od Mila Urbana vysiel prvykrat roku 1927
ado roku 1932 vysiel v piatich vydaniach. Podobne Cachtickd pani od Joza Niznanskeho vy3la v Siestich
vydaniach, preloZili ju idajne do madarciny a dokonca sa uvazovalo o sfilmovani tohto diela. V druhych ¢i
tretich vydaniach vysli aj basnické zbierky napr. Jana Smreka, Emila Boleslava Lukdca a inych.

¥ Statistickd prirucka republiky Ceskoslovenské za rok 1928. Praha 1928, s. 19. Napr. v Gdajoch o knihdch vydanych v CSR bolo v roku
1923 vydanych v ceskoslovenskom jazyku 4 354 zvézkov. Nachddzaji sa tu idaje o knihdch vydanych v nemcine, madarcine, anglic-
tine, poltine, v rusinskom jazyku ¢i v esperante. Slovenské knihy v3ak boli zahrnuté v casti ceskoslovensky jazyk.
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Verejnost a funkcia literatiiry po prevrate

Rozvoj nérodného Zivota a zmenené podmienky vyvoja spolocnosti po prevrate urychlil aj proces obsaho-
vej i Zanrovej premeny v literature, ako aj posuny v kulttrno-spolocenskej funkii literatdry*, v jej poslani
a vyzname. Literatura stratila primdrnu narodnobuditelsku funkciu, zacala sa laicizovat a veddcimi cini-
telmi v tejto oblasti prestali byt kilazi, hoci nadalej sa vyznamne podielali na literdrnej tvorbe.* Ziskala
civilnejsi a komercnejsi raz, stala sa rozmanitejSou a pestrejSou. Do velkej miery to stviselo s rozvojom,
diferencidciou a zloZitejSou skladbou slovenskej spolocnosti, ako aj s moZnostami, ktoré sa po vzniku CSR
vynarali v oblasti slovenskej kultdry. Chrobdk v tejto sdvislosti napisal: , Najlepsie badat, ako sa zmenilo
poslanie literattry po prevrate na romdne historickom. Kym do prevratu bol motiv historicky obliibeny ako
vdacny tvdrny element pre ndrodne buditelski prdcu, klesd tdto obluba navidomoci. Ak sa vsak predsa chdpu
autori motivu historického i po prevrate, robia tak alebo z pohnitok Cisto umeleckych, nie tendencnych alebo
20 snahy ziskat materid! pre putavy dej. Do prvej skupiny patria romdny Jégého (Adam Sangala, Sviitopluk),
novely lvankovej (V krinoline) a evokdcie Mitrovského (Pani Heléne), do druhej napr. romdny Rdzusa Jilia, ale
najmd dobrodruzné romdny Nizndnského a Hrusovského. Predprevratovii vychovnii funkciu zachovdvaju si
azda iba rozprdvky Braneckého”.” Zaznamenal sa tstup od velkych romanov a prechadzalo sa ku kratsim
ttvarom ako reportaze, ku ktorym inklinovali mladsi autori ako reprezentanti, novej generdcie, vyrastenej
z vajny a zrodenej z revolticie”. Do druhov a Zanrov slovenskej literattry v 20. a 30. rokoch prenikla mo-
dernost, do popredia sa dostavala literat(ra pre deti a mlédeZ, ktord sa stdvala coraz obltibenejSou medzi
slovenskymi Citatelmi.*

Na dstup od narodnobuditelske;j funkcie literatiry reagovala cast slovenskej verejnosti negativne
a svoju nespokojnost prezentovala na strankach dobovej tlace. Mozno spomentit niekol'ko prikladov. Ked
sa roku 1919 knihkupec Leopold Gansel rozhodol distribuovat na Slovensku romény, ktorych hlavnym hr-
dinom bol populdrny americky detektiv Nick Carter, isty Trencan zareagoval spi3kou kritiky tohto znenia:
,Pliaga uz vystrcila hlavu. Poniektori kSeftdri chcd tym najhnusnejsim spdsobom bohatnuit zo slovenskych
periazi. My sa usilujeme najlepsim Citanim zaopatrit'slovensky lud, a tu sa ndjde nesvedomity kseftdr, ktory si
mysli, Ze hned’za rdna slobody nasej méZe otravovat dusu ludu ndsho Nick Carterovskymi detektiv — romdn-
mi’, mysli si, Ze jed a hnoj pestiansky méZe medzi neskazeny lud este aj teraz rozsypat.” Rozhorceny pisatel
Ziadal prisludné urady zabezpecit, aby nevyslo ani jedno cislo tychto ,oci vypulujicich a viasy jeZiacich
romdnov” a aby ,takd pijavica ani jedinym slovenskym halierom nezbohatla, otravujiic nasu middez.” Aj

“SMATLAK, Stanislav. Dejiny slovenskej literatuiry Il. (19. storocie a prvd polovica 20. storocia). Bratislava 2007, Literdrne informacné
centrum, s. 263 a nasl.; CHROBAK, ref. 38, s. 36 — 45; STEFANEK, Anton. Zdklady sociografie Slovenska. Bratislava 1944, Slovenska
akadémia vied a umeni.

“1CHROBAK, ref. 5; STEFANEK, ref. 40.

“2CROBAK, Dobroslav. Rukoviit dejin slovenskej literatiiry. Praha 1936, Nakladatel L. Maz4c.

CHROBAK, Dobroslav. Anotacia knihy Viktor Hordk: 7ivé i mftve roky. In Cesta za umenim, ref. 5, 5. 120.

“SMATLAK, ref. 40, 5. 264 a nas|.

“Narodnie noviny, 25.4.1919, s.3; SNA, f. PR, k.. 340. Hlasenie z 14. 12.1923.
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policajné a cenzdrne organy mali k tomuto v Madarsku tlacenému dielu vyhrady a podla policajného
hlasenia ho v roku 1923 konfiskovali v bratislavskych knihkupectvach.*

Pri rozsirovani takého druhu literatdry jeden kritik poukazoval na jej zhubny vplyv na mlddez a spo-
lo¢nost. V clanku nazvanom Detektivne romdny — Skola lupicstva uvadzal konkrétny priklad z Ruzomberka
z roku 1936. Styria zamocnicki uéni vytvorili zbojnicku bandu na Liptove a Orave, zbijali, vykradali opus-
tené byty, turistické noclaharne a restaurécie. Clenovia bandy sa pri vysluchoch priznali, Ze boli horlivymi
Citatelmi americkych detektivnych romanov a konali podla ich vzoru. Podobny pripad in3pirdcie sa zlo-
¢ineckymi prikladmi, tentoraz zo strieborného plétna, roku 1926 priznali aj élenovia bandy Cierny orol.
Riesenie ich nespokojnosti so zivotom im vnukol filmovy hit Cierny orol, ktory rozpréval pribeh ruského
zhojnika zndmeho z Puskinovych rozpravok, pricom k romantickému dojmu predstavenia akiste prispel
aj predstavitel hlavnej postavy sldvny herec Rudolf Valentino. Banda chcela vytvorit Styri ozbrojené Iégie
posobiace v Cechach, na Morave, na Slovensku a na Podkarpatskej Rusi, ktoré chceli idajne urobit v $tate
poriadok a odvratit vSadepritomny zmétok. Jej prvou a jedinou akciou bol prepad vlaku smerujticeho zo
Ziliny do Kosic v auguste 1926, kde cestujticich vystrasili lupici s ¢iernymi maskami na tvarach s revol-
vermi v rukdch, pricom incident si vyziadal jednu [udsku obet z radov cestujticich.*® V porovnani s touto
produkciou bola odli3nd reakcia na tdajne prvy kriminalny romén odohrdvajtici sa v slovenskom prostredi
od Ferdisa H. Svatojanskeho Polnacny stiboj. Tla¢ na iom pozitivne hodnotila, Ze ,nechce byt krvdkom,
ani neoslavuje braviiry zlocineckého sveta, ale dej svoj Cerpd zo Zivota a z udalosti, o ktorych denne pociivame
v stidnych sienach”¥

Zaujimavou kapitolou bola otazka prekladu knih do slovenciny. Co sa tykalo vztahu slovenciny a cestiny,
na zaciatku 20. rokov sa ceské noviny Ndrodni listy pozastavovali nad tym, preco sa niektoré ceské knihy
vobec prekladali do slovenciny, ved'slovencina bola povaZovand za ndrecie cestiny. V roku 1930 Ndrodnie
noviny oznaili tento pristup za preity a konstatovali, Ze vyvoj dal za pravdu Slovdkom a Slovéci sa vyvijaju
samostatne. , My sme sice uZ vtedy povedali, Ze to teda asi nie, ale oni ndm to nechceli verit a divili sa nasej
kratkozrakosti.*® Prekladova literatdra do slovenciny ako taka zaznamenala tbytok a na Slovensko zacali
vyraznejsie pradit ceské preklady zahranicnych diel. V tejto stvislosti Chrobak velmi ocenil aktivitu Ma-
tice slovenskej, ktora podla neho najlepie pochopila sirnu potrebu hodnotnych a lacnych prekladov zo
svetovej literatury. Vydala napr. knihy Utrpenie mladého Werthera od Goetheho, Hrdina nasich cias
od Lermontova, diela od André Mauroisa & Cechova. , Hlad po dobrej knihe na Slovensku je velky”, napisal.

Medzi knihy, populdrne najma u neznejsej Casti populdcie, patrili Zenské romdny, ktoré Chrobék nazy-
val nie velmi lichotivo literaturou , limonddového slohu a etosu”. Oblibené boli zoSitové romany pre Zeny,
napr. Boj srdca, z ktorého vyslo 178 zositov a prdve toto dielo v policajnych zdznamoch figurovalo ako
madarsky literarny brak tlateny v Bratislave.

“6ROGULOVA, Jaroslava. Zlocinecka banda Cierny orol. In Histéria, ro¢. 5, 2005, €. 3, 5. 39.
“Slovensky dennik, 1.1.1932, ¢.1,s.5.
“8Narodnie noviny, 13. 6. 1930. Teoria a prax.
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Zmeny v postaveni slovenskej literarnej obce

Zo slovenskych spisovatelov sa v priebehu medzivojnovych rokov rodila reprezentativna intelektudina
sticast slovenskej spolocnosti a stavali sa z nich zndmejSie osoby. Vyraznejsie sa zacali podielat na organi-
zovani verejného Zivota, mnohi pracovali v politickych periodikéch, kde uplatiiovali a prezentovali svoje
politické ¢i Statnopolitické postoje. Slovenski spisovatelia sa stistredovali a diskutovali aj v bratislavskych
viechach a kaviariach. Tido Gaspar o tom napisal: ,...my Slovdci sme sa usilovali vtrhntit rovno do starych
madarsko-nemeckych pozicii a chystali sme sa ich okupovat.... Za nie dlhy Cas uz sa bratislavské noci ozyvali
slovenskym zdbavnym ruchom. Ba stali sme sa priam hrdinami noci. Ludia nds pozndvali. Ba i obdivovali.
V nejednom kruhu stdvali sme sa arbitrami zdbavného Stylu a elegancie.”® \l tvorbe slovenskych spisova-
telov zacali hrat coraz vacsi vyznam filozofické ¢i svetondzorové hladiskd. Mnohi sa angazovali v politic-
kych stranach a pdsobili aj v ich stranickych novinach. Napr. Jan Smrek a Stefan Letz posobili v Ndrodnyich
novindch Slovenskej narodnej strany, ktorej predsedom bol od roku 1933 Martin Rdzus a ten aj velmi
aktivne prispieval do tohto stranickeho periodika, Milo Urban pracoval v Slovdku Hlinkovej slovenskej
[udovej strany, lavicovi intelektudli ako Laco Novomesky, Jan Rob Ponican zase v radoch komunistickej
strany. Autorskd obec sa zacala stavovsky zdruzovat a organizovat — v roku 1923 vznikol Spolok sloven-
skych spisovatelov, zakladali sa kruzky, zdruZenia a vznikali nové casopisy. V medzivojnovom obdobi vy-
chddzalo mnoho debutov vo vietkych Zanroch, casto si ich autori vydévali vlastnym ndkladom, slovenski
spisovatelia sa zacali uchddzat o rozlicné ocenenia, udelované Statnymi ¢i krajinskymi indtitticiami alebo
vydavatelstvami.”®

Imenu postavenia niektorych slovenskych spisovatelov mozno sledovat aj vo financnych otdzkach.
V priebehu medzivojnovych rokov sa totiz menilo aj ich pefiazné ohodnotenie za ich pracu a niektorym
slovenskym autorom sa pisanie komercne ispesnych diel zacalo rentovat. Vyraznym prikladom bolo jed-
no z najlispesnejsich diel medzivojnového obdobia — hororovo-dobrodruiné Cachtickd pani Joza Niz-
nanskeho. Chrobak mal k tejto knihe mnoho vyhrad a v sivislosti s honorérom napisal: , Tento mimoriadne
rozriedeny, vela rdz prihrievany a na kaZdej strane vraZdou koreneny qgulds bol pripraveny a CitatelStvu servi-
rovany vyluéne pre tispech, ktory autor od neho cakal. Uspech sa dostavil. Honordre tiez. Honordre autorovi
nezdvidime, s koniec-koncov i nepoctivejSie remesld, pri ktorych sa zardbajti vécsie peniaze. Zdvidime mu

“GASPAR, Tido. Zlatd fantdzia. Bratislava 1969, Tatran, s. 146; MICHELA, Miroslav. Vjciny Karola Hrozného. In Storocie Skanddlov. Aféry
v modernych dejindch Slovenska. Bratislava 2008, Spolocnost Pro Historia, s. 171 - 179.

50V tejto suvislosti o istom uvedomovani si zmeny svojich pozicii v kultirom a verejno-spolocenskom Zivote svedcila interpelcia
slovenskych poslancov z poslaneckych klubov agrarnikov a ndrodnych demokratov pod vedenim Martina Rézus (poslanec Sloven-
skej narodnej strany a hospitant v narodnodemokratickom klube), ktorti na zaciatku decembra 1930 adresovali ministrovi Skolstva
Ivanovi Dérerovi. Poslandi tvrdili, Ze pri udelovani Statnych oceneni za literdrnu ¢innost st slovenski spisovatelia obchédzani a ar-
gumentovali, Ze v uplynulom roku z udelenych cien na Cechov pripadlo 13, na Nemcov 3 a na Slovakov len jedna. Dalej uvadzali, ze
interpelaciou chceli dat najavo nielen svoju nespokojnost, ale aj nespokojnost slovenskej verejnosti, ktord od nich Ziadala napravu
a podotykali, Ze zlepenie v tejto zaleZitosti bolo aj v zaujme ceskoslovenskej vzajomnosti a dobrého pomeru medzi Cechmi a Slo-
vakmi. Poslanci podali interpeldciu 4. 12. 1930, odpoved dostali 17. 3. 1931. Tésnopisecké spravy poslanecké snémovny (www.psp.
cz); Nérodnie noviny 21. 11. 1930. Interpelacia vo veci Statnych cien.
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dobry Zaltidok a zdravé nervy, ktoré museli byt urtho mimoriadne namdhané pri spisovani tohoto krvdku.”s'
Dal3im prikladom zmeny finanéného ohodnotenia slovenského spisovatela po prevrate bol Martin Rézus.
V roku 1929 mu v Edicii mladych slovenskych autorov u Leopolda Mazéca vysiel Stvorzvdzkovy roman
Svety, za ktory (dajne dostal honordr vo vyske takmer 100 000 kordn. Smrek spominal na Razusovu re-
akciu takto: ,To uZ heglo aj tymto bdsnikom, zvyknutym si na veénti chudobu. A odrazu si uvedomil, Ze jeho
dielo nie je iba prispevkom do pokladnice ndroda, z ktorej si mnohi do vole Cerpajui a v Zupanskych svojich
rezidencidch... zaZivajui blaho, o akom on vo svojich bdsriach fantaziroval, ale Ze toto dielo méZe autora uz
aj uZivit. Ved hla, ukazuje sa, Ze ¢o je odddvna moZné v inych ndrodoch, konecne sa stdva mozZnym aj u nds.
Zitz literatiiry! - tdto predstava, predtym len utdpia, zacala aj Rdzusa vdbit, a tak sa odhodlal postavit'si —
Z honordrov — dom v Banskej Bystrici, ¢o sa mu aj podarilo. Za romdn Svety, potom Jilia, Odkaz mrtvych,
Krémdrsky krdl'a iné, ked'o bdsriach nehovorim, plynuli mu dctyhodné honordre. Dom mu zaplatili prvé vy-
dania a rodinnd réziu mu zabezpecovali dalSie vydania. Dielo sa mu uz inak rentovalo, neZ v ¢asoch, ked
mu v Martine, este za monarchie, vyddvali knihu bdsni. (Bola to asi kniha Z tichych a birnych chvil’)... okolo
sedemsto koruin vychddzalo za celti objemnti knihu bdsni, pisanych nie na dtsok, ale pdr rokov.”? Rézus mal
z vysokého honordru podobné dojmy a porovnaval novi skutocnost s minulostou: , Ved som ja poznal,
(o je literdrny honordr, iba po vyjdeni Svetov u Mazdca, roku 1929, teda ked'som uz bol 41-rocny. Dotial'som
pracoval grdtis alebo skoro grtis. Cez vojnu za jeden rocnik prdc v Zivene dostal som 45 korin. Z toho som si
predplatil Zivenu, i svojej materi som ju predplatil. To bolo 24 koruny. Ostalo mi teda 21 koriin. Za moju prvii
knihu Z tichych a birnych chvil dostal som vari 800 kortin roku 1917, ked koruna letela uz nadol.”53 Smrek
v svojich spomienkach zhrnul: ,,AZ po desatroci od oslobodenia si niektori prozaici u nds mohli za honordre
stavat domy a robit'si pldny, Ze budi Zit len z literatiry.*

Sonda do knizného podnikania a kniznej kultdry na Slovensku v medzivojnovom obdobi naznacila
niektoré okruhy a sivislosti, pricom v tejto téme otvorila mnoho novych otézok, ktoré mozno dalej sku-
mat a rozvijat. Medzi ne patria problémy knihkupeckého stavu i vydavatelstiev ¢i nakladatelstiev v eko-
nomickych, politickych i spolkovych otdzkach, otdzka prezentdcie knih napr. prostrednictvom veltrhov,
regiondlne aspekty knizného trhu, ako aj kultdra citania obyvatelov Slovenska v rémci demokratizacnych
a naciondlnych zmien v medzivojnovom obdobi.

5TCHROBAK, Dobroslav. Vraj ludové citanie. In Cesta za umenim, ref. 5, 5. 123 — 124.
S2SMREK, ref. 50, s. 191 a nasl.

53Narodnie noviny, 15. 2. 1936, ¢. 19, 5. 2. Martin Rézus o svojom diele.

**SMREK, ref. 50, s. 191 a nasl.

135



Jaroslava Rogulové

ABSTRACT
Books and Society in the Inter-war Slovakia
Jaroslava Rogulova

After the World War | and the inter-war period, there were huge changes in many areas of life of the Slovak
society caused by political, economic, national, cultural and social factors. This contribution deals with
its specific sphere - the book trade, publishing, promotion, advertising and distribution of books, illegal
trade, censure of books e. g. Books as an article for buyers or readers stand as a main subject of this article
and on the backgrounds of this topic it also concentrates on the question how were these facts reflected
by the Slovak society during the inter-war period. The aim of this contribution is to provide little mosaic
of life, to draw some problems in this area and also to bring up new issues, which can be explored and
researched e. g. other issues of book trade in economic, political, national relations, regional aspects of
the business, the presentation of books by trade fairs as well as the reading culture of the Slovak society
of the interwar period.

Mgr. Jaroslava Rogulova, PhD.

Vedeckd pracovnicka Historického Ustavu SAV, pracuje na oddeleni novsich dejin. Zaobera sa spolocen-
sko-politickymi dejinami prvej polovice 20. storocia, sustreduje sa na vyskum Slovenskej ndrodnej strany
v medzivojnovom obdobi, na problematiku slovenského ndrodného vyvoja, nacionalizmu a nacionalis-
tickych hnuti. Je editorkou a spoluautorkou publikdcie Preco sa ucime o holokauste? (Bratislava 2004),
spolueditorkou a odbornou redaktorkou knih Storocie propagandy. Slovensko v osidlach ideologii
(Bratislava 2005) a Storocie skanddlov. Aféry v modernych dejindch Slovenska (Bratislava 2008), za-
oberd sa popularizaciou historickej vedy. Posobila ako redaktorka (2001 — 2005) a $éfredaktorka (2007
—2008) ¢asopisu Histdria. Revue o dejindch spolocnosti.
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Slovenské rozhlasové vysielanie
vrokoch 1926 - 1938

Vladimir Draxler

Ked’30. oktdbra 1918 v Martine popredné osobnosti slovenskej spolonosti, vystupujtice ako Slovenska
nérodné rada, proklamovali zaujem zaloZit spolocny tat s Cechmi, vraj netusili, Ze Ceski politici uz
dva dni predtym v Prahe oznamili zaloZenie takéhoto Statu. Ked'23. septembra 1938 prezident republi-
ky vyhldsil mobilizéciu na obranu Ceskoslovenska pred agresivnym nacistickym Nemeckom, zaloznici aj
z odlahlejsich lokalit v priebehu niekolkych hodin odchddzali k svojim vojenskym ttvarom.

Vyrazné zmena v komunikacnej situdcii, ktord nastala v priebehu tych 20 rokov, vyplyvala z premien Slo-
venska a z technického rozvoja. V roku 1918 dorozumievacie linky, telefonické aj telegrafické, ostatne aj tak
nepocetné, smerovali predovSetkym na juh k Budapesti. Automaticke telefonické istredne eSte neexistova-
li, hovory manudIne prepdjali postovi zamestnanci, lojélni k uhorskému Stétu. Vojna navyse privodila zvy3e-
nd ostrazitost voci telefonatom sikromnych osb, vojnové pomery, prirodzene, komplikovali aj cestovanie.

0 dvadsat rokov neskor Ceskoslovensko — hoci viac jeho zapadni nez vychodni ast — pokryvala solid-
na siet telegrafickych a telefonickych stanic sliZiacich dradom, podnikom, aj jednotlivcom. Dorozumie-
vacie linky spajali Bratislavu s Prahou, slovenské mestd s ceskymi. Predov3etkym ale fungoval komuni-
kacny prostriedok schopny dopravit informdcie na vel'ké vzdialenosti okamZite a bez telekomunikacnych
vedeni — pracoval uz rozhlas.

Vroku 1918 rozhlas bol ¢imsi nezndmym v zanikajticom Rakdsko-Uhorsku aj inde vo svete. Premyslavi
a podnikavi jednotlivci predovietkym v Spojenych $tatoch americkych uz pred vojnou pridanim mikrofé-
nového obvodu uspdsobovali radiotelegrafické aparaty na auditivne vysielanie, experimentovali s radio-
fonickym Sirenim slova a hudby. Takmer si¢asne ich nasledovali technicki novétori v Amerike aj v Eurdpe.
Za vojny drady sice nikde nepripustili sikromnd radiotelegrafiu, no ked' nastal mier, sikromnici znovu
mohli prevadzkovat radiotelegrafické stanice. Radiotelegrafické zariadenia znovu pouZivali aj na radio-
telefoniu, pricom k nej pristupovali len ako k perspektivnemu prostriedku na individudinu komunikdciu,
sliziacemu najmd na obchodné a vojenské tcely.

Slovaci v Uhorsku rddiotelefonické, ba ani radiotelegrafické pokusy nepodnikali. Mdlopocetnd intelek-
tudlnu obec Slovenska, len tazko odoldvajicu madarizacnému Gtlaku, zaujimalo udrZanie aspon zéklad-
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nych prvkov sliziacich nérodnej kultdre — tlaci, divadla, $kdl —, novinky slaboprtdovej elektrotechniky
ostavali mimo jej zaujmu a chybal aj pristup k potrebnym zariadeniam. Radiotelefdnia jej prislusnikov
ani po vzniku Ceskoslovenska neupitala, vo vyrazne priaznivejSich podmienkach sa dalej sistredovali
na tradi¢nd kultdrnu sféru a na jej budovanie, na tradi¢né oblasti techniky, na postu a na dopravu.

Ceski technici, Zurnalisti a podnikatelia prejavili velmi skoro zéujem o radioteleféniu, o jej vyuZitie
tentoraz uZ na hromadné Sirenie slova a hudby. Sotva v Spojenych $tétoch v roku 1920 polozili zéklady
prvej organizacie orientovanej na tvorbu rozhlasovych relacii', myslienka podobného podniku sa objavila
v Cechach. Uz v roku 1923 vznikla v Prahe rozhlasové organizécia Radiojurnal. Ceskoslovensko sa tak stalo
jednym z prvych Stétov sveta, kde rozhlas nadobudol in3tituciondinu podobu.

Radiojournal zalozili na zéklade zékona o spolocnostiach s ru¢enim obmedzenym. S G¢astinami sa
(castindrom bola Radioslavia, akciova spolocnost zaoberajlica sa predajom radiofonickych aparatov,
druhi Cast (49 %) predstavovali predovsetkym novindri zo Spolku ceskych Zurnalistov.? Predsedom Ra-
diojournalu bol prakticky pocas celého trvania tejto rozhlasovej spoloénosti JUDr. Ladislav Sourek, jeden
z0 zakladatelov Radioslavie.

Medzi ucastinarmi sa nenachédzal nijaky slovensky subjekt, ¢o zodpovedalo absencii slovenského za-
ujmu o radiotelegrafiu a radioteleféniu, no chybali aj Nemci, o ktorych sa to povedat nedalo.

0 dva roky neskor sa Radiojournal ocitol vo finan¢nych tazkostiach — vynosy z koncesiondrskych po-
platkov® od nevelkého poctu majitelov radioprijimacov* nestacili na rozhlasovti prevédzku a najma nie
na nékupy techniky, od ktorej zaviselo roz3irovanie radiokoncesiondrskej obce a teda aj prijmov rozhlasovej
spoloénosti. Stat vyuZil nepriaznivd situdciu rozhlasovych podnikatelov, navfil kapital a reprezentovany

"Za prvd riadnu rozhlasovi stanicu na svete sa povazuje americkéd KDKA v Pittsburghu, zorganizovana elektrotechnickou firmou
Westinghouse. Licenciu na rozhlasové vysielanie ziskala KDKA od Ministerstva obchodu 27. oktébra 1920. Popularitu si ziskala vy-
sielanim prezidentskych volieb v novembri 1920. BARNOUW, Erik. A Tower in Babel. A History of Broadcasting in the United States.
Volume I. New York 1966, Oxford University Press, s. 64 — 74.

2Smlouva spolecenska, 19. fijna 1923. In ROUBAL, Ladislav — BARTON, Alexandr (ed.). Soupis sprdvnitio materidlu Ceskoslovenského
rozhlasu. Prameny k déjindm 1. Praha 1970, Ceskoslovensky rozhlas, s. 49 — 54.

3 Spociatku sa platili dva poplatky — rocny uznavaci a evidencny poplatok Ministerstvu pdst a telegrafov, povodne vo vyske 60 K¢,
a mesaény poplatok Radiojournalu vo vyske 100 KE. BURDA, Alois. Ceskoslovensky rozhlas ve vefejné sluzbé. In PATZAKOVA, A. ).
(ed.). Prvnich deset let ceskoslovenského rozhlasu. Praha 1935, Radiojournal, 5. 709. Neskor sa poplatky zniZovali a od 1. 5. 1925 sa
platil iba , jednotny mesacny rozhlasovy poplatok” 20 K¢ a v pripade zérobkového pouZivania radioprijimaca 100 K¢. Tamze, s. 715.
0d 1.5. 1926 koncesionari platili poplatok 10 K¢ bez ohladu na tcel pouZivania radioprijimaca. Tamze, 5. 717.

#Vio februdri 1925, tesne pred reorganizaciou Radiojournalu, ku ktorej doslo v marci 1925, bolo v (SR 842 radiokoncesiondrov, z toho
v Bratislave 73. Ndrodni archiv Ceské republiky (dalej NA CR) Praha, fond (dalej f.) Ministerstva pdst a telegrafov (dalej MPT), kartén
(dalejk.) 308, ¢. 14375/XI-25.

5Kmenovy kapital sa zvy3il z 500-tis. na milion K¢, z toho Ceskoslovenska posta upisala 510-tis. K¢. Dovtedajsi majoritar Radioslavia,
a. s., vlozila 225-tis. K¢, zakladatelia a vedci ¢initelia Radiojournalu Milo3 Ctrna’cty a Ing. Eduard Svoboda 52-tis., resp. 159-tis.
Vklady ostatnych sukromnikov a Spolku ceskych Zurnalistov nepresahovali 10-tis. K¢. Zo siedmich ¢lenov zboru jednatelov $tat me-
noval Styroch, zvysnych volilo na tri roky s moznostou znovuzvolenia valné zhromazdenie. Zo Stvorclennej dozornej rady polovicu
menoval $tdt a polovicu volilo na tri roky s moznostou znovuzvolenia valné zhromazdenie. Smlouva spolecenska, 4. cervence 1925.
In ROUBAL — BARTON, ref. 2, s. 56 — 58.

138



Slovenskeé rozhlasové vysielanie v rokoch 1926 — 1938

statnym podnikom Ceskoslovenska posta stal sa majoritarom Radiojournalu; dostal rozhlas pod kontrolu.’
Usporiadanie rozhlasovej spolocnosti z roku 1925 ostalo v podstate bezo zmien aZ do konca roka 1938.

Priamym zainteresovanim sa $tatu na chode rozhlasu Ceskoslovensko konalo v silade s ostatnymi kra-
jinami z&padnej a strednej Eurdpy. Americké volné podnikanie v oblasti rozhlasu zodpovedalo bezpecnym
zaocednskym medzistatnym pomerom, lenZe v Eurdpe s jej rozharanymi vndtroStdtnymi aj medzistatny-
mi vztahmi, hoci nacas utlmenymi, podujali sa vedenia Stétov na priamu (icast na rozhlasovom diani, aby
zamedzili pripadnému zneuZitiu vysielania. V3ade svoj zdmer vo vdcSej ¢i mensej miere dosiahli.

Ucast konkrétnych politickych sil na rozhlasovom diani v Ceskoslovensku v podstate zodpovedala mo-
censkym pomerom v republike. Najsilnejsia politickd strana, agrérna, véas pochopila moznosti rozhlasu
a prdve jej cinitelia patrili medzi prvych, ktori mali podiel na zakladani rozhlasu. Aj po reorganizécii rozhla-
sovej spolocnosti mala agrrna strana vyrazny vplyv na rozhodovani o rozhlase. Radioslavii, spojenej s ag-
rarnym kapitalom, patril 14 %-ny podiel na kmefiovom kapitali Radiojounalu, tzv. polnohospodarom zo
skupiny sikromnych podielnikov 8 % kmefiového kapitalu a skupine radiovyrobcov viazanej na Zivnosten-
sk stranu, ktord bola blizka agrarnej strane, patrilo 14 % kmeriového kapitalu. Jedno miesto v sedem¢len-
nom konatelskom zbore obsadzovalo Prezidium ministerskej rady, permanentne ovlddané agrarnikmi.®

Dalsimi vplyvnymi politickymi silami v rozhlase boli nérodni socialisti a socidlni demokrati. Minister-
stvo pdst a telegrafov, ktoré kontrolovalo Ceskoslovenski postu, majoritéra rozhlasovej spolonosti, vo
vladach predmnichovskej Ceskoslovenskej republiky (CSR) obsadzoval spravidla narodny socialista a to-
muto ministerstvu patrili aj dve miesta v Zbore jednatelov Radiojournalu.

Vysielanie Radiojournalu nesmelo slizit na propagovanie programov, zamerov a prace politickych
stran. Agrérnici a socialisti vyuzivali vdaka pozicidm v rozhlasovej spolocnosti na tento Ucel skryté formy.
Program obsahoval 3pecializované reldcie pre polnohospodarov, robotnikov a Zivnostnikov, tzv. odborné
rozhlasy — Zemédélsky rozhlas (na Slovensku neskor Zemedelsky rozhlas), Délnicky rozhlas (Robotnicky
rozhlas) a Rozhlas pro priimysl, obchod a Zivnosti (Rozhlas pre priemysel, obchod a Zivnosti) — a tie ne-
podliehali vedeniu Radiojournalu, ale kuratéridm zloZenym z nominantov agrarnej strany, socialistickych
strén, s agrarnou stranou spojenou Zivnostenskou stranou a z pracovnikov osvetovych a inych zariadeni
tychto strdn.” Tvorcovia reldcii tzv. odbornych rozhlasov vyuzivali technické zariadenia rozhlasovej spo-
lo¢nosti, ale pracovali na nej nezévisle. Reldcie obsahovali roznorodé informdcie, rady posluchécom,

50 podieloch na kmefiovom kapitali pozri SOMES, Jaroslav. Reorganisace spole¢nosti Radiojournal v roce 1925. In Dokumenty. Kapi-
toly 2 dgjin &. rozhlasu 1. Praha 1964, Ceskoslovensky rozhlas, s. 201 — 208.

"Vlysielanie pre polnohospodarov (Zemédélsky rozhlas) riadilo a pripravovalo kuratérium, ktoré bolo formélne odborom Zemédélské
jednoty (SR, od maja 1926 samostatnym spolkom, od roku 1930 riadiacim organom ZemédgIského rozhlasu ¢eskoslovenského, orga-
nizdcie, ktord vyuzivala zariadenia Radiojournalu, priestor v jeho programe, ale fakticky pdsobila nezévisle od rozhlasovej spolocnosti.
0 vysielani pre polnohospodarov pozri HORAK, Bohuslav. Rozhlas a zemédélstvi. Praha 1935, b. v. Pozri tiez PROKOP, Jaroslav. Zemédél-
sky rozhlas ceskoslovensky. In PATZAKOVA, ref. 3, 5. 735 — 737, KLIMESOVA, Hana. Prvnich deset let prazského vysilani zemédélského
rozhlasu. In Kapitoly z déjin ¢s. rozhlasu 7, Praha 1968, Ceskoslovensky rozhlas. Kuratérium Robotnickeho rozhlasu tvorili zéstupcovia
socialistickych vzdeldvacich a osvetovych zariadeni (Délnicka akadémie, Ustfedni $kola d&Inickd), odborovych tstredni (Odborové
sdruzeni ceskoslovenské, Ceska obec délnicka) a druzstevnych stredni (Svaz ceskoslovenskych druzstev, Unie ceskoslovenskych druz-
stev). Kuratorium viedol minister socialnej starostlivosti. HOKES, E. S. Cinnost délnického rozhlasu. In PATZAKOVA, ref. 3, 5. 743.
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spravidla velmi uZitocné, osvetové materialy aj zabavné prispevky, napospol koncipované tak, aby ladili
s politikou agrérnikov ¢i socialistov. Vysielanie pre polnohospodérov bolo najrozsiahlejSie z tzv. odbor-
nych rozhlasov a zaroven najvynachddzavejsie robené.

Radiojournal spristupioval svoje mikrofony trebérs aj znamym cinitefom politickych stran mimo
menovanych, ale nepripdstal ich politické vystupenia. Vetky slovesné prispevky museli mat pisomnd
podobu, autori vopred predkladali texty urcené na vysielanie Radiojournalu a rozhlasova spolocnost zase
policajnym zlozkam. Intenzita predbeznej cenziry kolisala, spociatku niekedy prispevky podliehali po-
zornejSiemu dohladu, niekedy ostavali nekontrolované, ako napr. na zaciatku vysielania z Bratislavy. Ked'
vSak v roku 1928 Laco Novomesky predniesol v bratislavskom rozhlase protindbozenskd bésen, Radio-
journalu pripomenuli vynos ministerstva vnitra ¢. 63 867 z 23. oktébra 1926, podIa ktorého mala brati-
slavskd odbocka ozndmit policajnému riaditelstvu,, program vysildni a jméno predndsejiciho a predndsejici
mél predloZit napfed text své predndsky za ticelem censury”. Ministerstvo vnitra dalej Ziadalo rozhlasovd
spolocnost, ,shledd-li, Ze se predndsejici uchyluje od predloZeného a policejnim Feditelstvim censurovaného
textu, aby vysildni'v tomto pripadé ihned prerusila“?

Organiztori rozhlasu v Ceskoslovensku si predstavovali svoj vytvor ako kultdrneho, ba umeleckého
Cinitela. V roku 1925 formulovalo vedenie Radiojournalu v programovom ¢asopise svoje predstavy o po-
vahe vysielania takto: ,....md rozhlas moZnost jiti dvoji cestou: budto se stane Sititelem zprdv a laciné lidové
jakou ani netusime... Md-li se stdt R. J. diileZitym Cinitelem uméni, musi byt jeho snahou pozdvihnouti tiroveri
posluchacstva...”

Snaha vedenia Radiojournalu vytvorit z rozhlasu prednostne umeleckého Cinitela narazila na odmie-
tanie posluchd¢stva. Markantne sa nestlad medzi zamermi rozhlasovej spolocnosti a Zelaniami poslu-
chédskej verejnosti prejavil v hudobnom vysielani, ktoré chcelo vedenie Radiojournalu stavat na vaznej
hudbe. V zdujme zachovania priazne publika muselo uvolnit priestor vo vysielani aj populérnej hudbe, no
v zdsade svoje koncepcie, aj ked modifikované so zretefom na realitu, dalej uskutociiovalo.

Po reorganizacii rozhlasovej spolocnosti presla povinnost vybavovat rozhlas materidlnou zakladiiou
(budovy, vysielace, spojovacie linky) a starat sa o fiu na ministerstvo pdst a telegrafov. Kompetentni
pracovnici ministerstva si predstavovali pokrytie Gzemia Stdtu tromi vysielaémi. Mali byt in3talované
v Prahe, kde sa nachddzalo tstredie rozhlasovej spolocnosti, v Brne, odkial sa zacalo vysielat v roku 1924,
a perspektivne v Kosiciach."

Pri uvedenom rieSeni autori planu nezohladiovali Specifické potreby Slovenska; predpokladali po-
krytie zapadnej casti Slovenska reldciami z Brna. So zretelom na vzdialenost Brna od Slovenska, aj ked
nevelku, relacie po slovensky z brnianskeho $tudia neprichddzali do tvahy, lebo pri vtedajSom stave ko-

SNA CR, f. Prezidia ministerskej rady, k. 212, ¢. 678/454/5/5-29. Nézov inkriminovanej bésne sa v spise nenachadza.
9V&stnik Radiojournalu, 1925, ro¢. 3, & 1. In PATZAKOVA, ref. 3. 5. 73.
T°STRNAD, Josef. Radiofonie na Slovensku. In Radiotelegrafie — radiotelefonie, 1924, roc. 1, €. 6,5.5 - 8.
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munikacii a vo finan¢nej situacii rozhlasovej spolocnosti nebolo mozné zabezpecit Gcinkujucich. Autori
povaZovali za samozrejmost vysielanie v cestine. Nechceli pritom diskriminovat Slovensko, iba uvazovali
v kontexte dobového ceského vnimania Slovakov ako Cechov hovoriacich svojskym ndrecim, hoci s ofici-
alne priznanym rovnakym uplatnenim vo verejnom Zivote, aké prisltchalo ¢etine.

Bratislavskeé a kosické provizorium (1926 — 1930)
V janudri 1925, ked' 0 novom usporiadani rozhlasu rokovala vldda, sa predmetom debaty stala aj otdzka
vysielacov. Z rokovania vzislo rozhodnutie vybudovat na Slovensku dva vysielace a dve tidia — nielen
v pdvodne zamyslanych Kosiciach, ale aj v Bratislave."

Nie je zndma argumentdcia v prospech Bratislavy. Bolo by ale cudné, keby vléda usilujtica sa o velkory-
sejsie koncipovany rozhlas, nez na aky sazmohol finanne podvyziveny Radiojournal, kym bol sikromnou
spolocnostou, obisla jedno z najvacsich miest Statu, tym skor, Ze Bratislavcania mali pristup k viedenskym
rozhlasovym reldcidm, ale chybalo im domdce vysielanie.

K organizovaniu bratislavskej odbocky pristupil Radiojournal zaciatkom roku 1926, ked'v Prahe spus-
tili do prevadzky novy vysielag, ¢im sa uvolnil predchddzajuci, s ktorym ako s provizérnym rieSenim rétali
v Bratislave. (Mimochodom, skdsenosti s novym prazskym vysielacom skoro ukdzali, Ze pévodny ndvrh
rozmiestnenia vysielacov v Ceskoslovensku neobstoji ani z technickej stranky; vtedajsie vysielace mali
totiZ dost obmedzeny dosah.)

Ucinnii pomoc preukazalo rozhlasu Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska, ked vo svojej
budove na Vajanského nabreZi prenajalo Radiojournalu dve miestnosti pre rozhlasovy persondl a spolo-
Censku salu, ktorej javisko malo sluzit ako provizérne stiidio.”

Vysielacom umiestnenym v budove Policajného riaditelstva na Spitalskej ulici zacala bratislavska
odbocka Radiojournalu 3. augusta 1926 s riadnym rozhlasovym vysielanim.” Slovensko sa tak zaradilo
medzi eSte nevelky pocet krajin s modernym masovokomunikacnym prostriedkom, Ceskoslovensko si
vytvorilo protivahu k vysielaniam z blizkeho zahranicia a pokial ide o samotn( Bratislavu, posilnilo sa jej
postavenie ako neoficidineho hlavného mesta Slovenska.

Pravda, bratislavsky rozhlas existoval iba v rudimentdinej podobe a takym v podstate ostal zhruba
do prelomu 20. a 30. rokov. Majitelia radioprijimacov v Bratislave (polkilowattovy vysielac za obvod mes-
ta nedosiahol), mohli poctvat po veceroch prevazne predndsky a hudbu, zvacSa v podani sélistov a ma-
lych hudobnych zoskupeni. K tomu pribudla zabavna hudba z kaviarni a promendd a zaciatkom oktébra
1926 opery preberané zo Slovenského nrodného divadla (SND). V nedelu vysielala Bratislava aj doobedu,
atoomse a hudbu.

""Zdokonalenie radiofdnickej sluzby. In Slovensky dennik, 28. 1. 1925, ro¢. 8, ¢. 23.

2Spolocenskd sélu vyuzival vojnovy Slovensky rozhlas na verejné koncerty svojho orchestra, od zaciatku 50. do polovice 80. rokov
tam bola koncertnd siefi Ceskoslovenského rozhlasu, teraz Moyzesova siefi Slovenskej filharménie.

B Spociatku Bratislava vysielala vopred ozndmené reldcie pravidelne dvakrat tyzdenne, pocinajiic 2. oktébrom 1926 presla na kaz-
dodenné vysielanie.

14



Vladimir Draxler

Zvldstne miesto aj v bratislavskom programe ihned zaujalo vysielanie pre polhohospodérov. Prva re-
ldcia odznela uz v oktdbri 1926 a dalSie pod ndzvom Zemedelsky rozhlas mohli posluchdci pravidelne
sledovat od novembra toho roku. Sticasne cinovnici osvetovych zariadeni agrarnej strany organizovali
redakciu polnohospodarskeho vysielania, ktord pod vedenim Zemedelskej rady pre Slovensko zacala pra-
covat na jar v roku 1927

0 cely bratislavsky program a techniku sa sprvu staralo pat, Sest [udi, z ktorych iba sprévca odbocky
a zaroven aj organizator slovesného programu Ladislav Moys™ a dvaja technici boli internymi zamest-
nancami Radiojournalu.’® Hudobné vysielanie externe viedli rovnym dielom riaditel SND Oskar Nedbal”
a profesor Hudobnej a dramatickej akadémie Milos Ruppeldt.™

Na zadiatku roku 1927 spojili bratislavskd odbocku kablom s prazskym dstredim, takze vedenie Radi-
ojournalu mohlo zahrniit odbocku do napliiania svojej koncepcie rozhlasového programu. Orientovalo
sa na jednotny program, vo vtedajsej terminoldgii nazyvany simultdnny rozhlas, spocivajci na relacidch
tvorenych v Prahe, dopliianych reldciami z odbociek. V tstredi vyrabali vietky druhy relacii, ale vyhradne
alebo takmer vyhradne tam vznikali reldcie spravodajstva a politickej publicistiky, symfonickej hudby
a svetovej dramatickej tvorby.

Odbocky v Brne a Bratislave dostali za tlohu prispievat do spolocného programu produkciami pri-
znacnymi pre ich regiony. Bratislava mala prind3at tvorbu miestnych literdtov, prednasky so slovenskou
tematikou, zabavnd hudbu z produkcie miestnych kapiel. Odbocka poskytovala posluchacom v okruhu
Viac reldcii ani nebola schopna vyrabat.

Bratislavski posluchéci po pociato¢nom nadseni, aké obycajne vyvoldva technickd novinka, zaujima-
li k vysielaniu rezervovanejsi postoj a ¢oskoro nad nim prejavovali nevélu. Na schddzach nespokojnych
posluchacov zaznievala kritika, dalej 3irend novinami. Ucastnici schddzok vyéitali rozhlasu nezazivnost
prednasok, malo reldcii v slovencine, fadnost reldcii vaznej hudby a nekvalitu zdbavnej hudby, najmé
skladieb v podani ciganskych kapiel.””

WHORAK, ref. 7, s.37 — 43.

S Ladislav Moys (1867 — 1950) — pdvodne rim. kat. kitaz, neskor verejny Cinitel. Pred prvou svetovou vojnou jeden z méla vlastenecky
zmyslajiicich intelektudlov na vychodnom Slovensku. V rokoch 1918 — 1920 bol zupanom v Uzhorode, v rokoch 1926 — 1937 prvym
$éfom odbocky Radiojournalu v Bratislave.

10 techniku sa na zaciatku staral prazsky rozhlasovy technik Karel Konicek. Vypomahal mu zamestnanec bratislavskej posty Vladislav
Pospisil, ktory presiel do rozhlasovych sluzieb. Na jesen roku 1926 k V. PospiSilovi pribudol Gustév Ladicky uz ako riadny pracovnik
rozhlasovej spolocnosti. Prvym hldsatelom bol postovy zamestnanec, neskor tajomnik bratislavskej odbocky Radiojournalu Julius
Randysek. 0d jesene 1926 do konca roka 1927 hlasila aj bankova tradnicka Méria Holéczyovd, vyd. Jurkovicova.

"70skar Nedbal (1874 — 1930) — Cesky dirigent, skladatel'a violista. Bratislavské hudobné vysielanie viedol v rokoch 1926 — 1930.

"8 Milo$ Ruppeldt (1881 — 1943) — zbormajster, skladatel'a hudobny pedagdg, organizator slovenského hudobného Zivota. V rokoch
1926 — 1937 bol vedtci bratislavského hudobného vysielania, v rokoch 1937 — 1939 spravca bratislavskej odbocky Radiojournalu,
roku 1939 riaditel Slovenského rozhlasu.

Schadze posluchacov organizoval Osvetovy zvéz pre Slovensko, prva sa uskutocnila 13. jtina 1927. Pozri Nedostatky bratislavského
rozhlasu. In Slovensky dennik, 22. 6. 1927, ro¢. 10, ¢. 142. Pozri aj Kritika bratislavského radia. In Slovak, 25. 6. 1927, roc. 9, ¢. 141.
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Kritika bola oprévnend, ale nie celkom. Problém spocival v tom, Ze bratislavski rozhlasovi pracovni-
ci pontkali posluchdtom prevzatd miestnu publicisticki a umeleckd tvorbu. Posluchdci potom vlastne
porovnavali domdcu Zurnalisticku, umeleckoslovesnt a hudobnd produkciu vieobecne s podobnou praz-
skou a zahrani¢nou produkciou. Ak dovtedy takito prileZitost nachadzal iba velmi obmedzeny okruh
[udi, teraz ju rédioprijimace poskytli mnohym. Z porovnania Bratislava nemohla vyjst Gspesne, bratislav-
ské ponuky publicistiky a umenia nemohli obstét vedla prazskej, viedenskej a budapestianskej tvorby.

Bratislavski rozhlasovi pracovnici nedospeli k tvorbe reldcii, ktoré by zaujali posluchdca rozhlasovou
pdovodnostou. Uniklo im, Ze pri novatorstve, pri cerstvych napadoch st prijimatelia ochotni tolerovat chy-
by. NaleZite to potvrdzuje vtedajsie kosické vysielanie.

V Bratislave a v KoSiciach bola uz na samom zaciatku rozhlasovej cinnosti zjavn rozna miera aktivity.
Kym bratislavskd odbocku v podstate zorganizovalo dstredie Radiojournalu, ko3ickd si vymohli miestni
priaznivci rozhlasu a 17. aprila 1927 uviedli vysielanie do chodu takmer bez pomoci Ustredia. Disponova-
li e$te mensou autorskou a interpretacnou zakladiiou ako bratislavski kolegovia, chybalo im spolahlivé
telekomunikacné spojenie, aby mohli preberat reldcie Prahy a odbociek, ale na nepriaznivé pomery re-
agovali agilne a s invenciou. V koSickom rozhlase nepracovali zndmi spisovatelia ¢i hudobni skladatelia,
boli to vacSinou povodne ucitelia, z ktorych sa ale niektori stali vyborni predstavitelia novych profesii
— rozhlasovi reportéri, reZiséri, redaktori. Vyzbrojeni nadSenim vyrdbali reldcie v malom provizérnom
Stldiu a Sirili ich uspdsobenym radiotelegrafickym vysielacom.?

Emil Rusko sa nemohol spolahndt na profesiondlnych hercov — v meste ich nebolo — ale z ochotni-
kov zostavil externy herecky stibor, prvy svojho druhu v Ceskoslovensku, a tak tvoril dramatické relacie.
Coskoro bola medzi nimi prva dramaticka reldcia pre det”’, po ktorej 14. marca 1929 nasledovala reldcia
Jozefa Jostiaka? Suknickdr, povazovand za prvi slovenskd povodnd rozhlasovi hru. Anton Pridavok
pondkal posluchédcom sériu humoristickych dramatickych reldcii s osvetovym poslanim, prototyp roz-
hlasového seridlu.

Poznatok o absencii kvalifikovanych pedagdgov na vychodnom Slovensku viedol opét Emila Ruska,
aby zorganizoval vysielanie pre koly. ISlo o komplex reldcii premyslene zostavovanych v spolupraci so
Skolskou spravou. Na ich pocuvanie Skolské spréva vybavovala Skoly rédioprijimacmi. V podmienkach ab-
sencie kvalifikovanych ucitefov na vjchodnom Slovensku boli reldcie vybornou u¢ebnou pomédckou.

Jednu z méla bratislavskych rozhlasovo origindlnych reldcii predstavovala reportdz z futbalového
stretnutia CSSK Bratislava — Admira Vieder 6. marca 1927. Odznela kratko po legendarnej Lauferovej re-

2Stiidio sa nachadzalo v prizemnom doméeku s dvoma miestnostami na rohu Postove; a Hradbovej ulice, ktory za Rakusko-Uhorska
sluzil poste. Odbocka pouZivala postovy rédiotelegraficky vysiela¢ v Haniske. Miestni nadSenci pomocou neho uz na Vianoce v roku
1925 usporiadali pokusné rozhlasové vysielanie — prvé na Slovensku.

Z'Kosice zaradili na sobotu 20. 10. 1927 do programu babkovti hru Ludmily Tesatovej Vodnikova Hanicka. Relciu pripravil a aj
v nej icinkoval E. Rusko. V nasledujiice soboty sa vysielali dalSie babkové hry. Sobotny termin hry pre mladez pretrval Radiojournal,
vojnovy Slovensky rozhlas, aj Ceskoslovensky rozhlas.

22 Jozef Jostiak tvoril s Vojtéchom Mérkom (tiez Mierka) dvojicu veducich pracovnikov v zaciatkoch kosického rozhlasu. Mérka sa staral
0 hudobné vysielanie, Jostiak o slovesné.

143



Vladimir Draxler

portaZiv Prahe? a len kratko po tom, ako dokazali futbalovy zapas sprostredkovat poslucha¢om nielen vo
futbalovo, ale aj rozhlasovo vyspelejsej Britanii.* Reldcia poskytla bratislavskym posluchacom dovtedy
nebyvaly zvukovy obraz dynamického diania a noviny v ocakévani dalSich podobnych zdZitkov napisali:
,Nasi Sportovci méZu sa naozaj radovat.” Lenze zakratko nesthlas futbalovych cinovnikov, ktori sa mylne
obdvali, Ze reportéZe odlékaju divakov z ihrisk, zhatil iniciativu organizatorov bratislavskych prenosov
z futbalovych zdpasov.” A postupy Uspesne pouZité v sivislosti so Sportovymi podujatiami nedokdzali
bratislavski rozhlasovi pracovnici pouZit inde.

Celd koncepcia tvorby bratislavskych a koSickych reldcii sa liSila. Kym v Bratislave sa usilovali o ume-
lecky a publicisticky ndrocné reldcie, ¢im sa vystavili spomenutej pre nich nevyhodnej konfrontacii s kva-
litnou produkciou Prahy, Viedne a Budapesti, Kosice vnimali potreby posluchaca a snaZili sa uspokojovat
ich. Pre Kosicanov bol rozhlas predovsetkym ndstroj osvety, ona tvorila vjznamn ¢ast publicistickych aj
umeleckych reldcii. Nerozpakovali sa zaradit do vysielania ani ndrecie, hoci na druhej strane velku pozor-
nost venovali zimernému oboznamovaniu obyvatelstva so spisovnou slovencinou.

Stabilizacia rozhlasovej cinnosti (1930 — 1934)
Ucastnici bratislavskych schadzok venovanyich rozhlasu okrem programu kritizovali technickd kvalitu vysiela-
nia, ba viaceri sa prednostne zaoberali prave fiou. ,Unik” pocivanej stanice alebo rusenie posluchu pazvuk-
mi zneprijemiiovalo zdZitok zo sledovania reldcii najma majitelom kvalitnejsich radioprijimacov. Nie lepsie
na tom boli Ko3icania, ktorym informécie ako v ¢asoch zrodu rédiotelefénie dopravoval upraveny radiotele-
graficky vysielac. Kodicki posluchai tak isto protestovali a domahali sa riadneho rozhlasového vysielaca.

Postova sprava nekonala, a to z dvoch dévodov. Prvym bolo poznanie, Ze vyvoj rozhlasovej techniky
rychlo napreduje a predstavitelia spravy sa preto zdrahali investovat do zariadeni, o ktorych opodstatne-
ne predpokladali, Ze uz zakrdtko zastaraju.

Véznejsi bol druhy dovod. Ako s odstupom Casu konstatoval vtedajsi pracovnik ministerstva post a te-
legrafov Ing. Jaroslav Strénsky, veddci montaZe prvych dvoch bratislavskych vysielacov: , Nesmime zapo-
minat, Ze i pfevazujici vétsina technikii v ministerstvu a na feditelstvich (post) byla orientovdna na drdtovou
techniku. Rddiotechnika se musela prosazovat jen postupné...””’

Potrebu vykonnejSieho vysielaca pre Bratislavu a riadneho rozhlasového vysielaca pre Kosice zdoraz-
nila nevyhnutnost reagovat na rozhlasové dianie odohrdvajiice sa za hranicami Slovenska.

2 Reportaz Josefa Laufera zo stretnutia Slavia — Hungaria v Prahe 3. 10. 1926 bola prvou ceskou reportazou z futbalového zapasu
aznamenala zaciatok kariéry jedného z najlepsich eurdpskych Sportovych reportérov.

#Prv( reportaz z futbalu priniesla BBC 29. 1. 1927. BRIGGS, Asa. The History of Broadcasting in the United Kingdom. Vol 2, The Golden
Age of Wireless. London 1965, Oxford University Press, s. 80.

ZNovinka v Radio Bratislava. In Slovensky dennik, 8. 3. 1927, ro¢. 10, €. 55.

“Hlavnym organizétorom prenosov bol Ing. Ivan Barna, vediici pracovnik bratislavského postového riaditelstva, ktory mal vjznamny
podiel na priprave prvych reldcif bratislavského Radiojournalu vobec.

7 STRANSKY, Jaroslav. Prvy rozhlasovy vysila¢ v Bratislavé. In DRAXLER, Viadimir (ed.) Prispevky k dejindm rozhlasu. Jubilejné. Brati-
slava 2006, Slovensky rozhlas, s. 101.
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V mdji 1925 pribudla medzi eurépskymi rozhlasovymi stanicami budapestianska. Netrvalo dlho
a bolo zrejmé, Ze jej relacie sa obsahom dotykajii vnitornjch veci Ceskoslovenska. S prvym upozorne-
nim prisla armddna rozviedka na jar 1926, ked oznamila, Ze ,madarskd rddiocentrdla v Budapesti rozsituje
iredentistické proklamace, pisné, atd. pomoci amatérskych prijimacich radiostanic v sousednich stdtech”.®
Nasledovali dalie varovania, ale na ministerstve pdst a telegrafov, aj v dal3ich institdcidch ich povaZovali
za prehnané. Kompetentni ¢initelia sice uz upustili od povodnych dost rozsirenych predstdv, Ze Radio-
journal nemd vysielat po madarsky, no pre zriadenie programu pre Madarov v Ceskoslovensku neurobili
ni¢, chybal najma vysielag, ktory pokryl juh Slovenska osidleny Madarmi.

AZ ked'sa ukazalo, Ze v pripade budapestianskeho vysielania nejde o ojedinelé vypady, ale o syste-
matickd kampan, prislusné ceskoslovenské miesta sa spamatali. Vytriezvenie spdsobilo zosilnenie bu-
dapestianskej propagandy v jini 1927 po zdvaznom ¢ldnku lorda Rothermera v Daily Mail na podporu
madarskej iredenty. Zaciatkom jdla 1927 Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska naliehalo
na ministerstvo post a telegrafov: , ZdleZitost tiito povaZuje tunajsi drad teraz uZ za tak naliehavii a jej od-
klad za tak nebezpecny, Ze musi s celym dérazom trvat'na tom, aby za kaZdui cenu bolo ihned pristipené k re-
alizovaniu postavenia silnej stanice.””® Podobne strili ministerstvo post a telegrafov ministerstvo vnitra,
ministerstvo Skolstva a ndrodnej osvety aj Prezidium ministerskej rady.

Postova spréva zacala konat, ale nie dost intenzivne, navy3e proces ndkupu a instalovania zariadeni aj
tak nemohla zvIast urychlit. Konecne v lete 1928 spustili technici pokusnu prevadzku kosického rozhlaso-
vého vysielaca o vykone 2,5 kW, umiestneného v existujicom rédiotelegrafickom stredisku v Haniske, a vo
februdri 1929 uviedli do ¢innosti aj 12 kW vysiela v novopostavenej budove v bratislavskom Prievoze.

Kosice vysielali po madarsky od 16. decembra 1928. V Bratislave, kde tiradné miesta prejavili obavy zo
zneuZitia rozhlasu, ho otvorili aZ v nasledujicom roku. Po trochu rozpacitych zaciatkoch dospeli tvorivé
kolektivy v oboch 3tudiach k obsiahlym programom zameranym na podporu kultdry Madarov na Sloven-
sku a na povzbudzovanie ich pozitivneho vztahu k Ceskoslovensku.

Slabinou psobenia na madarské obyvatelstvo bol nepomer medzi premyslenym, bohato autorsky aj
interpretatne fundovanym budapestianskym vysielanim a jednoducho koncipovanym vysielanim Bratisla-
vy a Ko3ic. Druhym nedostatkom bol nepomer medzi vysielacom budapestianskeho rozhlasu, schopnym
pokryvat takmer celd oblast'v karpatskom obliku, a slovenskymi vysiela¢mi s ich pdsobenim obmedzenym
na zdpadné a vychodné Slovensko. Pisatel'jedného hldsenia kosického Policajného riaditelstva kon3tatoval,
Ze budapestiansky rozhlas ,svymi iredentistickymi predndskami a prenosem rdznych iredentistickych slavnosti
vyvijina Slovensku a na Podkarpatské Rusi mezi obyvatelstvem madarské ndrodnosti daleko Ucinnéjsi a nekon-
trolovanou propagandu nez rizni agitdtori nebo iredentisticky madarsky tisk. Budapestsky rozhlas je i v Kosi-
cich, a to cely den velmi dobre slysitelny, je isty, mdilo rusivy, i v hudebni cdsti dobre vedeny..."

%S|ovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, f. Krajinsky rad (dalej KU), k. 46, ¢. 2933/26. List Zemského vojenského velitelstva
v Bratislave, 3t. 2 odd. ¢. 28137/Il, spr. Zo 17. 3. 1926.
BSNA, . KU, k. 46, ¢. 3787/27 prez.
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Ku koncu 30. rokov tvorcovia madarského vysielania Radiojournalu rezignovali na politické témy, ¢im
sa s nelspechom dovf3ilo Coraz menej efektivne vyuZivanie rozhlasu na ziskavanie madarského obyva-
telstva pre republiku.

Rusini dostali spociatku skromné vysielanie v roku 1930, no v roku 1934 ho Radiojournal podstatne
rozsiril. Tvorcovia reldcii pracovali v ko3ickej odbocke.

Svetova hospodarska kriza, ktora vypukla na jesen 1929, onedlho zachvétila aj Ceskoslovensko. Po-
dobne ako v zahranidi, aj tu [udia, hoci ich postihla bieda, zriekali sa radioprijimacov aZ v krajnom pripa-
de. Na Slovensku pocet radiokoncesionarov nadalej réstol, co okrem potreby mat pristup k informaciam
a k zébave spdsobili nové vysielace. Vdaka nim sa rozsiril okruh [udi, ktori mali pristup k domécim roz-
hlasovym reldcidm.’”

V roku 1930 postovd sprava zavisila este jeden pocin, ktory posunul slovensky rozhlas do novej etapy
existencie. V januéri toho roku dala do prevadzky rozhlasovd budovu v Bratislave na Jakubovom namesti
a v oktdbri budovu v Koiciach na terajsej Moyzesovej ulici.*2 Bratislavsky rozhlas doplatil na tzkoprsost
tradnikov postovej spravy a na ich nedoceniovanie rozhlasu. Sprava vyuzila prilezitost a do dlohy pre pro-
jektantov zahrnula aj umiestnenie poStového iradu v novej budove, navy3e priestory pre rozhlas nechala
projektovat prilis dsporne, takZe onedlho uz potrebam tvorby reldcii, najma hudobnych, ndleZite nevy-
hovovali. No aj tak i$lo o vyraznd pozitivnu zmenu oproti provizériu na javisku sély vo vlddnej budove.
Na Jakubovom némesti dostal rozhlas $tudia a dalSie miestnosti sliZiace Specidlne rozhlasovej tvorbe,
ktoré mu umoZiiovali riadne pracovat.

Ku koSickej odbocke pristupovala postova sprava velkorysejsie. Odbocka ziskala vedla novej posty sa-
mostatnt budovu s priestornymi, funkénymi, aj peknymi interiérmi. Na rozdiel od bratislavskej po tpra-
vach podnes sliZi rozhlasovej tvorbe.

K rozsireniu a skvalitneniu programu prispelo povedla riadnych Stadii zriadenie rozhlasovych orches-
trov v oboch mestach. Bratislavsky zacal pdsobit 1. jula 1929, koSicky uz zaciatkom toho istého roka.
Boli to malé, osemnést, resp. Sestndstclenné prevadzkové hudobné telesa®, ale so zdsadnym vyznamom
pre rozhlasovu pracu v podmienkach absencie profesiondlneho zvukového zéznamu. Rozhlas uZ nebol
odkdzany na externych hudobnikov, na zloZité organizovanie ich vystdpeni pred mikrofénom a usetril

30SNA, . KU, k. 46, 0dd. ministerstva vnditra, ¢. j. 29126/28.

31V roku 1929, na Slovensku fakticky predkrizovom, malo Slovensko 29 311 radiokoncesionarov, v roku 1930 — 40 030, v roku 1931
—49323, vroku 1932 — 55985, v roku 1933 — 62 618 a v roku 1934 — 73 378 rédiokoncesionarov. (Udaje sii k 31. 12.) Masovokomu-
nikacné prostriedky. In PASKA, Pavol (ed.). Kultirny rozvoj Slovenska (Retrospektiva do roku 1970). Bratislava 1974, Obzor, s. 296.

32 Bratislavsku budovu projektovali architekti A. Balan a J. Grossmann, kosickd B. Korab a A. Zelezny.

3Budova na Jakubovom nédmesti je druhou rozhlasovou budovou v Eurdpe. Starsia je budova spolocnosti Deutsche Stunde in Bayern
zroku 1929. 0 mnichovskej rozhlasovej budove pozri LERG, Winfried B. Rundfunkpolitik in der Weimarer Republik. In BAUSCH, Hans
(ed.) Rundfunk in Deutschland 1. Miinchen 1980, Deutscher Taschenbuch Verlag, s. 347.

**Neskor sa pocet hracov oboch orchestrov zvySoval, ale iba nepatrne, takze bez vypomoci neboli schopné interpretovat narocnejsie
skladby. Bratislavsky mal v roku 1937 len 28 élenov. O slovenskych rozhlasovych orchestroch pozri VAIDICKA, tudovit M. Hudobné
vysielanie rozhlasu na Slovensku v 20. stor. In DRAXLER, Vladimir (ed.). Prispevky k dejindm rozhlasu 8, Bratislava 2003, Slovensky
rozhlas, s. 5 —37.
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na honoréroch. Hrci rozhlasovych orchestrov, ¢i uz v kompletnej zostave alebo v réznych inStrumental-
nych skupindch (kvartetach, tridch), obstardvali podstatnd ¢ast hudobného programu, cize velku cast
celého programu.

Kosice aj z pritomnosti orchestra vytaZili viac ako Bratislava. V roku 1933 pod taktovkou Bedficha
Holecka® vystdpil orchester priamo pred publikom pod ndzvom Koicka filharménia a v nasledujtcich
rokoch takto opakovane niekolkokrdt koncertoval. Externé d¢inkovanie orchestra znamenalo isté oboha-
tenie inak dost nevyrazneho kulttrneho diania na vychodnom Slovensku, aj spestrenie Zivota orchestral-
nych hracov, hoci z finan¢nych dovodov nebola nédej na jeho dlhsie trvanie.

V prvej polovici 30. rokov nastali zdvazné persondine zmeny v bratislavskom slovesnom programe.
Sprévca odbocky Ladislav Moy, ktory sa od zaciatku staral aj o publicistické a umeleckoslovesné reldcie,
vykonal vela pre bratislavsky rozhlas, vzbudzoval dctu, a to aj v prazskom Gstredi, ale predsa len redakéna
praca mu bola cudzia. Okrem toho vysielanie sa rozrastalo, takze Moysove tlohy z programovej oblasti
prevzal novy pracovnik Ludo Zibek a o nieco neskdr publicistiku zase od Ztbka Dobroslav Chrobak. Pri-
tomnost tychto schopnych ludi, navyse pokial'ide o Chrobdka, cloveka uz s renomé v literdrnych kruhoch,
sa Coskoro pozitivne prejavila v naleZitom vybere autorov, tém, na kvalite reportdzi, rozhlasovych hier,
pasiem, z ktorych mnohé sami vytvorili.

V casoch ohrozenia republiky (1934 - 1938)
V polovici 30. rokov obidve slovenské odbocky Radiojournalu mali uz dostatocne skdseny personal, schop-
ny tvorit aj ndrocné reldcie, disponovali vhodnejSimi priestormi na pracu nez predtym a v Kosiciach dokon-
ca lepsimi ako v Bratislave. MnohoZzanrovy program s jednou predpoludiajou a jednou popoludiajsou
zvasa prazské reldcie, ku ktorym, rovnako ako k bratislavskym, mali od roku 1934 vdaka kdblovému spoje-
niu pristup aj Kosice a naopak zase Kosice doddvali svoje reldcie ostatnym staniciam.

Hoci obidvom odbockam uZ sldZili vykonnejsie vysielace, ako ked zacinali, dopravovali vlastné reldcie
aj relacie simultanneho rozhlasu majitefom radioprijimacov iba v Casti zapadného a ¢asti vychodného
Slovenska; obyvatelia v strede krajiny a v zdpadnej casti vychodného Slovenska stéle ostavali bez moz-
nosti poctivat domdce vysielanie.

To sa zmenilo v mdji 1936, ked postova sprdva odovzdala do uZivania vysiela pri Banskej Bystrici.
Vykonom 30 kW sice znacne zaostdval za vysielami v okolitych $tatoch, (napr. za 120 kW madarskym
v Lakihegyi, od roku 1933 usilovne Siriacim iredentistické obsahy aZ po Nizke Tatry), ale predsa len zna-

3*Bedfich Holecek (1882 — 1942) — dirigent. V rokoch 1929 — 1938 bol spravcom kosickej odbocky Radiojournalu.

36 Ludo Zdbek (1908 — 1969) — spisovatel. V rokoch 1932 — 1938 pracovnik Radiojournalu, 1939 — 1945 $éf slovesného odboru
Slovenského rozhlasu, sicasne 1940 — 1945 3éfredaktor programového Casopisu Slovensky rozhlas. Dobroslav Chrobdk (1907 —
1951) — spisovatel. V rokoch 1934 — 1938 pracovnik Radiojournalu, 1939 — 1945 riaditel techniky Slovenského rozhlasu, 1945
— 1947 3éf kratkovInného vysielania, 1947 — 1948 riaditel’ Slovenského rozhlasu, 1948 — 1951 riaditel Ceskoslovenského rozhlasu
na Slovensku.
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menal vyrazny prinos pre rozhlas a pre posluchacov.” KedZe vysielac obsiahol stred Slovenska a zdpad vy-
chodného Slovenska, vytvoril s bratislavskym a koickym trojicu, ktord zdsobovala rozhlasovym signdlom
podstatn cast krajiny, dalo sa uz hovorit o celoploSnom pokryti izemia Slovenska.

0d prvej svetovej vojny sa zvysila mobilita obyvatelstva Slovenska, no nie do takej miery, aby zanikla
izolovanost regidnov. Kablové spojenie z roku 1934 umoznilo néleZitG vymenu reldcii medzi Bratislavou
a KoSicami, ¢im rozhlas prispel k zblizovaniu medzi zdpadom a vychodom krajiny. Banskobystricky vysie-
la¢ zapojil do integracného procesu aj stredné Slovensko, aj ked' pri tom Banska Bystrica nehrala aktivnu
rolu, vedenie Radiojournalu snahy predstavitelov mesta o Stidio totiz nepodporilo, a to celkom oprav-
nene, lebo tam chybalo potrebné tvorivé zdzemie. Sprostredkovavanim kultirnej produkcie z Bratislavy
a Kosic centralnym oblastiam krajiny banskobystricky vysiela¢ prispieval k rozruSovaniu separdcie vycho-
du od zdpadu, rozhlas aj takto pdsobil integracne.

Z hladiska vedenia Radiojournalu podstatnejsia bola podpora jednoty Statu, integracné posobenie
rozhlasu v prospech republiky. Tato Gloha nadobudla na vyzname po roku 1933, ked'sa k moci v Nemecku
dostali nacisti a ¢oskoro davali najavo svoje agresivne zamery voci susedom vratane Ceskoslovenska.

Na integratné pdsobenie v prospech republiky sluzil jednotny rozhlasovy program — simultanny
rozhlas. Radiojournal propagoval vedenie 3tatu, jeho predstavitelov a ich pracu, predovsetkym osobu
prezidenta Tomdsa Garrigua Masaryka, demokraticky systém, venoval sa armdde, prindsal reportdze zo
sldvnostnych podujati na pocest republiky. Takéto reldcie vznikali aj v Bratislave a Koiciach.

Umelecké reldcie okrem estetickej plnili tieZ integracnd funkciu, slovensky poslucha¢ pocival ¢eské
umelecké texty a esku hudbu a naopak Cesky posluchac slovenské texty a slovenskd hudbu. Pravda, islo
0 vyrazne nevyvazent vymenu v prospech ceskej produkcie.

V bratislavskej ani ko3ickej odbocke sa ani v prvych rokoch, ani neskdr nevyskytovali némietky voci vy-
medzenym podielom na spolocnom programe. So zretelom na prazské kulttrne tradicie, vysoku troven
publicistickej a umeleckej tvorby a na rozsiahle tvorivé zdzemie naroky na dominantné postavenie reld-
cii prazského Ustredia nespochybriovali. Bratislava a eSte menej Kosice disponovali ovela skromnejsimi
zdrojmi, takze si nemohli robit a ani nerobili naroky na zévaznejsiu tcast na spolocnom programe.

LenZe Ustredie nerozhodovalo len o spoloénom programe — o simultdnnom rozhlase, ale aj o progra-
me odbociek. Rozhlasovd spolonost bola usporiadand centralisticky. Odbocky neboli samostatné
spravne subjekty, prazské dstredie rozhodovalo nielen o zsadnych, ale aj o ¢iastkovych organiza¢nych,
persondlnych, financnych a programovych veciach. Oddelenia odbociek boli sticasti prazskych odborov
ariadiliich z Prahy, Strukturu odborov a ich personélne obsadenie urcovali v Ustredi, na financovanie cin-
nosti pridelovalo tstredie odbockdm pausaly. Predstavitelia odbociek nemali podiel na tvorbe celkovej
koncepcie vysielania, ani na tvorbe programovych koncepcii stanovovanych na polrok. Vychddzajtc zo
smernic Ustredia mohli névrhy na reldcie predkladat na pravidelnych polro¢nych programovych konfe-
rencidch. Zalezalo od vedenia Radiojournalu, ¢i ich ndzory a navrhy akceptuje.

7\ roku 1935 bolo na Slovensku 86 294 radiokoncesiondrov, v roku 1936 bolo 94 708 a v roku 1937 uz 106 078. PASKA, ref. 31.
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0Odbocky boli bez spravodajstva, az na tzv. Spravy miestne, teda na informécie o lokaInych podujatiach.
Vlastné spravodajstvo nemal ani Radiojournal ako taky, spravy dodavala Ceskoslovenskd tlacova kanceldria
(CTK) tak, Ze ich citali jej redaktori v Stiidiu zriadenom v priestoroch agentdry. Takéto rieSenie vyhovovalo
$tatu, lebo kontroloval CTK a mal teda pod kontrolou aj rozhlasové spravodajstvo. O redaktoroch, o ich
préci pred mikrofénom sa spisovatel'A. C. Nor vyjadril, Ze ,nejsou novindri, nybrZ trednici; rozhlas nechce vzit
na védomi starou pravdu, Ze slovo mluvené je ticinnéjsi nez slovo psané, a ziistdvd v podrudi tisku”

Ani politickd publicistika neprislichala odbockam, politicko-publicistické prispevky taktiez dodavala
CTK. V ostatnej publicistike sa odbocky orientovali zvdsa na nérodopisné, historické, literarne, biografic-
ké, zdravovedné a dalSie témy, viaZuce sa z velkej casti na region pdsobenia odbocky.

0d odbociek vedenie Ziadalo, aby vo svojom umeleckoslovesnom vysielani ¢erpali z miestnych zdro-
jov. Bratislavska odbocka mala prezentovat tvorbu slovenskych prozaikov a basnikov, ako aj tzv. fudové
hry, teda divadelné hry zo slovenského vidieckeho prostredia.

Dost rozsiahly priestor v programe odbociek zaujimali prenosy z vidieka, v ktorych sa s prednaskami
a umeleckoliterdrnymi prispevkami uplatnili miestni intelektudli a s hudobnymi vystipeniami, najma
folklérnymi, miestni spevaci a hudobnici.

Povaha hudobného vysielania vo velkej miere vyplyvala z vymedzenia funkcif rozhlasovych orches-
trov, €o sa udialo na bratislavskej programovej konferencii v septembri 1929: , PraZsky orchester, pocetné
nejvétsi a vedeny dirigentem vyznacného umeéleckého jména®, dostal na starost hudbu symfonickou, Brau
svéfena starsi hudba a populdrni hudba veseld, Bratislava, jejiz kapelnik®® mél za sebou dlouholetou praxi
v operetnich divadlech, dostala hudebni fantasie a hudbu operetni, Kosice, které byly z technickych divodui
ponechdny samy sobé, ziistdvaji také pracovné nespojeny s ostatnimi orchestry, Moravské Ostravé dostalo se
lehciho dkolu , kofenit” programy tanecni hudby moderni hudbou barovou, tanecni, predevsim jazzem.™
Toto vymedzenie sa neskér spresfiovalo, ale v zasade ostalo nezmenené.

SluZobne starsi bratislavski pracovnici bezvyhradne plnili pokyny dstredia, aj ked' im neboli vZdy
po vdli. Bratislava od zaCiatku 30. rokov pravidelne doddvala do programu ceské operety z miestnej pro-
dukcie. Reldcie spociatku vykazovali prijatelnd umeleck drovefi, no operety sa vysielali ¢asto a po dlhé
roky, o spdsobilo vycerpanie hodnotnejsieho repertodru aj icinkujtcich. Kvalita reldcii vyrazne upadla,
ale vedenie Radiojournalu trvalo na ich zachovani v programe, lebo ¢eskym posluchdom sa pacili. Ne-
pripustilo ani slovenské preklady textov. Az ked'v roku 1937 novy vedtci odboru zabavnych hudobnych
programov Zdenko Knittl Ziadal, ,aby se rozhlas postavil energicky proti kaZeni vkusu naseho posluchacstva
propagaci pochybnych hudebnich vytvorii a aby nevysilal takovéto operety aniz divadel..., Milo$ Ruppeldt

3% KOVARIK, Vladimir. Vyvoj rozhlasové publicistiky I. Praha 1971, Statni pedagogické nakladatelstvi, s. 65.

*Dirigentom prazského rozhlasového orchestra sa v roku 1929 stal Otakar Jeremias.

“OFrantiSek Dyk (1902 — 1974) — Cesky dirigent. V rokoch 1929 — 1939 viedol bratislavsky rozhlasovy orchester.

“IPATZAKOVA, ref. 3, 5.320.

“2 Archiv Ceského rozhlasu (dalej ACR), Praha. Jami programova konference Radiojournalu v Moravské Ostravé ve dnech 8., 9. a 10.
dubna 1937. Zapis o zahajovaci plendrni schilzi, . 39.
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vyhlasil, Ze ,velmi trpko zndsal velké percento operetnej produkcie v slovenskom rozhlase...”” a tiez sa vyslo-
vil za podstatnu redukciu vysielania operiet.

Situdcia sazmenila s prichodom Luda Zibka, Dobroslava Chrobdka a potom Alexandra Moyzesa. Boli to
patricne vzdelani fudia uz z poprevratovych Cias, ktori na rozdiel od star3ich kolegov nepovazovali takmer
za povinnost bezvyhradne sa podriadovat poZiadavkam z ¢eského prostredia. Nesthlasili s poZiadavkou
Ustredia, aby bratislavska odbocka rezignovala na ndrocnejsie Zanre zdovodiovand tym, Ze bratislavska
produkcia je menej kvalitna ako prazskd, pripadne brnianska. Kvalitativny rozdiel si museli uvedomovat,
ale vedeli, Ze bez prileZitosti pracovat v narocnejsej oblasti nedosiahnu ani zvysenie kvality.

Ludo Zdbek ako veduci bratislavského slovesného vysielania sthlasil s Glohou propagovat slovenskd
tvorbu, namietal ale proti tomu, aby eurépske a svetové umenie patrilo prednostne do prazského progra-
mu:,, Odriekame sa dosial praktizovanej zdsady nevysielat hodnotné diela svetovej literattiry len preto, Ze boli
uz vysielané v ceskom zneni..."**

ESte markantnejSie sa rozpor medzi poZiadavkami vedenia a snahami v odbocke prejavil v hudobnom
vysielani. Séf orchestra FrantiSek Dyk vdacne akceptoval praZské poZiadavky, lebo zdbavna hudba bola
jeho doménou. Ked'v roku 1933 po absolvovani dirigovania na prazskom konzervatdriu nastdpil k orches-
tru ako druhy dirigent Kornel Schimpl, ten mal uZ iné predstavy o uplatneni orchestra, nez len ako telesa
prednostne orientovaného na interpretdciu tzv. lahkych Zénrov. Pokusil sa o SirSie uvédzanie symfonickej
hudby, ale svoje zdmery presadzoval opatrne, a preto len Ciastocne.

V roku 1937 sa stal pracovnikom a vzapati vediicim hudobného vysielania priebojny Alexander Moy-
zes.” Na Slovensku tomuto absolventovi kompozicie na prazskom konzervatdriu chybalo na realizaciu
umeleckych ambicii symfonické teleso. KedZe jedinym rozhlasovym symfonickym telesom Radiojourna-
lu bol prazsky orchester, Moyzes ratal predbezne so spoluprdcou bratislavského rozhlasového orchestra
s hrdcmi divadelného orchestra. Na tomto zaklade postavil, odchylujtic sa od smernic Ustredia, narocnejsi
ndvrh bratislavského hudobného programu na prvd sezénu, v ktorej viedol hudobné vysielanie, na jesen-
né azimné mesiace 1937/38. Neuspel: , Orchestrdini pldn prdce bratislavsky pfijat nebyl, ponévadz ukoly od-
backy v tomto obdobi budou podstatné jiné, neZ jak odbocka predpoklddala... Odbocky musi délat program
podle piedpisu progr. Ustred..."**

Z hladiska efektivneho chodu institucie iSlo urcite o rozumny pristup, ked' taZisko tvorby néronych
hudobnych reldcii spocivalo na Prahe, na prazskom rozhlasovom symfonickom orchestri, ale nebrali sa
do tvahy potreby slovenskej kulttry. Prazské vedenie sice hovorilo o Bratislave ako o centre slovenského
rozhlasu, no v zmysle regiondlnom. Nepriptstalo v odbocke prvky patriace ndrodnému rozhlasu.

“Tamze. (Zapis Ruppeldtovho vyjadrenia je v cestine.)

“ACR. Letni programova konference v Tatr. Lomnici, konana ve dnech 8., 9. a 10. ervence 1936. Pfiloha k protokolu literdmi sekce ¢.
4. Navrh repertodru slovesného oddelenia bratislavskej odbocky na sezonu 1936/37.

“ Alexander Moyzes (1906 — 1984) — hudobny skladatel. V rokoch 1937 — 1939 vedici hudobného vysielania bratislavskej odbocky
Radiojournalu, 1939 — 1948 3éf hudobného odboru Slovenského rozhlasu.

“ACR. Letni programova konference v Luhacovicich ve dnech 30. ¢ervna, 1. a 2. ervence 1937. Zapis o schiizich hudebni sekce, s. 8.
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Svoje rozdielne predstavy Ustredie aj odbocky presadzovali vcelku nekonfrontacne. Odbocky mierne
posuvali vytycené limity a Ustredie tieto posuny, kym neboli vyrazné, ako v Moyzesovom pripade, aj ak-
ceptovalo. Inak, dstredie malo dostatocne mocné pdky na presadzovanie vlastnej véle, predstavovaliich
kompetencie v oblasti personainej a, pravdaze, v oblasti financii.

Politické udalosti roku 1938 sa odrazili na ¢innosti rozhlasu. V novembri Radiojournal v ddsledku madar-
ského zéberu juzného Slovenska stratil odbocku v Kosiciach. V bratislavskom vysielani sa prejavili dosledky
vyhlasenia autondmie, [uddci v iom dostali priestor, ale odbocka ostala na pozicidch podpory republiky.

Uz v priebehu roka vlada zacala pripravovat reorganizaciu rozhlasu. Chystala zvysenie podielu Stétu
na kontrole rozhlasovej spoloénosti, ¢o bolo pochopitelné so zretefom na ohrozenie Ceskoslovenska zo
strany Nemecka. Druhd zmena vyplynula z autonémneho postavenia Slovenska: slovenské organy mali
mat i¢ast na riadeni rozhlasovej spolo¢nosti.

Formalne vznikol 28. decembra 1938 Ceskoslovensky rozhlas, spol. s 1. 0.”, ale redIne uZ reorganizécia
rozhlasovej spolocnosti v dosledku rozhitia Ceskoslovenska ostala nedokonéena.

ABSTRACT
Radio Broadcasting in Slovakia in 1926 - 1938
Viadimir Draxler

Radio broadcasting in Slovakia was organized by the Prague-based, state-controlled radio corporation
Radiojournal. Its Bratislava branch commenced activities on August 34, 1926, and the Kosice branch on
April 17%, 1926. The Slovak and the Czech branches (Brno, Ostrava) transmitted a common programme,
dominated by the productions of the Prague headquarters of Radiojournal, as well as their own program-
mes. The latter were created in makeshift premises at first, but by 1930 the Bratislava and Kosice branches
resided in buildings built according to the specifications of radio broadcasting.

The KoSice branch and, later, the Bratislava branch, then moved on from broadcasting news and art
productions to specific radio genres — reportage, feature, radio drama. Educational broadcasts also play-
ed an important part.

News programmes and political commentaries were the preserve of the Prague headquarters, and this
was also to a large extent true of the symphonic music programmes. In the second half of the 1930’s, the
Bratislava staff tried to shift the focus of their music programming from light genres to a higher proportion
of symphonic music. To this end, a proposal was tabled to expand the Bratislava radio orchestra, founded
in 1929. This was turned down, as well as the proposal to broadcast world drama from Bratislava.

“"\lo vedeni spolocnosti dostali miesta predsednictvo ministerskej rady, ministerstva dopravy, zahrani¢nych vedi, Skolstva a nrodnej
obrany. Dve miesta boli vyhradené pre Slovensko a Podkarpatsku Rus. ROUBAL — BARTON, ref.2,5.11.
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Starting in 1936, when, thanks to the newly-installed transmitter in Banskd Bystrica, a substantial
part of Slovakia was covered by the radio signal, the radio has become a widely-used information sour-
ce. The number of licensees reached 100 thousand. Both branches provided educational programmes,
non-music and music programmes. They provided outlets for the work of writers, performance artists
and journalists. They supported the Czechoslovak state and its leadership, and countered the irredentist
propaganda of the Hungarian radio. The branches contributed to the rise of the national spirit and helped
overcome the regional fragmentation of the country.

PhDr. Vladimir Draxler, CSc.
Absolvent Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave (1965). V rokoch 1967 — 2006 pracovnik
vyskumu, v 80. rokoch aj programu Ceskoslovenského, resp. Slovenského rozhlasu v Bratislave. 0d 2007
externy pedagdg Fakulty masmédii Bratislavskej vysokej Skoly prava. Zaoberé sa dejinami rozhlasu. Je
autorom publikcii Zaciatky bratislavského rozhlasu (Bratislava 1975), Slovenské rozhlasové dra-
matické vysielanie 1926 — 1960 (Bratislava 1985), ako aj mnohych Studif a clankov, rozhlasovych reldcii
a vystav. Viedol rozhlasovi ediciu Prispevky k dejindm rozhlasu.

152



12. KAPITOLA

Divadlo na Slovensku 1918 (1920) - 1938

Dagmar Podmakova

by sme nezostali len pri metaforickom nazve tejto knihy Od osmicky k osmicke, posuiime sa o jedno

{islo vyssie. Zacnime rokom 1889, kedy Slovensky spevokol v Martine zacal vyddvat povodné sloven-
ské hry ako ediciu Divadelnej kniznice. Do roku 1914 vyslo 21 zvézkov.' Preklady hier vydaval Slovensky
ochotnik. V3etky tieto texty boli uréené ochotnickym siborom, ktoré tvorili ,divadelnd siet” na Sloven-
sku. Slovaci na rozdiel od Cechov nemali az do roku 1920 profesiondlne divadlo v zmysle stalej scény
s vlastnym divadelnym siborom.

V méji 1918 prazski kultdrni ¢initelia pri oslavéch 50. vyrocia poloZenia zdkladného kamena stavby
prazského Nérodného divadla podporovali myslienku zaloZit stélu slovenskd scénu — Slovenské narodné
divadlo (SND). O rok na to sa na Ministerstve Skolstva a narodnej osvety (MSANO) v Prahe zacali rokova-
nia o divadelnom zékone, ktory by legislativne zastresil divadelnd ¢innost'v Ceskoslovensku. V lete 1919
zaznamendvame hostovanie Vychodoceského divadla z Pardubic v réznych mestach na Slovensku.” Jeho
riaditel Bedrich Jefabek poznal situdciu s nedostatkom po slovensky, resp. po cesky hrajdceho sdboru
v Bratislave. V tom ¢ase uz MSANO v Prahe s nim rokovalo o moznom povereni viest budiice narodné di-
vadlo v Bratislave. Preto hned ako spravny podnikatel poZiadal drady, aby mu poslanci prenajali Mestské
divadlo (dnesnd Historickd budova SND) eSte na konci roka 1919, ako aj v roku 1920, pricom si stanovil
presné obdobie, kedy chcel so svojim siborom v Bratislave hrat — od 1. aprila do 9. jila 1920.2

Zname st skutocnosti, Ze bratislavski mestski poslanci len velmi tazko prenajimali roku 1919 na hosto-
vanie Jefabkovi Mestské divadlo, lebo v tejto budove sa striedali nemecké a madarské sibory. A Jefébek,
ktory mal podporu prazskej vlady, Ziadal 14 dni z nemeckej a 14 dni z madarskej sezény, a to bez akejkol-
vek finan¢nej néhrady.

Na MSANO v Prahe mal divadelné otézky na starosti divadelnik Jaroslav Kvapil, a tak sa nemozno
Cudovat, Ze tento Grad uz 27. septembra 1919 poveril Bedricha Jefdbka,,otvorenim prvej sezdny Slovenské-

'Divadelné hry vychadzali ako odtlacky zo Slovenskych pohladov. lydavanie sa opét na par rokov obnovilo v roku 1930.

2Blizsie GALANDOVA, Lena. Bibliografia ldnkov zo slovenskych novin a casopisov 1918 — 1945. Dramaticko-inscenacné umenie, divadlo,
film, rozhlas na Slovensku. Zv. 1. 1918 — 1928. Martin 1978, Matica slovenska.

3B. Jefabek viackrat Ziadal zmenit termin. Viac o tom v Archive Divadelného tstavu v Bratislave, kartony (dalej k.) MSANO. O tejto
situdcii piSe aj LAJCHA, Ladislav. Zdpas 0 zmysel a podobu SND 1920 — 1938. Dokumenty. Bratislava 2000, Divadelny Ustav.
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ho ndrodného divadla“*V bratislavskej Mestskej rade, ktord nemala zaujem pustit na javisko Mestského
divadla ani len Cesky stbor, nieto este slovensky, napr. Slovensky spevokol z Martina, vznikali prudké
zrdzky medzi zdstupcami nérodnostnych mensin. Pardubicky divadelny subor nepatril k Spicke ceského
divadla, ale Jefabek aspon trochu poznal Slovensko zo z&jazdov a nebdl sa koreSpondovat s Bratislav-
¢anmi a kldst si aj podmienky. V podstate bol jediny z ¢eskych divadelnikov, ktory mal zdujem pdsobit
50 stiborom na Slovensku. Preto MSANO, najma J. Kvapil a minister s plnou mocou pre spravu Slovenska
Dr. Vavro Srobér sa v stivislosti s myslienkou zacatia prevadzky SND rozhodli prave pre neho. Jednoducho
povedané, aby rozhili nemecko-madarsky monopol a dokdzali silu prvej republiky. Jefdbkovov sibor mal
okrem iného hercov, isty repertodr a divadelny fundus, ¢o Slovensky spevokol, o ktorom sa diskutovalo,
Ze by mohol tvorit zdklad SND, nemal.

A tak bez hanby musime priznat, Ze vdaka Prahe (Kvapil a Srobar) ,dostala” Bratislava profesionélne
divadlo. Bolo treba rychlo konat, a tak 8. novembra 1919 vznikla ¢astindrska spolo¢nost Druzstvo Slo-
venského narodného divadla (DSND), ktorej predsedom bol Srobdr. Medzi jeho zakladatelmi ndjdeme
prof. Bohumila Mathesiusa, Jaroslava Kvapila, Stefana Kréméryho, Dusana Jurkovica, Milosa Ruppeldta
ainé osobnosti.’

Aj predstavitelia DSND sa — podobne ako ich kolegovia pri Narodnom divadle v Prahe a pri Slovenskom
spevokole v Martine — obrétili na slovenski verejnost s vyzvou na upisanie podielov. Myslienku zalozit
DSND iniciovalo MSANO, vari preto sa im pri ziskavani podielnikov nedarilo tak ako ich ,predchodcom”
v Prahe alebo v Martine. Prevaznd Cast vyboru Druzstva nemala velké skusenosti s prevadzkou diva-
dla, ziskand koncesia sa ,vztahovala na oprdvnenie vykondvat divadeln cinnost na celom tzemi Slovenska
a mala prvotny charakter oproti koncesidm, ktoré by sa mohli udelit inym divadelnym spolocnostiam, to
znamend madarskym, prip. nemeckym”. V' neveselej ekonomickej situdcii Slovenska to bolo dost zlozité.
K janudru 1923 z 1 088 podielov DSND najviac vlastnili Cs. spolek cukrovarnicky (Praha, 200 podielov),
Liehova komisia (Bratislava, 105), Michael Bosak (Scranton, 50), Zivnostenskd banka, filidlka (Bratislava,
50), Slovenské dobytk. druzstvo (Bratislava, 25), Slovenské banka (Bratislava 20). VdcSina viak mala len
jeden podiel.” Zachovalo sa 0 tom mnoho vyznamnych dokumentov, velmi napoméhal evanjelicky biskup
Samuel Zoch, ktory oslovoval banky, podobne hudobny skladatel Dr. Emanuel Mar3ik, ktory po Srobéro-
vej a Mathesiusovej rezigndcii roku 1922 prevzal miesto tajomnika DSND.

Prvou premiérou SND, ktory mal 3 stibory — ¢inoherny, operny a baletny — bola 1. marca 1920 Sme-
tanova Hubicka, prvou Cinohrou o defi na to Marisa ® bratov Mrstikovcov. Na treti def zahrali operetu
Maharadzov mildcik, zndmu aj ako Favoritka Emiliana Starého a 19. mdja balet Coppélia Léa Delibesa.

4LAJCHA, ref. 3,s. 8.

3 BlizSie pozri zredigované paméti pamatnika. BOKES, Frantisek. Druzstvo Slovenského nérodného divadla. In Slovenské divadlo,
2008, roc. 56, €. 2, 5. 236 — 258.

SBOKES, ref. 5, 5. 241.

7 Archiv Divadelného Ustavu. Strojopis. Z archivu byvalého MSANO, k. 1923; LAJCHA, ref. 3, 5. 235 — 242.

8Pisanie nazvov divadelnych titulov SND v prvych sezénach uvadzame v slovenskom jazyku.
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Hralo sa, samozrejme, v Cestine. V slovenskej reci zaznel po prvy raz Tajovského Hriech a V sluzbe az 21.
maja 1920. Nazov druhej aktovky akoby vyjadroval postavenie divadla v priestoroch Mestského divadla.

V multikultirnej Bratislave bol silne zakoreneny vztah k madarskej operete i ¢inohre a k nemecké-
mu divadlu. Madari a Nemci uprednostiiovali hudobné divadlo — operetu, operu, balet. Do Bratislavy
na podporu tychto divékov prichddzali kvalitné divadelné sibory s bohatou vypravou, ktord sa najma pri
operete vyZaduje. VIady v Budapesti i Rakusku ¢i Nemecku prispievali na ich hostovania, a tak Bratislavca-
nia mali moznost vidiet zndmy Reinhardtov sibor, nemecki herecku hviezdu Alexandra Moissiho a dalSie
herecké osobnosti eurdpskeho, najma nemeckého divadla. Nemuseli chodit do Viedne do Burgtheatru ¢i
do operety do Budapesti.

Slovdci chodili menej do divadla, nechodili ani na kvalitnejsie predstavenia, ba ani na predstavenia pre
deti si nenachddzali cestu. Niet vari periodika, v ktorom by si osobnosti i dopisovatelia nad tymto javom
nepovzdychli? Bratislava nebola Martin, kde chodit na predstavenia Slovenského spevokolu bola prestiz,
a nielen chodit, ale v nich aj hrat — Cinili tak spisovatelia, maliari, hudobnici, popredni ob¢ania mesta.

Diia 1. augusta 1920 prevzalo DSND vedenie SND do svojej spravy a Bedficha Jefdbka ponechalo
na jeho Cele. Ekonomicky sa prili$ nedarilo, hoci Statni tradnici mali povinnost ziicastriovat sa na slo-
venskych predstaveniach.”® Stibor hral prevazne po cesky, len malo titulov bolo v slovencine. Jefdbek
ani nemal v plane hrat po slovensky. Bol to divadelny manazér, ktory chcel ¢o najviac zarobit bez ohladu
na kvalitu. V opernom stbore, ktory neskdr po rozhodnuti DSND viedol dirigent Milan Zuna, sa podarilo
pozdvihnit Grovefi — hralo sa sice po Cesky, ale to neprekéZalo, podarilo sa pozyvat hosti z Ciech i zo
zahranicia a opera si nasla priaznivcov aj medzi inymi slovenskymi divakmi i Statnymi dradnikmi. V tom
¢ase uz divadlo malo obrazne povedané vybojovanych viac hracich dni — zapas s mestskymi radnymi
doslova o kazdy def bol tazky, ako dokazuje zachovana koreSpondencia.

Hostovanie zndmych sdborov pre ¢lenov SND pontkalo moznost nieco sa aj naucit. V oktobri 1921
hrala v Bratislave Kacalovova skupina Moskovského umeleckého akademického divadla, ktora sa Casto
nespravne uvadza v dobovej, ale aj neskorsej tlaci ako MCHAT. Ani podla naich vyskumov, ani podla Md-
zea Moskovského umeleckého divadla v Moskve, neslo o zdjazd tohto vyznamného divadla.” Tato skupina
hercov, v ktorej okrem injch bola aj Olga Knipperova-Cechovova i sém Vasilij Kacalov, pricestovala k ném
z Odesy, ked' im navrat do Moskvy z juhu Ruska odrezali bielogvardejci.? Doviezli kvalitné inscendcie
(Cechovove Tri sestry a Uja Vdiiu, Gorkého Na dne i Ostrovského komédiu Aj chytrdk sa spdli), poctivi
herecki pracu, ktord nadchla Vieden, Prahu i Berlin. V oktobri 1922 hostovalo v Bratislave viedenské diva-

* Okrem sprav v dennikoch sa tejto téme zo Sirsieho hladiska venoval odborny €asopis. Pozri dj.: Uprimné slovo o nasom divadle. In
Javisko, 1925 - 1926, ro¢.1,¢.5.5.1-3.

1"Dokazom je viacero ohlasov v tlaci, napr. Laco Novomesky doslova kritizoval SND, Ze uviedlo menej hier v slovenskom jazyku ako
sfubovalo (L. N.-y. Cinohra Slov. nar. divadla. In Mladé Slovensko, 1924, ro¢. 6, ¢. 4, 5. 120 — 121.

110d roku 2004 divadlo i mizeum vypustili z ndzvu slovo ,akademické” a vratilo sa k pdvodnému nazvu Moskovské umelecké diva-
dlo.

12Pozri PODMAKOVA, Dagmar. Pozoruhodny encyklopedicky cin. In Slovenské divadlo, 2002, roc. 50, ¢. 1, 5. 73.
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dlo Maxa Reinhardta so Schnitzlerovou hrou Paracelsus, s Goetheho Clavijom a Tolstého komédiou Ona
jevsetkému navine, v ktorych si zahrali Helene Thimig a Alexander Moissi i dalSi znami nemecki herci.

SND bolo ndjomnikom v budove Mestského divadla. Podla zmluvy nemohli pouzivat v3etky priestory,
napr. maliarsku dielfiu. Divadelnd sezonu radni rozdelili do troch ¢asti po Styroch mesiacoch na Ceskd,
teda (aj) slovensku, nemeckd a madarsku. SND malo povinnost vyplacat rovnaké honordre prazskym ¢i
brnianskym, resp. nemeckym umelcom, ale zisk z predanych listkov nepokryval vietky naklady. A tak uz
po $tyroch mesiacoch prvého roka vedenie divadla Ziadalo Mestsku radu o odpustenie Gi¢tu za plyn. Dru-
hy prispevok pol miliéna kortn bol podmieneny viacerymi opatreniami v divadle — prepustanie hercov
a prijimanie novych hercov, zmeny platov, rozpocty, dokonca sa mesto vyjadrovalo aj k repertodru.

V nasledujucich desatrociach sme boli svedkami takéhoto zasahovania velakrat. Demokratickd spo-
lo¢nost v teoretickej rovine odmieta podobné praktiky, ale dejiny divadla viacerych krajin, napokon aj
sticasnost, dokazuju, Ze donori ¢i majitelia urcujd nielen repertodr, ale aj hereckych predstavitelov.

Pravne vztahy neboli vysporiadané. Prvii polovicu sezény Jefabek hradil zo svojich prostriedkov, neskor-
Sie mal stale nedostatok pefazi, kedZe ani DSND ich nemalo nazvys. V Mestskom divadle bolo SND ndjomni-
kom. Na opravu budovy neboli financie. Nastastie im pomohlo Policajné riaditelstvo, ktoré malo kontrolni
funkciu, takZe na jeho zdsah muselo mesto dat v3elico opravit. Inak by v budove zakdzali prevédzku.

Problém bol aj v tom, Ze herci nemali kde byvat. KedZe DSND im pripldcalo na ndjomné za byvanie,
uz v roku 1921 vznikla myslienka stavby hereckého domu na Klemensovej ulici. O dva roky neskor, 5.
novembra 1923, hotovy dom odovzdali do uZivania.

DSND, kde po scitani podielov hlavnych Gcastinérov predstavovali banky a ¢eski akciondri, malo zdu-
jem, aby sa hralo aj po slovensky. Preto sa v roku 1921 v Martine uskutocnili prijimacie skasky do novo-
zalozeného ¢inoherného stboru — scény SND, ktory mal hrat na vidieku — Vidiecka ¢inohernd spolo¢nost
SND, tzv. Marska, pripadne Vidiecky sdbor (niekedy sa nesprévne uvédza ako propagacny sibor SND).
Z ochotnickych hercov, ktorych tam pozvali, komisia okrem inych vybrala za profesionalnych hercov Gas-
para Arbéta, Jozefa Kella a Andreja Bagara. Najma posledny ovela neskor vyznamne zasiahol do formo-
vania slovenského divadelnictva, ale uZ z inej stolicky ako hereckej. Na scéne, kde hrali, sa vymienalo
viacero stiborov, nebolo lahké ziskat si divakov. Vidiecka ¢inoherna spolocnost SND, tzv. Marska existo-
vala v obdobi 1921 — 1922 a na zdjazdoch po Slovensku odohrala Stvrt tisicky predstaveni; napokon pre
nedostatok financii zanikla.

SND okrem Historickej budovy nemalo v Bratislave iné priestory. Divadelnych budov bolo mélo, preto
museli neustale doslova bojovat o viac hracich dni. V septembri 1921 vznikol z podnetu Aloisa Jirdska tzv.
Jirdskov fond na podporu slovenského dramatického umenia a stavbu novej budovy. Fond predstavoval 1
mil. 300-tis. K¢. Z toho 200 — 300-tis. stala réZia fondu, 500-tis. minuli na kipu pozemku na herecky dom,
400-tis. na vyplatu gaze (platy) hercom a 100-tis. na vypravu. V3etko sa robilo skor amatérsky nez profesio-
nalne. Chod profesiondlneho divadla v multikulttrnej Bratislave nevedeli odhadniit, napr. dali vytlacit velké
mnoZstvo plagatov, a to v (ase, ked este nemali tradné povolenie, zamestnali vyssi pocet pomocnikov ai.
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Nov historiu SND zacal v auguste 1923 pisat novy riaditel SND — stikromny podnikatel, riaditel opery
a dirigent Oskar Nedbal. , Zreorganizoval stibor, rozsiril orchester a operny zbor, angaZoval novych sélistov...
uvddzal vyznamné diela svetovej, ruskej a Ceskej opernej tvorby, zaviedol symfonické koncerty.”™ O pol roka
na to zaznamenavame historicky zajazd opery SND do Spanielska — Barcelony a Madridu, kde uviedli
Smetanovu Predanii nevestu a Dvoiakovu Rusalku v réZii Jaroslava Kvapila s dirigentom Nedbalom.
Zarovenl angaZoval do funkcie umeleckého 3éfa a choreografa baletu SND baletného majstra Achille
Viscusiho, ktory v takychto poloprofesiondinych podmienkach vydrZal az 8 rokov.

V roku 1921 posluchaé praZského konzervatéria Janko Borodag, ktorého na $tidia vyslalo MSANO, na-
pisal Vavrovi Srobérovi list. V fiom sa pontikal s dal$imi piatimi spoluZiakmi na spoluprécu pri ¢innosti ko-
Covnej divadelnej slovenskej spolocnosti, akéhosi propagacného stiboru, propagujticeho nielen slovensky
jazyk, ale aj divadelné umenie, o vzniku ktorého uz pocul aj v Prahe. Boroddc sluboval, Ze v3etci Siesti by
do tohto stiboru sli, Ze by hrali po slovensky, Ze sa nicoho netreba bét, Ze by to zvladli." KedZe v tejto veci
nedostal odpoved, nasttpil do ¢inohry SND ako herec. Jeho prva rola bola postava Potomského v Paldri-
kovom Inkognite (premiéra 1. oktdbra 1921). Napokon sa aj tak stal na rok ¢lenom Mar3ky.

Divadlo pripravovalo vela novych premiér, preto bolo mélo ¢asu na skisanie, len niekolko dni. Kosty-
my si herci hradili zo svojich pefiazi, ti poprednejsi mali priplatok (v zachovanych dokumentoch, ktorych
Cast'vysla aj knizne, sa uvadzaju Ziadosti o vyssi priplatok).”

Ovela menej sa uz vie o zloZitej situcii financovania, uprednostiiovania ekonomickych ukazovatelov
pred umeleckymi. A eSte menej sa piSe o nie dobrych vztahoch vnutri divadla, napr. o roztrzke medzi
Oskarom Nedbalom a Milanom Zunom, ¢o hned' tla¢ vyuZila, ani novindri, ani zainteresovani si nekld-
dli servitky pred usta.” Bolo to obdobie bez viditelnejsich umeleckych tendencii (az na spominaného
M. Zunu). Je priam zardzZajlce, ako po celé roky vlastni v divadle i politici zvonka doslova topili Oskara
Nedbala, ndtili ho mifiat financie tam, kde nechcel (napr. zéjazd do Spanielska). DruZstvo zasahovalo
do Nedbalovych kompetencii, nicili ho kontrolami, hoci napokon kontroly nezistili deficity, ktoré by za-
pricinil osobne, odvolali ho. Na jednu sezonu poverili vedenim divadla reZiséra Vaclava Jifikovského, aby
Nedbalovi potom opit zverili divadlo. VSetko to malo vari vplyv na to, Ze 24. decembra 1930 Oskar Ne-
dbal tragicky zahynul. Akoby nikoho nezaujimalo, Ze zacal budovat systematickejsie umelecké stbory,
Ze do Cinohry prisli Janko Boroddc, Olga Orszaghova-Borodacovd, Hana Melickovd, Andrej Bagar a dalsi.
Ze sa pozdvihla trover scénografie, a to nielen nastupom Ludovita Hradského, ale aj renovéciou technic-
kého zariadenia javiska. Nedbal angaZoval Tida J. GaSpara ako dramaturga, ktory prizyval slovenskych
dramatikov na javisko.

3 MARTISOVA-BLAHOVA, Elena. Slovenské ndrodné divadlo 1920 — 1995. Bratislava 1996, Narodné divadelné centrum, s. 17.

“List Janka Borodéca, posluchaca dramatického konzervatdria v Prahe z 21. 2. 1921, ktory adresoval poslancovi Dr. Vavrovi Srobérovi.
LAJCHA, ref. 3, 5. 211 - 213, aj Slovensky ndrodny archiv Bratislava, fond ST, sign. 168. Rkp., k. 18.

5 Pozri LAJCHA, ref. 3, dokumenty st zoradené chronologicky podla rokov.

16Pozri blizsie bibliografiu ¢lankov podfa GALANDOVA, ref. 2.
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Po néstupe Véclava Jifikovského sa zacalo uvazovat o budovani druhej scény v Zivnodome. Tento
priestor bol pdvodne urceny pre kino. DruZstvo malo tri kinolicencie, ktoré prindali do pokladnice pe-
niaze. Za Oskara Nedbala SND uviedlo dve slovenské opery (Kovdca Wielanda Jéna Levoslava Bellu, 1926
a Detvana Viliama Figu3a-Bystrého), ako autorov presadil na javisko Jozefa Gregora Tajovského i Ivana
Stodolu. Pocas jeho funkcie v roku 1928 premenovali Hudobnd Skolu pre Slovensko na Hudobn a dra-
maticku akadémiu pre Slovensko. Akadémia ziskala $tatt vysSej odbornej Skoly a ,prdvo konat skisky
a vyddvat vysvedcenia platné v celom stdte”” 0 divadle zacali pisat rozhladené osobnosti (Daniel Rapant,
manzel Hany Melickovej), Ivan Ballo (najmé o opere), Svetozar Stdr. Do dejin SND ako scénografi sa tspes-
ne zapisali aj maliari Mikulas Galanda a Ludovit Fulla.

Do operného stboru v 20. rokoch nastupili Helena BartoSovd i Janko Blaho. V nasledujicom desat-
roci Margita Cesényiova, Stefan Hoza, Maria KiSonova (najprv do operetného stiboru), Frantidek Kristof
Vesely.

V aprili 1924 v Kosiciach vznikla Gcastindrska spolocnost Druzstvo Vychodoslovenského narodného
divadla. 11. septembra 1924, teda 3 a pol roka po SND v Bratislave, zaznamenavame prvu premiéru ¢i-
noherného suboru — Chalupkovo Keciirkove. Spevoherny sibor ako prvy titul uviedol 15. septembra
premiéru operety Novotného a Piskéckovu Slovdcku princeznu. Hrévali tiez v Mestskom divadle (dnes
historickd budova Stétneho divadla Kogice), ich sezéna trvala len 5 mesiacov, lebo aj tu sa o priestor delili
s madarskou divadelnou spolocnostou a so SND, ktoré sem Casto prichddzalo hrat. Z dovodu hospodarskej
krizy obidva sibory v roku 1930 zanikli. 15. augusta 1937 sa v Kosiciach ustanovilo Vychodoslovenské
narodné divadlo (VND) ako filidlka SND. Spolocny cesky a slovensky stibor hral po ¢esky a po slovensky.
Spevohra bola vylucne ¢eskd. Zaciatkom novembra 1938 skoncilo VND svoje pdsobenie v Kosiciach a sd-
bor sa odstahoval do Bratislavy.

V sezéne 1925/1926 zacalo SND vydévat dvojjazycny divadelny casopis — bulletin Javisko/Die Biihne."®
Nasledujdcu sezonu 1926/1927 to bol ¢asopis Divadlo a redigovanim poverili Jdna HruSovského, po rocnej
prestavke premenovany na Nase divadlo™, kde boli najma slovensko-nemeckeé prispevky.

Néstupom Antonina Dra3ara roku 1931, ktory bol podnikatelom par excellence a ktory voci DSND vstu-
pil do ofenzivy, sa v SND zacalo viditelné umelecké formovanie. V tom case uz niekolko rokov (od roku
1925) Hudobnd a dramatické akadémia pripravovala talentovanyich hercov a spevakov. Cinohra ¢oraz
castejsie hravala po slovensky a v roku 1932 sa konecne rozdelila na 2 sibory: na Ceskd ¢inohru SND pod
vedenim avantgardného ceského divadelnika Viktora Sulca a na Slovenska ¢inohru SND, na celo ktorej sa
postavil Janko Boroddc.

7\ roku 1941 vzniklo z tejto akadémie Statne konzervatérium. Blizsie Encyklopédia dramatickyjch umeni Slovenska A — L. 2v. 1. Bra-
tislava 1989, Veda, s. 494.

" Redigoval ho Emil Bohti a po 1. roéniku zanikol. Podobne ako prvy casopis SND Sepkdr v hiadisti (1922/1922), ktory redigoval
redaktor Slovenského dennika Jaroslav Hanka.

19Pod rovnakym nézvom vydavalo v rokoch 1928 — 1951 divadelny asopis aj Ustredie slovenskych ochotnickych divadiel.
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Umeleckeé stibory a ich vysledky sa formovali na pozadi zdpasu akciondrov, funkciondrov DSND, minis-
trov MSANO, ktori nevelmi divadlu napomahali, ako to vyplyva zo zachovanej koreSpondencie.’ Napo-
kon, len za pdsobenia Oskara Nedbala sa vystriedali Styria ministri — Dr. lvan Markovi¢, Dr. Milan Hodza,
Dr. Anton Stefanek a Dr. lvan Dérer.

0d roku 1926 sa zacali uskuto¢riovat priame rozhlasové prenosy zo SND — prvou lastovickou bola 3.
oktdbra Verdiho opera Traviata.

Cinoherné stibory pri ich vzniku na zaiatku roku 1932 nemali rovnaké podmienky. Kym Viktor Sulc
mal k dispozicii bohaty vyber z ceskej, najma vSak do cestiny uz prelozenej svetovej dramatiky, Janko
Borodac si musel preklady urobit, resp. objednat. Pred nim stala najddlezitejSia Uloha: ziskat a ,naucit”
chodit slovenského divéka do divadla. Sam uvddzal najma slovenskych dramatikov (hral vari vietko, ¢o
mu pontikol Ivan Stodola & Jdlius Bar¢-Ivan), ruské klasické i su¢asné hry. Shakespeare na rozdiel od Ces-
kej Cinohry nemal u slovenského publika dspech. Druhy reZisér Slovenskej ¢inohry tohto obdobia Andrej
Bagar sa sustredil na lahsie predlohy, najma detektivneho zanru. Niektoré tituly vyvolali aj politické Stek-
lenia, ako napr. Nusicova hra Ndrodny poslanec (1934, ktora pripominala Stodolov Caj u pdna sendto-
ra) a divadlo ju uviedlo v ¢ase parlamentnych volieb. NajvyznamnejSou zlozkou divadla od zaciatku boli
vytvarnici — scénografi (napr. Ludovit Hradsky, Jan Ladvenica). Dominovali najma v opere a vyuzivali aj
modernejsiu javiskov techniku i trendy svetovej scénografie a svietenia.

V rokoch 1929 — 1938 zaznamendvame cinnost Stredoslovenského divadla Marie Novdkovej-Rosen-
kranzovej, ¢leneny i premenovavany takto: Vidiecky sibor Marie Novakovej (1929 —1931), Stredosloven-
sky operny a cinoherny sibor Mérie Novakovej (1931 — 1932), Stredoslovenské divadlo Mérie Novako-
vej-Rosenkranzovej (1932 — 1937) a Stibor Mestskych divadiel Trnavy a Nitry (1937 — 1938).2' 15. marca
1930 (desat rokov po vzniku SND) zacalo v Zivnodome pdsobit Ludové divadlo ako samostatna scéna pre
Cinohru. Viac ako tretina predstaveni bolo operetnych, divadlo v marci 1931 zatvorili.

Dia 19. aprila 1933 z dovodu demonstracie pred budovou SND a v divadle, ktora mala protimadarsky
a proticesky charakter, vedenie divadla prerusilo a napokon zrusilo predstavenie Abrahamovej operety
Ples v hoteli Savoy. List — sprava o tejto udalosti — prednostu referatu MSANO pod Sifrou Kol. objasfiuje
Sirsie sdvislosti problémov v SND. Medzi ne patril najma necitlivy pristup riaditela Draara k dramaturgii,
ktord orientoval aj proti protestu celej Zurnalistickej obce smerom na madarski dramatiku, ohlasenie
znizenych gdzi, poZiadavky Slovenskej inohry hrat v SND len po slovensky, pricom vraj riaditel Dradar
operoval s potrebou ziskat finanéné prostriedky, ktoré zabezpecovala jednak Ceské ¢inohra v Kosiciach,
jednak madarski hostia-sélisti v operetach. A to aj v Case vyhrocujicej sa politickej situdcie, ked', Dal-
sim momentem stupriujicim nervosni amosféru okolo Ndrodniho divadla jsou politické uddlosti v Némecku
a Madarsku — pfipad Bekescdbsky, kde bylo zabrdnéno slovenskym hrdm — a stupriované poZiadavky zej-

OLAJCHA, ref. 3.
21Blizie PODMAKOVA, Dagmar. Kalendarium divadiel. In MISTRIK, Milos a kol. Slovenské divadlo v 20. storoci. Bratislava 1999, VEDA,
s. 479 — 485.
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ména mladé slovenské generace po samostatném vedeni ndrodnich, zvidsté kulturnich véci.” Dalej autor
listu konstatoval, Ze demonstrécia v divadle bola organizovand narodnymi demokratmi a pripomenul, Ze
JiZ dive upozorrioval nékolikrdt feditele Drasara, Ze nepovaZuje v nynéjsi dobé za oportunni, aby byly ddny
narepertoir hry madarské, coZ feditel slibil zameziti...”V zdvere spravy sa do¢itame o financnej strate zruse-
nim tohto predstavenia, za ¢o riaditel odmietol zobrat zodpovednost. Nie nezanedbatelhd je pozndmka
dradnika referatu MSANO o tom, Ze pri sldvnostnom predstaveni Dalibora na pocest Stefanika nebolo
divadlo naplnené, ze ,loZe kultdrniho vyboru méstského byla navstivena jedinym clenem, Némcem, a loZe
Druzstva ndrodniho divadla byla témér prdzdnd (2 ndvstevnici)”. Najzaujimavejsim poznatkom je zaver:
,Uhrnem tieba vysloviti minéni, Ze za téchto okolnosti, kde vefejnost, divadlo zpravidla nenavstévujidi, tedy
ulice, vplyvd rozhodujicim zptisobem na vedeni divadla a jeho repertoir, neni dobfe myslitelno fizeni diva-
dla na zdsaddch soukromého podnikdni. Zdd se tedy, Ze jedinym vychodiskem by bylo, aby byl zemsky vybor
slovensky vsemi prostfedky pfesvédCovdn a presvédcen, Ze je na Case, aby Slovenské ndrodni divadlo bylo
prevzato do krajinské sprdvy a pozemsténo.”” Tento akt sa stal az o dvandst rokov neskor, ked bolo divadlo
postatnené uznesenim Slovenskej narodnej rady €. 65/45.

Tab. ¢. 1: Stéle divadla v mestach CSR v roku 1935 (vratane divadiel, ktoré nemali vlastnu

budovu)
Mesto Pocet divadiel Pocet predstaveni
Praha 23 6184
Brno 4 1181
Bratislava 1 332
Banskd Bystrica 1 24
Kosice 1 296

Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni tfad statisticky. Praha 1938, s. 272.

V roku 1933 v Ceskoslovensku podla Statistiky pdsobilo tridsat stalych divadiel a tridsatosem vidiec-
kych spolocnosti — na Slovensku len jedno divadlo a jedna spolocnost. V roku 1934 sa uskutocnila Ciastoc-
nd rekonstrukcia SND (nové technickeé zariadenie, intalacia tocne, vybudovanie podzemnych skladovych
priestorov). V tom istom roku sa uskutocnil prvy zdjazd slovenskych divadelnikov do Moskvy na pred-
stavenia Alexandra Tairova, Vsevoloda Mejercholda a Jevgenija Vachtangova. Ruska avantgarda si ich
Uplne ziskala, takze do Ruska za divadlom vycestovali aj nasledujtce tri roky. Jan Jamnicky v niekolkych
¢lankoch a spomienkach zachytil skisenosti a poznatky z tvorby tychto rezisérov. V roku 1934 bola prva
prestavha Narodného domu v Martine, v rokoch 1936 — 1938 zaznamenavame cinnost komorného diva-
dla Emilie Wagnerovej (Nitra).

2 lizie pozri list pod zn. Kol. [Bretislav Kolousek]. Archiv Divadelného tstavu Bratislava. Strojopis z archivu byv. MSANO, k. 1933,
tiez LAJCHA, ref. 3, 5. 606 — 609; 926.
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Dnia 22. oktobra 1938 MSANO vymenovalo do funkcie komiséra SND Dr. Dusana Uradnicka, s menom
ktorého sa stretdvame po cely Cas trvania vojnovej Slovenskej republiky. O mesiac na to zaznamendvame
zrusenie Ceskej cinohry SND (poslednd premiéra 15. novembra 1938 — Véclav Stech Tretie zvonenie).
Niektori herci odili do Ciech, viaceri presli do slovenskej cinohry, napr. Jozef Budsky, Beta Ponicanovd,
Vilma Bfezinova-Jamnicka, Milana Frydova-Zelenska. V tom istom roku nastupili do cinohry Olga Kadan-
cova-Sykorova, Mikulas Huba, FrantiSek Dibarbora. Zial, odisla velké cast sélistov opery, élenov operného
zboru a orchestra SND. Napriek zloZitym politickym udalostiam a atmosfére sa SND vzchopilo — aj zhodou
okolnosti vdaka silnym umeleckym osobnostiam, akymi boli Jan Jamnicky, Ferdinand Hoffmann, Jozef
Budsky a dalsi.

ABSTRACT
The Theatre in Slovakia 1918 (1920) - 1938
Dagmar Podmakova

The author describes the origin of the Slovak National Theatre (Slovenské narodné divadlo) in Bratislava
(1920), the grounds of which were composed of the theatre ensemble from Pardubice led by director
Bedfich Jefabek. The author writes about the quest for the identity of the Slovak professional theatre on
the crossroad of different cultures — German, Hungarian, Czech and Slovak. The beginnings of the Slovak
National Theatre were marked by the collisions between artistic ambitions (dramaturgy, dramatic art,
direction, scenography, the creation of separate Slovak Drama Company of the Slovak National Theatre,
1932) and economic conditions / indicators (private or co-operative capital). Financial problems were seen
in the taste and background of theatre-goers. During the first years of its existence, the activity of the
Slovak National Theatre in Bratislava was strongly influenced by political and social circumstances which
also continued later. Among those was a low interest of the theatre-goers for Slovak theatre performances
which started to increase only after some time, especially after Slovak actors joined the ensemble (e.g.
Hana Melickovd, Jan Borodac and Ofga Orszaghova-Borodacovd, Andrej Bagar), and repertoire of higher
quality was seen. The last turning point of this era was the forced liquidation of the Czech Drama Company
of the Slovak National Theatre in November 1938 which was directly linked to the formation of the Slovak
Republic.

PhDr. Dagmar Podmakova, CSc.
Absolventka odboru divadelna veda Divadelnej fakulty VSMU (1976), vedecka pracovnicka Kabinetu diva-
dla a filmu SAV. Zaoberd sa slovenskym divadlom, slovensko-ruskymi a rusko-slovenskymi divadelnymi

161



Dagmar Podmakové

vztahmi a umeleckou rozhlasovou tvorbou. Publikuje doma i v Rusku. Je autorkou Styroch samostatnych
kniZnych publikacii Supis inscendcii slovenskych hier 1920 — 1998 (Bratislava 1998), Peter Kovdcik
divadelny dramatik (Bratislava 1998), Divadlo v Trnave. Ako sa hladalo (Bratislava 2006), Osvald Za-
gradnik i jego predSestvenniki (Moskva 2008), spoluautorkou a editorkou vy3e desiatky tematickych
zbornikov. Okrem vedeckych Stadii sa venuje aj reflexii sicasnej slovenskej divadelnej tvorby.
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13. KAPITOLA

Kino na Slovensku
v medzivojnovom obdobi

Katarina Strapcova

ZaEiatky budovania kin na Slovensku spadaju do obdobia Raktsko-Uhorska. Prvé filmové predstavenia
sa uskutoCnili v Kosiciach a v Bratislave v roku 1896. VV tomto obdobi uz existovali stéle kind a odhaduje
sa, Ze pred prvou svetovou vojnou roku 1912 ich bolo na tizemi Slovenska okolo 40. Prvé stale kino otvorili
5. septembra 1905 pod nazvom Elektro Bioskop v Bratislave.' Po vzniku Ceskoslovenskej republiky (CSR)
sa prijimali nové viadne nariadenia, ktoré usmerfiovali chod kin v republike. Na zaciatku medzivojnového
obdobia pocet kin na Slovensku zna¢ne naréstol. Kino sa stalo novym kultirnym fenoménom pre vetky
vrstvy obyvatelstva, ktory spifial zabavni, vychovni, ale aj pouénd funkciu a nasiel si oblubu u sloven-
ského obyvatelstva. V tomto zariadeni sa konali filmové predstavenia, a Sirokej verejnosti sluZilo ako
centrum zdbavy, oddychu i umenia.? Stretdvali sa tam [udia roznej kulttry, ndrodnosti, nabozenstva i
spolocenského postavenia.

Statistické udaje o pocte kin na Slovensku
Dobové tatistické Udaje uvadzaju nasledovny stav v pocte stalych kin na Slovensku: v roku 1912 ich bolo
na nasom tzemi v ramci Uhorska 40, pricom v celom Uhorsku tdaje uvddzajt od 270 do 450. Po zmene
spolocenskej situdcie v roku 1918 pocet kin na Slovensku vzrastol na 115. Za rok 1919 sa uvadza, ze v celej
(SR ich bolo 490. V roku 1923 na celom ceskoslovenskom tizemi premietalo dokopy uz 796 kin, z toho 106
na Slovensku, pricom ich pocet do roku 1931 vzrastol takmer o polovicu na 210. Zaciatok 30. rokov bol pre
kinematografiu obdobim technologickych zmien, kedy do filmu priSiel zvuk. Tento novy vydobytok mal
za nasledok pokles kin na naSom tizemi a v roku 1935 ich Statistiky vykazujui 175. Do konca roku 1938 ich
pocet vzrastol na 197.3V Statistickej rocenke republiky Ceskoslovenskej pre roky 1934 — 1937 je uve-

TSMATLAK, Stanislav a kol. Slovensko 4. Kulttira. |. cast. Bratislava 1979, Obzor, s. 455 — 456. Kino Elektro Bioskop premietalo kazdy
deri a malo dvesto miest na sedenie. V roku 1913 sa prestahovalo do dnesnych priestorov kina Mladost. Bolo prvym stalym kinom
nielen na tzemi Slovenska, ale aj celého Ceskoslovenska.

2PAULICKA, Ivan. Vseobecny encyklopedicky slovnik G — L. Praha 2002, Otto, s. 563.

3IMATLO, Peter. Kulttirno-spolocensky Zivot na Spisi v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky (so zameranim na Slovdkov a Cechov). Dizer-
taéna praca. Presov 2002, s. 409. Pozri tieZ MACEK, Vaclav — PASTEKOVA, Jelena. Dejiny slovenskej kinematografie. Martin 1997, Osveta,
5.33; SMATLAK, ref. 1, 5. 459.
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deny nasledovny pocet kin na izemi CSR: v ¢eskych krajinach 1193, na Morave a Sliezsku 595, na Sloven-
sku 187, na Podkarpatskej Rusi 15. Spolu na tizemi CSR v danom obdobi to bolo 1990 stalych kin.* Tabulka
¢. 1 uvadza Statistické ddaje za roky 1918 — 1938, pricom presny pocet stélych kin v rokoch 1919 - 1927 sa
s vynimkou roka 1924 nezachoval.

Tab. ¢. 1: Pocet stalych kin na tizemi Slovenska v rokoch 1918 - 1938 °

Rok Pocet stalych kin
1918 84
1924 106
1928 155
1929 169
1930 187
1931 210
1932 209
1933 203
1934 184
1935 187
1936 182
1937 197
1938 153

Rozne Statistické udaje o pocte kin na tzemi Slovenska, ale aj v Eurdpe v medzivojnovom obdobi uvé-
dzala aj dobova tla¢. Napr. podIa tyzdennika Slovdk v roku 1920 ich bolo v celej republike 500, ro¢ne sa
uskutocnilo 250 000 predstaveni a navstivilo ich 50 — 60 miliénov os6b, ktoré na vstupnom zaplatili 150
mil. kordn. Podla tohto zdroja jedno kino pripadalo na 27 000 obyvatelov a na jednu osobu pripadali
rocne tri ndvstevy.®

Kinematograficky casopis Slovkino uviedol Statistiku o kinematografickych podnikoch na celom svete.
,Podla vykazu amerického ministerstva obchodu ku 31. 12. 1933 na celom svete je 60 347 biografov. Z tohto
poctu na Eurépu pripadd 29 603 biografov. Afrika md najmenej kin a to dohromady 645" V tomto ¢ldnku
bola uverejnend aj tatistika o pocte kin v Eurdpe, ktort demonstruje tabulka €. 2.

*Statistickd rocenka republiky Ceskoslovenské. Praha 1938, s. 269.
SMACEK — PASTEKOVA, ref. 3, 5. 598.

¢Slovak, 1920, roc. 2, €. 267,s. 5.

7Slovkino, 1934, ro¢. 1, €. 8, 5. 3.

#Tamze.

IMACEK — PASTEKOVA, ref. 3, 5. 32.

©(jradné noviny, 1919, ¢.9,5. 23.
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Tab. ¢. 2: Pocet kin v Eurépe do roku 1933¢

Krajina Pocet kin
Nemecko 5100
Anglicko 4672
Franctizsko 3900
Spanielsko 2600
Taliansko 2500
Ceskoslovensko 2024
ISSR 2000
Turecko 80
Litva 80
Albansko 10

Legislativa a jej aplikovanie pri podnikani v oblasti kinematografie

V novovzniknutej CSR diia 10. decembra 1918 Revoluné Narodné zhromazdenie prijalo zakon ¢. 64/1918
o mimoriadnych opatreniach na Slovensku. Tymto zakonnym ¢ldnkom vzniklo Ministerstvo s plnou mocou
pre spravu Slovenska (MPS), v ktorého rukdch sa ststredila vykonnd moc na Slovensku. V rdmci MPS pra-
covalo $trndst viddnych referdtov, ktoré pokryvali vietky aspekty socialno-politického Zivota v tejto Casti
republiky. ZaleZitosti tykajlce sa kinematografického podnikania spadali pod administrativny referdt,
v ramai ktorého pracovala Kanceldria pre kinematografické zalezitosti. Viedol ju Karol Fiala.? Kanceldria
zverejiiovala a zavddzala do praxe vietky zékonné nariadenia a ustanovenia. V roku 1919 MPS vydalo
dolezité nariadenia, ktoré upravovali a prispdsobovali slovensku kinematografiu podmienkam nového
Ceskoslovenského statu. Nariadenie ¢. 17/1919 0 biografoch (kinematografoch)z 30. januédra 1919 zaka-
zovalo udefovanie novych kinematografickych licencii, na zaklade ktorych majitelia kin mohli uskutoctio-
vat kinematografické predstavenia. DalSie body nariadenia pojednavali o samotnom kinematografickom
premietani. V prvom rade iSlo o pouZivanie slovenského alebo ceského jazyka v kindch: ,Slovny sprievod
k filmovym obrazom musi byt vZdy na prvom mieste v reci slovenskej alebo Ceskej a to v sprdvnom literdrnom
jazyku a neskomolene...” " Nasledujtice body hovorili o cenziire v kinematografickych podnikoch a v zavere
boli ustanovené podmienky sankcionovania v pripade porusenia tohto vliadneho nariadenia.”™

Nariadenie ¢. 33/1919 O filmovani a zakladani filmovych podnikov na Slovensku® z 20. februdra 1919
bolo len prechodnym opatrenim platiacim pocas obsadenia Slovenska madarskou armadou, ktoré nedovo-
[ovalo slobodne filmovat, zakladat pozicovne a vyrobné Stidid bez sihlasu MPS." Nariadenim ¢. 169/1919

"(radné noviny, 1919, &.9,5. 23.
Tamze.

B{radné noviny, 1919, ¢. 14, 5. 73.
¥ (radné noviny, 1919, ¢. 14, 5. 73.
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sa zastavilo predlZovanie platnosti licencii.” NajddleZitejsie bolo nariadenie ¢. 174/1919 O usporiadani ve-
rejnych kinematografickyich predstaveni na Slovensku,” pretoze obsahovalo vietky délezité poziadavky
pre existenciu kinematografického podniku. Tykalo sa kinematografickych licencii”, cenzury, riesilo vie-
obecné predpisy spojené s premietanim filmu ¢i s propagdciou predstavenia, ustanovilo podmienky dozo-
ru nad predstavenim a ndvstevnosti deti a maloletych osob. TaktieZ ur¢ovalo technické parametre, polohu
a umiestnenie vychodov budovy uréenej na premietanie, Satni, cakarni, socidlnych zariadeni atd:

Vydanim tychto nariadeni a opatreni sa podnikanie a pdsobenie v kinematografii prispdsobilo pod-
kov, vznik a zanik kin na Gzemi Slovenska. Z tychto zakonnych nariadeni vyplyvala aj skutocnost, Ze maji-
telia kinematografov museli prijat po roku 1918 ceskoslovenskeé Stétne obcianstvo.” Pred prvou svetovou
vojnou, ale aj kratko po nej majite/mi kin na Slovensku boli z 90 % Zidia, Madari a Nemci. V roku 1920
dvojtyzdennik Film Revue uverejnil ¢lanok Karola Fialu Ndvrh o zrusenie dosavddnej licencie a o povolenie
novych, v ktorom zastdval nazor, Ze prevod kinematografickych licencii z neceskoslovenskych rik do spra-
vy Ceskoslovenskych majitelov je ddleZity, pretoze: ,....Kino a Casopis su doleZité agitacné prostriedky, tak
Ze musia byt'v spolahlivej ruke... Aby sa filmtechnika ¢o najlepsie vyvinula, je potrebné, aby prvom rade len
Ceskoslovenské filmy mali, a len v poslednom pdde madarské a nemecké... Ze, slovenski kinomajitelia (v zmys-
le majitelia kin na Slovensku, ktorymi boli Madari, Nemdi, Zidia) sa vyjadrili, Ze ceské filmy nebudii ddvat
a Ze Cakajli len na to, Ze sa hranice otvoria a len z Budapestu a Wiedni budti filmy objednovat... Doufdm, Ze
hore uvedené dovody stacia, aby vidda kinolicencie zobrala a ich nasim odbornikom (slovdcy a Cesi) dala,
ktoré zabezpecujti, Ze v prospech republiki budu pracovat... Vieme, Ze ztrata licencif u terajsych majielov velki
nespokajnost vyvold.... Mimo toho kinomajtelia majui obycajne aj druhé zamestnanie, tak Ze v pripade Ze sa
im concesia zobere ne zostanu bez chleba.”*' Platnost vSetkych pavodnych kinematografickych licencii sa
skoncila diia 29. decembra 1919.

Cenzira
Stcastou kinematografického premietania bola kontrola informdcii a materidlov urcenych na uverejnenie,
teda cenziira. V (SR si stanovila za ciel dbat na ochranu nacionalneho citenia divakov, naboZenstva, armé-
dy, justicie, mravnosti, na ochranu proti komunizmu, kritike politického a socidineho poriadku o zlo¢innos-
ti. Cenzure podliehali v3etky zahrani¢né (nemecké, rakuske, americké, franctizske, ruskeé a tak dalej), ako aj
domdce filmy, ktoré mali byt premietané na naSom Gzemi.?

5(radné noviny, 1919, €.38 - 39,5.1- 2.

5 (Jradné noviny, 1919, .40, 5. 1.

"Kinematografickd licencia opraviiovala jej drzitela usporiadat verejné kinematografické predstavenie na Slovensku.
(jradné noviny, 1919, ¢. 40.

MACEK — PASTEKOVA, ref. 3, 5.32.

“Film Revue, 1920, roc. 1,¢.6,s. 1.

“Tamze.

2MIHALIK, Peter. Vznik slovenskej ndrodnej kinematografie 1896 — 1948. Bratislava 1994, Kabinet divadla a filmu SAV, s. 39.
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Cenzdru filmov v CSR zabezpecovala od 1. jila 1919 centralna cenziirna komisia v Prahe, ktord mala
na starosti aj filmy urcené pre Slovensko.? Cenztirna komisia v Bratislave vznikla 1. novembra 1919 na zaklade
vladneho nariadenia ¢. 174/1919, ale zacala pracovat az 1. aprila 1920.% Fungovala do zaniku MPS roku 1927,
pricom odvtedy do roku 1935 filmy pre Slovensko znova cenzurovala centraina cenzdrna komisia v Prahe. AZ
v polovici roku 1935 bola pri Krajinskom sde v Bratislave opat zriadend cenztirna komisiu pre Slovensko.

MPS 1. novembra 1919 viddnym nariadenim zaviedlo filmovi cenzdru na Slovensku. Konkrétne islo
0 vlddne nariadenie €. 174/1919 0 usporiadani verejnych kinematografickych predstaveni na Slovensku
av paragrafoch 17 az 24 boli ustanovené v3etky predpisy o cenztre. Kazdy film, ktory mal byt premietany
v kine, musel prejst cenztirou, ¢ize cenztirnou komisiou pre Slovensko. Z toho vyplyvalo, Ze majitel kina bol
povinny sa preukdzat pri kazdom premietani filmu cenzdrnym listom, ktory vydala cenztirna komisia.

Cenziira komisia fungovala pri MPS a jej ¢lenov a namestnikov menovalo toto ministerstvo. Ulohou
jej clenov bolo zdcastnit sa na skiske filmového premietania a ak to bolo potrebné, vzniesli ndmietky
proti nevhodnym pasazam, ktoré boli z filmu vystrihnuté, alebo zakdzali cely film. Ak sa staly clen komi-
sie nemohol zcastnit na filmovom premietani, zastupil ho ustanoveny namestnik. Premietanie filmov
cenziirnej komisii sa mohlo konat'len v Bratislave pri MPS. Filmy pre cenzdrnu komisiu sa premietali kaz-
du stredu a Stvrtok, ak nastala zmena premietania filmov, Kanceldria pre kinematografické zaleZitosti to
vopred ozndmila clenom cenztrnej komisie, ktora aj zverejiiovala vietky rozhodnutia tejto komisie.
Cenziirna komisia zakézala premietanie filmov, ktoré spifiali nasledujiice kritéria:

- zakladali skutkovd podstatu trestného Cinu,

« ohrozovali verejny poriadok a rusili pokoj v $téte,

« protivili sa sluSnosti a dobrym mravom,

- ohrozovali ndbozenské citenie divakov,

- stavali sa proti vojenskej alebo $tatnej spréve,

« porusovali vychovné snahy u deti a mlddeZe do 16 rokov Ci fudovovychovné snahy vobec.

Filmy, ktoré presli cenzdrnou komisiou, mohli byt premietané na Slovensku na zaklade povolenia vydané-
ho Kanceldriou pre kinematografické zaleZitosti a to vo forme cenzdrnych listov”” na obdobie piatich rokov.”

Dozor nad kinematografickym predstavenim
Na premietanie filmov v kindch dozerali tzv. kinematograficki dozorcovia. Této funkcia vznikla na zakla-
de § 30 viddneho nariadenia ¢. 174/1919, ktoré ukladalo kazdému majitelovi kina povinnost bezplatne

BTamize, s. 46.

%MACEK — PASTEKOVA, ref. 3, 5. 42.

BIMATLO, ref. 3, 5. 424.

BMIHALIK, ref. 22, 5. 45 — 46.

Cenztiny list — pisomné tlacivo modrej farby, ktoré vydavala vylucne Kancelaria pre kinematografické zalezitosti osobitne pre kazdy
film.V cenziirnom liste boli uvedené vsetky rozhodnutia cenziirnej komisie a aj to, ¢i film bol vhodny pre deti a maloleté osoby.

%(jradné noviny, 1919, ¢. 40,5.3 - 4.
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vyhradit dve miesta v hladisku pre tychto dozorcov. Ich tlohou bolo kontrolovat a overovat spravny chod
kinematografického predstavenia, platnost cenzdrnych listov, zistovat, i predstavenie je pristupné detom
a maloletym osobam, oznamit v3etky chyby kina prisluSnym organom. Prvého dozorcu vymenovalo MPS,
druhy bol prislusnikom dozorného administrativneho tradu.” Majitel' kina pred zaciatkom kazdého pred-
stavenia bol povinny dozorcom predloZit cenzdrny list. Len tieto cenzdrne listy boli na Slovensku platné.
,Kazdy iny listok osobitne aj listky vydané v Prahe, dalej listky preciarkované, radirované, prepisované sii ne-
platné na Slovensku. Okrem toho vZdy na cenziirnom listku vyznacené, Ci je film vhodny pre deti, i je vyriatd
niektord scéna a ktord.”* Dozorcovia boli opravneni prerusit predstavenie, ak majitel'kina predlozil neplat-
ny cenzurny list alebo ak jeho obsah nekorespondoval s premietanym filmom.*' Z kazdého predstavenia
kinematograficki dozorcovia museli podat sihrmnu spravu na Policajné riaditelstvo (PR) a to dvakrat rocne
vdiioch 1. janudra a 1. jula. Hlsili v3etky zistené chyby a nedostatky, tieZ to, akym spdsobom zachovévali
predpisy a nariadenia v kine a ¢ bolo potrebné vykonat nejaké opravy. Diia 6. oktébra 1923 vydalo PR
v Bratislave sprévu o Ustanoveniach kultdrnych dozorcov pre kind v Bratislave. Sprava vychadzala z toho,
Ze kultdrnym, resp. kinematografickym dozorcom, aby plnili svoj Glohu, bolo potrebné zabezpeit ,...aby
sa im pri ich zdkrokoch poskytla pomoc od vykonnych orgdnov Stdtnej sprdvy. Preto si prajem aby tamojsi
trad poucil dradnikov policajnt kontrolu v kinematografoch vykondvajticich, aby kultirnym dozorcom na ich
Ziadost... pomoc poskytli”. Tieto ustanovenia nariadovali majitelom kin, aby miesta urcené pre kultimych
dozorcov boli volné, dalej sa mal majitel postarat o,,...kontrolnui kniZku, ktor na svoj ndklad opatri a ktord
musi byt paginovand, a ju predloZi pritomnému kultirnemu dozorcovi, ktory do nej sa podepise a napise deri
ndvstevy a Cislo predstavenia, pri ktorom sa sicastnil“>*

Zakazané filmy

(Cenztira komisia zakazovala filmy z domdcej, ako aj zahranicnej tvorhy. 3lo o tituly, ktoré Sirili myslienky
revizie hranic (hlavne madarské a rakdske filmy), tituly, ktoré propagovali komunizmus (sovietske filmy),
alebo informovali o poziadavkach slovenskej nezvislosti (domace filmy).® Z filmov sa strihali nevyho-
vujlce pasaze. Napr. z madarskych filmov sa vystrihovali piesne, zabery narodnych oslav ako sldvnost sv.
Stefana v Budapesti. V roku 1926 bol zakézany film Kriznik Potemkin a dal3ich 19 sovietskych filmov.
Z domdcej tvorby boli povystrihované pasaze ako napriklad Hlinkov prejav pri 1 100. vyroci zaloZenia pr-
vého krestanského kostola pri Nitre v roku 1933. Cenziira velmi dokladne davala pozor na to, aby nebola
spochybnena ceskoslovenskd idea.*

2 Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava, fond (dalej f.) Policajné riaditelstvo v Bratislave 1920 — 1945 (1950) (dalej PR),
karton (dalej k.) 448, ¢. 448/245.

S0SNA, f. PR, k. 448, ¢. 448/245.

31 Uradné noviny, 1919, €. 40, s. 5.

Tamze.

3NA, f. PR, k. 448, ¢. 448/251.

3*Tamze.

35 MACEK — PASTEKOVA, ref. 3, 5. 42.
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Po zriadeni autondmie Slovenska na jesefi 1938 slovenska vldda, resp. minister vnitra Jozef Tiso vydal
s okamZitou platnostou nariadenie o zdkaze premietania tzv. zdvadnych filmov. Nariadenie z 15. oktdbra
1938 hovorilo: ,....vSetci riaditelia kinematografov nesmu predvddzat Ziadne nevhodné, zdujmom Slovenska
protiviace sa provokacné filmy, alebo namierené proti niektorym susednym Stdtom.”” V/ denniku Slovdk dia
29. oktdbra 1938 bol uverejneny ¢ldnok pod ndzvom Rdzny zdsah na filmovom poli s podtitulom Koniec
sovietskych filmov. Bol tu uverejneny zoznam v3etkych filmov, ktoré sa nesmeli premietat na Slovensku.
Ministerstvo vndtra pre Slovensko dila 28. oktébra 1938 zakazalo filmy z ruskej, francdzskej, americkej
a Ceskej produkcie. Zoznam zakézanych filmov je uvedeny v tabulke ¢. 3. Okrem nich bolo zakazané pre-
mietat vSetky filmy sovietskej produkcie.®®

Tab. ¢. 3: Zakazané filmy na autondmnom Slovensku®

Ruské: 1. Balticki ndmornidi, 2. Biele noci petrohradské, 3. Cér Peter Velky, 4. Cirkus, 5. Capajev, 6.
Dcéry ruskej revoltcie, 7. Dubrovsky, 8. Hrdinovia ladovych plani, 9. Koncert Beethovenov,
10. Laska a manévre, 11. My z Krontadtu, 12. Nahodné stretnutie, 13. Na obzore plachta
biela, 14. Novy Guliver, 15. Posledny cigansky tabor, 16. Prisahdme, 17. Profesor Polezajev,
18. Radostna mladost, 19. Rozkaz je rozkaz, 20. Cervend armada spieva a tancuje, 21. Ruské
spevy a tance, 22. Re¢ Stalina o novej Ustave, 23. Solovej Solovuska, 24. Stkromny Zivot Pet-
ra Vinogradova, 25. Sovietsky tyzdennik, 26. SSSR, 27. lll. divadelny festival v Moskve, 28.
Triumfalny pochod mladosti, 29. Vojenska prehliadka novej armady v Moskve, 30. V krajine
Sovietskej,

Franctizske: 31. Garsonka, 32. Golem (Cesky a francizsky film), 33. Krél sa zabava, 34. Posledny cér, 35.
Pepe le Moko,

Americké: 36. Ja nie som anjel, 37. Modernd doba, 38. Pekelnd rokla, 39. Rodschildovi, 40. Ruky hore,

Ceské: 41.Harmonika, 42. Hej rup, 43. 1. méj 1938 v Prahe, 44. ReportaZ zo sldvnosti Zvazu priatelov
SSSR, 45. Strieborné oblaky, 46. Svet, kde sa Zobre, 47. Svet patri nam, 48. Matkina spoved,

Dalsie filmy: Extdzia — a vietky verzie, Hlas Izraela, Mladé Palestina, Srdce Spanielska, Zasliibend krajina.

Kultura, Zivot a hudba v kine
Majitelia kin sa filmové premietanie usilovali oZivit roznymi akciami. V priestoroch kina zriadili napr. bu-
fet, vycap alebo sem umiestnili hraci ¢i futbalovy automat alebo automat na cukriky. Lakadlom na pred-
stavenia mal byt aj sprievodny kultdrny program — koncerty, prednasky, spevacke a tanecné sprievodné
vystlipenia, recitovanie basni a rozne iné spolocenské podujatia, ktoré sa odohrdvali pred premietanim
alebo pocas prestavok. Napr. bratislavské kino Urania Ziadalo PR o povolenie usporiadat umelecké tanecné

6Tamze, s. 42 — 43.

STSNA, f. PR, k. 449, €. 449/22.
$Tamze.

SNA, f. PR, k. 449, ¢. 449/18.
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vystipenie istej Ziacky mestskej hudobnej a tanecnej skoly.“* Dennik Slovensko roku 1922 uverejnil spravu
0 tom, Ze v trnavskom kine Bio Invalid uskutocnili zverolekari zo Slovenska prednasku O zvieracich chytla-
vyich chorobdch vo vseobecnosti, kde predndsali o chorobach prenosnych na ¢loveka, o besnote a premietali
snimky znazorfujlice fazy tohto ochorenia. Prednasky sa zucastnilo okolo 250 ludi, prevazne rolnikov.”
Roku 1931 sa uskutocnila v bratislavskych kindch predndska pod ndzvom TyZden propagdcie mlieka
a domdcich mliecnych vyrobkov spojend s premietanim filmovych snimok o vyZivnosti tychto produktov.
Organizatori od PR Ziadali, aby prednaska bola bezplatnd a aby sa uskutocnila v piatich najvac3ich brati-
slavskych kindch (Lux, Urania, Tatra, Reduta a Metropol). Navrhovali, aby sa tieto prednasky konali pred
kazdym premietanim filmu v navrhovanom tyzdni.* Této akcia mohla mat spojitost s tzv. stravovacou,
mliecnou akciou, ktoré prebiehala od zaciatku decembra 1930, kedy deti nezamestnanych alebo Ciastocne
pracujlicich rodicov dostavali poukazky na pol litra mlieka denne.”

Tab. <. 4: Filmy urcené na premietanie podla nametu a krajiny vyroby v roku 1936

;(Ill:jlir:‘eatvmby q el:\::eérn 6 | v el(:’lil:y Priemyselné Sportové | Prirodovedné Ak:‘;:'éity
(SR 33 3 4 5 29 199
Nemecko 82 n 5 8 45 134
Ostatné eurdpske 70 - 3 3 29 32
Americké 135 138 1 n 12 128
Iné 2 - - - 2 1
Spolu 322 152 13 27 7 494
Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni ifad statisticky. Praha 1938, s. 268.
Tab. €. 5: Kina v mestach CSR v roku 1935
Mesto Celkovy pocet Zv‘\lrlef:‘:)épzo::lko- Pocet miest pre::tE:\tleni név;:flentikov
Praha 105 103 53854 83976 15739 405
Brno 34 34 13928 20178 3692026
Bratislava 13 13 7359 11237 2909627
Banska Bystrica 1 1 649 400 185368
Kosice 4 4 2178 4680 1068514

Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni ifad statisticky. Praha 1938, s. 268.

“OSNA, f. PR, k. 448, ¢. 448/56.

“Slovensko, 1922, ro¢. 5,¢. 27,5.2 - 3.

“2GNA, f. PR, k. 448, ¢. 448/328.

SEALISOVA, Anna. Medzivojnové Slovensko z pohladu zdravotného a sociéneho. In ZEMKO, Milan — BYSTRICKY, Valerian (eds.). Slo-
vensko v Ceskoslovensku (1918 — 1939). Bratislava 2004, Veda, s. 406.
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Tab. ¢. 6: Mladezi pristupné a nepristupné filmy podla krajiny vyroby v roku 1936

Krajina vyroby Mladezi pristupné Mladezi nepristupné
(SR 238 35

Nemecko 202 83

Ostatné eurdpske 69 68

Americké 277 148

Iné 2 3

Spolu 788 337

Statisticka rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni tifad statisticky. Praha 1938, s. 268.

Zaujimavym zdrojom poznania Zivota v kine v medzivojnovom obdobi si pamatnici, zo spomienok
ktorych sa napriklad dozvedame, Ze kinematografické predstavenia sa konali dva az trikrat do tyZdna.
Pre deti do 16 rokov sa premietalo hlavne v nedelu doobeda, pre dospelych v popoludnajsich a vecer-
nych hodindch. Vstupné do kina zdviselo od toho, do akého radu si ndvstevnik vstupenku zakdpil. V pr-
vych laviciach, kde to bolo najlacnejSie, zvéc3a sedévali deti, chudobnejsi fudia alebo ludia so slabsim
zrakom ¢i sluchom. Pani E. H. z Banskej Bystrice (nar. 1928) spominala, Ze ked ako dieta sedela v prvom
rade, vZdy sa uhynala pred iddcim autom na platne. Miesta v dal3ich, strednych radoch boli drahsie,
v poslednych sedavali bohati ludia. V niektorych kinach, hlavne v mestéch, boli aj 16Ze vyhradené pre
elitu. Cena vstupeniek sa pohybovala od 15 K& na osobu. Pan 0. P. zo Senkvic (nar. 1924) spominal, Ze
ako maly chlapec sa dostal s rodi¢mi do miestneho kina na vecerné premietanie, kde ucitel premietal
diapozitivy o egyptskych pyramidach a o Akropole v Aténach. Pan A. N. z Bolerdzu (nar. 1926) si spome-
nul na to, Ze [udia v kine pocas premietania radi ldskali jadierka, ¢o v3ak rusilo ostatnych divakov. J. D.
z Nitry (nar. 1917) si zas spomenul, Ze ked'sa premietali nemé filmy, ludia ich ¢asto v kine komentovali
a pri akénejsich scénach aj pokrikovali, niekedy vraj nebolo poriadne pocut ani hudbu v kine. Pamétnici
si spominali na to, Ze ohlasovanie kinematografického predstavenia sa konalo pomocou tlacenych alebo
rune pisanych plagatov. Ohlasoval ich aj bubenik, avsak s prichodom rozhlasu roku 1926 sa tato funkcia
vytratila.*

Do zadiatku 30. rokov 20. storocia sa v kindch premietali nemé filmy, ktoré sprevddzala hudba. V mes-
husle, flauta, violoncelo, klarinet. V niektorych kindch to boli kinoorchestre, kde hralo 6 — 8 hudobnikov.
Nemé filmy na dedine sprevadzala najcastejsie harmonika. Na predstaveniach sa vyuzival Siroky Zanro-
vy repertodr — tance, pochody, oblibené operetné melddie, dramatické tryvky opernej hudby, piesne
v intrumentélnej podobe, Uryvky koncertnych skladieb, niektori klaviristi hrali aj romantickd a klasick
klavirnu hudbu (Brahms, Beethoven), robilo sa tieZ vela transkripcif orchestralnych a komornych skladieb

“Zvukové zaznamy €. 1,3, 5, 6, rozhovory z 6. 3. 2007.
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pre klavir.* Hudobnici sa snaZili vyberat hudbu, ktord by mala spojitost s filmovym dejom. Slovensky
muzikoldg, skladatel a reZisér Juraj Lexmann vo svojej publikdcii Film na Slovensku a hudba v tejto si-
vislosti uviedol veselu historku zo spomienok pamétnikov: , Jdn Pragant (slovensky huslista a pedagdg) si
spomenul na jednu prihodu z bratislavského Robotnickeho kina: v romantickom tragickom pribehu si hrdinka
priloZila k dstam casu s jedom, aby sa otrdvila a klavirista zacal hrat melddiu veselej piesne ,Pijem, pijem’."®
Autor publikdcie, odhliadnuc od tejto humornej epizédy, upozornil na fakt, Ze vtedajsi hudobnici boli
ovela pohotovejsi a viestrannejsi ako dnes. , Vedeli hratz listu, rychlo sa orientovaliv zandskach, pohotovo si
prispdsobovali party pisané pre iné ndstrojové zoskupenie, vedeli modulovat a improvizovat”’ \l 30. rokoch
Zivd hudba z kin vymizla, pretoze nastupila éra zvukového filmu. Nemé kind sa prebudovdvali na zvu-
kové a filmy zacali hovorit. Prvé zvukové filmy na Slovensku sa premietali uz roku 1928 a to v koSickom,
bratislavskom a nitrianskom kine. V priebehu 30. rokov takmer v3etky kind na Slovensku premietali len
zvukové filmy.*8

Kino v medzivojnovom obdobi malo velmi velky vjznam pre vtedajsiu spolo¢nost. Dd sa to spozorovat
z dobovej tlace, Statistik o ndvtevnosti kin a taktiez z vypovedi respondentov. Jeden clénok v Ndrodnom
denniku v roku 1926 to charakterizoval nasledovne: ,....biografy patria dnes medzi najvyhladdvanejSie zd-
bavné podniky. MoZno o nich povedat, Ze oviddly svet, Ze sa staly nebezpecnym konkurentom skutocnému
umeniu, literattire, hudbe a Ze pre mnoho ludy staly sa takou dennou nezbytnostou, ako rarigjky.” * Casopis
Kino v clanku Vyznam kina pre chudobné vrstvy ludu zdéraznil, Ze kino je jednoduché a demokratické za-
riadenie, ktoré si ziskalo oblubu hlavne u pracujicej vrstvy obyvatelstva. Prvych desat lavic vraj bolo vzdy
preplnenych, kde sedeli chudobni ludia: ,Badat na tvdri, na Satoch, Ze vicSina tychto chuddkov tazkou, tvr-
dou prdcou si zarobila tych niekolko koruniek...”** Podla autora tohto ¢lanku vyznam kina bol ddleZity pre
[udi, pretoze ,...zabudnt na chvilku na svoju biedu pridu do dusevnej blizkosti najoslavovanejsich umelcov,
pasti zraky svoje po nddhernych paldcoch a bytovych zariadeniach, preZivajii romdny ldsky, a izkostou sledu-
ju prenasledovanie nevinnych a radostne vzdychajt, ked Fairbanksovi podari sa zmdct celi tlupu nespravodli-
vych. Smejii sa z dprimného srdca na Chaplinovych nohaviciach i na detskej naivnosti Harolda Lloyda. Slovom
oddajti sa s celou dusou milej, chutnej fantdzii, aby po poldruha hodinovom sne opdt vysli na sychravd, chlad-
nu ulicu skutocnosti...” Dalej upozornil na fakt, 7e navitevnost kina v porovnani s divadlom stdpa, pretoze

“LEXMANN, Juraj. film na Slovensku a hudba, roky 1896 — 1990. Bratislava 1994, Nad. Fotofo, s. 29.
“Tamize, s. 35.

“Tamze.

“SLEXMANN, ref. 45, s. 39.

“SNA, f. PR, k. 449, ¢. 449/678.

9Kino, 1926, r0¢. 1,¢.18,s. 1.
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v divadle najlepsie miesta boli vzdy uréené bohatym [udom, chudobni sa museli tlait, aj tri hodiny stat
na malom priestore a neustale napinat zrak aj sluch, aby asponi nieco zachytili z hry. V zdvere ¢ldnku autor
vyzyval majitelov kin, aby ,...filmom poskytli ludu v kine okrem pobavenia aj vychovu">'

0 tom, Ze kino v medzivojnovom obdobi malo nepochybne vyznamné miesto, sved¢i aj Statisticka
sprdva o pocte navstevnikov bratislavskych kin rokov 1919 — 1925, uverejnend v ¢asopise Kino. Jej stupa-
juca krivka naznacuje, ze kino malo oblubu medzi slovenskym ludom.

Tab. ¢. 7: Pocet navstevnikov bratislavskych kin v rokoch 1919 — 1925 *2

Rok Pocet navstevnikov
1919 189949

1920 550129

1921 855377

1922 1035475

1923 959322

1924 1157756

1925 1285926

pre ludi ziskame z rozpravania respondentov. Dodnes Ziju udia, ktori si pamataju na vtedajsie fungovanie
kina. Vdaka osobnému stretnutiu s nimi som o tom ziskala podrobnejsie informécie. Pan 0. P. zo Senkvic
(nar. v roku 1924) sa vo svojom rozprdvani vyjadril, Ze kino, rozhlas, divadlo a kniznica boli jedinymi zdroj-
mi kulttry v tom obdobi. Ludia milovali kino a kazdé premietanie bolo takmer pine obsadené.** Pani J.
H. z Trnavy (nar. v roku 1917) hovorila, Ze ,ludia velice rady mali kino v tom obdobi”, tieZ si pamatala, Ze
navstevnost v kine bola velmi vysokd.** Aj pan J. D. z Nitry (nar. v roku 1917) spominal, Ze [udia velmi
radi chodili do kina. Hovoril 0 tom, Ze ndvstevnost v kine bola najvacsia pocas zimnych mesiacov, pretoze
v lete fudia uprednostfiovali iny druh zdbavy, ako napr. tancovacky, ktoré trvali od mdja do oktdbra, kedy
hrala dychovka, volhy ¢as trévili kiipanim sa v rieke, v potoku a inymi aktivitami, napr. muzi hrévali karty
a zeny parali perie. Podla respondenta M. R. z obce Bifiovce (nar. v roku 1926) ,/udi kino bavilo, pretoZe
na pldtne videli Zivot.” *®

S1Tamgze.

52Kino, 1926, ro¢. 1,¢.10, 5. 14.

53 Zvukovy zaznam €. 1, rozhovor zo 6. 3. 2007.
34 Zvukovy zdznam €. 2, rozhovor zo 7. 3. 2007.
% Zvukovy zdznam €. 3, rozhovor zo 6. 3. 2007.
36 Zvukovy zdznam €. 4, rozhovor zo 6. 3. 2007.
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ABSTRACT
The Cinema in Slovakia in the Inter-war Period
Katarina Strapcova

The contents of this study are cinema problems in Slovakia between the two world wars. The study tries to
sketch development and application of cinematography into new Czechoslovak state. The author focuses
on the influence of new government approach on entire cinematographic society. Further she presents
cinema culture, music at cinema and various social events. The author also tries to find out what was the
influence and cultural meaning of cinema on society.

The cinema as a new phenomenon in the Slovak society between two world wars assisted to the
upheaval of cultural level of society. Cinema became a cultural centre that brought entertainment to
people and people could see life on screen.

Mgr. Katarina Strapcova
Absolventka Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, odbor historia. Pasobila v Ustave
pamati ndroda, v sicasnosti je internou doktorandkou Historického istavu SAV v Bratislave, oddelenie
najnovsich dejin. Zaobera sa socidlnymi a spolocenskymi dejinami 20. storocia.
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14. KAPITOLA

Odvratena stranka Zivota mladeze
v medzivojnovom obdobi*

Anna Falisova

Ceskoslovenskej republike (CSR) medzi priority ministerstva verejného zdravotnictva a telesnej vy-

chovy patrila starostlivost o deti a mlddeZ, ktor(i zabezpecovalo v spoluprdci s ministerstvom socilnej
starostlivosti (MSS). V Narodnom zhromazdeni, ale aj z Gst ministrov zdravotnictva velmi ¢asto zaznievali
slova o nutnosti zlepsit starostlivost o deti, ktoré predstavuju buddcnost néroda, ako aj konstatovania
v tom zmysle, Ze pre ne treba len to najlepsie. Inou stranou Zivota deti a mlddeZe a zdvazny problém v me-
dzivojnovom obdobi viak predstavovala ich narastajiica kriminalita. Podiel tejto skupiny obyvatelstva
na trestnej cinnosti vyrazne stdpal uZ za prvej svetovej vojny a tento trend pokracoval aj v nasledujucich
rokoch. Na ich vysoku kriminalitu poukazovali aj mnohé stidobé periodikd, ktoré uvadzali, ze 8 — 14-rocné
deti cely den, ale aj v noci, tulali sa po uliciach, predavali noviny i kvety v hostincoch a kaviarfiach. Deti
amladeZ predstavovali Specifickd skupinu v zlo¢innosti v medzivojnovom obdobi, pritom v3ak boli jednou
z najohrozenejsich a najrizikovejSich skupin spolocnosti, lebo vojna z mnohych urobila siroty.'

Zaujimavy materidl o deliktoch mladistvych v medzivojnovom obdobi poskytuju pramene MSS a hl3-
senia Policajného riaditelstva (PR) v Bratislave. Ministerstvo v roku 1923 uskutocnilo rozsiahly prieskum,
ktorého cielom bolo zistit rozsah trestnej ¢innosti deti a mladeZe na Slovensku. Zastupcovia jednotlivych
sedrii (krajskych sidov) vypracovali Statistiku kriminality mladistvych a v mnohych pripadoch aj zdévod-
nili, o spdsobuje jej narast na izemi daného regiénu.

Predsednictvo sedrie v Rimavskej Sobote vo formuldri zaslanom MSS uviedlo 205 trestnych cinov spa-
chanych mladistvymi osobami za rok 1923. V priloZenej sprave upozornilo, Ze v obvode tunajsieho stidu pri-
padal najvacsi pocet na krddeZe: , KdyZ nehledime k cikdniim, na pastiry, bojdry, tedy na hochy skole odrostlé
amnohdy jeZ ztéZka jednu nebo vice tfid vychodivsi, kteri pfichdzeji z kruhu rodiny do cizich sluZeb, ke stddu ovci,
krav, ziistdvaji tam bez vychovy, bez dozoru, sami sobé ponechani”. Predmet ich kradezi zodpovedal prostre-

“Této Studia pavodne vznikla pre knihu Kriminalita, bezpecnost a siidnictvo v minulosti miest a obci na Slovensku (ed. Leon
Sokolovsky), Bratislava 2007 a je s flou ¢iastocne identicka.

10 siroty bol v medzivojnovom obdobi v slovenskych rodinach, na rozdiel od madarskych rodin, pomerne maly zaujem. Rodiny Ziadali naj-
md vécSie deti na vypomoc pri polnohospodérskych pracach. Mnohé z nich pasli dobytok, o o vidiecke rodiny prejavovali najvaci zaujem.
Slovensky ndrodny archiv (dalej SNA), fond (dalej f.) InStruktor Ministerstva sociéInej starostlivosti (dalej IMSS), karton (dalejk.) 8.
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diu, v ktorom sa pohybovali — zvonce od krav, dobytok a pod. Pomerne nestdle zamestnanie a casté zmeny
pracovného miesta pastierov spdsobovali sidom pre mladistvych nemalé problémy.2 Obvineni v priebehu
trestného pojedndvania odidli zo sluzby a zamestndvatel'sa zvycajne vyjadril, Ze nepoznd miesto pobytu do-
tycnej osoby. Hromadila sa tak rozsiahla a zdihava korespondencia stdu s notarigtmi, pripadne aj so Zandér-
skymi stanicami, komplikovalo a prediZovalo sa aj samotné vy3etrovanie. K ulah¢eniu a k skrateniu trestného
konania pri deliktoch mladistvych prispelo nariadenie, aby policajné stanice — ak posielali na sid ozndmenie
proti mladistvym — zabezpecili a k oznameniu od prislusnych tradov pripojili osobné vykazy mladistvych,
vyskum ovzdusia a rodny list”? Do urcitej miery sa tym odstranila aj tazkopadnost okolitych notaridtov
v uvedenych kauzéch a predislo sa i zloZitej koreSpondencii medzi prisluSnymi politickymi dradmi.

Tab. ¢. 1: Delikty mladistvych za rok 1923 uvedené sedriou v Rimavskej Sobote

Charakter deliktu Pocet pripadov
Krddez 129
Ublizenie na tele 31
Ohrozenie verejnej bezpecnosti 10
Urdzka na cti 7
Poskodenie cudzieho majetku 7
Lupez 3
Ru3enie doméceho pokoja 3
Poskodenie Statnych Zeleznic a telegrafu 3
Poburovanie 2
Nasilie proti vrchnosti 2
Previnenia proti morélke 2

Rusenie obecného pokoja

Ohrozenie zdravia pohlavnymi chorobami

Bezpravne prisvojenie

Podpalacstvo

Predrazovanie

FalSovanie listiny

Z uvedeného zdznamu vyplyva, Ze najvacsiu Cast predstavovali majetkové delikty. Sedria to vysvet-
[ovala nepriaznivymi hospoddrskymi pomermi, nezamestnanostou a skuto¢nostou, ze mnoho rodin sa
ocitlo na hranici biedy. Ocakdvania mlddeZe v hmotnej oblasti neboli naplnené a niektori si ich cheeli

zabezpecit nekalymi spdsobmi.

2SNA, f. IMSS, k. 11.
Tamze.

176



Odvrétend stranka Zivota mlddeze v medzivojnovom obdobi

Aj v ostatnych regidnoch Slovenska v kriminalite mladistvych najvy3sie percento tvorili kradeZe, napr.
v Kosiciach bolo v sledovanom obdobi spachanych mladistvymi 190 kradezi, 36 ubliZeni na tele, v 16 pri-
padoch bol poSkodeny cudzi majetok, 8-krét imyselne poskodili Zeleznice a telegraf. Ostatné delikty ako
podpalacstvo, agresivita voci vrchnosti i ruSenie pokoja sa vyskytovali zriedkavejsie. Podobné Statistiky
uvédzali aj dal3ie sidy mladistvych. Za zmienku stoji okres Michalovce, kde okrem krddeZi v 102 pripa-
doch sa 89-krét vyskytlo ubliZenie na tele mladistvymi a ndsilie proti vrchnosti v 24 pripadoch. V porov-
nani s inymi regionmi bolo pomerne casté poskodenie cudzieho majetku a rusenie nocného pokoja.*

Na prevychovu mravne narusenej mlédezZe sliZil pre Slovensko a Podkarpatskd Rus Komenského dstav
v Kosiciach. Vznikol v roku 1903 ako Kosické krélovska polepSoviia pre mladistvych, odstdenych justicny-
mi orgdnmi na trest odnatia slobody, ako aj pre vychovne zanedbanych a mravne narusenych maloletych.
Do népravnej vychovy sa sem dostdvala len mladeZ, u ktorej bola zanedbanost preukdzand trestnym
Cinom alebo ked' o prevychovu poZiadali organizdcie Cinné v oblasti starostlivosti o mlédez, pripadne
samotni rodicia. Slo skutocne o tazko zvlddnutelnych jedincov. Od roku 1919 patril stav do rezortu pra-
vosudia. Prijimali sa sem chovanci vo veku od 10 do 21 rokov, len vo vynimocnych pripadoch tam boli
umiestneni aj jedinci do 23. roku Zivota. Ustav tvorilo 40 budov s kapacitou 720 chovancov, ktori sa mohli
vyucit'v 29 remeslach a absolventi robili tovarisské skasky u civilnych majstrov na tzemi celej republiky.
Pre polnohospodarske aktivity sldZil stavu 240-hektarovy pozemok v Opatskom pri Kogiciach.®

S umiestnenim mravne narusenych dievcat viak boli problémy, lebo na Slovensku pre ne chybalo za-
riadenie podobného typu. Jeden z konkrétnych pripadov sa stal v jdni 1920, ked banskobystricka sedria
ako sid pre mladistvych nariadila ndpravnd vychovu Mérie R. zo ZaluZian. Mladistvé sa nachadzala pod
policajnym dozorom v banskobystrickej cele predbezného zadrZania a sudca Ziadal nadriadené orgény,
aby mu bolo o najskdr ozndmené, do ktorej polepSovne ma byt dotycnd pridelend. Ministerstvo s plnou
mocou pre spravu Slovenska (MPS) nariadilo jej umiestnenie v Komenského stave, ale riaditel'to odmie-
tol s oddvodnenim, Ze Ustav podla stanov nesmie prijimat dievcatd. Nakoniec ju umiestnili do polepsovne
v Novom Jicine. Krajinsky vybor Markrabstvi Moravského v3ak stanovil podmienku, aby vsetky s tym su-
visiace ,03etrovacie” Utraty hradila slovenska strana.’
pripady Zobrania tazko postihnutych deti, ktoré potrebovali intenzivnu zdravotnicku starostlivost. Napr.
v roku 1922 PR v Bratislave vy3etrovalo pripad maloletého slepého Zobréka. Chlapec chodil kazdy vecer
Zobrat ku kaviarni Reduta. Pri vy3etrovani a podfa vypovedi ¢adnikov vyslo najavo, Ze chlapca nitil Zobrat
otec, notoricky alkoholik. Na peniaze ¢akal nedaleko kaviarne a vZdy ich utratil na alkohol. PR celd vec
postupilo Zupnej sirotskej stolici s ndvrhom, aby bol chlapec vyhléseny za opusteného a aby ho umiestnili
v Ustave pre nevidomych v Levodi, kde by sa mu poskytla odbornd starostlivost na naklady Statu.”

“Tamze.
S Pedagogickd encyklopédia Slovenska 1. Bratislava 1984, VEDA, s. 424; Masarykiv slovnik nducny V.. Praha 1931, s. 840.
SNA, f. Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska (dalej MPS), k. 327.
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V prvej polovici 20. rokov aj inStruktor ministerstva socidInej starostlivosti upozorfioval policajné or-
zvédnuté kvety, ktoré s len ruskou k Zobraniu. Pocinaji si pritom velmi drzo a otrlo, obchod chcti uskutocnit
2a kaZdti cenu. VZdy sa totiz ndjde niekto, kto budz liitosti alebo aby sa ich zbavilim dd almuznu. Ziadame po-
licajné riaditelstvo, aby Idskavo upozornilo svoje vykonné orgdny na tento nesvdr, aby dozor nad Zobrajiicimi
detimi bol zostreny na mieru najvyssiu a rodicia, eventudine pribuzni deti, aby boli prisne brani k zodpoved-
nosti. Deti opustené a siroty je nutné poukdzat do starostlivosti rodinnej, alebo Stdtnej. Takto dorastd middez
pre viiznice a prostitticiu.”

Medzi aktudlne a komplikované problémy patrilo zamedzenie prostittcie mladistvych a Sirenie vene-
rickych chordb. Ndrast tychto javov na Slovensku predstavoval zloZity problém najmad po skonceni prvej
svetovej vojny. Uz v roku 1922 bol prijaty zakon o potlacani pohlavnych chordb, pritom CSR patrila medzi
prvé krajiny v strednej Eurdpe, ktoré prijali novy program boja proti pohlavnym chorobam. Zdkon vniesol
aj novy pristup k ich rieSeniu. V rdmci preventivnych opatreni kladol velky ddraz na osvetu, zakladné
obozndmenie mladeZe s pohlavnym Zivotom, s nebezpecenstvom pohlavnych chordb a s ochranou proti
nim. Napriek prijatym opatreniam ndrast prostittcie, najma tajnej, nekontrolovatelnej, pokracoval.

V novembri 1925 si policia v Bratislave vo vecernych hodinach viimala skupinky sotva 14-ronych
dievcat na uliciach, ktoré sa spravali velmi podozrivo a vyzyvavo. Pri ich sledovani zstila, Ze sa venovali
prostittcii.? Po predvedeni na policajni stanicu ich vysetril policajny lekar. Prehliadka a odborné vy3et-
renie ukdzali, Ze vd¢Sina z nich bola nakazena pohlavnymi chorobami. Dve z nich hospitalizovali v 3tatnej
nemocnici.

0ni¢lepdia situdcia nebola ani v Prahe. Ndrodny dennik z 13. decembra 1925 uverejnil ¢lanok, v ktorom
poukazoval na ndrast nocnych podnikov a na s tym stvisiace nebezpecenstvo pre mlddez. Podla spravy
zdravotného referenta mesta Prahy a7 33 % zo Zien zadrzanych pri prehliadkach v prazskych nocnych
lokdloch bolo postihnutych venerickymi ochoreniami. Autor ¢lanku upozoriioval, Ze podobné nebezpe-
Censtvo hrozi aj na Slovensku, kde po roku 1918 vzniklo mnoZstvo barov i v celkom malych mestach. Tieto
zariadenia ldkali najma,, nerozumnti mlddez"® Celkovo sa na vzostupe prostitticie podielali zIé hospodar-
ske a socidlne pomery, nedostatocnd vychova, predcasna strata rodicov a dalSie faktory.

Mladistvé dievcaté sa v3ak stévali aj obetami obchodu so Zenami za ticelom vykondvania prostitucie.
Aktivity vlddnych organov na Slovensku po vojne zrejme stviseli s potld¢anim tohto fenoménu na me-
dzindrodnej drovni. Podobne ako desiatky krajin, aj CSR ratifikovala medzindrodnd zmluvu o potierani
obchodu so Zenami a s detmi. Zmluvné strany sa dohodli zaviest opatrenia s ciefom vypétrat a potrestat
osoby, ktoré sa zaoberali touto krimindlnou ¢innostou. Sucastou zmltv bolo vydanie nariadeni na za-

7SNA, f. IMSS, k. 8.

8Tamze, k. 11.

*Slovenska politika, 25. 11. 1925, ¢. 267.
1OSNA, f.IMSS, k. 13.

178



Odvrétend stranka Zivota mlddeze v medzivojnovom obdobi

istenie ochrany Zien a deti hladajucich pracu v inej krajine a ich ochrana na vystahovaleckych lodiach.
V pristavoch a na Zeleznicnych staniciach, ako urcovali dohody, mali byt umiestnené ozndmenia s infor-
maciami, kam sa mozu postihnuté osoby obrétit s prosbou o pomoc. Uvedenej problematiky sa dotykali
aj niektoré ustanovenia zékona o vystahovalectve ¢. 71/1922 Zb. z. a n., ktorym sa malo zamedzit vyko-
ristovanie Zien a dievcat a ich Iakanie do cudziny na prostittciu. Sticast opatreni tvoril aj primerany do-
zor a kontrola pracovnych zmluv robotnikov najimanych do cudziny a tresty vymerané medzindrodnym
kupliarom a ich agentom."

V stivislosti s kupliarstvom MPS uz v roku 1920 Ziadalo Zupanov, sliznovské Grady a mestanostov, aby
sprdv bola negativna, len Zupan Zvolenskej Zupy ohldsil, Ze v jednom pripade sa objavil pokus o uskuto¢-
nenie daného obchodu, ale pachatela nakoniec vykdzali z izemia republiky. Z michalovského okresu hld-
sili, Ze v jli 1920 isty agent sa snaZil ziskat osoby, najma Zeny, na pracu do Ameriky, pricom by cestovali
zdarma. Jedinou podmienkou bolo po prichode na novy kontinent odpracovat tri mesiace bez mzdy. Ked'
sa informdcie rozsirili po okrese, vela Zien zo sociélne slabsich vrstiev okupovalo mestsky drad, aby ziskali
nym orgdnom nepodarilo vypdtrat agenta, no podla zistenych informdcii pravdepodobne islo o obchod
na Gcely prostittcie, pretoZe této pracovnd ponuka bola aktudlna najmé medzi mladymi dievéatami.”

Vzostup kriminality u mladistvych znepokojoval verejnospravne instittcie, ktoré sa ho usilovali obme-
dzit. Oslovili aj organy ¢inné v trestnom konani, aby podali vlastné navrhy na ich riesenie. Clenovia sedrie
v Trencine uviedli, Ze mladistvi delikventi potrebuji na polepSenie vela pomoci od Sirokej verejnosti,
dobrocinnych spolkov a 3pecidlne od spolkov, ktoré by sa sistredovali na dozor nad mravne narusenou
mladeZou a poskytovali by im aj hmotné prostriedky. Zdérazfiovali, Ze ndprava mladeze tzko sdvisi so
zlepSenim jej hmotnych pomerov, pretoZe pricina vac3iny deliktov tkvela v biede, nedostatku a len v mi-
nimalnych pripadoch sa na vysokej kriminalite podielali , pouze mladistvy nerozum, nerozvdznost a uli¢-
nictvi*. Poukazovali na nutnost vypracovat novi koncepciu starostlivosti o mravne narusend mladez.

Aj sudca mladistvych v Trencine Dr. Chvojka potvrdil absenciu spolkov v jednotlivych okresoch, ktoré
by sa zaoberali starostlivostou o mladez. Poukazoval na tazkosti spojené s prevychovou mladistvych de-
likventov, pretoZe osoby, ktorym bol zvereny dozor, mali vécSinou vlastné rodinné a materidlne starosti
a nemali ¢as ani chut venovat sa dozoru nad mladistvym previnilcom, , dietatom im cudzim a zanedba-
nym”. Zastaval nazor, aby vlada, resp. verejnost zriadovala podobné spolky a podporovala ich morélne
i hmotne.”* Podobne sa k danej problematike vyjadrili aj zdstupcovia dalSich okresnych stidov na Sloven-
sku. Poukazovali najma na nedostatocnd spoluprcu zo strany verejnosti. Sudca mladistvych v Zlatych
Moravciach uviedol, Ze ,vSemoZne urobil preto, aby vzbudil zdujem pre verejnost o middeZ, ale bez najmen-

""Deset let Ceskoslovenské republiky. Praha 1928, 5. 18 — 19.
12SNA, f. MPS, k. 329.
BTamze, k. 11.
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sieho vysledku, coho pricina je nedostatok inteligencie”. \l obvode sidu chybali spolky, ktoré by sa zaujimali
0 ochranu deti a mladistvych. Podobne neexistoval azyl s tymto zameranim. Prakticky v3etky odpovede
sa zhodovali v tom, Ze novy systém starostlivosti o dieta sa ma vybudovat na novych zakladoch. Systém,
ktory fungoval za Rakusko-Uhorska, sa povazoval za nefunkény. Dobrovolni starostlivost o mladistvych
mal zabezpecovat nitriansky spolok Patrondz. Jeho aktivity boli v skuto¢nosti minimélne, ¢o potvrdzuje
aj jeden zmnohych prikladov. Jeho predsednickou bola manZelka sudcu, ¢lenmi dal3i sudcovia a ich man-
7elky a niekol'ko osobnosti verejného Zivota z daného regiénu. Cinnost spolku spocivala v tom, Ze niektord
zmanzeliek sudcov prisla na pojednévanie mladistvych, niekedy ich navstivila a na Vianoce im pripravila
vianocny stromdek a veceru. Tym bola cinnost spolku, ako aj planované aktivity z hladiska dobrovolnej
starostlivosti o mladistvych delikventov vycerpané. Spolok pocas vojny zanikol. V skutocnosti jeho exis-
tencia nemala hibsie korene, chybala mu zanietenost pre spravnu vec. Clenovia spolku, v tomto pripade
stidu mladistvych, ktory sa vztahoval na celti Zupu, ale na vidieku nemal Ziadne pobocky. Jeho clenovia
v skutocnosti nemali ani predstavu o tom, s akymi problémami mladez zapasi a ako Zije v zloZitych a taz-
kych podmienkach vidieka. Preto sa jeho ¢innost obmedzovala na spomenuté pseudohuménne aktivity.
Podobnd situdcia v tejto oblasti bola aj v dalSich regiénoch na Slovensku.

Pri riedeni problému kriminality mladistvych po vojne zastupcovia MSS zdéraziovali, aby sa pri rie-
Seni tejto otazky upustilo od diletantizmu, almuZnictva, pristipkdrstva, osobnej zaujatosti ¢i chvilkovej
zanietenosti. Samotna organizdcia a ¢innost dobrovolnych organizacii v obdobi politicko-hospodarskych
zmien s dosledkami z dlhotrvajlicej vojny si vyzadovala velku zanietenost a obetavost. Navrhovali, aby
v dosledku stapajdcej kriminality mlddeZe bola v obvode notaridtu alebo v¢3ej obce zriadend intitucia
pozostavajdca z niekolkych osdb. Malo ist o fudi poZivajtcich v danom obvode autoritu a vaZnost, ako
napr. fardr, ucitel, notdr a clenom spolku mal byt aj sirotsky otec. Predpokladalo sa, Ze ich ¢innost bude
prinosom pri rieSeni tohto problému napriek tomu, Ze Slo 0 osoby v Statnej alebo verejnej sluzbe, drad-
nymi povinnostami aj tak dost zaneprazdnenych. Ako ukazali neskorsie prieskumy, ich ocakdvania sa
naplnili len do urcitej miery.

Napomdct znizit kriminalitu mladistvych malo aj zriadenie socidlneho referatu pri policajnych riadi-
telstvach v Kosiciach a v Bratislave. Ich ¢lenmi sa okrem dradnikov stali aj detektivi. Pracovny program so-
cidIneho referdtu sa delil na dve skupiny. Prvd sa zameriavala na starostlivost o mladistvych, na dozor nad
ich pobytom na verejnych priestranstvach ako Zelezni¢né stanice, trhy, kind, kaviarne, ale aj na evidenciu
tyranych a opustenych deti, spolupdsobenie pri ochrannom dozore nad detmi a osobami mladistvymi
na ziadost tiradov alebo organizacii pre starostlivost o dieta. Druha skupina sa zameriavala na starostli-
vost o chudobnych. Jej ¢innost spocivala v evidencii Zobrakov, v prehlade podpodr udelenych jednotlivymi
organizdciami Zobrdkom, spoluprdci s organizdciami socidlnej starostlivosti tykajtca sa riadneho ubyto-
vania a stravovania Zobrakov a osob v nlidzi, ale aj zamedzeni poulicnému Zobraniu. Spréva Policajného
riaditelstva v Kodiciach uviedla, Ze Zobranie bolo v novembri 1921 takmer tipIne odstranené, lebo Zobrdci
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boli pochytani, osoby s kosickou domovskou prislusnostou umiestnili v chudobincoch Ceskoslovenského
Cerveného kriza (CSCK) a cudzi prislusnici boli postrkom poslani do domovskych obci. Na tdto akciu PR
uskuto¢nilo zbierku u kogickych obchodnikov a ziskanych 23 000 kortin odviedlo na éet CSCK na zao-
patrenie Zobrajdcich 0sob. Socidlne oddelenie zacalo budovat aj kartotéku osdb v nidzi, ktord mala byt
k dispozicii vietkym dobrocinnym organizacidm, aby podpory boli spravodlivo poskytované jedincom
arodindm, ktoré to najviac potrebovali. Medzi bezné zaleZitosti oddelenia socidlnej starostlivosti patrilo
aj povolovanie verejnych zbierok a ich pripadna kontrola, dalej patranie a preSetrovanie majetkovych,
socidlnych a mordlnych pomerov na vyzvanie verejnych tradov a pomerov nezamestnanych osob.'

Sticastou pracovnej naplne sociélnych referdtov pri policajnych riaditelstvach bol aj vyskum pricin zlo-
¢innosti. Hlavnd pozornost mali venovat Skolskej mlddezi, udrZiavat so $kolami a socidlnymi institiciami
Zivy kontakt a byt ndpomocni pri rieSeni problémov s mlddezou. V snahe uchrénit mléddez pred negativ-
nym vplyvom rodicov — alkoholikov, ktorych jedinou pracovnou népliiou bolo Zobranie, hfadali moznosti
rieSenia a uvedené osoby evidovali. Socidlne referdty boli v kontakte so Zemskou centralou prace v Brne
pri zabezpecovani pracovnych miest pre nezamestnanych.

Kroky podniknuté nazamedzenie Zobrania deti a mlddeZe v3ak neboli ispesné. Kym radikdine opatre-
nia, pouZité zo strany bezpecnostnych organov proti dospelym osobdm, ako vazenie ¢i postrk, spinili svoj
ciel, proti mladistvym ich nebolo mozné poufit. Deti Zobrajtice napr. v Bratislave tu aj spolu s rodi¢mi Zli
a po ich zadrzani a vypocutiich policajné organy odovzddvali naspét do starostlivosti rodicov. Deti sa pod
vplyvom rodicov opat vracali na ulice a pokracovali v Zobrani. Policia bola prakticky bezmocna. Uvedeny
model sa permanentne opakoval.
alkoholu, alebo nemali pracu, popripade len prileZitostnd, a zarobené peniaze nestacili na vyZitie viacclen-
nej rodiny. Policajné orgény v tychto pripadoch podavali trestné ozndmenie proti rodicom za posielanie deti
na Zobranie. Ak obaja z rodicov boli notoricki alkoholici, alebo sa vyskytli dal3ie zavazné problémy, upozornili
na konkrétny pripad kompetentné socidlne instit(cie alebo podali ndvrh poruenskému sidu na odobratie
deti rodicom a ich umiestnenie v niektorom vychovnom zariadeni. Stid mladistvych, ako tomu nasvedcovali
mnohé skdsenosti, pokracoval proti rodicom Zobrajlcich deti velmi liberdlne a len vo vynimocnych pripadoch
im uloZil trest. Zvycajne chybal dokaz o tom, Ze rodicia navadzali svoje detina Zobranie. Cely priebehich umies-
tenia do tstavov bol velmi zdihavy a deti medzitym mohli pokracovat'v tejto cinnosti. Napriek vynalozenému
Gsiliu zo strany PR podniknuté aktivity mali minimalny efekt. Deti sa opdt vracali do zndmeho prostredia
a,,rodicia vidiac, Ze tirady st proti nim bezmocné, posielali deti znova, ba este smelsie na ulicu Zobrat”®

Jednym z navrhnutych riedeni bolo zriadenie azylu na umiestnenie deti a mladistvych opatovne pri-
stihnutych pri Zobrani. Tu mali zotrvat az do ukoncenia celej kauzy, ¢o by branilo ich névratu na ulicu.
Samotny problém so vznikom azylu v Bratislave spocival v netransparentnych vztahoch kompetentnych

"“Tamze, k. 7.
SSNA, f. Policajné riaditelstvo v Bratislave (dalej PR), k. 522.
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miestnych spolkov, ktoré sa nevedeli dohodnit na mieste jeho umiestnenia. Konkrétne islo o nezhody
medzi Zemskym zvazom sociélnych a socidlno-zdravotnych spolkov pre Slovensko a Zemskym ustredim
starostlivosti o mlddez. Pritom finan¢né prostriedky poskytnuté magistratom mali uz dlh3ie k dispozicii.
Mesto sa zaviazalo prispievat na kazdé dieta urcitou sumou.' PR sa obratilo na Krajinsky trad s proshou
pomdct vyriesit nedorozumenia a spory, aby bolo umoznené Okresnej starostlivosti o mladez v Bratislave
zriadit prechodny azyl pre 10 — 16-rocné deti v priestoroch budovy Socidlneho domova na Panenskej uli-
i, ktory susedil so spolkom Zachrana. Poukazovalo aj na ekonomicki vyhodnost — novozriadeny ttulok
mohol bezplatne uzivat kuchyriu tohto spolku.” Otvorenim a sprevddzkovanim prechodného azylu pre
Zobrajicu mlédez by bol ,tomuto vzmdhajiicemu sa nesvdru urobeny koniec”.

Celosvetovd kriza na prelome 20. a 30. rokov 20. storoia a jej dosledky viedli k dalSiemu vzostupu zlo-
Cinnosti a k ndrastu Zobrania. ZhorSenie Zivotnych podmienok a vzrastajica nezamestnanost mali za né-
sledok nielen ndrast chorobnosti a mrtnosti, ale sicasne nastal vzostup alkoholizmu, poctu samovrézd,
rozmohla sa prostiticia, ale aj trestnd ¢innost mladistvych. Na pomocné akcie vynaloZil $tat v rokoch
1932 — 1934 od 250 do 300 miliénov a v dalsich dvoch rokoch 370 milidnov kortn, roku 1937 uz len 200
miliénov kordn. Dopady krizy sa zvlast viditelne prejavili vo vacSich mestdch. Prezidium PR v Bratislave
v spréve Krajinskému dradu uviedlo, Ze v roku 1932 policajné zlozky zadrzali 215 Skolopovinnych deti
amladistvych pre nedovolené Zobranie na verejnych priestranstvéach. V Bratislave sa najviac Zobrajicich
deti sistredovalo na Suchom myte, pred postou, divadlom, na Michalskej ulici, teda v priestoroch s naj-
vacsou frekvenciou osob. , Deti Skolopovinné i mali caparti sotva pdtrocni zastavujii chodcov a dojemnymi
slovami, Casto aj strojenym placom sa domdhajii milosrdenstva. Je to tikaz velmi smutny a tym trdpnejsi, Ze to
nie st Casto deti skutocne hladné, ale deti ktoré za vyZobrany peniaz si kupuju mlsky.”® Policajné riaditelstvo
naliehavo Ziadalo vy3etrit rodinné pomery Zobrajucich deti a vyvodit z toho ddsledky, lebo ,v opacnom
pripade deti mohli navykndt na tdlavy spésob Zivota, nenaucia sa prdci, ktorti ani nehladajii a vyrastt z nich
krimindlne Zivly. Je déleZité aby ich pohyb v uliciach mesta sledovali policajti v civile, pretoZe ak Zobrajiica
mlddeZ uvidi uniformovanti strdZ okamZite nepozorovane zmizne."”

Na Zobrajlice deti sa stazovali aj turisti ubytovani v hoteloch v centre Bratislavy. Napr. Slovensky cudzi-
necky zvéz ziadal policiu, aby zabranila Zobraniu deti pri hoteli Carlton, kde deti obtazovali zahranicnych
turistov hned; ako vystupili z autobusov. Policajné organy odpovedali, Ze napriek prijatym opatreniam sa
im nepodarilo tento polutovaniahodny jav z ulic mesta tplne odstranit. Zdovodiovali to vysokou neza-
mestnanostou, ktord nastala v dosledku hospodarskej krizy. Slovenskému cudzineckému zvazu navrhli,
aby vopred a zavcasu informoval policajné organy o kazdej chystanej hromadnej navsteve cudzincov

16810 0 predbeznd sumu 16 000 koriin. SNA, f. PR, k. 522.

" Ako druhd alternativu PR uvédzalo, aby Zemsky zvéz socidlnych a socidno-zdravotnych spolkov ako majitel' budovy Socidlneho
domova na Panenskej ulici 7 prepustil Sest miestnosti Zemskému Ustrediu starostlivosti o mlddez. PR pritom nezabudlo upozornit
na tazkosti, lebo pozadované miestnosti boli k dispozicii inym spolkom.

8SNA, f. PR, k. 522.

PTamze.

182
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a 0 mieste ich pobytu v Bratislave, aby sa uvedenym lokalitdm mohla z bezpecnostného hladiska veno-
vat nalezita pozornost. V opacnom pripade nemézu zarucit ich dostatocnt ochranu. Podla Statistiky
Policajného riaditelstva v roku 1933 v Bratislave evidovali 67 Zobrajdcich deti a mlddeze, o rok neskor sa
tento pocet zvysil na 123.

PR v roku 1933 zaslalo 66 ozndmeni na std pre mladistvych za posielanie deti na Zobranie. V 24 pripa-
doch islo 0 opatovne hlésenych rodicov. Navrh na umiestnenie Zobrajucich deti do vychovnej starostlivos-
ti bol sirotskému sidu podany v 22 pripadoch. V nasledujicom roku ohldsili na stide pre mladistvych 36
rodiov pre posielanie deti na Zobranie a z tych bolo v 9 pripadoch hlasenych opatovne.

Aktudlnym problémom deti a mlddeze v medzivojnovom obdobi bol aj alkoholizmus, pri¢om ochrana
mladistvych pred zavislostou na alkohole bola velmi ndro¢nd. Zaciatkom roka 1933 zorganizoval Pedo-
logicky dstav a Klinika pre choroby detské v Bratislave v jednotlivych okresoch na Slovensku rozsiahlu
akciu s ciefom zistit, i a v akej forme konzumuju alkohol Skolopovinné deti. Podla vyskumov takmer 30 %
znich odpovedalo kladne, pricom najviac sa u nas detom podavalo vino a pivo, menej rum a palenka, kto-
ré sa najcastejsie pridavali do caju. Siroké vrstvy obyvatelstva totiz verili, Ze konzumacia alkoholu v itlom
veku posiliiuje detsky organizmus a doddva mu urcitt odolnost voci chorobam. Roku 1922 bol vydany
tzv. Hollitscherov zakon, ktory zakazoval poddvanie piva a vina osobam do 16. roku a vobec iny alkohol
do 18. veku vo verejnych miestnostiach a na verejnych priestranstvach. Centrélne orgény vydavali letéky
s protialkoholickou tematikou, uskutociiovali prednasky pre Skolskd mlédez a dospelych, organizovali
vystavy, ale ich efekt bol minimalny.

Jednou z hlavnych pricin zanedbanosti mlddeZe bola skutocnost, Ze starostlivost o vychovu zanedbd-
vali ti, ktori ju boli povinni zabezpecovat zo zdkona. Azda najlepsie to vystihuje jeden z prispevkov, ktory
odznel na zjazde zameranom na rieSenie otdzok socidlnej starostlivosti v Ostrave. Zdérazioval: ,Ze i td
najlepsia verejnd starostlivost neméZe nahradit tych, ktori st na prvom mieste povolani starat'sa o deti, a to
st rodicia! Ziadna starostlivost neméze nahradit rodicovsk, ktord je urcend prirodou i zdkonom. Nechceme
Ziat'z bedier rodicov to, Co je ich prirodzenou povinnostou. Vsetky zariadenia pre starostlivost o mlddez, ¢i uz
verejné, alebo stikromné musia zostat len doplnkami. Z tohto stanoviska sa musi vychddzat. Musime nuitit
nedbalych rodicov, aby si svoje povinnosti riadne plnili. Casto i td nitend starostlivost rodicovskd je lepsia ako
verejnd, ktord je len doplnkom pochybenej starostlivosti rodicovskej.”'

Problematikou kriminality mlddeZe sa v medzivojnovom obdobi zaoberal novoprijaty zékon ¢. 48
zroku 1931, ktory zvysil hranicu trestnej zodpovednosti u mlddeZe na 14 rokov. Teda osoby, ktoré spacha-
li trestny ¢in pred doviSenim 14. roku Zivota, neboli zodpovedné za svoje ciny. Tito zodpovednost mali
osoby mladistvé, teda mlddez vo veku od 14 — 18 rokov, s vynimkou pripadov, ak pre zvl&tnu zaostalost
v Case spachaného ¢inu nemohli rozoznat jeho bezpravnost. Podla tohto zdkona sa trestné ciny mladis-
tvych, nech boli akéhokolvek druhu a spésobu, nazyvali previnenim.

“Tamze.
2'Narodni archiv Ceské republiky Praha, f. Ministerstvo socilni péce, k. 462.
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Ak sa mladistvy dopustil previnenia, sid mohol nariadit aj ochrannd vychovu v rodine, ktord mohla
trvat najdlhsie do 21. roku. Nad touto vychovu dohliadal porucensky sdd, v Ustave zase dozornd rada zlo-
Zend z predsedu (bol to sudca menovany ministerstvom pravostdia), z dvoch osob pdsobiacich v ochran-
nej starostlivosti o mladez a z dvoch prisediacich. Dozornd rada rozhodovala aj o prepusteni mladistvého
z ochrannej Gstavnej vychovy. Pri vykone trestu sa dbalo o to, aby mladistvi previnilci boli uZito¢ne za-
mestnani so zretefom na ich budtce povolanie. Po prepusteni z ndpravnej vychovy niektoré zo zdruzeni
starostlivosti o mlddez malo dohliadnut, aby bol chovanec na slobode umiestneny vo vhodnom prostredi,
popripade rozhodlo aj 0 jeho opatovnom vzati pod ochranny dozor.”

Ako dokumentuj archivne materidly, kriminalitu mladeze a odstranit Zobranie deti sa v medzivoj-
novom ohdobi nepodarilo zniZit. Podielal sa na tom cely sdbor pricin. Medzi ne patrilo najma zlyhanie
starostlivosti zo strany rodicov, nepriaznivé socidlno-ekonomické podmienky, ale i nedostatocne vybu-
dované siet dobrovolhych organizacii zameranych na starostlivost o deti a dospievajticu mlddez.

ABSTRACT
The Dark Side of the Life of Youth in the Inter-war era
Anna Falisova

Among other goals, the state authorities in the inter-war (zechoslovakia declared their determination to
improve the care for children and youth. However, the dark side of life of this part of population was the
problem of its increasing criminal activity. Its share on crimes increased sharply during the World War | and
this trend did not change after the war, either. On the other hand, children and youth belonged to the
most endangered social groups. Efforts of state authorities to change this path did not bring prospective
effect. Criminal activities of youth were caused by several reasons. Among the most significant were the
failure of parental care, unsatisfactory social-economic conditions or the unsufficient number of voluntary
organizations that took care about children and youth.

(M.H.)

PhDr. Anna Falisova, PhD.,
pracuje v Historickom tstave SAV v Bratislave na oddeleni dejin vedy a techniky. Zaoberd sa zdravotnou
a socidlnou problematikou v medzivojnovom obdobi. Je autorkou monografie Zdravotnictvo na Slo-
vensku v medzivojnovom obdobi (1999) a mnohych odbornych i populariza¢nych ¢lénkov.

26NA, fond PR, k. 522.
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15. KAPITOLA

Futbal
na medzivojnovom Slovensku*

Matej Hanula

prvej polovici 20. storocia sa stal futbal rovnako ako cely organizovany Sport na Slovensku vyznam-

nym spolocenskym fenoménom. Kazd nedelu lékal tisice obyvatelov Slovenska do hladisk po celej
krajine, zapliial $portové stranky novin, vysielal sa v rozhlasovom éteri a aktivne sa mu venovali stovky
hrécov. Kratko po parlamentnych volbach v roku 1946 sa uskutocnilo v Bratislave futhalové stretnutie
medzi vybermi Slovenska a eskych krajin. Do dejin sa zapisalo najma pre ndrodnostné vasne, ktoré sa
v jeho priebehu rozputali. Uprostred tyZdia sledovalo zépas na $tadiéne na Tehelnom poli 12 000 di-
vakov." V tom Case v3ak vobec neslo o mimoriadne vysokd ndvstevu. Dva tyzdne predtym totiz videlo
na tom istom ihrisku hrat vtedajsieho Cerstvého vitaza anglického pohadra, celok Derby County, aZ 25 000
divakov. Tdto masova oblubu ziskal futbal na Slovensku v priebehu necelého polstorocia. Hrat sa tu totiz
zacal az na dplnom sklonku 19. storocia a prvé organizované sitaZe sa pred prvou svetovou vojnou roz-
biehali len velmi pomaly. Ako prakticky cely slovensky spolocensky a kultirny Zivot, aj Sport a samozrej-
me v jeho rdmci predovsetkym futbal, zaznamenal prudky rozvoj v medzivojnovom obdobi.

Dvadsiate storocie sa okrem mnohych chmirnejSich privlastkov ¢asto oznacuje aj ako storocie Sportu.
V tomto obdobi prestal byt 3port definitivne vysadou privilegovanych vrstiev a stal sa [udovou zéba-
vou. Do3lo k tomu paralelne v dvoch podobdch — vo forme aktivneho Sportovania a zdroven v pasivnej
forme, prostrednictvom dovtedy nevidaného fenoménu Sportového fantsikovstva. K zrodu moderného
organizovaného futbalu prislo rovnako ako pri mnohych inych Sportovych odvetviach v Anglicku v druhej
polovici 19. storocia. Rozvijat sa zacal na prestiznych verejnych Skolach, akymi boli Eaton ¢i Rugby. Z4-

*Studia vznikla v rémdi grantu VEGA €. 2/0122/09: Obgianska spolocnost na Slovensku pocas 1. CSR. (V§voj na demokratickej baze
a vonkajsie a vnatorné vplyvy demokratického, autoritativneho a totalitného typu).

"Kratko pred koncom zapasu vtrhli na travnik divéci a inzultovali Ceskych futbalistov. Uz v priebehu stretnutia sa z hladiska ozvalo
niekolko proticeskych pokrikov. Podrobnejsie pozri HANULA, Matej. Ked politika hrala futbal (Slovensko — Cechy a Morava, 1946). In
Ceskoslovenska historicka rocenka, 2008, 5. 113 — 121.
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sluhou postupujticej industrializacie a modernizdcie sa vak Coskoro rozsiril aj medzi proletariat. Sdviselo
to s pribudajticim volnym ¢asom robotnictva, ktorého néplfiou sa Sport a futbal postupne v aktivnej i
pasivnej podobe staval. Zaroven mal futbal nezanedbatelhy vyznam aj pre utvaranie skupinovej identity
a solidarity robotnictva. So stratou burZodzneho charakteru futbalu stvisel aj fakt, Ze dolezitejSie ako fair
play sa v fiom stali vitazstva.”

Z Anglicka sa futbal vo svojej modernej podobe rychlo Siril aj na eurépsky kontinent. Jeho prvymi
protagonistami sa stali Angli¢ania pdsobiaci v eurépskych metropolach, ¢i domdci navratilci z pobytov
za kanélom, ktorym nové hra vdaka svojej jednoduchosti a moznosti hrania prakticky na akomkolvek
vacsom priestranstve ucarovala. Najprudsi rozmach zaznamenal vo velkych mestéch, kde sa stal rychlo
oblibenym medzi mlddeZou a ziskal tak masovd hracsku zékladru. Osobité futbalové kultdra sa vytvorila
aj v metropoldch habshurskej monarchie. Vo Viedni,? Prahe ¢i Budapesti vzniklo v pomerne kratkom case
velké mnoZstvo klubov, ktorym muzstvd z ostatnych Casti krajiny nemohli konkurovat este prakticky celé
medzivojnové obdobie.

Blizkost Budapesti a Viedne zohrala vyznamnd dlohu aj pri vzniku a Sireni futbalu na Slovensku. Ked-
Ze krajina nepatrila k ¢astym ciefom névstevnikov z Britskych ostrovov, najvyraznejsimi inpirdtormi sa
stali préve vojaci ¢i Studenti vracajuici sa na Slovensko z oboch hlavnych miest monarchie ¢i z Prahy. Podla
dochovanych zéznamov sa prvy futbalovy zdpas na Slovensku odohral v roku 1898. Divdkom v Presove
ho predviedli dve muzstva z Budapesti. UZ v tom istom roku sa tu zacal futbal hrdvat v dvoch $porto-
vych kluboch — v preSovskom ETVE (Eperjesi Torna és Vivd Egyesiilet) a bratislavskom PTE (Pozsonyi Torna
Egyesiilet). O dva roky mala Bratislava aj prvé stabilné futbalové ihrisko na petrzalskom brehu Dunaja,
ktoré patrilo préve PTE. Futbal sa Siril aj na vidieku. Napr. v RuZomberku zapustil korene vdaka anglickym
montérom, ktori prisli nainStalovat nové stroje do tamoj3ej textilky. V roku 1901 vznikol v Uhorsku futba-
lovy zvdz (Magyar Labdardgok Szovetsége), pricom v tom istom roku bola zaloZend, paradoxne, obdobné
organizacia aj v ceskych krajinach (Cesky Svaz footballovy). VicSina uhorskych klubov sa sice koncentrovala
v Budapesti, pomaly v3ak pribddali aj v ostatnych Castiach krajiny. Od roku 1907 pre nich zacal zvdz orga-
nizovat prvii majstrovsku stitaz — majstrovstva uhorského vidieka. Spomedzi klubov z dneSnému tzemia
Slovenska si v nej najuspesnejsie pocinal kosicky KAC (Kassai Atlétikai Club), ktory sa stal dvakrat jej vita-
zom. Kosicky rodak Sandor Bodnar reprezentoval Uhorsko na olympijskyich hrach v roku 1912 v Stokholme.
V Bratislave vzniklo do vypuknutia prvej svetovej vojny 15 klubov, ktorych hrdci sa stretdvali nedelu ¢o
nedelu odeti do réznofarebnych dresov na spominanom ihrisku PTE. Ich hra vsak prildkala zvécsa len nie-
kolko stoviek divakov. Ked'v3ak roku 1913 do mesta po prvy raz zavitalo anglické muzstvo, konkrétne iSlo
0 dodnes popularny FC Sunderland, prisli na jeho zapas proti budapestianskemu celku BAK podla dobovej

20 premene Sportu a futbalu z volnocasovej aktivity privilegovanych vrstiev na masovy fenomén pozri napr. WHEELER, Robert. F.
Organized Sport and Organized Labour: The Workers's Sports Movement. In Journal of Contemporary History, 1978, roc. 13, ¢. 2,
5.191-194.

30 Sireni popularity futbalu medzi proletariagtom vo Viedni pozri napr. MARSCHIK, Matthias. Between Manipulation and Resistance:
Viennese Fotball in the Nazi Era. In Journal of Contemporary History, 1999, ro¢. 34, ¢. 2, 5. 216 — 218.
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tlace tisice divakov. Po vyplateni honordru Anglicanom sa tak organiztori stretnutia potesili aj zo slusného
zisku. Rast popularity futbalu v meste i na celom Slovensku pribrzdila vojna. Zapasy sa sice hravali dalej,
viacero klubov vsak pre nedostatok finan¢nych prostriedkov ¢i odvedenie hracov do armady zaniklo.*

Z tychto skromnych zakladov vychddzal futbal na Slovensku po skonceni vojny. Prvé roky jeho fungo-
vania poznacil, tak ako cely priebeh zaclefiovania Slovenska do novovzniknutého Statu, chaos a neistota
z budiiceho vjvoja. A do roku 1921 sa postupne kry3talizovala organizana $truktira futbalu v Ceskoslo-
vensku. Na Slovensku vznikol najskor v oktébri 1919 Szlovenskéi Labdartdgok Szévetsége, ktory zdruzil 86
klubov s prevazne madarskymi funkciondrmi. Jeho ciefom bolo zachovat si autondmne postavenie voci
futbalovému hnutiu v ¢eskych krajinach. Do svojich radov tspesne zldkal aj 26 novovzniknutych sloven-
skych klubov.® Ked'v3ak zacalo byt zrejmé, Ze Slovensko sa stalo pevnou sicastou nového Statu, pochopili
aj madarski funkcionari, Ze musia hladat cestu k svojim ceskym a slovenskym kolegom. Kazdd krajinu
mohol navySe na medzinarodnej scéne reprezentovat len jeden subjekt, a tak by im pri zotrvavani pri
samostatnej organizacii hrozila izoldcia, ktora by im znemoznila stretdvat sa so sipermi z Budapesti ¢i
Viedne. V roku 1921 si preto madarské kluby zo Slovenska zaloZili Magyar Labdartgok Szdvetsége (MLSz),
ktory sa prihlasil do novozaloZenej Ceskoslovenskej asociacie futbalovej (CSAF). Ta od roku 1922 ako vr-
cholny organ futbalu v Ceskoslovensku zdruzovala Ceskoslovensky zvéz footballovy (CSZF) so sidlom
v Prahe, nemecky Deutscher Fussball Verband so sidlom v Moste, spominany madarsky zvéz s centrélou
v Bratislave, Zidovsky zvaz so sidlom v Prahe a po¢tom hracov dlhodobo najmensi polsky zvéz, ktory mal
Ustredie v Tiinci.® Pre Slovensko tak ostala az do konca prvej republiky priznacné dvojkolajnost. Sloven-
ské (v dobovej terminolégii ceskoslovenské kluby) sa zdruzovali v (SZF a madarské v MLSz. Oba zvizy
riadili vlastné majstrovské sttaZe, ktorych vitazi sa od polovice 20. rokov stretdvali v siboji o majstra
Slovenska. Zidovské kluby hrévali na Slovensku siitaZe spolu s madarskymi.” Vdaka tejto skutoénosti sa
v dvoch najvacsich mestéch na Slovensku postupne vytvorila velkd rivalita medzi tamojsimi slovenskymi
a madarskymi muzstvami, ktord vo velkej miere prispela k rastu popularity futbalu na Slovensku.

Zalozenie republiky prinieslo na Slovensko predov3etkym zakladanie klubov so slovenskymi ndzvami,
ktoré sa zacali uchddzat o priazei divakov popri uz etablovanych predprevratovych madarskych kluboch.
0 ich vznik sa zvaca zasldZili funkciondrski nadsenci pdvodom z Ceskych krajin. Ako inspirativny priklad
sluzil predovsetkym bratislavsky |. Ceskoslovensky Sportovy klub (CsSK), ktory vznikol v aprili 1919. Jeho

40 vzniku a $ireni futbalu na Slovensku pred rokom 1918 podrobnejsie: MASLONKA, Stefan — KSINAN, Jozef. Zlatd kniha futbalu
na Slovensku. Defilé generdcii 1898 — 1987. Bratislava 1988, Sport, s. 17 — 25.

STamze, s. 26.

SMRAZ, Igor et al. Svet deviitdesiatich minit. Z dejin ceskoslovenského futbalu. Diel prvy 1907 — 1945, Bratislava 1976, Sport, s. 173

"Najtispesnejsim spomedszi slovenskych Zidovskych klubov bola bratislavskd Makkabea. Klub s rovnakym nézvom sidlil i v PreSove,
celky Hakoah hrévali v Kosiciach a v Bratislave, Hagibor v Prievidzi a Kezmarku, MRAZ, ref. 6, 5. 203.
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Ceski zakladatelia pren hladali prvych hracov najma v radoch bratislavskej vojenskej posadky. Na zaloZe-
ni klubu sa vyznamne podielali predovietkym jeho prvy predseda, policajny kapitan Richard Brunner,
Cesky Viedencan Alois Sedlacek a prazsky rodak, predprevratovy hra¢ PTE a neskor dlhoro¢ny funkciondr
(sSK Bratislava Josef Benes.* Podobne vznikali kluby aj v dalsich slovenskych mestach. V Kosiciach sa
z pbvodného CsSK po kratkom Case odStiepila Slévia a oba kluby sa stali velkymi rivalmi.’ Aj zésluhou ich
vzéjomného stperenia ostali najispesnejsimi klubmi v meste aj po prevrate madarské muzstvd. V Brati-
slave panovala naopak velk rivalita medzi madarskymi celkami a CsSK tu nemal véZnejSieho slovenské-
ho konkurenta. Vdaka tomu sa zrejme stal postupne nielen najuspesnejsim klubom v meste, ale neskor
aj na celom Slovensku.

Tab. ¢. 1: Ceskoslovenska asociacia footballova k 1. novembru 1936

viz asodiacie Pocet Pocet Hracov Hracov Hracov
klubov hracov celkovo amatérov profesionalov | dorastencov

Cestoslovensky 1777 77961 56384 374 21203

svaz foothallovy

Deutscher

FuBball-Verbund 260 26173 25999 174 -

Magyar

Labdarugok Szovetsége 132 > 5753 18 N

Ceskoslovenska

asocidcia footballova 2169 109 905 88136 566 21203

spolu

Statistickd rocenka republiky Ceskoslovenské 1938. Statni tfad statisticky. Praha 1938, 5. 214.

0d roku 1921 sa na Slovensku rozbehli s problémami majstrovské sttaze. Priznacnou pre nich bola
nepravidelnost konania majstrovskych zapasov a neschopnost klubov dohodndit sa na terminoch. 0 rok
neskor v3ak futbal ziskal vyznamny impulz od ministerstva Zeleznic, ktoré poskytlo klubom 33 %-nu zla-
vuna dopravu hracov na zépasy vlakmi.® Hralo sa, ako som uz konstatoval, oddelene v ramci CSZF a MLSz
a siitaze sa delili aj regionélne od zapadu po vychod republiky. V ramci CSZF fungovali na Slovensku tri
Zupy — Zapadoslovenskd, Stredoslovenska a Vychodoslovenska, z ktorej sa od roku 1932 osamostatnila
Podkarpatskoruska Zupa. Prvym slovenskym majstrom CSZF sa stal v roku 1922 bratislavsky CsSK.

Pre bratislavsky celok, ktory po zaciatkoch na Kuchajde zacal od septembra 1919 hrévat zapasy pra-
videlne kazdu nedelu v petrzalskom Starom hdji, mali velmi prestizny naboj aj nesttazné zépasy s ma-

SKSINAN, Jozef — MRAZ, Igor. 80 belasych rokov. Bratislava 1999, Slovan Sportmedia, spol. st.0.,5.7 = 9.
IMASLONKA — KSINAN, ref. 4, 5. 74.
“Tamze, s. 49.
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darskymi bratislavskymi klubmi. Neskor prisli na rad aj stperi z Viedne, Budapesti a spoza rieky Moravy,
od februdra 1921 zacala do mesta takmer pravidelne kazdy rok prichadzat aj populdrna prazska Slavia.
Kluby, ktoré fungovali na spolkovom zdklade, mali va¢Sinu svojich prijmov okrem ¢lenskych poplatkov zo
vstupného a préve zapasy s atraktivnymi stipermi mali do hladisk prildkat ¢o najviac divakov. Podla sci-
tania futhalistov, ktoré si k 1. novembru 1923 urobil CSZF, registrovala Zapadoslovenska Zupa 399 a Stre-
doslovenska 81 hracov." Udaje z vjchodu Slovenska neboli zname. K tymto poctom treba eite priratat
hra¢ov madarskej a Zidovskej narodnosti, ktorych na Slovensku evidovali ich zvazy.

Na stranky dobovej tlace futbal prenikal len pomaly. Utrzkovité sprévy sa z hlavnych tlacovin poli-
tickych stran zacali v roku 1919 ako v prvom objavovat v agrérnickom Slovenskom denniku. Ilo v3ak len
0 kratku informaciu o vysledku zapasu, pripadne o strelcoch gélov.? Od roku 1920 zacalo periodikum
vych rokoch zvacSa ponosovali na slabé ndvstevy — v tom Case islo spravidla o 500 az 1 000 ludi, len
vynimocne do 2 000. Situdcia sa nezlepsila, ani ked bol vytazok zo vstupného na zapas s populdrnym bra-
tislavskym madarskym celkom Ligeti SC venovany Cervenému krizu.” V novindch nechybali ani staznosti
na prislusnikov ceskoslovenského vojska, ze pred zapasmi slovenského klubu uprednostriovali ndvstevy
madarskych ihrisk."* Postupne do spravodajstva prenikali aj vysledky zapasov na slovenskom vidieku.
Objavovali sa uZ aj kritické hodnotenia vykonu rozhodcov, ako aj ponosy na $pickové ceské kluby, Ze by
do mesta mohli na exhibicie zavitat CastejSie. Ceskej tlaci sa zase neraz vycitalo, Ze ignoruje vysledky
z Bratislavy.” Popri futbale sa na stranky Slovenského dennika dostévali aj dalSie Sporty, v prvych rokoch
republiky sa vel'kej pozornosti tesili napr. box i zdpasenie.

Organ Slovenskej [udovej strany Slovdk vychadzal v prvych rokoch po vzniku republiky v Ruzomberku.
Futbalu a Sportu sa okrem Orolskej rubriky na svojich strankach nevenoval, zmenilo sa to az po prechode
redakcie do Bratislavy v roku 1922. V tomto obdobi futhal vytrvalo ignorovali aj socidinodemokratické
Robotnicke noviny. Pricinou bol zrejme aj fakt, Ze ho do svojho programu nezaradili Robotnicke telovy-
chovné jednoty (RTJ) a rovnako sa neskor zachovala aj komunistickd Federdcia RT)."® Ojedineld kratka
sprava o futhalovom zapase CsSK Bratislava sa na ich strankach objavila v jdli 1920.7 Elo viak zrejme
len o pocin nad3eného redaktora, ktory vedenie redakcie nezaregistrovalo, pretoze v dal3ich diioch fut-
bal v novindch opadt absentoval. Tento postoj slovenskych sociélnych demokratov vyznieva paradoxne
vzhladom na popularitu, akej sa futbal uz vtedy tesil medzi robotnikmi v Prahe, Viedni ¢i Budapesti. Svo-
jimi proletarskymi korefimi sa uZ od konca 19. storocia pysili do konca aj viaceré anglické profesiondine

"MRAZ, ref. 6, . 183.

"2Prvi futbalovd spravu priniesol Slovensky dennik v septembri 1919. Slovensky dennik (dalej SD), roc. 2, ¢. 201, 16.9. 1919, s. 5.
BSD, roc. 3, €. 120, 30. 5. 1920, 5. 4.

SD, roc. 2, €. 227,18.10. 1919, 5. 5.

5D, ro¢. 4,€.127,7.6.1921,s.5.

15 MASLONKA — KSINAN, ref. 4, 5. 52 — 53.

"Robotnicke noviny (dalej RN), ro¢. 17,¢. 119, 1.7.1920, s. 5.
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kluby.™ Pre postoj socialistickych stran tak robotnicke futbalové kluby vznikali na Slovensku Zivelne pod
nazvom Rudé hviezda. Do roku 1925 ich tu zacalo pdsobit celkovo desat. Casto v3ak narazali na ignoréciu
mestianskych klubov, ktoré s nimi nielenze nechceli hrat, ale im neraz odmietali prenajat aj svoje ihriska
a az na vynimky preto ostavali mimo zvazovych sitazi.”

Vyznamnym medznikom vo vyvoji Ceskoslovenského futbalu sa stal rok 1924, ked'sa profesiondlne
stredoceské (najma prazské) kluby oddelili od ostatnych clenov asocidcie a zacali hravat vlastnd profe-
siondlnu ligu. Zvy3né kluby hrali v jednotlivych majstrovstvach svojich Zip. Na Slovensku zohrali Zupni
vitazi duely o slovenského majstra CSZF, ktory nasledne vyzval najlepsie muzstvo madarského zvazu.
Vitaz duelu na zaver bojoval so Sampionmi z ceskych futbalovych Zip o titul amatérskeho majstra Cesko-
slovenska. V rokoch 1927 a 1930 sa nim stal ako jediny zo slovenskych klubov CsSK Bratislava, ktory ziskal
aj najviac slovenskych titulov. Od roku 1929 sa zacali stiboje o slovenského majstra hrédvat modernym
dvojkolovym systémom. Dva razy sa v slovenskych majstrovstvéch podarilo triumfovat futbalistom SK
Zilina. Do postupu CsSK Bratislava do celostatnej ligy v polovici 30. rokov vybojoval slovensky titul ako
jediny z madarskych klubov v roku 1931 bratislavsky Ligeti SC.2°

Okrem duelov so stipermi z Budapesti,” Viedne a Ciech mali pre bratislavsky slovensky klub ohromne
prestizny naboj najma zapasy s madarskymi stpermi z hlavného mesta Slovenska. Slovenska tla¢ pri
nich casto prizvukovala, Ze v nich okrem Sportového vysledku ide aj o ndrodna Cest. Pripadné vitazstvo
(sSK v tychto siibojoch zvykla oznacovat za triumf slovenského $portu.”2 Ohromnej popularite sa tesili aj
zapasy medzi vybermi Zapadoslovenskej zupy CSZF a bratislavského okresu MLSz. Muzstva oboch zvézov
sa pravidelne stretavali v obdobnych sibojoch aj v Kosiciach. V Bratislave sa zdpasy hrévali od roku 1922
aZ do roku 1936 pravidelne dvakrat do roka, vZdy na jar a na jesen. V roku 1930 sa dokonca hralo az
trikrdt, jeden duel sa totiZ zohral pri prileZitosti okrahlych narodenin prezidenta Tomasa Garriguea Ma-
saryka. Bratislavskym klubom v3ak sluzi ku cti, Ze napriek vzdjomnej narodnostne podfarbenej rivalite

" Napr. v tom Case uz Cisto profesionalny londynsky klub West Ham United vznikol povodne v roku 1895 ako muzstvo zamestnancov
oceliarne Thames Ironworks. K jeho zaloZeniu prislo kratko po velkom Strajku robotnikov a bolo sticastou programu na zlepsenie
spoluprdce medzi zamestnancami a manazmentom podniku. WHEELER, ref. 2, s. 194. 0 vzniku klubu podrobne KORR, Charles.
P. West Ham United Football Club and the Beginnings of Professional Football in East London, 1895 — 1914. In Journal of Contem-
porary History, 1978, roc. 13, ¢. 2,5.211-232.

Stredoslovenska zupa napriklad vo svojich siitaziach tolerovala Rud hviezdu Vrdtky, ktord v roku 1923 Zupné majstrovstva vyhrala.
MASLONKA — KSINAN, ref. 4, s. 53.

OTamze,s.72 - 98.

'Pocas kazdej navstevy madarského muzstva v Bratislave bolo samozrejmostou sledovanie jeho clenov policajnymi agentmi. Ti si
viimali v3etky osoby, s ktorymi prisli do styku i to, ¢i na sebe nemajd odznaky iredentistickej propagandy. V maji 1929 sledovali napr.
hracov a funkcionarov muzstva Ujpest Budapest, ktoré zohralo zépas proti CsSK. Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava,
fond (dalej f.) Policajné riaditelstvo, kartdn (dalejk.) 117.

2Triumf slovenského sportu, SD, roc. 11, ¢. 202a, 4. 9. 1928, s. 6. Reportaz zo zépasu l. (sSK Bratislava — Hungaria Budapest 2:0.
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dokazali postavit spolocny vyber mesta, ktory sa stretdval v sibojoch s vybermi Budapesti ¢i Viedne.?
Sldvne futbalové kluby viak neobchddzali ani slovensky vidiek. V roku 1928 napriklad zavital populdrny
budapestiansky Ferencvéros do Ruzomberka, na podobné vyjazdy sa casto podujali aj prazska Sparta
@i Slavia.

0 ndraste popularity futbalu koncom 20. rokov svedcia aj ndv3tevy na bratislavskych Stadiénoch.
Ucast aspoi 2 000 az 3 000 priaznivcov uz bola pravidlom, na najsledovanejsich zapasoch sa uz ¢asto zi3-
lo od 4000 do 5000 divékov. Bratislavsky CsSK mal v roku 1926 vo svojich radoch 256 ¢lenov futbalového
odboru. V klube uz mysleli aj na mlédez a vychovu talentov, ktord mali zabezpecit tri dorastenecké muz-
stvd. Na propagdciu svojich stretnuti vyuZival aj tzv. pohyblivi reklamu. Denl pred zapasom a v dei jeho
konania upozorfioval na bliziace sa zapolenie slovenského klubu mlddenec s klubovou zastavou v ruke,
ktory sa prechddzal po uliciach mesta. Na atraktivne zépasy mala divakov nalékat aj ponuka volného
listka na propeler, ktory premdval medzi oboma brehmi Dunaja. Klub sa pokusal na svoj Stadién v Starom
haji ziskat vlastnd hostinskd Zivnost, Grady mu to vSak nepovolili, lebo v priestoroch Sportoviska ju uz
prevadzkoval iny Zivnostnik. Od roku 1927 bola na zépasoch povinne pritomna aj zdravotna sluzba.
Dvaja stréznici, ktori dozerali na poriadok pocas zépasov v prvych rokoch po vzniku republiky, prestali
koncom 20. rokoch stacit. Po skonceni zdpasov a odchode divakov zo Stadiéna sa totiz mnofZili incidenty,
Casto dochddzalo ku kolapsu dopravy na prilahlych komunikdcidch. Policajné riaditelstvo preto schvlilo
posilnenie straznej sluzby pri zdpasoch. Dovodom na tento krok bol urcite aj novy fenomén — mnoZiace
sainzultacie rozhodcov. V Bratislave nespokojni divaci po prvy raz inzultovali rozhodcu v roku 1928 pocas
findlového zdpasu o Pohar slobody s SK Zilina.% Zial, podobné pripady sa stali na slovenskyich ihriskach
tak ako inde vo svete castym javom.

V roku 1929 CsSK vjznamne zmodernizoval svoj $tadién. V aredli pribudla nova kryté tribtna, hodiny,
ktoré odratuvali 45-mindtovy polcas a po mnohych staznostiach Policajného riaditelstva kone¢ne aj prvé
toaleta.”

0 stdpajticej oblibenosti futbalu na Slovensku v tomto obdobi svedci aj fakt, Ze koncom 20. rokov uz
tvoril hlavni cast Sportového spravodajstva vo vietkych troch spominanych dennikoch. Velky priestor mu
venovali najma Slovensky dennik a Slovdk. Pre dobovu atmosféru je charakteristické, Ze kym agrérnické
periodikum pouzivalo najcastejsie cesky termin kopand, Slovdk sa striktne pridrZiaval medzindrodného
nazvu football. Okrem samozrejmyich reportaZi zo zapasov CsSK Bratislava i kosickych slovenskych muz-
stiev uZ nechybali ani spravy o futbalovych udalostiach na vidieku. Zdpadoslovenska zupa CSZF navyse
oba denniky vyuZivala na publikovanie svojich Gradnych sprav, ktoré v Slovenskom denniku zverejiovala

3V roku 1923 napriklad zvitazil vyber Bratislavy nad vybranym muzstvom Viedne 3:2. Za Bratislavu nastdpili hraci CsSK, madarskych
klubov VAS a Ligeti i Zidovskej Makkabey. KSINAN — MRAZ, ref. 8, s. 15.

#3D,ro€. 11, ¢. 1583, 16.7. 1928, 5. 7. Stretnutie, v ktorom doméci podlahli slavnemu stiperovi 2:8, sledovalo na vtedajsie ruzomber-
ské pomery rekordnych 2 000 divakov.

5SNA, f. Policajné riaditelstvo, k. 117. inv. €. 131/5. Csl. Sportovy klub Bratislava.

*Tamze.

ZTamze.
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aj Odbocka ceskoslovenskych sudcov footballovych. Pre rozhodcov organizovala Skolenia, viedla kniznicu
s odbornou literatdrou a vydavala aj ,vychovny” mesacnik Dorastenec.?®

V novindch uz nechybali ani vysledky ceskoslovenskej profiligy, samozrejmostou boli vysledky maj-
strovskych zépasov v Madarsku a Rakusku, ¢i sprévy z kolisky futbalu Anglicka. Reportéze zo zépasov
profesiondlnych muzstiev prina3ali aj Robotnicke noviny. Nenechali si viak ujst prileZitost, ked’ mohli
profesiondlny futbal skritizovat. Po derby medzi prazskou Spartou a Slaviou, ktoré rozhodca pre nedis-
ciplinovanost hracov v roku 1928 predcasne ukoncil, konstatovali: , Tito sportovci ukdzali, Ze majii zdravé
teld, na ducha zabudli. Urobiac zo sportu remeslo chci nesportsmanskym spdsobom zakryt tipadok formy,
lebo znamend zmensenie zdrobku. Co im na tom zdleZi, Ze sport je tym tazko poskodeny. Tak sa zdd, Ze luxus
profesiondlnych klubov sportovych bol a je pre nds ndrod prilis velky a zbytocny.”

Velkd popularitu si na strankach slovenskych novin ziskal aj Stredoeurdpsky pohdr, predchodca
dnesnych modernych eurdpskych pohérovych stitai. 0d roku 1927 ho zacali hrévat najlepsie kluby z Ces-
koslovenska, Madarska, Rakiiska a Juhoslavie. O dva roky neskdr sa pridali aj Taliani, v roku 1936 Svajciari
a napokon v roku 1938 Rumuni. Slovenskému zéstupcovi sa, Zial, az do konca prvej republiky do tejto
prestiznej stitaze prebojovat nepodarilo.

Novindri v tomto Case v sebe eSte len tazko zapierali Sportovych fandsikov. Prehry CsSK Bratislava
a dal3ich slovenskych timov s madarskymi muzstvami ¢i v medzindrodnych zapasoch Casto pripisovali
gdlom z ofsajdového postavenia, slabym vykonom rozhodcov alebo surovej hre stipera. Noviny v3ak ve-
deli obcas nelitostne skritizovat aj svojich obltibencov. Pravidelnd bola polemika o vykonoch rozhodcov
s bratislavskymi madarskymi a nemeckymi novinami.*® Slovenska tlac tazko niesla aj to, ked bratislavski
Madari pocas zapasov so sipermi z Budapesti davali okdzalo najavo, Ze nie su priaznivcami slovenského
klubu.*' Atmosféru na zépase v Budapesti medzi reprezentaciami Madarska a CSR v roku 1928, ktory ¢s.
muzstvo prehralo 2:0, oznacili v ¢ase vrcholiacej rothermeriady™ za politick manifestaciu proti republi-
ke. Novindrom prekdZalo aj to, Ze viaceri madarski bratislavski kaviarnici oznamovali madarské vitazstvo
svojim hostom na vel'kych tabuliach, na ktoryich nechybalo ani volanie na slavu strelcom gélov. Redaktori
Slovenského dennika prehru €s. muzstva lutovali aj z iného dovodu. Podla nich by prazski profesionali
spravili vitazstvom v prospech republiky viac ako 50 000 protirothermerovskych brozir.?

%(Jradna zprava odbocky ¢.-slov. sudcov footballovych v Bratislave. Slovak, ro. 10. ¢. 39, 17.2. 1928, 5. 8.

“Sportovny skandél v Prahe. RN, ro¢. 25, ¢. 101, 1.5.1928, 5. 7.

3Zapas, ktory sklamal. SD, roc. 11, €. 116, 19. 5. 1928, 5. 7.

315D, ro¢. 11, €. 260, 13.11.1928, 5. 7.

32 Anglicky tlacovy magnat lord Rothermere rozputal v juni 1927 v najcitanejSom britskom denniku Daily Mail kampan za reviziu
trianonskych hranic Madarska. Jeho dsilie podnietilo vznik tzv. madarskej reviznej ligy a rozputalo vehementni propagandistickd
kampafi proti $tatom Malej dohody. V Ceskoslovensku sa naopak zrodila ostra reakcia proti madarskym aspiraciam. Nasledkom
toho sa futbalovy zépas z roku 1928 odohraval vo velmi vyhrotenej atmosfére. K odozve Rothermerovej akcie na Slovensku pozri
podrobnejsie MICHELA, Miroslav. Reakcie slovenskych politickych kruhov a tlace na Rothermerovu akciu (1927 — 1928). In Historicky
Casopis, 2004, roc. 52, ¢. 3, 5. 503 - 522.

3 Zapas totiz sledovalo na Stadione 50 000 divakov. SD, roc. 11, ¢. 98a, 26.4. 1928, s.7.
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Svoje domdce zapasy hrévalo v tomto obdobi Cs. reprezentacné muzstvo len v Prahe. Bratislava videla
prvykrat ¢s. muZstvo az po skonceni druhej svetovej vojny.* Prvym futbalistom zo slovenského klubu,
ktory nasttpil za reprezentdciu, sa stal v roku 1929 v zdpase proti Juhosldvii v Prahe bratislavsky Pavol
Soral.

V druhej polovici 20. rokov sa naucili slovenski futbalovi priaznivci cestovat na zapasy svojho muzstva
aj na ihriska stiperov. Svedcia o tom tdaje o pocetnych fanusikoch Bratislavy na zapase v Trnave ¢i o Zi-
lincanoch na stretnuti v Bratislave.* Odbor futbalovych sudcov Zapadoslovenskej zupy CSZF zasa napr.
zorganizoval zdjazd na spominany reprezentacny duel do Budapesti, ktorého sa zicastnilo viac ako 100
priaznivcov.®* Dobrym zvykom sa stalo aj vitanie Gspesnych muzstiev po ndvrate z vitaznych zapasov
na vlakovej stanici. V roku 1928 po zisku prvého slovenského titulu pripravili svojim futbalistom takéto
ovadie v Ziline,”” na konci toho istého roka cakali zasa bratislavski priaznivci uprostred noci na navrat
svojich oblibencov z Gspesného zdjazdu do Grécka.*®

Vroku 1926 zacal vysielat bratislavsky rozhlas a uz o rok neskor pripravil aj prvy priamy futbalovy pre-
nos. 310 o stretnutie medzi CsSK Bratislava a Austriou Viede. Prenosy si ziskali v kratkom ¢ase ohromnd
popularitu, najma po rozsireni prijimacov, o desatrocie neskor uz patrili k neodmyslitefnému koloritu
slovenskych domdcnosti. Samotné futbalové kluby ich v3ak spociatku velmi rady nemali a branili sa im.
Obdvali sa, Ze im vdaka nim ubudnd divéci a pridu tak o nezanedbatelnu ¢ast finanénych zdrojov na svoju
¢innost.

Vroku 1929 doslo k udalosti, vdaka ktorej sa futbal dostal po prvykrat na prvé strany slovenskych novin.
Bolo flou vitazstvo CsSK Bratislava nad anglickym profesiondlnym muzstvom Newcastle United, pricom
iSlo zaroven o prvi névstevu celku z Britskych ostrovov na medzivojnovom Slovensku.* Anglické muzstva
mali v Case, ked'sa eSte nehrdvali celoeurdpske pohdrové siitaze, po skonceni svojich ligovych zapoleni vo
zvyku vyrazit na zajazd na eurépsky kontinent. Okrem Sirenia dobrého mena anglického futbalu sa im
zépasy vypldcali aj ekonomicky, za ich zohratie totiZ inkasovali nemalé Startovné. Newcastle prichddzal
do Bratislavy s vizitkou Stvorndasobného majstra svojej krajiny, pricom posledny titul ziskal len dva roky
predtym. Dvakrat navyse triumfoval aj v najstarsej futbalovej stitazi na svete — Anglickom pohari. Pred
ndv3tevou Slovenska zohral zpasy v Taliansku a Rakusku, z Bratislavy sa este vydal do Prahy a Budapesti.
V Mildne najskdr dva razy zvitazil nad miestnou Ambrosianou (dnesny Inter), nasledne sice prehral vo
Viedni s WAC 2:0, ale v zapase s bratislavskymi amatérmi bol, samozrejme, velkym favoritom. V PetrZalke
vsak pred 4 000 platiacimi divakmi utfZil zahanbujticu prehru 8:1, hoci nastupil v plnej sile aj so Skdtskym

34\ Bratislave v3ak hravalo v rokoch 1939 — 1944 svoje zapasy reprezentacné muzstvo prvej Slovenskej republiky.

35D, ro¢. 11, €. 187,17.8.1928, 5. 5.

36Slovak, roc. 10, ¢. 69, 23.3.1928,s.7.

¥ vitanie majstra Slovenska v Ziline. Slovak, ro¢. 10, €. 207, 14.9.1928,5.7.

3BKSINAN — MRAZ, ref. 8, s. 23.

3 MASLONKA — KSINAN, ref. 4, 5. 141.

0 zépase detailnejsie HANULA, Matej. Futbalovy Sok z PetrZalky. Vitazstvo I. CsSK Bratislava nad Newcastle United roku 1929. In
Histdria — revue o dejindch spolocnosti, 2006, roc. 6, ¢. 4, s. 44 — 45.
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reprezentantom Hughiem Gallacherom, o ktorom noviny pisali ako o najlepSom futbalistovi sveta. Vysle-
dok bol pre celd vtedajsiu futhalovd Eurépu Sokom. ESte viac vynikol potom, ako uhral Newcastle v Prahe
s majstrom profesiondlnej ligy Slaviou remizu 1:1. Slovenské noviny nazvali zdpas triumfalnym vitazstvom.
Slovensky dennik zasadil tento skvely Uspech v komentdri na prvej strane do irsich stvislosti: , Tych jedendst
chlapcov, o prekvapilo nielen domdce obecenstvo, ale i celé zahranicie, vykonalo ¢in, ktory moZno hodnotit ne-
priamo ako velmi kladny moment prospievajtici tomu, Co zahriiujeme pod Siroky pojem slova politika... Barvy
Ceskoslovenska vyleteli na vysoky stoZiar a tisice medzindrodného sveta sti upozornené, Ze v strednej Eurdpe ije
ndrod, ktory md Zivotaschopnost ndrodov ddvno samostatnych, ktory md kvality, s nimiz treba rdtat.*'

Vyznamnym prelomom vo vyvoji Ceskoslovenského i slovenského futbalu sa stala sezéna 1934 — 1935.
Struktdra siitaZi sa pred jej $tartom zmodernizovala do podoby, ktoré zodpovedala celoeurépskemu tren-
du. Vznikli na seba nadvizujtice ligové siitaze otvorené vietkym klubom, ktoré boli clenmi CSAF. Prazské
kluby konecne sihlasili s vytvorenim celostatnej ligy. Na Slovensku vznikla ako druhy ¢lanok tzv. Sloven-
sko-podkarpatskoruska divizia. Jej najvacsim pozitivom bolo, 7e ju hrali muzstva CSZF aj MLSz spolocne,
rozdelené na zdpadnd a vychodnd skupinu. Ich vitazi sa stretli v siboji o neoficidlneho majstra Slovenska,
pricom Uspesnejsi postipil do kvalifikacného turnaja o celoStatnu ligu, ktorého sa spolu s nim ziicast-
nili vitazi diviznych sitazi z ceskych krajin. Pod diviziou boli majstrovské siitaze jednotlivych zip CSZF
a okresov MLSz, ktoré boli rozdelené na viacero kvalitativnych Grovni.? Ako prvy a zarover jediny klub zo
Slovenska si vybojoval od sezony 1935 — 1936 G¢ast v najvyssej stitaZi bratislavsky CsSK. O rok po fiom sa
to podarilo dalSiemu celku zo Slovensko-podkarpatskoruskej divizie, islo vak o SK Rus’ Uzhorod. Podkar-
patskoruski futbalisti sa zapisali do dejin aj tym, Ze ako prvi vyuZivali pre velké vzdialenosti na dopravu
na zépasy do Ciech lietadlo.®® V sezéne 1936 — 1937 si robil nadeje na postup aj FTC Filakovo patriaci
do MLSz. V kvalifikacnom turnaji viak napokon neuspel. Medzi slovensku elitu sa dostal najma vdaka
riaditelovi miestnej tovdrne na vyrobu smaltovaného kuchynského riadu Sfinx Hulitovi, ktory vynakladal
velké prostriedky na ndkup kvalitnych futbalistov. Robotnici z fabriky viak uz z jeho krokov taki nad3eni
neboli. V auguste 1936 totiZ na futhalovom ihrisku zorganizovali niekolkotyZdiiovy Strajk za zvy3enie
miezd a muzstvu znemoznili odohrat viaceré stretnutia.**

Postup CsSK Bratislava do celostatnej ligy v lete 1935 bol pre Slovensko velkou udalostou. Klub sa mal
stat v najvyssej sttazi reprezentantom celej krajiny, ktora pozorne sledovala jeho pt kvalifikacnym tur-
najom. Slovensky dennik vypisal medzi Citatelmi dokonca zbierku na prémiu pre hracov, ktord ich mala

415 K. Bratislava. SD, ro¢. 12, ¢. 122a, 28. 5. 1929, s. 1.
“MASLONKA — KSINAN, ref. 4, . 107 — 109.

SMRAZ, ref. 6, 5. 295.

“MASLONKA — KSINAN, ref. 4, 5. 116.
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v zapasoch motivovat.® Pocas stretnuti na ihriskach ceskych siperov, ktoré nevysielal rozhlas, obliehali de-
siatky netrpezlivych fandsikov redakcie hlavnych bratislavskych dennikov. Priebeh zépasov im tu ,nazivo”
sprostredkuvali redaktori, ktori im z okien oznamovali zmeny skore hlasené vyslanymi spravodajcami.*®

V roku 1937 bolo na Slovensku len v ramci CSZF registrovanyich celkovo 219 klubov, v ktorych bolo or-
ganizovanych 6 122 seniorskych a dorasteneckych hrécov. Na celom Slovensku pdsobilo len 16 futhalovych
profesiondlov. Aj v najtispesnejSom bratislavskom klube islo len o niekolkych jednotlivcov a isto profesio-
nalne muzstvo tu na rozdiel od ceskych krajin nevzniklo. V celej republike bolo pritom v rémci CSZF regis-
trovanych 2 060 klubov, ktoré mali registrovanych 107 196 seniorskych a dorasteneckych futbalistov.”

Okrem futbalu organizovaného v rimci CSAF sa viak na Slovensku v obdobi predmnichovskej repub-
liky na dedindch rozvijal aj neorganizovany futbal. Posobili tam malé kluby bez moznosti ziskavat vy-
podporu zastreSila redakcia ludackej Slovenskej pravdy. Ilo o tzv. Slovenské maloklubové hnutie, ktoré
zdruzovalo priblizne stovku dedinskych klubov. V roku 1938 pre nich [udova strana dokonca zorganizo-
vala turnaj o maloklubového majstra Slovenska. Vo findle sa stretli SK Rapid Hrniarovce a SK Litavska
Lucka, o zapase publikoval Slovak rozsiahlu reportaz.*

Celostdtna liga Idkala do hladiska v Bratislave davy fudi zo vSetkych spolocenskych skupin. Navstevy
8 000 divakov sa stali pravidlom, na zapasy s prazskymi klubmi chodilo pravidelne 12 000, medzivojno-
vym rekordom sa stalo 13 000 fanusikov na zdpase s prazskou Spartou v roku 1937.%

Bratislavsky klub zotrval v najvysej ¢s. sttazi az do zaniku republiky v marci 1939. Na jeseri 1938
prerusila po odohrani 3. kola ligu na Sest tyzdiiov septembrova mobilizacia. Mnichovsky diktt prisddil
Petrzalku Nemecku a CsSK tak prisiel o svoj stadién. Rieenie problému sa naslo na ihrisku klubov Patron-
ka a SK Zelezniiari na mieste dne3ného cyklistického $tadiéna na Tehelnom poli.** V nasledujicom roku
vznikol v jeho susedstve Stadion, ktory klub pouziva dodnes.

Az do konca prvej republiky ostévalo velkym paradoxom a brzdou rozvoja futbalu na Slovensku
nariadenie o narodnostnom katastri. Podla neho mohli hrat hraci len za klub, ktory reprezentoval ich
narodnost, za iny, len ak sa v mieste ich trvalého bydliska nenachadzal. A tak rodaci zo Slovenska, kto-
rych ako Ziakov zaregistrovali ako Madarov, mohli do slovenskyich klubov prestupovat len po zdihavom
preregistrovani narodnosti, ktoré niekedy trvalo aj roky.”' Najlepsi madarski hraci sa tak zaroven nemohli
stavat oporami klubov patriacich pod CSZF. Bez problému v3ak vdaka tomuto pravidlu mohli prestupovat
do ceskych krajin, kde madarské kluby, pochopitelne, nepdsobili.

“Tamie, s. 113.

“ Jasot u Slovenského dennika. SD, roc. 18, ¢. 154, 6. 7. 1935, s. 6.
75D, ro¢. 21,¢.18,22.1.1938.

“8Slovak, roc. 20,9. 8. 1938, ¢. 178, 5. 8.

“MASLONKA — KSINAN, ref. 4, 5. 126.

Tamze, 5. 146.

S'Tamie, 5. 123 — 125.
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Popularita, ktord si futbal v krajine do konca 30. rokov ziskal, sa odzrkadlovala aj na strankach troch sle-
dovanych dennikov. Vetky bez rozdielu uz prind3ali podrobné reportaze zo v3etkych ligovych aj diviznych
zépasov, nechybali ani vysledky majstrovstiev Zup. Pred kazdym kolom sa v nedelu hodnotili Sance stpe-
rov, ktori na seba v danom kole narazili. Pred Startom ligy bola sicastou Sportového spravodajstva analyza
predpokladanej vykonnosti jednotlivych muZstiev. Reportdze zo zapasov reprezentdcie vratane jej icinko-
vania na majstrovstvach sveta v rokoch 1934 a 1938 boli samozrejmostou. Chybat nemohli ani informacie
zo zahrani¢nych lig, pricom dominovala anglicka, madarska, talianska a rakuska. Velkej popularite sa tesili
zapasy Stredoeurdpskeho pohara. Put prazskych klubov jeho kolami sledovali s odusevnenim aj redaktori
a (itatelia autonomistického Slovdka. Redakcia dokonca organizovala zéjazdy na poharové zpasy Sparty
a Slavie v blizkej Viedni ¢i Budapesti.* Futbalové spravodajstvo tak do konca 30. rokov ziskalo podobu, kto-
ri si udrzalo dihé desattocia a jeho zakladné rysy sa od vtedajsej formy v mnohom neodliSujd ani dnes.

Slovenska otdzka, ktord bola stcastou politickych zdpasov v republike, si koncom 30. rokov nasla svoje
miesto aj vo futbale. Slovdk a rovnako Slovensky dennik v tomto obdobi ostro kritizovali landrenie najlep-
Sich bratislavskych hracov prazskymi klubmi. Oznacovali ho asto za ttok proti slovenskému futhalu. Ne-
zabudali pritom poznamenat, Ze kym pre reprezentaciu nie st Slovaci zvycajne dostatocne dobri, Sparta
a Slavia sa o nich bija.”

0 vaZnosti, ktord futbal na Slovensku ziskal, svedci aj viacero Zaldb pred bratislavskym krajskym sd-
dom pre kon3tatovania stvisiace s futhalom na strankach tlace. Rozhodcovia sa v nich ohradzovali voci
vyrokom klubovych funkcionérov, funkciondri Zalovali svojich kolegov z inych celkov i redaktorov, kto-
rych tvrdeniami publikovanymi v tladi sa citili poskodent. Prizna¢nou bola Zaloba SK Trnava na redakciu
Slovdka z roku 1934, ktora naznacuje mnoho o moznom mutnom zdkulisi vtedajsieho slovenského fut-
balu. Funkcionérom klubu sa nepa¢ili tvrdenia publikované v denniku, podla ktorych pred derby s mest-
skym rivalom Rapidom podplatili dvoch jeho hracov. Redakciu zastupovand zodpovednym redaktorom
Karolom Sidorom preto zazalovali za urdzku na cti. Sid v3ak ich Zalobu zamietol a skontatoval, Ze podla
svedeckej vypovede sa tvrdenia inkriminovaného ¢lanku zakladali na pravde.*

Slovenskym klubom mali pocas medzivojnového obdobia dodat lesk funkciondri z radov politikov. Ag-
rémnicky starosta Bratislavy Cudovit Okénik bol napriklad ¢estnym predsedom miestneho klubu SK Stefanik,
jeho stranicky kolega, koicky Zupan Juraj Slavik zasa i istd funkciu zastaval v tamoj3ej Slavii. Vo vedeni CsSK
Bratislava pdsobil dIhé roky narodny demokrat Gejza Rehék a v trnavskom SK zasa nérodniar Juraj Janoska
ml. Milan HodZa bol v ¢ase svojho pdsobenia vo funkii predsedu ¢s. viady protektorom prazskej Slavie.

Do histdrie slovenského futbalu sa v medzivojnovom obdobi zapisalo viacero osobnosti z radov hracov.
Za vietkych spomeniem aspon troch najvyraznejsich. Prvou velkou medzivojnovou hviezdou slovenskych

52\lylet na tohtorocny zépas o,,Stredoeurdpsky pohar”. Slovak, roc. 16, ¢. 125, 5. 6. 1934, s. 1.

5 Napr.: Kto to bticha do I. CsSk Bratislava. SD, ro¢. 21, €. 7, 9. 1. 1938, s. 10; Slavia si vraj na Daucika pockd. SD, ro¢. 21, €. 13, 16. 1.
1938, 5.10.

54Statny archiv Bratislava, f. Krajsky sud v Bratislave, TL, sig. 171/34.
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travnikov bol nepochybne Stefan Priboj. Narodil sa v roku 1894 slovenskym rodicom v Budapesti. V mies-
tom klube UTE vyréstol na velmi kvalitného futbalistu a v rokoch 1919 — 1922 odohral 6 zdpasov za madar-
ské reprezentacné muzstvo, ktoré uz vtedy patrilo k najlepsim na kontinente. Pocas jedného zépasu UTE
v Bratislave ho skontaktovali funkciondri CsSK a dohodli sa na jeho angaZovani. S prestavkou v rokoch 1924
— 1925 posobil v bratislavskom klube aZ do roku 1931, v poslednom obdobi dokonca ako hrajuci tréner.
Bratislavsky rodak Stefan Cambal bol dihé roky oporou CsSK. Gol strelil aj v spominanom stretnuti proti Ne-
weastle United. V roku 1929 prestupil do Teplic, odkial sa presunul do prazskej Slavie. V roku 1934 odohral
uz ako jej hrac v3etky Styri zapasy €s. muZstva na majstrovstvach sveta v Taliansku, kde naslo premoZzitela
az vo finlovom stretnuti proti doméacemu timu. Rodak zo Siah Ferdinand Daucik presiel do Slavie Praha
cez KFC Komarno a CsSK Bratislava. Prazské muzstvo priviedol ako kapitén k triumfu v Stredoeurépskom
pohari v roku 1938. V tomto roku si zahral aj na majstrovstvach sveta vo Franctizsku.

V medzivojnovom obdobi sa stal futbal na Slovensku masovym fenoménom. Sport, ktory tu zaciat-
kom storocia len nesmelo zapustal korene medzi skupinami nadsencov v mestach a mesteckach, sa zme-
nil na odvetvie so stovkami hracov a tisickami priaznivcov. Nezanedbatelnt Ulohu zohral urcite aj pri
vytvérani skupinovej a ndrodnej identity. Préve na multietnickom Slovensku mal Sport na rozvoj tejto
svojej funkcie priaznivé podmienky, o com svedci napr. atmosféra ¢i novinové referdty o zapasoch medzi
Ceskoslovenskymi (slovenskymi) a madarskymi muzstvami v Bratislave. V 30. rokoch sa uz dali isto aj
na nedelu v hlavnom meste Slovenska aplikovat spomienky obyvatelky Viedne na travenie volného casu
v medzivojnovom obdobi, podla ktorej ,otec mal svoje pivo, matka kino a brat svoj futbal.”** U velkej Casti
dovtedy narodne prinajmen3om chladného slovenského obyvatelstva podporil futbal v novom $téte pro-
ces ich identifikdcie s narodnym celkom. Prave v medzivojnovom obdobi ziskal slovensky futbal zaklady,
vdaka ktorym sa neskor v 50. a 60. rokoch 20. storocia Gspechmi vyrovnal futbalu v ¢eskych krajinach.

ABSTRACT
Football in the period of Inter-war Slovakia
Matej Hanula

The article analyses the expansion of organized football in the period of the 1st Czechoslovak Republic.
Author focuses on changes in the structure of its competitions. Till the end of the first republic in 1938 fo-
othall clubs in Slovakia remained divided between Czechoslovak and Hungarian foothall union which were

S MARSCHIK, ref. 3, 5. 217.
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both part of the Prague’s statewide Czechoslovak football association. But there was a positive side of this
division, too. It had a significantimpact on building of the Slovak national identity. The author outlines the
increase of football’s popularity among the inhabitants of Slovakia and the enlarging place of this sport on
the pages of Slovak newspapers. He tries to describe new phenomenon related to the growing number of
foothall fans in Slovakia, too.

Mgr. Matej Hanula, PhD.
Pdsobi ako vedecky pracovnik Historického dstavu SAV na oddeleni novich dejin. Zaoberd sa dejinami
politického agrarneho hnutia na Slovensku a jeho osobnostami. Je autorom mnohych popularizacnych
Clankov, pracuje ako redaktor v casopise Histdria. Revue o dejindch spolocnosti.
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lovenski historici a odbornici z inych spolocenskych vied sa v patndstich kapitolach tejto kolektivnej

monografie pokusili priblizit Zivot medzivojnovej spolo¢nosti na Slovensku prostrednictvom sond do
politiky, ekonomiky, ale predovsetkym do socidlnej a kultdrnej oblasti. Sdstredili sa na zakladnd otazku,
ako sa dvadsat medzivojnovych rokov od vzniku Ceskoslovenska v roku 1918 do zavedenia autondmie
Slovenska na jeser 1938 pod vplyvom demokratizacnych, nacionalnych, kultdrnych, instituciondlnych,
modernizacnych, technickych, hospodarskych a inych zmien prejavilo v kaZzdodennom Zivote beznych
[udi. Na tomto podklade autori priniesli mnoho zaujimavych, novych a podnetnych vysledkov svojich
vyskumov. Kniha ako celok preto predstavuje origindlny a mimoriadne pestry obraz dejin Slovenska
v Ceskoslovensku. Jej ambiciou bolo zacielit pozornost odbornikov i zujem ¢itatelskej verejnosti na témy
nasich dejin, ktorym sa v slovenskej historiografickej spisbe dosial' venovalo mélo priestoru.

Aj ked ¢asové ohranicenie knihy bolo vymedzené medzivojnovymi rokmi, viaceré sledované feno-
mény, ktoré boli do velkej miery podnietené udalostami po roku 1918 a rozvijali sa v Ceskoslovenske;j re-
publike, presahujt horny sledovany rdmec, ich kontinuitu mozno sledovat v nasledujtcich rokoch i de-
satroCiach a aj dnes st stale aktudlne. Prinosom publikcie preto je, Ze umoziiuje sledovat a posudzovat
aj mnohé stcasné spolocenské javy z hladiska ich historického vyvoja. Tieto skutocnosti potvrdzuju,
Ze obsahovy zéber a pristup zvoleny v knihe ma dnes vo vyskume nasich dejin doleZité a neocenitelné
miesto. Ak v nej nielen odbornd, ale aj Sirsia Citatelskd verejnost ndjde zaujimavé informdcie a podnetné
postrehy o premendch Slovenska za jeho existencie v medzivojnovej Ceskoslovenskej republike, autori
publikécie splnili svoj ciel.

Jaroslava Rogulova
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Summary

his collective monograph consists from 15 chapters written by Slovak historians and other social

scientists who tried to sketch the life in inter-war Slovakia. The chapters are focusing on politics and
economy but mostly on social and cultural aspects of the life of society. The authors tried to answer the
basic question: how was the period of 20 years, from the emergence of (zechoslovakia in 1918 till the in-
troduction of the Slovak autonomy in 1938, with its democratic, national, cultural, institutional, technical
and economical changes reflected in everyday life of common people. From this prospective, the authors
came with lot of new, interesting and challenging outcomes of their research. As a result of that, this
book creates an original and colorful image of the history of Slovakia in Czechoslovakia. One of its goals
was to turn over the attention of experts and broader audience to the topics from the Slovak history that
have not been favored by the Slovak historiography before.

Although the book is limited to the period of inter-war years, lot of phenomenon sparked by the
events of 1918 exceeded the year 1938. For some of them there is continuity in the next decades or are
relevant even today. The publication enables the reader to follow and evaluate different present-day
social phenomenon from the perspective of their historical evolution. Those facts demonstrate that the
methodology and the approach of the book are very important for the research of Slovak history today.
If experts and broader audience find in it interesting information and challenging observation about the
changes of Slovakia during the period of inter-war Czechoslovakia, the goal of the authors was fulfilled.

(M.H.)

Jaroslava Rogulova
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Domy pre $tatnych zamestnancov na Vajnorskej ceste v Bra-
tislave

Obytny dom v Bratislave

Hoferské domy z medzivojnového obdobia v Ciferi, okres Trnava.
Predstavujd stavebny typ redukovaného obydlia, kde prevazujd
indiferentné architektonické znaky, ale este v nadvaznosti na
miestnu formu rolnickeho domu s odkvapovou orientaciou.
Vtomto obdobito bolo obydlie najnizsej socidinej vrstvy socidlne
stratifikovanej bohatej polnohospodarskej obce.

Budova byvalej jatky z druhého desatrocia 20. storocia v Lip-
tovskych Sliacoch. Stavba reprezentuje obydlie najbohatsej
socialnej vrstvy svojou velkostou aj koncentraciou narocnej
rezbdrskej dekordcie na Stite.
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Hotel Carlton roku 1931

Prezidentsky apartman v hoteli Eurépa v Kosiciach
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Rozhlasovy vysiela¢ v Bratislave — Prievoze (1929)



Obrazova priloha

Ferenc Ungvdry reportuje pre madarské vysielanie priebeh  Folkloristickd relacia madarského vysielania, prenos z obce
protipovodiiového cvicenia na Dunaji. (1935) Nesvady (1937)

Bratislavsky rozhlasovy orchester (1937)

Reportaz Dobroslava Chrobéka zo Slovenského nérodného  Rozhlasovi reportéri Julius Randysek (pred mikrofénom)
muzea v Martine z roku 1937. Pred mikrofénom je muzejnik a Ludo Zubek (vpravo)
Jan Geryk.
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Policainé riaditelsivo Bratislava.
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Autorsky kolektiv m& sympaticki ambiciu zachytit' problematiku
Slovenska v prvej Ceskoslovenskej republike zva&a z netradicnych
novych pohladov, ktoré vhodne dokresluji nase doterajsie poznanie
o tomto v3estranne plodnom dvadsatrocnom obdobi modernych
slovenskych dejin. Zhodne konstatujd pozitivny prinos prvej Cesko-
slovenskej republiky pre Slovensko, no jej jednotlivé stranky neide-
alizuju, neprecenuju ani nedémonizuju. Poctivo sa snazia podat jej
objektivny obraz. Pravdaze, nie v3etky oblasti vtedajsieho spolocen-
ského vyvoja sa podarilo v publikacii zaregistrovat, ¢o ani nebolo
mozné. Podla mdjho ndzoru vsak autori a zostavovatelia ukazali,
akym smerom by sa mal pohybovat historiograficky vyskum (drob-
nymi, no o to zaujimavejsimi a podnetnejsimi krokmi) pri pozndvani
modernych slovenskych dejin. Pri analyze a interpretacii by sa tu mali
stierat tradicné hranice medzi politickymi, hospodarskymi a kultr-
nymi dejinami — aj prostrednictvom rekonstrukcie jednotlivych celo-

spolocenskych pribehov, udalosti a osobnosti.
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