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LECTORI SALUTEM!

Skumanie dejin slovensko-mad’arskych vztahov bolo od zaciatkov sprofesio-
nalizovania slovenskej a madarskej historiografie vystavené vplyvu politickej
inStrumentalizacie. Teda tomu, Ze historici kladli svoje zdkladné otazky tak, aby
sa tie (v stuvislosti s druhym narodom) prispésobovali aktudlnym domacim ¢i
zahrani¢nopolitickym cielom vlastného narodného spolocenstva.

Uz v obdobi dualizmu stali v pozadi historickych vyskumov dve otazky,
ktoré neboli historického, ale verejno-politického charakteru. Jednou bola otaz-
ka , Kto tu bol skor?”, teda kto zohraval vacsiu tlohu pri vzniku stredovekého
uhorského statu a v kone¢nom doésledku kto mé na zaklade historie vacsie pravo
na tzemie. Druha otazka znela ,Kto zacal?”, ¢iZe koho je mozné obvinit z vy-
ostrenia vzajomnych vztahov v 19. storo¢i? Slovenska alebo mad’arska stranu?
Nézornym prikladom je v podstate zmierliva a v tej dobe mimoriadne tolerantna
poznamka, ktortt napisal Mihély Zsilinszky v roku 1868 na strankach ¢asopisu
Szazadok po tom, ako si prezrel historické prispevky v ro¢enke Matice sloven-
skej: ,, Vo vedeckom boji, ktory takto vznikol, porazenej strane patri rovnaka sla-
va ako vitazovi, pretoZe objavenie pravdy je to, za ¢o sa bojuje. Napriek vsetké-
mu verim, Ze vitazom bude mad'arskéa ¢ast.”

Po rozpade Uhorska a vzniku Ceskoslovenska sa tieto otazky modifikovali.
Na jednej strane historické argumenty pomahali podlozit opravnenost revizie
hranic, na druhej strane jej neopravnenost. Charakteristicky je napriklad vyrok
Lajosa Steiera, osoby, ktord v medzivojnovom obdobi najviac publikovala o slo-
venskych dejinach. Steier v roku 1924 napisal: ,V obdobi po zaniku monarchie,
v prvej etape mojho dobrovolného vyhostenia z rodného kraja, z Horného Uhor-
ska, som svoje vedomosti nadobudnuté o slovenskej otazke zasvitil protestom
proti neopravnenej izemnej kradeZi.” Generacia historikov, ktora vytvorila prva
profesionalnu koncepciu slovenskych dejin a spédja sa s menom Daniela Rapanta,
kladla doraz na politické udalosti po roku 1848 a snahy Slovédkov, ktoré viedli
k samostatnej Statnosti. Iné obdobia, udalosti a javy slovenskych dejin vSak ostali
v tzadi. V tom case sa este ¢asto odvoldvali aj na mytus o tisicroénom utla¢ani
Mad'armi, ktory vznikol na zaciatku 19. storocia.



LECTORI SALUTEM! KOR/RIDOR = 2. CISLO - 2014

Po roku 1948 bol vyskum spolo¢nych slovensko-mad‘arskych dejin poznacéeny
pecatou komunistickej ideolégie. Na mad'arskej strane bola obltbena iluzérna
myslienka o priatel'stve ndrodov, ktord konflikty zametala pod koberec. V roku
1962 Gabor G. Kemény zhrnul podstatu tejto koncepcie nasledovne: ,Staty a 'ud
socialistického tabora zaujima predovsetkym to, ¢o zblizuje stamiliény pracuja-
cich na celom svete a privedie ich k vzajomnému porozumeniu a k spoznaniu
spolo¢nych problémov.” Kvoli tomuto postoju mnohi z vtedajsich mad’arskych
historikov a literarnych historikov stivislosti s konfliktnymi obdobiami venovali
prilis velka pozornost menej vyznamnym pokusom o zbliZenie, ktoré sa casto
odohrali len na trovni dvoch 0s6b. No existujtce a d'alej pretrvavajace protikla-
dy radsej ignorovali. Aj napriek dobrym tmyslom sa do interpretacie spolo¢-
nych dejin mohli dostat vaZzne Strukturédlne chyby. Na slovenskej strane dostala
pracujtci I'ud z narodnostného i triedneho hl'adiska.

Vyznamné zmeny priniesol az rok 1989. Odvtedy sa totiz v pracach histo-
rikov ¢oraz menej objavovalo prispdsobovanie sa aktudlno-politickym ciel'om.
Zasluhu na tom ma aktivita Slovensko-madarskej komisie historikov pod vedenim
Laszl6a Szarku a Petra Zelenaka, neskor Stefana Sutaja. Z vysledkov ¢innosti tej-
to komisie vyplyva, Ze len spolo¢né instittcie, ktoré bert do tivahy seriézne od-
borné hladiskd, sa mozu stat zakladom dlhodobého, prinosného a intenzivneho
vztahu tychto dvoch historiografii. Z tohto dovodu sa Vyskumny iistav Celostitnej
slovenskej samosprivy v Madarsku (Orszdigos Szlovdk Onkormdnyzat Kutatdintézete),
Historicky vistav Slovenskej akadémie vied, Forum institiit pre vyskum mensin a Histo-
ricky istav Viyjskumného strediska filozofie Madarskej akadémie vied (Magyar Tudomad-
nyos Akadémia Bolcsészettudomdnyi Kutatokdzpont Torténettudomdnyi Intézet) roz-
hodli, Ze na budovanie vedeckych vztahov vznikne d'al$i organ - dvojjazy¢né
periodikum Koridor. Slovensko-madarsky historicky casopis. Tento ciel sme sledo-
vali aj pri vybere nazvu ¢asopisu. Chodba je totiz okrem toho, Ze spojuje, vhodna
aj na pravidelné stretdvania sa, rozhovory a vymenu nazorov.

Ako ponaucenie z vyssie spominaného procesu chceme v naSom casopise
prenechat tstredna tlohu stadiam, ktoré sa zaoberajt konfliktnymi témami ako
je viacnasobna identita, vytvaranie vzajomného obrazu, asimilécia, pretrvavanie
narodnych mytov alebo otazky historickej pamdte. Velky doraz kladieme tiez
na prehlad najnovsich vysledkov oboch historiografii a na prezentovanie naj-
dolezitejsich knih a najvyznamnejsich odbornikov. V naSom ¢asopise teda dame
velky priestor prezentacidm a recenzidm. Zaroven v kazdom c¢isle uverejnime
portrét poprednej osobnosti historiografie, ktory bude pozostavat z rozhovoru a
z recenzie niektorej z jej/jeho najnovsich publikacii.
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Pripastame, Ze zaoberanie sa s citlivej$imi témami moZze vyvolat diskusie.
Budeme sa vsak usilovat o to, aby sme pocas tychto diskusii nevyhlasovali ,vi-
tazov” a ,porazenych”. Ak totiz vychadzame z principu prisnej odbornosti, na-
$im cielom nemoze byt porazit toho druhého, ale pochopit jeho argumenty, ale-
bo ich aspor legitimne prijat. Zrejme nemodzeme dufat, Ze vo vsetkych otazkach,
o ktorych sa bude na strankach ¢asopisu diskutovat, dospejeme ku kone¢nej do-
hode. Vytyceny ciel ¢asopisu je o nie¢o skromnejsi a zaroven ambiciéznejsi. Boli
by sme radi, keby predstavitelia oboch historiografii mali priebeZzne a pravidelne
moznost viest intenzivny dialog.

Békesskd Caba, Bratislava, Budapest, Samorin 15. december 2013
Redakcia






STUDIE

STEFAN SUTA]J

Slovensko-madarské historické paralely a konflikty
(ndrodné dejiny v stredoeur6pskom kontexte)
alebo o pisani spoloénych slovensko-madarskych textov'

Spolupréca a konflikty, to st dve zadkladné dimenzie komplikovaného sloven-
sko-madarského vztahu a ich historiografii v 20. storo¢i a na zaciatku 21. sto-
ro¢ia. Na tému spolo¢nych, ¢i rozdelenych, slovensko-madarskych, madarsko-
slovenskych dejin, sa vyjadrili mnoht historici. Co je doleZité pre spolo¢né dejiny?
Statnost, prislusnost k narodu, etnicita, spolo¢né osudy, spolo¢né nestastia, dik-
tattry, vojny v ktorych sme boli spolu alebo stali v minulosti proti sebe? Kto sme
to ,my” a kto st ,,oni”? Co st to slovenské dejiny a ¢o st to mad'arské dejiny?
Komu patrili a komu patria?

Urc¢ite sa zhodneme mnohina tom, Ze rozdielne st predovsetkym interpretacie
historickych udalosti. Popisat anamnézu spolo¢nych dejin, na zdklade vyjadreni
mnozstva aktérov, je nesmierne tazké, ba na kratkom priestore skoro nemozné.
O komplexnu analyzu stavu sa este nikto nepokausil, aj ked’ drobné, ale vystizné
analyzy uz existuju. Roman Holec pripomenul, Ze , na tisic rokov (tidajne) spoloc¢-
nych dejin uz pripada skoro sto rokov taplne rozdelenych”. Pri hodnoteni , spo-
lo¢nych dejin” dospel k zaveru, , zZe spolo¢na minulost je v pripade Slovdkov a
Mad'arov mytom”, ale zamysla sa, ¢ije to preto Ze ,spolo¢na minulost nefunguje”
alebo , spolo¢na minulost neexistuje”.? Bez ohl'adu na mozné a mnohovrstevne
vysvetlované dovody, preco je to tak, sa asi zhodneme na tom, Ze spolo¢na minu-
lost existuje, ale jej vinimanie nefunguje. Trvalym faktom ovplyviiujicim stano-
viskd historikov v spolo¢nej diskusii o dejindch zostane stigmatizacia diskutérov
ich etnicitou a niekedy aj nacionalnym videnim, ba aj nacionalizmom. Aj v pripa-
de pripravy spolo¢nych slovensko-mad‘arskych textov sa nevyhnutne objavovala

! Prispevok je spracovany na zaklade pracovnej verzie tvodu k spoloénym textom slovenskych a
madarskych historikov.
2 Holec, 2013. 11-12.
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,predurcenost” etnickou prislusnostou. Kla¢ovym bodom slovensko-mad’ar-
skej komunikécie v tejto oblasti by mala byt aj empatia. DokdZeme vnimat’ po-
hl'ad druhej strany? Z madarskej strany je to predovsetkym pocit ukrivdenos-
ti, nespravodlivosti, ktora je vrastend do mnohych konstatovani pri hodnoteni
udalosti, ktoré ovplyvnili formovanie teraj$ich hranic Mad'arska vratane hod-
notenia oboch mierovych konferencii v 20. storo¢i. Miera reflexie krivd ,nasich”
a ,cudzich” sa ukazuje ako dolezity faktor objektivizacie dejin.?

Bez ohl'adu na to, Ze sa povazujem skor za historika ¢erpajtceho zo spolo¢nych
teoreticko-metodologickych vychodisk , modernej” historickej vedy, vychadza-
jacej z eurépskeho pohladu na dejiny a spoluprace s modernymi spolo¢enskymi
a humanitnymi vedami, ocitol som sa v ¢ele autorského kolektivu, ktorému bola
dana tloha pripravit pohlad dvoch historiografii, kde dominantnym principom
komparécie bola etnicita. Dokazom toho je, Ze mad’arsku historiografiu zastu-
puju aj slovenski Mad'ari a slovenska historiografiu mad'arski Slovaci nerepre-
zentuja. Ale v slovenskom autorskom kolektive nie st ani slovenski Madari a
v madarskom autorskom kolektive nie si mad‘arski Slovéaci.

Aj ked uz v zérodku slovenska autorskd linia nadvézuje na staré traumy svo-
jich predchodcov zo stzitia s Mad’armi a neskor s Cechmi v jednom $tdtnom
atvare, oproti nasich predchodcom sme prislusnost k tymto ttvarom nevnimali
ako handicap. So vSetkymi vyhodami a nevyhodami pisania ,narodného pri-
behu” a ich ,uzlovych bodov.* Usilovali sme sa, aby jednotlivé stidie vnimali
slovensku tcast na budovani statnych tatvaroch, v ktorych existovali, ako nez-
mazatelnt a neodskriepitelnt. Podobne vsak aj ich zénik ako nevyhnutny krok
pri budovani novej slovenskej statnosti a eurépskej spolo¢nosti. Koncepcie slo-
venskych dejin 20. storo¢ia boli ovplyvnené nielen slovensko-madarskym, ale aj
¢esko-slovenskym vztahom, v ktorom, ako pise M. Kopecek, odvoldvajac sa na
préacu Josepha Zacka z roku 1969, sa ¢eské dejiny chapali ako ¢eskoslovenské a
,...slovenské dejiny len ako privesok vyvoja v Cechach, skutoéné cesko-sloven-
ské historické povedomie, ktoré by bolo spolo¢né pre vsetky relevantné skupiny
I'udi, nikdy neexistovalo, a to v Ziadnom momente existencie Ceskoslovenska.”>
Ked' sa v roku 1965, v stvislosti rieSenim problémov kultarneho dedi¢stva me-
dzi Mad'arskom a Ceskoslovenskom hovorilo o vzdjomnych historickych vzta-
hoch, mad’arska strana presadzovala, Ze je potrebné vychddzat zo spolo¢nej his-
torie mad'arského a slovenského naroda. Podl'a Stanoviska k madarskej koncepcii

3 Pozri: Zel'ova-Bacova-Sutaj-Vyrost, 1992.
4 Pozri Hudek, 2010. 15-19.
> Kopecek, 2013. 29.
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o slovensko-madarskych dejindch,® ktora spracoval Ludovit Holotik, tato téza mala
zdovodnit podla madarskej predstavy , drzbu vel'kého kultirno-historického
dedic¢stva, ktoré ale vlastni madarsky I'ud”. Podla Stanoviska téza o spolo¢nych
slovensko-madarskych dejindch nezodpoveda skuto¢nosti. , Dejiny maja dva
aspekty. Objektivny a subjektivny. Aj ked” Slovaci zili objektivne s Mad'armi
v jednom $tate, rozvijala sa aj v tejto minulosti spolo¢na kulttrna a historicka
préaca predovsetkym medzi Cechmi a Slovakmi... takZe z toho hladiska je mozné
hovorit o spolo¢nych dejinach Slovdkov a Cechov,” a nie o spolo¢nych sloven-
sko-mad‘arskych dejinach.

Pri takomto hodnoteni zohravali tlohu dva aspekty, ignorovanie, ako spo-
mina aj L. Holotik, objektivnej skuto¢nosti a modelovanie ¢esko-slovenskych
spolo¢nych dejin v duchu koncepcie ¢echoslovakizmu v marxisticko-leninskej
podobe. Druhym aspektom bol samotny princip marxistickej historiografie,
opierajuci sa o triedne hl'adisko.

Slovenska historiografia sa v obdobi svojho formovania a vyvoja, pod vply-
vom vladnucich ideoldgii systematicky zbavovala historického dedi¢stva. Proti-
mad'arské zameranie a formovanie slovenského narodného vedomia v konflikte
s mad‘arskym historickym dedi¢stvom viedlo k odmietaniu uhorskych dejin ako
dejin, na ktorych sa podielali aj Slovaci. Podobne kulttrne konflikty s ¢eskym
politickym prostredim viedli k odmietaniu ¢esko-slovenského historického de-
di¢stva. ,Uhorska” tradicia a ,,spolo¢né” slovensko-mad‘arské dejiny boli najprv
nahradené ¢esko-slovenskym spoloénym motivom a potom izolacionalistickym
pohl'adom na vlastné dejiny, ktory napriek zapojeniu tizemia Slovenska do inych
statnych celkov, videl slovenské dejiny ako ,nezavisly” priestor, vykolikovany
na etnicky zmieSanom tzemi a v ramci ,,cudzich” $tatnych atvarov. V iiom slo-
venské dejiny dostavali punc nezavislosti a slovenski historici akoby sa zriekali
spolo¢ného dejinného rdmca z obdobia, kedy budovali iné Statne atvary, ktoré
zase dominantné nérody tychto $tatov vnimali vysostne, vratane dnesného po-
hladu, ako vyluc¢ne vlastné dejiny. Navrat do reality a redlneho a objektivneho
vnimania historickych udalosti a spolo¢nych dejin, napriek zlozitym vztahom,
pocitom krivdy bol, ako naznacil uz Roman Holec, komplikovany, ba nemozny.
Nasim vychodiskom bola téza o spolo¢nych, rozdielnych a vedl'a seba plyntcich
dejindch. Vedla seba plyndce neznamena neovplyviiujtce sa.

Ako ¢lenovia, a spolu s kolegom Laszlom Szarkom ako spolupredsedovia Slo-
vensko-madarskej komisie historikov sme boli postaveni pred vyzvu naplnit vizie
o ,nefungujtcej” spolo¢nej minulosti a perspektivnej budtcnosti nasich histo-
riografii a pretavit ich do otvorenej spoluprace a zaroveti konfrontacie.

¢ NA CR, f. KSC - Predsednictvo 02, sv. 136, a. j. 145_4.
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Vyriesit problém ,vlastnictva®, naroku na dejiny a to aj marginalizovanim
podielu inych na tychto dejinach, vyriesit problém odcudzenia (vzdavania sa)
asti vlastnych dejin, lebo neprebiehali v stlade s idealizovanou predstavou
o vlastnej pozicii v slavnej minulosti, k spokojnosti vsetkych zainteresovanych
zloZiek spolo¢nosti a ideovych ¢i myslienkovych pradov - je nemozné. Jedinym
mozZnym rieSenim bola spoluprdca, komunikdcia a z nej plynici pokus, polozit
vedla seba, prelinat navzajom podobné alebo rozdielne vzajomné interpretécie
slovenskych a mad’arskych historikov. Touto cestou sme sa vydali pri priprave
spolo¢nych slovensko-mad‘arskych textov o dejinach Uhorska, Mad'arska, Ces-
koslovenska a Slovenska a slovenskych a madarskych poziciach v tychto deji-
nach.

V poslednych rokoch sa zintenzivnili kontakty slovenskych a madarskych
historikov. V ramci Slovensko-madarskej komisie historikov sa uskutoc¢tiovali vedec-
spolo¢né publikacie, uskuto¢nili sa spolo¢né prezentacie knih, ktoré vychadzali
na oboch stranach hranic, ba aj spolo¢nych diskusii pre verejnost na Slovensku
a v Mad'arsku prostrednictvom kultarnych institatov v Bratislave a v Budapesti.
Aj tak mozno povedat, Ze otvorena diskusia v slovensko-madarskom diskurze
absentuje. Chybajt predovsetkym ¢asopisecké diskusie a polemiky medzi repre-
zentantmi rozdielnych nézorov.

Slovenska ani mad’arskd historiografia nikdy nedefinovali jednoznac¢ne svo-
je stanoviska k taziskovym otazkam vzdjomného diskurzu. Iste aj preto, Ze ani
vo vnutri jednotlivych historiografii nejestvuji jednotné odpovede na polozené
otazky. Niet pochybnosti o tom, Ze sa dejiny oboch nérodov a ich existencia nie-
len v ramci jedného statneho celku, ale aj vedla seba, silne ovplyviiuja. Mézeme
v nich sledovat podobné mechanizmy v ¢innosti instittcii, vyvoja obyvatel'stva,
spolo¢nosti, kulttry, ba aj v spdsobe rozpadu alebo integracie statno-politickych
organiza¢nych jednotiek v 20. storo¢i.

Charakteristickym rysom nielen stredoeurépskeho rozmeru vnimania his-
torie je vstupovanie politiky a ideoldgie do jej vykladu. Vladnuce ideolégie a
vladnuce politické skupiny sa usiluja prispésobovat vyklad histérie svojim po-
litickym ciel'om. Neplati to iba pre slovensky a madarsky vyskumny a politicky
priestor. Statno-politicky zdujem vladnucich elit sa nezastavuje pred branami
historiografie a historici musia reagovat na aktivity a snahy politikov prenikat
do sféry vykladu dejin priamo, ¢i vyuZzivanim politickej symboliky, paméatnikov,
soch, ¢i pamdtnych tabul.

V slovensko-madarskom diskurze sa tento zaujem politiky prejavil, ked sa
premiéri Slovenskej republiky a Mad'arskej republiky 14. juna 2007 v 14 bodo-
vom programe , Common Past, Common Future - in the Mirror of Common Projects”
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(~Spolo¢na minulost, spolo¢na budidcnost v zrkadle spolo¢nych projektov®) do-
hodli, Ze je potrebné pripravit spolo¢né ucebné texty pre vyucovanie dejepisu.
Zaroven sa dohodli na tom, Ze pripravou ucebnice ma byt poverena Slovensko-
madarskd komisia historikov.” Na slovenskej strane spociatku nebolo v politickych
Strukttarach jasné, ¢i ma byt instalovana osobitna komisia, nominovana minis-
terstvom skolstva alebo pod touto komisiou bola myslena existujtaca Slovensko-
madarskd komisia historikov. Tato komisia pracuje uz od roku 1993 a je odbornou,
nezavislou, profesionalnou skupinou historikov. Jej slovenski ¢lenovia st me-
novani Slovenskym narodnym komitétom historikov, ktory je voleny na zjazde
Slovenskej historickej spolocnosti.

Na slovenskej strane bol predseda slovenskej ¢asti Slovensko-madarskej komi-
sie historikov Stefan Sutaj povereny koordinovanim prac na priprave u¢ebnych
textov za slovenskdu stranu listom Statnej tajomnicky Ministerstva zahrani¢nych
veci Slovenskej republiky Ol'gy Algayerovej z 26. septembra 2007. Na mad'arskej
strane bol koordinaciou prace mad’arskych historikov povereny predseda ma-
d'arskej ¢asti komisie Laszl6 Szarka.

Myslienka pripravy spolo¢nych monografii bola dlhodobo stcastou tvah
v spolo¢nej komisii historikov. Nesporne podpornym motivom bola publikacia
franctazskych a nemeckych historikov k spoloénym témam. Této ucebnica bola
sice inSpirujaca, ale jej model, spolo¢ny pohlad na eurépske dejiny, sa nestal
v tvahéch slovenskych a madarskych historikov dominantnym. Uvazovalo sa
0 moznosti pripravit spolo¢ny pohlad na ,spolo¢né” dejiny. UZ samotny tento
pojem bol problematicky, pretoze ako sme uz uviedli, ani idea ,,spolo¢nych” de-
jin nie je korektnym pomenovanim vyskumného priestoru.

Priprave textov sa venovali predovsetkym zasadania Slovensko-madarskej
komisie historikov. Existovala tu kontinuita s predchddzajacou ¢innostou komi-
sie. Jej zasadania boli vZdy o spolo¢nych témach a spolo¢nych ¢i rozdielnych
interpretaciach. Problematike pripravy ucebnych textov boli priamo venované
viaceré zasadania Slovensko-madarskej komisie historikov. Prvé zo 14. jana 2007
v Budapesti bezprostredne predchddzalo stretnutiu premiérov. Na tomto zasa-

7 Medjiélna interpretacia tohto rozhodnutia nadobudla charakter pripisujuci politickému rozhod-
nutiu pripravit spolo¢na uc¢ebnicu, v ktorej by sa zjednotil vyklad dejin na oboch stranéch a to
napriek tomu, Ze samotni politici, aktéri dohody, priptatali, Ze na mnohych otazkach sa historici
nezhodnd. (Pravda, 19. 6. 2007. Fico a Gyurcsany chet zjednotit vyklad dejin; Sme, 18. 6. 2007. Fico
a Gyurcséany cheti jednotny vyklad dejin) Treba pripomenut, Ze aj ked Slovensko-madarskd komisia
historikov pristapila na myslienku spolo¢nej publikacie (u¢ebné texty) a prijala politicka vyzvu
pripravit spolo¢nt publikaciu, po cely ¢as pracovala ako nezévisla strukttra, bez ovplyvilovania
politickymi $pi¢kami oboch krajin. Zarover je potrebné konstatovat, ze bez ohladu na to, aké
vlady pracovali v oboch krajinach, nezaznamenali sme doteraz vyznamnejsie pokusy o zasaho-
vanie do nasej prace.
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dani sa uvaZovalo o SirSom koncepénom zamerani prac na slovenskych a ma-
d'arskych dejinach a ich vzajomnych prienikoch. Uvahy smerovali, nadvizujtc
na predchadzajace aktivity komisie, k podpore vydavania edicii spolo¢nych
dokumentov, priprave spolo¢nych pedagogickych textov, prieniku histérie a li-
teratary a inych humanitnych vied a priprave paralelnych analyz jednotlivych
historickych obdobi, ktorych pripravou by boli povereni renomovanti historici na
oboch strandch.® Spolo¢ensky tlak vsak orientoval pripravu spolo¢nych aktivit
do spolo¢nej publikacie (najprv nazyvanej u¢ebnicou, neskor po ,realistickych”
pohladoch ¢lenov spolo¢nej komisie historikov na stav badania o slovenskych
a madarskych dejinach a zhodnoteni stavu prienikov slovenskej a mad‘arskej
historiografie a stavu moZznosti vzdjomnej komunikacie, nazyvanej ,uc¢ebné tex-
ty”). Snaha o vytvorenie zakladu pre spolo¢nt diskusiu v podobe publikécie
paralelnych stadii, ktoré by zachytili stav stic¢asného poznania, rozdiely a mie-
ru konfrontacie medzi oboma historiografiami, vSak nenasiel podporu na oboch
strandch. Ambiciou sa stala priprava ,spolo¢nych” textov.

7. februdara 2008 na XIII. zasadani komisie v Kosiciach boli dohodnuté niektoré
detaily pripravy ,ucebnice”. Komisie a predsedovia komisii boli v stdlom kon-
takte a zintenzivnili sa vzajomné kontakty vedenia komisie, jej ¢lenov a zacala
sa faza vyberu. Bolo vybranych 15 kl'a¢ovych oblasti slovenskych a mad’arskych
dejin. Chronologicky je to obdobie od prichodu Slovanov a Mad’arov do Kar-
patskej kotliny az do sti¢asnosti a d'alsie témy ako napr. formovanie uhorského
Statu, formovanie etnickej, regionalnej a mestskej struktary uhorskej spolo¢nosti,
protihabsburské stavovské povstania, vnatorné kolonizacie, asimila¢né proce-
sy, formovanie narodnych hnuti, zdnik Uhorska a vznik nastupnickych Statov,
problematika desatroc¢ia 1938-1948 a vyvoj v komunistickych rezimoch.

Napriek pociatoénému politickému optimizmu treba konstatovat, ze na slo-
venskej strane po prijatej politickej dohode medzi premiérmi oboch krajin, nasta-
lo obdobie ticha. Minister kolstva Jan Mikolaj, do ktorého rezortu mala pripra-
va publikécie patrit, verejne prezentoval nedoveru k takejto dohode a projektu.
Prace sa mohli rozbehnut az vtedy, ked' sa v tejto problematike zacal angazovat
podpredseda vlady Dusan Caplovi¢ v roku 2008. Zaroveti je potrebné pripome-
nut, ze projekt nasiel podporu u oboch, po sebe ,slaziacich” velvyslancov Slo-
venskej republiky v Mad'arsku Juraja Migasa a Petra Weissa. Podobné je mozné
konstatovat’ aj v pripade diplomatického zastapenia Mad'arska v Bratislave a
v Kogiciach.

8 Postoj Slovensko-madarskej komisie historikov k otazke spolo¢nej ucebnice. (Vytah zo zéapisnice
z XII. zasadania Slovensko-madarskej komisie historikov, Budapest 14. jina 2007) - material v osob-
nom archive Stefan Sutaja.
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Ochotu podporovat projekt potvrdili aj premiéri Fico a Bajnai v 11 bodovom
programe zverejnenom 10. septembra 2009, aj d'alsie ,administrativy” na ma-
d’arskej a slovenskej strane. Cely proces pripravy bol a je sprevadzany velkym
zaujmom médii na Slovensku, v Mad'arsku a v d’al$ich krajinach Eur6py.

Cielom projektu sa stala priprava prehl'adu historického vyvoja, pohl'adu slo-
venskych a mad‘arskych dejin. Pripravovany materidl by mal slazit ako pomocka
pre ucitelov, Ziakov a verejnost, ktora sa zaujima o dejiny Slovakov a Mad'arov.
Nema nahradit stc¢asné ucebnice, ale poskytnat pedagégom, Ziakom i odbor-
nej verejnosti pomocné alternativne texty, ktoré by sa dali vyuZit v niektorych
fazach vyucovacieho procesu. Zaroven plni doélezita tlohu inventarizécie prob-
lémov a rozdielov v nazerani slovenskej a madarskej historiografie na dejinné
udalosti v stredoeurépskom priestore, ktoré je predpokladom pre d’al$iu pracu,
diskusie a spolupracu susednych historiografii. Odbornymi gestormi publikacie
sa stali historické astavy akadémii vied na oboch stranach.

V Gvodnej faze rieSenia projektu (januar 2009) boli pripravené tézy jednotli-
vych stadii, ktoré boli zaslané koordinatorom projektu. V d'alsej faze boli vypra-
cované prvé pracovné verzie textov, ktoré boli prediskutované s mad’arskymi
partnermi. Autori z oboch krajin mali spolo¢ne k dispozicii cca 30 normostran
textu, k textovej ¢asti boli pridané obrazky, mapy. Uvodny vstup kapitoly by mal
obsahovat' zakladnt charakteristiku obdobia, ktora by mala byt spolo¢na. Jadro
sa ma orientovat na Specifikd a hodnotenie hlavnych historickych udalosti. Kaz-
dy autor poskytne svoj pohl'ad na problematiku. Zavere¢na ¢ast' textu mala obsa-
hovat zosumarizovanie rozdielnych a spolo¢nych interpretacii danej problemati-
ky. Hlavny text bude doplneny o chronolégiu a bibliografiu najdéleZitejsich prac.

Po rokovani 6.-7. februdra 2008 v Kosiciach sa uskuto¢nilo stretnutie autorov
na stretnuti Slovensko-mad'arskej komisie historikov v Gy6ri 21.-22. maja 2009
a 11.-12. jana 2009 v RoZnave. Tu boli dokoncené diskusie o povahe materialu a
uskutoc¢nili sa dvojstranné rokovania vac¢siny autorov a sposobe pripravy textov.
Dalsie stretnutie sa uskuto¢nilo v Bratislave, na Historickom tdstave SAV, pre
tych autorov, ktori sa nemohli ztcastnit roZznavského stretnutia.

Préce na textoch boli vel'mi komplikované. V prvom rade to bolo mnozstvo
otazok, na ktoré historici nevedeli ndjst zhodu. Minimalny princip spolupréce
je napisanie spolo¢ného tivodu a zdveru a paralelné texty dvoch historikov. Ma-
ximalny princip spoluprace je spracovanie spolo¢ného materidlu. Medzi tym je
pestra skala pristupov, ktort bolo potrebné koordinatormi projektu spojit do
jednoliateho celku.

Dalsie diskusné férum pre historikov, ktori potrebovali dalsie stretnutia sme
vytvorili v dfioch 12.-13. novembra 2009 v Balagskych Darmotach. Mimo stretnu-
tia v Roznave boli vsetky stretnutia realizované z iniciativy Slovensko-madarskej
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komisie historikov a neboli financované z prostriedkov, ktoré boli poskytnuté na
vydanie publikacie.

Nasledovalo stretnutie autorov v Budapesti v drioch 14.-15. jala 2010. Od
toho ¢asu sa existujace problémy snazili riesit obaja koordinatori pri stretnutiach
v rdmci svojich pedagogickych a vyskumnych (aj dovolenkovych) aktivit. V Bu-
dapesti v jali 2010 boli zhodnotené pracovné texty a pripravené po vzijomnej
dohode poziadavky pre autorov textov na doplnenie.

Samotna priprava bola komplikovana tym, Ze je do nej bolo zainteresovanych
okolo 40 historikov z oboch krajin, ¢o je ndro¢né na koordinaciu. Va¢Sinou islo
o I'udi, ktori majt bohaty program a aktivity, ktoré je vel'mi tazko zladit napr.
pri pripravovanych stretnutiach. Navyse ide o problematiku néro¢nd, citliva.
Vyzadovala mnoZstvo energie, aj pre koordinatorov je pracou navyse, popri
mnozZstve zavaznych tloh, ktoré maji vo svojej pracovnej naplni. Pripravovana
publikacia bude vystupom jednotlivych autorov, nie reprezentativnym hodno-
tenim historiografii, to znamena, Ze si neuzurpujeme pravo hovorit v mene slo-
venskej alebo mad'arskej historiografie.

Zo slovenskej strany boli publikované ¢asti pracovnych textov v ¢asopise His-
toria, €. 1-2, 2009. Anglicka verzia rozsirenej podoby slovenskych prispevkov
bola spracovand a vydana v podobe vedeckych kapitol v publikécii Key Issues of
Slovak and Hungarian History (A View of Slovak Historians).’

Z poslednych stretnuti casti ¢lenov autorského kolektivu je potrebné spome-
nat rokovanie ¢lenov Slovensko-madarskej komisie historikov v Komarne 6.-7. sep-
tembra 2011 a rokovanie 15. septembra 2011 v Budapesti, ktoré sa uz zaoberalo
zabezpecenim textov a pripravou doplnkovych atribatov publikacie.”® Dalsia
priprava uZz bola zaleZitostou prekladov, zjednocovania charakteru textov, ter-
minolégie, pojmov, bibliografie, vyberu obrazkov a pripravy mép. Teda , drob-
nej”, ale nekone¢nej prace, ktord viak dava pripravovanej publikécii osobitny
raz a charakter.

Dufame, Ze predkladané prispevky slovenskych a mad'arskych historikov po-
mozu v pochopeni ,narodného” pohl'adu na slovenské a mad’arské dejiny a slo-
vensko-madarské vztahy. Bez naroku na vyvlastnenie dejin, s reSpektovanim
fenoménu oznacovaného ako kolektivna pamit, s vysvetlenim pojmov a termi-
nolégie, reSpektovanim jazykovych zvyklosti a zvlastnosti, hfadanim paralely
medzi slovenskymi a mad'arskymi dejinami.

9 Sutaj, 2011. 258. Dalsim ¢lenom autorského kolektivu zo slovenskej strany bol Peter Zelenak. Zial
dvaja nasi kolegovia Milan Podrimavsky a Marian Hronsky, uz nie st medzi nami.

10 Zaznam zo stretnutia pracovnej skupiny pre pripravu slovensko-madarskych uéebnych textov
15. septembra 2011 v Budapesti - v osobnom archive Stefana Sutaja.
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Mala by to byt publikdcia hl'adajiaca vzdjomné prieniky a hodnotenia, ale res-
pektujtica symboly, vyhybajtica sa mytologizacii dejin, poktsajtica sa o empatiu,
prinasajica nielen podobné i rozdielne interpretécie, ktoré by na ,, druhej” strane
mali ukazat, Ze na dejiny je moZné pozerat aj ina¢, ako byva , u nas” zvykom.
Nebude presviedcat o chybnom vnimani historickych udalosti na ,, druhej stra-
ne”, ale ukazovat pohlad z iného miesta. Mala by ukazat, ze pri reSpektovani
a citlivom vnimani etnickej identity a rozdielnosti, je eurépsky historicky vyvoj
sibehom kontinuity a diskontinuity statnych, etnickych, mocenskych a geogra-
ficko-politickych atribatov. Predkladand publikéacia bude zaroven pokusom slo-
venskych a madarskych historikov prispiet do vzdjomnej diskusie predlozenim
hodnoteni na niektoré sporné obdobia ,nasich” dejin a slovensko-mad‘arskych
vztahov.

Skratky a literatiira
1. Nepublikované pramene

NA CR - Nérodny archiv Ceskej republiky Praha, f. KSC - Predsednictvo 02,
sv. 136, a.j. 145_4.

Osobny archiv Stefana Sutaja

Postoj Slovensko-madarskej komisie historikov k otdzke spolo¢nej ucebnice.
(Vytah zo zapisnice z XII. zasadania Slovensko-mad‘arskej komisie historikov,
Budapest 14. jina 2007)

Zaznam zo stretnutia pracovnej skupiny pre pripravu slovensko-madarskych
ucebnych textov 15. septembra 2011 v Budapesti

2. Publikované pramene

Pravda, 2007. 06. 19. Fico a Gyurcsany chct zjednotit vyklad dejin
Sme, 2007. 06. 18. Fico a Gyurcsany chct jednotny vyklad dejin

3. Odborna literatiira

Holec
2013 Holec, Roman: Uvod bez zaveru alebo Uvaha namiesto tvodu. In: Kol-
lai, Istvan et al. Rozstiepend minulost. Kapitoly z historie Slovikov a Madarov.
Budapest, 2013.
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Hudek
2010 Hudek, Adam: Najpolitickejsia veda. Slovenskd historiografia v rokoch 1948
1968. Bratislava, 2010.

Kopecek
2013 Kopecek, Michal: Historicky vyskum ndrodnych hnuti a koncept socia-
listického patriotizmu v Ceskoslovensku, Mad'arsku a stredo-vychodnej Eu-
rope v rokoch 1956-1970. In: Forum historiae, 7. (2013) 1.

Sutaj
2011 Sutaj, Stefan et al. (Baka, Igor-Ci¢aj, Viliam-Hronsky, Marian-Kmet,
Miroslav-Koénya, Peter-Kowalskd, Eva-Lukacka, Jan-Mrva, Ivan-Podrimav-
sky, Milan-Ruttkay, Alexander-Seges, Vladimir-Sikora, Stanislav-Skvarna,
Dusan-Soltés, Peter): Key Issues of Slovak and Hungarian History (A View of Slo-
vak Historians). Presov, 2011.

Zel'ova-Bacova-Sutaj-Vyrost
1992 Zelova, Alena-Bacovd, Viera-Sutaj, Stefan-Vyrost, Jozef: Interpreticia
slovensko-madarskijch vztahov v stivislosti s vybranymi etnickymi a socidlno-psy-
chologickymi charakteristikami. (vysledky na siibore ucitelov). KoSice, 1992.
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LASZLO MATUS

Z cesko-slovenského samovzdelavacieho kriizku slovenska
remeselnicka Skola?
Korelacie medzi slovenskou narodnou politikou identity
a statnym odbornym vzdelavanim

Casto citovanym prikladom rozkolu medzi Kollarom a Starom v otazke slo-
venského literarneho jazyka je to, Ze sa farar Jan Kollar v maji 1846 pokusil o za-
tvorenie nedelnej skoly slovenskych evanjelikov v Pesti. Zakaz bol odovodne-
ny aj tym, Ze zamestnania prebiehali v novom slovenskom literdrnom jazyku,
v $tarovéine.! Dalsim kl'a¢ovym aktérom udalosti bol Jan Kadavy, ulitel slo-
venskej elementarnej skoly, ktory viedol nedelnt skolu. Jeho biografiu napisal
Boris Banary,” ktory predstavil rozporuplny vztah Kollara a Kadavého, roztrz-
ku ohl'adne nedel'nej skoly a prezentoval aj jej rozne stuvislosti. Pramene, najma
Kadavého korespondencia, skuto¢ne vytvaraja obraz vyhroteného sporu, ktory
rozdeloval aj Evanjelicky seniorat v Pesti (d'alej pestianska cirkev),® nutil supe-
rintendenta banského distriktu zaujat stanovisko a stal sa sticastou polemiky
Hlasowé.* Jednym z kontextov vztahu Kadavy-Kollér, resp. v SirSom zmysle
jazykového boja slovenskych evanjelikov je pribeh nedel'nej skoly. Tato stadia
sktima zrod, ¢innost’ a zanik tejto instittcie, hfadajtic odpovede na otazky: Aké
bolo miesto pestianskej nedel'nej skoly v celostatnom a evanjelickom Skolskom
systéme? Aky mala vztah k sebaorganiza¢nym snahdm starovcov a k ich cielom
v oblasti verejného skolstva?

Slovenské ndarodné spolky?

Prirucky a monografie o slovenskom narodnom hnuti z reformného obdobia ve-
nuja vel'ka pozornost kapitolam prezentujticim a analyzujicim program starov-

1 O konflikte podl'a mojich vedomosti ako prvy pisal Pavel Blaho v publikacii vydanej pri prilezi-
tosti 100. vyrocia Kollarovho narodenia. Blaho, 1893. 46. Vid' aj Kovacova, 2012. 26-32; Kovacs-
Matus, 2012. 90-93 a Zaszkaliczky, 2011. 128-129.

2 Banary, 1984.

3 Pestianska cirkev bola v zmysle zmluvy z roku 1834 trojjazy¢nym cirkevnym zborom, od roku
1843 senioratskym mestskym zborom.

¢ ,Pytame sa v8ak, kto zabrarnioval z kazatelne p. Kadavému v Pesti drzat nedel'nt skolu?” Hur-
ban, 1846. ako aj Hlasowé, 1846. 236.
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cov, no uz ovel'a menej pozornosti venuju realizacii a naplneniu programu. Tento
nedostatok je typicky najméa pre hodnotenie snah hnutia o zakladanie spolkov.
Nie je zvykom, napriklad, klast si v podstate evidentna otazku, ¢i je autentické
hodnotit spolky miernosti a hospodarske spolky, ako aj nedel'né skoly tak, akoby
boli integralnymi prvkami hnutia za vznik virtuédlnej slovenskej spolo¢nosti, a to
z toho dovodu, lebo starovci vo svojej stratégii budovania naroda tieto tri typy
zdruzeni spojili a tak ich propagovali. Mnoho historicko-filozofickych a historic-
kych tvah spochybnuje takyto narodny, teda selektivny a svojvolny zorny uhol,
je v8ak nesporné, ze takyto diskurz prebieha, ¢o uz samo osebe potvrdzuje his-
toricku reflexiu. V tejto savislosti kritizovali slovensk historiografiu venovanu
druzstvam dvaja mad’arski historici, Istvdn Gaucsik a Andras Vari, ked’ze podla
nich neraz neberie do tvahy kontext Uhorska, regionalne interakcie, glorifikuje
zakladajtice osobnosti, nekriticky preberd konstatovania propagandistickej lite-
ratary a uz pred vznikom naroda predpoklada narodnt jednotu.” Navyse sa ob-
javuja pochybnosti aj ohfadne odbornych kompetencii, lebo druzstva namiesto
spolo¢enskych vedcov spravidla skamajt badatelia nacionalizmu, ktori nadhod-
nocuju ich nacionaliza¢nt rolu v ,neodvratnom” procese prerodu v narod.® Ist-
van Gaucsik ako priklad tychto nedostatkov analyzuje pribeh a historiografiu
Gazdovského spolku v Sobotisti a formuluje svoj zdkladny postoj, ktorého roz-
Sirenie na iné typy sebaorganizécie stoji za zvazenie: ,Spolok [v Sobotisti] nebol
podla mna druzstvo, ale jeden z ranych reprezentantov myslienky druZstva,
ktorého pdsobnost sa zhodovala s hranicami slovenskej komunity v Sobotisti.
Tento typ spolku nebol nositelom znakov etnickej $pecifickosti. I$lo o formu
spolupréace, ktora bola jednoducho rozsirena v SirSom kruhu, a bola obvykla aj
v slovenskej spolo¢nosti, ¢o vsak neubera ni¢ z jeho historického vyznamu.””
Neprotireci to vyssie citovanému chapaniu, no podla mojho nézoru sa tre-
ba hlbsie zamysliet nad faktom, ze podla stanov spolku zalozeného v Sobotisti
v roku 1845 sa jeho ¢lenovia stranili konzumadcie alkoholu, Zili mravne a navste-
vovali nedel'nt 8kolu. To sa zhoduje so snahami $tarovcov o budovanie sieti aj
v pripade, Ze tento typ gazdovského spolku nebol per definitionem druzstvom
a ,nebol nositelom znakov etnickej Specifickosti”. Spojenie vyskumu dejin se-
baorganizécie a budovania néroda si vyzaduje vymedzenie metodiky a pojmov.
Kritika nacionalistického chapania dejin je pri spolocenskovednej analyze jed-

® Gaucsik, 2012. 42-43.

¢ Poznamendvame, Ze napriek legitimnej myslienke v tvode Vériho $tidie nepocitujeme ako
dostato¢ne jasné vymedzenie historikov badajacich nacionalizmus od nacionalistickych histori-
kov. Vari, 2007. 80-81.

7 Gaucsik, 2012. 48.
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notlivych spolkov opravnend, lebo v sebaorganizujtcich sa skupinach predpo-
klada narodnda identitu, presnejsie pocit solidarity, teda prislusnost jednotlivcov
k ,narodu” vnima ako evidentnt, ¢omu odporuji najnovsie teérie o komuni-
tach. Zaroven je v8ak isty idealno-typicky vyskum slovenskych sebaorganizac-
nych hnuti v rdmci ndrodného hnutia odévodneny, pokial nie je zamerany na
identitu ¢lenov skupin, ale na odkrytie realizécie slovenskej politiky identity.
Na ilustraciu vyssie spominanej dilemy spomeniem Spolok vseobecnej vzdelanos-
ti v Banskej Bystrici, ktory zrejme nikdy nevznikol. Na zdklade pldnu Karola
Kuzmanyho, ktory prezentoval na jeseri 1847, mal fungovat ako regionélna
vzorova instittcia, no jeho stanovy trady neschvélili. Tento interkonfesionalny
vrcholny spolok mal integrovat nedelnt skolu, spolky miernosti a gazdovské
spolky v meste, planoval organizovat prednasky, diskusné vecery a baly a bola
re¢ aj o prevadzke telocvi¢ne a plavarne.® Mozeme si ho predstavit ako ideédl za-
streSujticej organizacie mestianskej kultary, ktory sice nereprezentoval sloven-
skt narodnt solidaritu, no zamerom zakladatel'a bolo to, aby bol vhodny na
Sirenie pocitu slovenskej solidarity.

Vo svojej analyze teda vychddzam z toho, Ze program Sttrovcov integroval
predchadzajtce spolkové-sebaorganiza¢né snahy, a to prave v najdolezitejSom
obdobi, kedy vznikla koncepcia utvorenia naroda.” To v8ak znamena len tol'ko,
ze ista skupina inteligencie z generécie starovcov sa snazila vytvorit siet kul-
tarnych instittcii, no jej organizovanost a realita je dielom slovenskej kultary
pamiéiti a historickej vedy, pricom tento kdnon nebol ani neskorsie podrobeny
kritike. Slovenski historici vSak o¢ividne uz davno prekonali stanovisko, podla
ktorého napr. ,,... hnutie proti alkoholizmu bolo u nas prvym skuto¢ne masovym
hnutim zaloZzenym na $irokej demokratickej zédkladni...”,”” no len zriedka sa to
realizovalo v $tadidch a monografiach. Ani v dvoch najnovsich pracach sumari-
zujucich dejiny spolkov a osvetovej ¢innosti nedoslo k zmene chdpania, ked'ze sa
nemohli opriet o pripadové stadie a vyskumy spractavajtice dejiny jednotlivych
spolkov."

Nikto nesformuloval relevantné konstatovania a otdzky ani ohl'adne organi-
zacie nazyvanej pestianska nedel'na skola, ktora bola jednou z takychto foriem

8 Pasiar, 1975. 134-135.

9 Odborna literattra v Starovom politickom mysleni rozdel'uje tri etapy: 1. predrevoluénd, realis-
ticky zamerant publicistiku, ktora sa najmé na strankach Slovenskych narodnych novin veno-
vala utvaraniu slovenského naroda v ramci Uhorska (1845-1848), 2. revolu¢ny romanticky kurz
v rokoch boja za slobodu, 3. porevolu¢nd rusofilské slovanska ideolégia. Pichler, 1998. 33.

10 Butvin, 1965. 350. Podobne: ,,... tieto spolky sa v skuto¢nosti stavali vyznamnym spojovacim
¢lankom narodnej inteligencie s f'udovymi masami.” Pasiar, 1975. 126.

11 Frankova, 2007; Dudekova, 1998.
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slovenského zdruzovania sa. Ked' piSem , organizacia nazyvana pestianska ne-
del'na skola”, signalizujem tym svoju neistotu z hl'adiska definicie a typologie.
Kardinalna je totiZ otdzka, na zdklade ¢oho slovenska odborna literattara zara-
d'uje nedelna $kolu do ndrodného sebaorganiza¢ného hnutia alebo hnutia dob-
rovolnych zdruzeni.”? Ide o nejakt Specialne , slovenskd” instittciu alebo skor
o nabozensku skolu vyucujicu katechizmus, alebo o jeden z prvkov verejného
Skolského systému, ktory sa len zriedkavo skiima a pertraktuje? Ak4 instittcia
bola vobec nedelna skola, ktora sa povazuje za stcast slovenského narodného
hnutia? Mame do ¢inenia s podobnym javom, voci akému mali Gaucsik a Vari
vyhrady v pripade druZstiev?

V Pesti slovenski evanjelici zaloZili aj spolok miernosti, ako aj gazdovsky spo-
lok,” tri typy zdruZeni sa na prvy pohlad skutoéne spojili. Co sa tyka vieobec-
nej definicie spolku, sa striktnejSie a miernejsie varianty. Vrstvovitost systému
kritérii spolkového bytia, ktorého hlavnymi zastdvkami boli prdvna subjektivita,
vydelenie hospodarskej spolo¢nosti, potom vznik pojmu spoloc¢enské organiza-
cie, motivovali vznik novych a novsich, ¢oraz striktnejsich definicii.* Nediferen-
cované vymedzenie Kérolya Szladitsa povazuje kazdy zbor zalozeny na baze
dobrovolnosti za spolok v pripade, Ze nespadd pod int pravnu klasifikaciu.”®
Této definicia je aplikovatelnd v nami skamanom obdobi, kedy sa stanovy spra-
vidla nepredkladali na schvalenie.'® Predsa v8ak s fiou musime narabat opatrne,
lebo smerodajnd odborna literattira vyuziva pocet a rozsirenost dobrovolnych
zdruzeni zalozenych s vymedzenym cielom na meranie mestianskej vyspelosti
danej spolo¢nosti, teda na zdklade vSeobecnej aplikécie Szladitsovej definicie by
sa zdalo, Ze slovenské komunity, ktoré zakladali spolky miernosti a iné zdruZze-
nia, mali silny mestiansky raz. Preto ma zdsadny vyznam napr. otazka, ¢i spolky
miernosti zodpovedaja prisnejsej definicii spolku ako sebaorganizovanej prav-
nickej osobe. Arpad T6th, autor monografie o pestiansko-budinskom spolkovom
zivote v reformnom obdobi, vytvoril definiciu zaloZent na teoretickych tvahach
a komplexnom vyskume pramerniov: spolok bol zaloZeny s verejnoprospesnym
cielom, pracuje na badze dobrovolného zdruzovania sa a finanéného prispevku

12 Vid' Dudekové, 1998. ako aj Mannova, 2006. 74. Libua Frankova uz nedelna $kolu nezaraduje
medzi slovenské spolky, ale osvetové tstavy Siriace narodnd identitu. Frankova, 2007. 163.

3 Banary, 1984. 121.

4 Domaniczky, 2008. 17. Dudekova, 1998. V jej praci najdeme systém kritérii, ktoré mozeme chépat
aj ako definiciu, av8ak samotna autorka poznamenava, Ze nie st v plnej miere aplikovatelné vo
vyskume historického zédzemia vzniku dobrovolnych, neziskovych zdruzeni a ich prechodnych
foriem.

5 Cituje Domaniczky, 2008. 18.

16 Pajkossy, 1993. 6.
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sakromnych osob. Instituciondlny raz spolku vytvéraja stanovy, nie je to tradna
ustanovizen, Grady na jeho ¢innost len dozerajt.”” Arpad Téth na zaklade tejto
definicie zaradil medzi spolky napr. pestianske podporné spolky, hoci ich za ne
nepovazovala ani dobova verejnost, ani neskorsia odborna literattra.

Na prvy pohlad ani v pripade spolkov miernosti z reformného obdobia nie je
jednoznacné, ¢i ide skutoc¢ne o spolky. Kym slovenska historiografia interpretuje
siet spolkov miernosti ako masové hnutie, ktoré v roku 1848 v pétsto obciach
zdruzovalo 40 tisic 0s6b,'® mad’arské diela sumarizujace spolkové dejiny zdru-
Zenia, ktoré vznikli s ciefom obmedzit konzumaciu alkoholu a opilstvo, prak-
ticky medzi spolkami nespominajt. A to napriek tomu, Ze problematike alkoho-
lizmu venovali pozornost aj popredni politici reformného obdobia, teda mala aj
politicky aspekt.”

O ¢innosti jednotlivych spolkov miernosti mdme vel'mi mélo informdcii, vie-
me vsak, ako mali teoreticky pracovat. Jozef Miloslav Hurban vydal v roku 1846
knizoc¢ku, ktora v podtitule odportcal slovenskym spolkom miernosti a nedel-
nym Skolam, resp. ich zakladatelom a podporovatel om. V prilohe tejto ttlej kni-
hy zverejnil stanovy spolku miernosti v Hlbokom, ktoré urcovali podmienky
¢innosti spolku, kritéria ¢lenstva, tlohy funkciondrov a povinnost vyuactovania.?
Tym bola rozhodnuté otazka, ¢i vo funkénom zmysle moéZeme spolok miernosti
povazovat za zdruZenie, za typ asocia¢nej formacie. Fungovanie na zéklade sta-
nov, resp. obsah stanov spliia definiciu Arpada Tétha. Zatial viak neméme tda-
je o tom, ktoré spolky pracovali na zaklade Hurbanovych stanov, resp. stanov
vo v8eobecnosti. Podobne sa d& spochybnit’ aj ,ndrodny” slovensky charakter
spolkov miernosti, teda ¢i pri ich vzniku zohrala aktkol'vek rolu slovenska iden-
tita alebo tento charakter bol dany aktom $tirovcov, ktori ich siet integrovali do
svojho ndrodného programu.

Hnutie miernosti bolo poévodne nezavislé od politickych iniciativ, vzniklo po
cirkevnej linii. Evanjelicki a katolicki kiiazi na zdklade zahrani¢nych vzorov za-
kladali spolky, ktorych ¢lenovia v kostole prisahali, Ze sa nedotknt pohérika.
V Uhorsku sa ako prva venovala organizécii ,spolo¢nosti” publikdcia z roku
1838 (Palinkakorsiag — Levéltoredék a mértékletességi egyesiiletekrdl. Kolosvdr, 1838).

7 Téth, 2001. 57.

% Dudekové, 1998. Iny pramen, Norbert Duka Zélyomi spomina v roku 1847 uz 100-tisic oséb, ci-
tuje Demmel, 2009. 70. a Demmel, 2011. 215. Inde sa do¢itame, Ze katolicky kitaz z Diviny Stefan
Zavodnik zozbieral 60 tisic podpisov. Dohnany, 1988. 163-164.

19V dobovej tladi si pre¢itame navrhy Istvana Széchényiho, Lajosa Kossutha a Miklésa Wesselényi-
ho tykajtce sa tejto problematiky, ako o tom pige Karpati, 1960. 146-147.

20 Hurban, 1846.

2 Karpati, 1960. 148.
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Hnutie zapustilo korene v Sedmohradsku medzi Sikulmi a Sasmi a najmé v Zu-
péch obyvanych Slovdkmi. Na zdklade spravy z roku 1845 bolo v krajine 35 spol-
kov,” teda zakladatel'ska hortcka, ktort zdoraziiuja slovenski historici, prisla
aZ neskor, mozno aj na zéklade Sttrovej programovej state.? Isté je, Ze v madar-
skom alebo nemeckom kulttrnom prostredi zostali spolky miernosti marginal-
nym javom, no to nemohlo zavisiet len od zvyku konzumovat alkohol. Vysoky
pocet slovenskych spolkov mal aj iny, dolezitejsi dovod, a to samotnt snahu, aby
sa hnutie miernosti stalo st¢astou ndrodného programu, aby sa v hnuti vytvo-
rilo - zatial len jednostranne deklarované - puto medzi ludom a inteligenciou.*

Jozsef Demmel odtienene prezentuje dilemu o narodnom charaktere hnu-
tia miernosti. Délezitym milnikom hnutia bola konferencia Ustredného spolku
striezlivosti v Uhorsku v Oravskom Veselom, na ktort prisli tcastnici z dva-
nastich hornouhorskych zap. Schvaleny program neskor podporili aj katolicki
hodnostéri, reformni politici a Zupné zhromaZzdenia, ¢o vytvéra obraz celospo-
lo¢enského hnutia, ktoré sa teoreticky nespéja s narodnostou. Potvrdzuje to aj
skutoc¢nost, ze oficidlnym jazykom zasadnutia bola latin¢ina, no vel'a prezradza
aj fakt, Ze vedenie Tatrina, nesporne slovenského kultarneho spolku, a Ustred-
ného spolku striezlivosti bolo prakticky totozné.” Aj iné pramene poukazujt
na to, Ze integrécia spolkovych iniciativ do Tatrina bola st¢astou narodného
programu.?

Okrem spolkov miernosti a nedelnych $kol, ktoré boli integralnymi kulttr-
nymi ingtitdciami,?” kladlo slovenské narodného hnutie, teda ,Sttrov projekt”,
doraz aj na organizovanie sa na hospodarskej baze. Toto snaZenie odzrkadl'uja
uz aj normalizované, Hurbanove stanovy spolku miernosti. Uvodné riadky IV.
odseku stanov zddvodiiuja, prec¢o potrebuje spolok miernosti pokladnicu: naj-
preto treba zalozit pokladnicu, ktora poskytne svojim ¢lenom tver na celostat-
ne stanoveny drok.® Paralelne s rastom kapitdlu porastie pocet pokladnikov,
ako aj vel'kost sumy, ktora sa da pozicat.? Zakladny kapital vytvoria zépisné

2 TamZe.

2 Star, 1845.

% Pichler, 2011. 204.

% Demmel, 2011. 215.

2% Bandry, 1984.121. a Starov ¢lanok o spolkoch miernosti. Star, 2012. 142-149.

¥ Mozeme citovat mnoho prikladov ilustrujtcich tzky vztah medzi spolkami miernosti a nedel-
nymi §kolami, napr. Hurban, 1846. 37.: , Ned'elnje &koli st alebo kvet a ovocja spolkov umjer-
nosti, alebo zaklad, prameti a pocjatok jejich.”

®C.d., 55.

®C.d, 57
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poplatky a dary, neskor bude pokladnica vd'aka trokom z tverov sebesta¢na.
V spolkoch miernosti sa teda na zaklade cielov zakladatel'ov skryvali aj zarodky
uverového zdruzenia.

Skola remeselnickych uciiov

Starov projekt sa nezrodil pri pisacom stole. Spéjal rozne iniciativy, ktoré neraz
vznikli s Gplne rozdielnym zdmerom, ¢o vel'mi dobre dokumentuje skolsky pr-
vok programu. I'udovit Stir v auguste 1845 v Slovenskych narodnych novinach
uverejnil cyklus ¢lankov, ktory venoval svojim predstavam o verejnom skolstve.
Verejné gkolstvo ako tému neuviedol do verejného diskurzu Stur, ved' v tomto
roku sa rokovalo o ndvrhu skolského zakona. Vo svojom avodnom ¢ldnku navr-
hol zavedenie pruského skolského systému. Vyzdvihol sice individualne inicia-
tivy, zasluzné tsilie vynikajtcich muzov, no z hladiska verejného $kolstva ich
v skutocnosti povazoval za nepodstatné. Verejné skolstvo je podl'a neho alohou
Statu, ktorej realizaciu si treba vynutit.*® V nasledujacich dvoch ¢lankoch vyhla-
sil program nedelnych skol: tie sa opakovanim uciva snaZili doplnit vedomos-
ti, ktoré mnohi vo verejnom skolstve neziskali.*» Nedelna skola je z hl'adiska
zékladnej funkcie vzdelavacia instittcia, a nevznika ako dobrovolné zdruzenie
jednotlivcov. Starov navrh véak obsahuje aj nezvycajny prvok, ktory je typicky
skor pre samovzdelavaci alebo citatel'sky kraZok: do nedelnej 8koly mohli cho-
dit’ aj dospeli, pricom mladez a starsich chcel na zdklade ich vedomosti rozdelit
do dvoch skupin (zaciato¢nici a pokrocili). Vymenoval predmety, odporacana
literattaru, urgoval zakladanie kniZnic a to, aby boli frekventanti nedelnej skoly
vtiahnuti do ¢innosti hnutia miernosti. Na zdklade ostatného, takisto novéator-
ského napadu sa zrodil zdklad koncepcie integralnych spolkov.* Ideovym spoje-
nim dvoch typov zdruZenia Sttir naértol viziu masového hnutia, no chybal k nej
akény potencidl. V ¢lanku eSte spomenul, Ze vo svojom navrhu sa inspiroval
¢eskymi a raktiskymi nedel'nymi skolami, hoci sa podstatne odklonil od zéklad-
ného typu. Nedel'né skoly vsak mali svoj predobraz aj v Uhorsku.

Stefan Pasiar v monografii o skolach pre dospelych analyzoval Starov program
nedelnych 8kol a pripomenul nariadenie kralovskej rady z roku 1845, ktoré ne-
delnym skoldm ukladalo povinnost poskytnut vSeobecné vzdelanie remesel-
nikom. Podl'a neho to $tarovcom nestacilo, preto do svojho programu zaradili

% Koznépiink. A nép oktatésa. In: Star, 2012. 132-141.
31 Star, 1845.
% O Starovi a politike moZzného: Pichler, 1998. 33.
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narodnost a pospolitost, a vraj z toho dévodu rozdelili skolu na dve triedy, teda
na zaciato¢nikov uciacich sa zakladné poznatky a pokrocilych, ktori si osvojovali
slovenské kulttrne reélie. Podl'a Pasiara sa $tarovci zaslazili aj to, aby nedelné
skoly slazili na doplnenie si vedomosti, ktoré sa I'udia v mladosti nenaucili alebo
sa ich nenaudili poriadne.*® Historik vedeckou metodikou skonstruoval jedno
z miest pamaiti slovenskej narodnej narativy, teda jedno z kultarnych dejisk ko-
lektivnej pamati, ktoré neustéle aktualizuje a nanovo interpretuje identitu. Hnu-
tie nedelnych 8kol sa stalo symbolickou institiciou slovenskej tradicie paméiti,
hoci sa k nej neviaze ¢in uchovavajtci pamét (obrad).

V madarskojazy¢nej kultire nema nedelna skola miesto pamati, typ, o kto-
rom pisal Sttr, nie je vieobecne znamy. Tento pojem sa pouZiva skor na ozna-
¢enie inej instittcie. Protestantské cirkevné dejiny nazyvaji nedelnou skolou
detské bohosluzby a vyucovanie nabozenstva pre mladez.** Nedelné skoly sa
spominaja len v zriedkavo citovanych odbornych pracach o vyucbe remesiel.
Ich sietou sa tat snazil vytvorit indtituciondlny systém remeselného vzdelava-
nia.* Jednym z prvkov tohto institucionélneho systému bola nedel'nd kresliarska
skola, v ktorej mohli ué¢ni ziskat vysvedcenie. Do tychto kol nechodili len reme-
selni pomocnici, ale aj inZinieri, advokéti a slachta so zdujmom o vytvarné ume-
nie.** Okrem strednej kresliarskej skoly, ktora vyzadovala uz nejaké vzdelanie,
postupne - s¢asti aj na zdklade miestnej iniciativy - vznikol d'alsi typ nedelnej
Skoly, ktory bol urc¢eny pre uc¢tiov remesiel a obchodu, aby si v nich osvojili naj-
ma zadkladné poznatky. UZ v jali 1795 dostali vSetci negramotni prikaz povinne
ju navstevovat, Miestodrzitel'ska rada nariadenie viackrat zopakovala a navste-
va 8koly bola podmienkou ziskania titulu majstra. Odborné vzdeldvanie viak
nad’alej prebiehalo najmé v dielilach cechovych majstrov, teda v mimoskolskom

3 Pasiar, 1975. 130.

% Prva nedel'na skola bola zalozena v roku 1781 v Gloucesteri, $koly boli populdrne vo Walese,
Skotskuy, frsku a najmd v Amerike. V Nemecku sa rozsirili v tridsiatych rokoch 19. storocia, pod-
'a mad'arskej evanjelickej tradicie ju do Uhorska priniesli $kétski misionari. P6vodna predstava
bola taka, Ze sa v nedel'u doobeda a popoludni zhromazdili deti z ulice, rozpravalo sa im o vy-
kupitel'ovi, ¢italo Pismo Svité a spievalo sa. V druhej polovici 19. storocia sa tato ustanovizen
$pecializovala. Nedel'né skoly sa konali v kostole, pri¢om sa vyuc¢ovalo ako v tradi¢nych skolach
metddou vysvetlovania a sktiSania, ziaci sa okrem toho aj modlili a spievali (Sonntagsschule).
Specidlne detské alebo mladeznicke omse (Kinder-Gottesdienst) boli ¢osi iné, vysvetlovanie
a sktiSanie v nich bolo nahradené rozpravanim, vysvetlovanim pasazi Svatého Pisma. Oba typy
vzdelavania, katechizmus a rozpravanie, sa u nekonfirmovanej mladeze striedali. Frenyd, 1899.
a Schwalm, 1884. 126.

* Nedel'né skoly pévodne vznikli ako nevyhnutnost. V ¢ase letnych prac sa v dedinach vyuc¢ovalo
len v nedel'u, spravidla sa opakovalo u¢ivo zo zimy. Kosary, 1980. 458.

3% Marosvari, 1991-1992. 180.
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ramci.¥ Statne odborné nedelné 8koly sa u nés nerozsirili, ich navstevnost bola
sporadicka, na rozdiel od ¢eskych a rakiskych tizemi monarchie.®

Vzdelédvaci systém raktskeho cisarstva mal tri trovne: 1. 'udové skoly, 2. sko-
ly remesiel a obchodu, 3. 8koly vedcov a statnej spravy (do tejto kategdrie patrili
aj gymnazia). Stredné odborné vzdelanie zabezpecovali vyssie odborné skoly
(Instituta technica), vyssie mestianske alebo elementarne skoly (Schola capitalis
a Haupt-Schule), ako aj polytechniky vyucujice viac remesiel (Instituta poly-
technica). Okrem (resp. v ramci) vysSej elementdrnej skoly existovali dva typy
8kol, industridlna skola a nedel'né skola, ktoré mohli byt zaloZené aj nezavisle od
vyssej elementarnej Skoly. Prva skola , privykajtca na pracu” mala ¢esky povod,
no rozgirila sa aj na rakdaskom tzemi. Skoly fungovali v mestéach i na dedinéch,
typicka pre ne bola praktickd vyucba v dieltiach. V Uhorsku tento typ $koly re-
prezentovala Tessedikova 8kola v Szarvasi.*” V nedel'nej skole sa d'alej vzdela-
vali alebo si opakovali zakladné znalosti remeselnici. Okrem toho bolo cielom
nedelnej skoly aj to, aby zabranila mlddezi fldkat sa po nedeliach. V roku 1819
bolo na tizemi rakuskeho cisérstva 7176 nedelnych $kol.** Nedelné skoly boli
aj v Uhorsku, napr. v Budine, ich ¢innost nariadila vlada vacsinou pri takych
vyssich elementarnych Skolach, v ktorych boli viac ako dvaja ucitelia. Takéto
doucovacie - vzdeldvacie zariadenia vznikali aj na zdklade miestnej iniciativy.*

Realizacii programu odborného vzdelavania branil na jednej strane odpor
cechov, na druhej strane zasa vzdeldvacia autonémia protestantskych cirkvi.
V evanjelickej cirkvi so slovenskou véésinou si cirkevné zbory volili kiaza a
ucitel'a, rozhodovali o uc¢ive a metodike vzdeldvania (v pripade patronatu ze-
mepana bolo, prirodzene, potrebné dohodnat sa s patréonom). Pre evanjelické
skoly nebolo povinné ani Ratio educationis, preberali z neho len to, ¢o povaZzo-
vali za uzito¢né, hoci viacero jeho prvkov uz davnejsie uplatiiovali.*? Reformny

¥ Marosvari, 1991-1992. 181 a 184.; Mlady clovek uciaci sa remeslo bol tri roky ucemi, potom sa
stal slobodnym tovariSom, tri roky ,putoval” a nésledne sa po tspesnom zloZeni skisky stal
majstrom. Halkovics, 1999. 260.

% Takéto skoly vsak existovali. Je absurdné, ¢o sa ¢lovek niekedy docita v odbornej literatare: prva
nedel'nt skolu v roku 1834 zalozil v Hornej St¢i Michal Resetka. Napriklad Feren¢uhova, 2000.

¥ Jej rozsirenie propagoval Janos Szabé Varadi, jeden z uhorskych stapencov pedagogickych zé-
sad Pestalozziho. Uz v tomto diele sa prejavuje zdujem o vyucovanie praktickych vedomosti,
praktické vzdelavanie, vyucbu materinského jazyka a vychovu k miernosti. Szabo, 1817. 13-14.,
19., 30., 56-57. Vid' aj Kosary, 1980. 470-476.

4V roku 1811 fungovalo v Cechach 2011, na Morave a Sliezsku 1548 nedelnych skol. Lasst, 1833.
116-117.

4 Napr. v roku 1823 vo Verseci. Szterényi, 1897. 61.

2 Detre, 1996. 31-33.
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nédvrh z roku 1802, nové Ratio educationis, ktoré platilo az od roku 1806, bolo
povinné len pre katolicke, ortodoxné a izraelitské skoly. V roku 1806 pestiansky
univerzitny pedagég a Skolsky dozorca pestiansko-budinskych evanjelikov La-
jos Schedius pripravil komplexny navrh skolskej reformy, do ktorého integro-
val aj vladne ustanovenia, no ten napriek neskorsim prepracovaniam nebol pre
evanjelické skoly povinny. Schedius zaradil do evanjelického 8kolského systému
aj nedel'né skoly.* Nepodarilo sa presadit ani uhrovecky skolsky navrh z roku
1842, darmo ho schvalilo a odporucilo generélne zasadnutie. Prvy predpis, tyka-
juci sa vsetkych evanjelickych I'udovych $kol, bol prijaty az v roku 1863.* Tak sa
mohlo stat dokonca aj to, ze v Csévare v Pestianskej Zupe bola vekova hranica
pre skolopovinnta mladez nie dvanast, ale trinast rokov,* Istvan Koren (Pet6fiho
ucitel) v Aszéde zasa nerozdéval polro¢né vysvedcenia, lebo utiho neboli v mé-
de.* Jednotny systém nedelnych $ko6l nedokazala v evanjelickych cirkevnych
zboroch zaviest ani vldda, ani cirkev.

V styridsiatych rokoch 19. storocia sa stat opat poksil zjednotit systém ve-
rejnych 8kol, na vzdelavanie v elementarnych a u¢tiovskych skolach kladli doraz
vo svojich programoch aj reformni politici. Vlada pocas reorganizacie elementar-
nych 8kol na zdklade raktaskeho a ¢esko-moravského vzoru v roku 1844 vyuZila
aj navrh Mednyanszkeho vyboru z roku 1842.* Vytvorila nizsiu elementarnu
Skolu s dvoma triedami a vy$siu elementdrnu skolu takisto s dvoma triedami,
kralovskych mestach. Po absolvovani tretej triedy sa dalo pokracovat v stadiu
bud’ na gymnaziu alebo v stvrtej triede vyssej elementéarnej skoly. Stvrtt triedu,
ktora bola uréend na vyuc¢bu remesla, bolo treba absolvovat za dva roky. Skol-
ska reforma aj v otazke nedelnych 8kol vychadzala z ndvrhu Mednyanszkeho
vyboru. Vo februéri 1846 Miestodrzitel'skd rada obeznikom vyzvala mestskych
radnych, aby zalozili nedeI'né 8koly ,dopliajtce verejné skolstvo”,* v ktorych

'V jeho zmysle je ,ich [nedelnych $kol] poslanim pod vedenim zrelsej mléddeze, ucitela alebo
kniaza opakovat ucivo zo skoly, aby ho dokonale chapali a naucili sa ho vyuZzivat vo véednom
zivote”. Szelényi, 1917. 92.

4 Detre, 1996. 46-47.

4 Tamtiez, 56.

46 Asztalos, 1996. 210.

¥ Vig, 1937. 143-147. Snem v rokoch 1832-1836 zalozil skolsky vybor, ktory viedol barén Alajos
Mednyanszky. Vybor v roku 1842 predlozil elaborat o vzdeldvani remeselnikov, pricom jedna
jeho kapitola sa snazila reformovat nedelné skoly. Marosvari, 1991-1992. 189.

% Nariadenie ¢. 4545 z roku 1846. Szterényi, 1897. 77-78 a Marosvari, 1991-1992. 189. V zmysle
nariadenia st nedel'né skoly ,tstavy doplnajtice verejné skolstvo”. Fericsan, 1999. zverejiiuje
text nariadenia.
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sa vzdeldvali remeselnicki u¢ni a mladenci starsi ako dvandst rokov. Tento typ
skoly bol vsak povinne zavedeny az v marci 1854.%

Program $tarovcov venovany verejnym a nedelnym skoldm bol teda motivo-
vany Statnymi reformnymi pldnmi. Podobne ako v minulosti, aj v polovici $tyri-
dsiatych rokov 19. storocia vlada iniciovala zakladanie nedelnych kol v Uhor-
sku, ktoré boli rozsirené a dobre fungovali v ¢eskych a rakaskych provinciach,
pri¢om jej cielom bolo d'alej vzdeldvat u¢nov a tovarisov, ktori z verejnych $kol
odisli. Podmienkou vykonavania remesla preto bolo ukoncenie Stvrtej triedy
vyssej elementarnej Skoly alebo absolvovanie nedelnej skoly, v ktorej si ziaci
ucivo zopakovali.

Nedelnd skola pestianskych Slovikov

Pestianska slovenska evanjelicka nedel'na skola pévodne nebola nedelnou $ko-
lou. Bola by mohla vzniknut aj ako nedelnd skola, ved' Jan Kollér ju uz koncom
roka 1840 spomenul medzi doélezitymi slovanskymi osvetovymi institaciami
v Uhorsku (Matica, spolky miernosti), ked’ formuloval myslienky k jednej peti-
cii.”® Od 8koly sa ani neskor nedistancoval, v roku 1846 okrem zakladania kniznic
a Citatel'skych krazkov propagoval aj zakladanie nedelnych $kol. Prirodzene,
v inom duchu, nez v akom ich plédnovali starovci. Kollar povazoval nedelna
skolu za narodna cesko-slovensku skolu, v ktorej sa nevyucuje po cesky ¢i po
slovensky, ale slovakizovanym variantom biblickej ¢estiny.”" S nddejou na posil
nenie vizieb medzi Cechmi a Slovakmi v auguste 1839 povzbudzoval Jéna Ka-
davého, ktory mal ¢esky povod, aby sa v pestianskej slovenskej cirkvi uchadzal
o uprazdneny post ucitela. Uvazoval aj o tom, Ze po zvoleni Kadavého zalozia
Citatel'sky krazok.”

Kollarov plan sa realizoval v novembri 1843, ked podl'a vzoru nedelnych $kol
v Liptovskom Svdatom Mikulasi a Brezovej pod Bradlom, ako aj pestianskych
kultarnych spolkov niekolko ¢lenov slovenského cirkevného zboru zaloZilo sa-
movzdeldvaci krtazok alebo besedu. Nejasny charakter institticie pocitoval aj
ucitel skoly, ktory ju viedol, ked’ stanovy zapisal takto: ,Pravidla skoli iied’elnej

4 Marosvari, 1987. 291-292.

% Rapant, 1943. 96.

51 Hlasowé, 1846. 113.

*2 Janovi Kadavému, 167. list, 13. august 1839. Ambrus, 1991. 203.
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pestanskej alebo besjed nedelnich.“®* Stanovy a program stretnuti obsahovali
mnoho prvkov, ktoré boli cudzie $kolskej institticii zameranej na opakovanie
uciva pre remeselnikov. Do nedelnej besedy mohol chodit prakticky hocikto,
teda aj zeny. Clenovia sa dohodli, Ze vzdy na jar budt organizovat nedelné a
sviato¢né popoludniajsie zamestnania. Okrem populdrno-nauc¢nych knih ¢itali aj
humornd literataru, divadelné hry a ¢asopisy a vypracovali odpovede na otazky
z rdznych predmetov, ¢o bolo typické pre studentské krazky.* Mnoho ¢lenov
darovalo besede knihy, svietniky, svie¢ky alebo mineraly, na rozsirovanie kniz-
ni¢ného fondu zasa zbierali ¢lenské. Hoci stanovy spominali u¢tiov a Ziakov,
v skuto¢nosti bola re¢ o nedelnom $kolskom spolku, preto v prvej etape jeho
¢innosti povazujem za nélezitejSie oznacenie beseda.

O ovzdusi stretnuti si méZeme vytvorit predstavu na zdklade zapisu v spol-
kovej pamétnej knihe z 1. janudara 1844. Je to jediné zasadnutie, ktorého priebeh
Kadavy detailne zvecnil. Sldvnostny rdz zasadnutiu dala pritomnost Kollara a
jeho rodiny, ¢esko-slovenskt vzajomnost zabezpecila pritomnost dvoch ces-
kych dam z Budina. Najprv boli prec¢itané a schvalené pravidl4, potom sa ¢italo
niekol'ko kratkych ¢lankov. Nasledne Kadavy vysttpil s prednéskou o uzitoc-
nosti spolkov miernosti a navrhol zalozit takyto spolok aj v Pesti. Navrh podpo-
ril Kollér, ktory povedal, ,Ze mi Slovaci mame k zaloZeni spolkou mjernosti vet-
Sje pricini ako inje narodi v Uhréch, lebo vraj nas narod slovenski hlboko klesnuv
pro pitja pélenki a nds Pestanou to vraj musi najvjac bolet, ked tu vidjevame
v Cas zatvi a oberaciek opilich Slovakou po ulicach sa povaluvat, a preto vraj
mame na vikorenieni tohto hriechu najvjacej pracuvat”.”® Potom dvaja besednici
precitali basne, nasledne muzsky zbor zaspieval ,jednu spjevanku (slovenskd,
ndrodnt)”, napokon ¢eské damy za sprievodu klavira predniesli ¢eské a sloven-
ské piesne a drie. Najvacsi aspech mala pieseni Nitra, mild Nitra. Kollar na zaver
vyjadril svoju radost z toho, Ze na zasadnuti bolo viac Zien ako muZov.

% Dejiny nedel'nej skoly zvecnila jej pamétnd kniha. Pamétnd kniha sa nachddza v archive Pestian-
skeho slovenského evanjelického cirkevného zboru, jedna képia je aj v EOL PSZE. Nizsie sa na
nu nebudem odvoldvat v osobitnej poznamke pod ¢iarou ani v pripade citatu, odkaz je v texte
stadie vzdy zrejmy.

* O odpovediach diskutovali a vydarenejsie slohy zapisali do pamétnej knihy. 21. januara 1844
precital svoju pracu Jan Menich, ktory analyzoval vyucbu v pestianskej slovenskej elementarnej
gkole. Hl'adal odpoved na otazku, preco absolventi slovenskej $koly opustaju svoje ndbozenstvo
anarodnost. 18. februara 1844 si zasa ti¢astnici vypoculi prednasku Viskidenského o striezlivos-
ti, bol to v podstate propagandisticky text za zaloZenie spolku miernosti.

® Kollarove slova citujem z dvoch doévodov: 1. len zriedka sa d4 ¢itat’ Kollarov citat v tomto jazyku;
2. tento citat do slovenského literarneho jazyka prepisal Pavel Blaho, no jeho obsah prekratil.
Blaho, 1893. 45.
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Doélezitejsie ako symbolické prvky slavnostného programu bolo to, Ze sa ho-
vorilo o zaloZeni spolku miernosti. Pramene nehovoria o tom, kedy sa to presne
stalo, no spolok bol zaloZeny niekedy od polovice januara do zaciatku aprila
roku 1844, teda skor ako Zavodnikov spolok, ktory slovenska historiografia dlho
pokladala za prvy.* Hoci o pestianskom spolku miernosti nemame viac prame-
nov, je isté, ze kym pracoval, bol tizko spéty s nedelnou besedou. T4 mala od po-
lovice aprila do polovice novembra 1844 letnt prestavku, no ti, ktori mali zaujem
o stretnutia, sa mohli pridat k ¢lenom spolku miernosti, ktory pracoval nad’ale;j.
Na zamestnaniach spolku sa takisto ¢itali noviny a uzitocné knihy.

Na jesert 1845 sa zacala nova etapa dejin nedel'nej besedy. Kadavy jej vyznam
podciarkol aj tym, Ze do pamitnej knihy za stanovy dodato¢ne vsunul jednu
poznamku: od zaciatku Skolského roka 1845-1846 sa kladol doraz na , krajinské
reci”,”” medzi nimi vyslovene na slovenskud gramatiku a vedecké predmety. Od
tohto obdobia bola skola otvorena len muZzom: ,,mestanom, mistrom, tovariSom
i uénom remeselnickim”. Ako formuloval Kadavy: z besedy sa stala nedelna
gkola.”®® Medzi publikécie na ¢itanie boli okrem ¢eskych knih a ¢asopisov® zara-
dené aj Slovenské narodné noviny a kapitola z Hurbanovej Unie.

Aj nasledujiicu reorganizaciu inicioval na stretnuti 24. aprila 1846 Kadavy.
Navrhol, aby sa urobil ndbor novych ¢lenov, a aby nebola letna prestavka. Pria-
mo to sice nevyslovil, no jeho argumenty odkazovali na to, Ze mal v tmysle pri-
pojit sa k hnutiu Stara a Hurbana.® Clenovia podporili aj navrh, aby boli na zé-
klade veku vytvorené dve triedy, jedna pre zaciato¢nikov a druha pre dospelych

-

¢lenov. Ti prvi sa buda ucit pisat, ¢itat’ a pocitat, pokrocilych zasa bude Kadavy

% Vid' napr.: Martig, 1973. 18. 20. 34. Inde patri , prvenstvo” katolickemu kiiazovi Petrovi Arvaymu
z Bobrovca z roku 1840. Pasiar, 1975. 127.

57 ,...ana zjadost tdou sa aj mluvnica re¢i slovenskej prednésala. Tjez sa vislovilo, ze sa buduciie
aj na druhje re¢i vo vlasti nasej potrebuje zvlastna pozornost obratit.”

S ... a teda nase besjedi zostali celkom fied'elnou skolou.”

% Napr. Primyslni posel od Dra Amerlinga; Zabavy nedélni, ¢ili prostonarodni poucovéni v si-
lospytu (fysika) od dr. F. S. Kodyma, v Prahe; Nedobytedlny hrad jméno Hospodinovo od Ko-
menského; zpravy z Kvéta.

% Ej, musi sa uz veru dobra dusa slovenska naraduvat, ked ¢uje, jako na Slovensku tisice a tisice
do spolkou mjernosti vstupuju, jako sa po osvete a vzd'elanosti tZzjaci starcovja a mladenci do
tied’elnej gkoli hrnd a ju v zime i v lete naplitujt. Inde, ako k. p. v Cechach, chodja len odrostlje
djetki do fied’elnej 3koli, ale na Slovensku i mladenci a starci, a to len preto Ze sa tam vzd'elat
muozu. Krésni, velebni je to obraz vidjet vo skole vedla vedochtivjeho mladenca sedjet starca
strjebrovlasjeho. Ale ¢i bi sme mi Pestjanski Slovéaci mali nazad zostat? Ci bi sme sa mi fieznali
tim na$im dolno a horfiozemskich bratom virovnat a $kolu fied’elnd tijelen v zime, ale ako oni,
i vlete drzat? Ci bi sme mi iemali tak pevnt vuoluku svojmu vzd'elaiiju aspon jednu hod'inu do
tidiia obetuvat a posvetit, a to tim vjacej, ¢im peknejsi prilezitost k tomu v naSom meste mame?”

5!
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ucit ,mluvnicu so vztahom na re¢ mad’arska a nemecka”, ktorej znalost je v Pes-
ti podmienkou na vybavovanie zélezitosti. Pokrocili sa okrem toho budt ucit
pisanie, matematiku, prirodovedu a zemepis, ako aj iné uZito¢né veci, okrem
eskych knih budu ¢itat Starove noviny, Hurbanove Pohlady a Lichardov ka-
lendar. Beseda transformovana na nedelna skolu tak v podstate zodpovedala
institacii, ktort sa vlada snazila rozsirit na opakovanie uc¢iva pre ucnov a tovari-
Sov. Tento ciel vsak bol prekonany tym, Ze ju mohli okrem mlddeZe navstevovat
aj dospeli (na rozdiel od starsich ¢lenov ué¢ni za $kolu neplatili), ¢o bola stcast
Starovho a Hurbanovho programu. Na to, Ze sa $kola planovala pripojit k hnu-
tiu, ktoré vyhlasil udovit Star, poukazoval navyse aj symbolicky akt. Clenovia
sa rozhodli, Ze na vlastné nédklady vydaji Hurbanovu knihu propagujtcu spolky
miernosti a nedel'né skoly, buda ju lacno predavat a kazdej nedel'nej skole zasla
jeden vytlacok. Distribtciu mal zabezpecit Kadavy, ktorého poprosili aj o to, aby
v mene ¢lenov pod’akoval Hurbanovi za darovany rukopis.®!

Vo vyssie opisanej podobe, ako stcast Starom a Hurbanom organizovanej sie-
te, pracovala nedelnd skola len vel'mi kratky ¢as. Pravdepodobne bola populér-
na, lebo Kadavy sa v ziadosti, ktora 10. méaja predlozil partikuldrnemu konven-
tu slovenského cirkevného zboru, odvolaval na nedostatok miesta. Pestiansku
cirkev Ziadal o povolenie, aby sa nedel'na skola mohla konat v skolskej budove
na namesti Szén (dnesné Dedkovo namestie). Tato ziadost vSak musel oficidlne
predlozit slovensky cirkevny zbor. Kollar sa 10. méja na konvente poksil ne-
del'nt skolu zakazat a to isté urobil popoludni toho istého dna aj v kostole.®

V pozadi sporu medzi Kollarom a Kadavym bolo mnoho krivd a ideovych
rozporov. Spomedzi nich si pozornost zasluhuji najma tie, na zaklade ktorych
sa dajt vyvodit zavery o adapta¢nych moznostiach Starovho programu v praxi.
Viacsina slovenského cirkevného zboru odmietala Starovu iniciativu zamerant
na novy slovensky literarny jazyk. Doévody st komplikované, ich prezentacia
presahuje ramec tejto stadie. V kazdom pripade sa da jednoznacne dokazat, ze
v odmietnuti okrem osobnych a ideologickych motivov zohrali svoju rolu aj na-
bozenské konflikty, ved v obvineniach proti Kadavému nefigurovalo pouziva-
nie slovenciny, ale , katolicko bernolackej slovenc¢iny”. Napétie vsak vyvolavalo
aj to, ze mnohi hodnotili Starovu kodifika¢nt snahu ako gesto vo¢i Mad'arom.
Medzi slovenskou evanjelickou inteligenciou bol rozsireny nézor, Ze Star chcel

61 Kniha napokon vysla v Banskej Bystrici. Keby nebola nedelna $kola zatvorena, zrejme by vysla
v Pesti.

% Pripad mal aj predohru, vid' Kraus, 1974. 195. Stefan Marko Daxner v liste zo 14. februara 1846
informuje o tom, Ze Wrchovsky na slovenskom zasadnuti na Kollarov popud zattocil na Kada-
vého.
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novym jazykom a odtrhnutim sa od ¢estiny - ¢o vyslovene zdoraznil v spise
Narecie slovenské - odrazit obvinenia z panslavizmu. Podl'a niektorych to bol
hlavny dovod zavedenia slovenského normativneho jazyka, napriklad, Daniel
Lichard sa préave z toho dévodu stal zastancom $tarovéiny.® Clanky, podporu-
juce nov slovensku jazykovt normu, vysli v novinach Pesti Hirlap a Protestdns
Egyhazi és Iskolai Lap (PEIL), pri¢om do periodika protestantov ich pisali sloven-
ski duchovni.® Treba sa zamysliet aj nad tym, Ze takyto aspekt sa da vycitat aj
zjednotlivych prejavov stirovcov. Planovali totiz, a s¢asti sa aj snazili realizovat
politiku, ktora bola menej iluzérna ako predchadzajiica, nesnaZila sa len zacho-
vat status quo, bola realistickej$ia a budovala moderna spolo¢nost, pri¢om evo-
ltciu Slovanov-Slovakov umiestnila do Uhorska.® A dajt sa najst aj isté spojiva,
lebo ¢lenovia nemeckych a madarskych cirkevnych zborov nepocitovali voci
starovcine averziu.

Vplyvny knaz madarského zboru pestianskej cirkvi a redaktor PEIL Jozsef
Székécs podporoval, aby nova nedelna skola pouzivala sloven¢inu. S Kollarom
sa sice konfrontoval len zriedka, no okrem iného s nim nesdhlasil ani v otazke
slovenského jazyka. Pri analyze Székacsovych ¢lankov so slovenskou tematikou

% Daniel Lichard publikoval v roku 1867 v Casniku Sttrovu biografiu. V nej uvadza jeden z do-
vodov, preco sa stal v $tyridsiatych rokoch privrzencom slovenciny. Mad’ari pokladali literarne
spojenectvo s Cechmi za vlastizradu. ,Dobre, budeme pisat nasou recou, k vzdelaniu nasho
Tudu, ¢o ndm len azda nebude pokladané za zradu vlasti.” Cituje: Hodza-Skultéty, 2008. 361.

% Fried, 1992.

¢ K tomu: ,Poznajac teda nase nestastie, odvazili sme sa uz raz sami na$ kmen vzkriesit a prebu-
dit' k jeho vlastnému Zivotu, aby mal aspori sim seba, sim sebou sa ratoval. Nas slovensky kmeri
nevylieval krv za ¢esk, ale za uhorskt korunu, je vpleteny do celkom iného pasma ako ¢eského,
preto aj musi hl'adat’ svoju ochranu inde neZ v obrazotvornej vel'kosti ¢esko-slovanského, totiz
ceského literatstva; stavajtic na verejnej spravodlivosti a historickom zaklade, déjdeme k stalej-
$im vysledkom ako na pokutnych tedridch o jednom vel'kom ¢eskoslovanskom narode. Domom
nasho kmena a jazyka je uhorska vlast, a v éom mene sa mdzeme domahat svojho prava, to je
spravodlivost krajinského zriadenia, domnievame sa, Ze predsudky, ktoré v nasej vlasti lietaja
o Slovakoch, zaZenieme nie ¢eskou, pre uhorsky $tat vzdy len cudzou literatarou, ale na kazdy
sposob slovenskou, ako domécou, krajinskou. Toho sa uz aj od ¢asu, ¢o piSeme po slovensky,
docielilo viac, akoby si mysleli nasi odporcovia. A prave preto verime, ze hoc priam jednot-
livcom sa tazko dari prisluhovat spravodlivosti - uhorsky $tat, stavy, ba sami Mad'ari uznaja
spravodlivé ziadosti ndsho kmertia a neodopri mu pravo vzdelavat sa v jeho otcovskej, domacej,
krajinskej re¢i.” Hurban, 1846. Stur sa v spise Narecie slovenské alebo potreba pisania v tomto
néreci jednoznaéne distancoval od Cechov. ,Ktory narod a kmeti Zit chce a Zit m4, ten sa nesmie
a nemoze na druhy nérod alebo kmeri spoliehat’ a od neho prebudenie i zadrzanie Zivota svojho
oc¢akavat, ale musi sim pracovat a na nohy sa postavit... Dosial sa kmeti na3 velmi po Cechoch
ohliadal a to, do ¢oho sa sam nechytal, od nich oc¢akaval... Cesi st kmei od nas odchodny, ich
histéria nepada na nas, bo sme my v nej ziadnej ticasti nemali.”
http:/ / zlatyfond.sme.sk/ dielo/30/Stur_Narecie-slovenske-alebo-potreba-pisania-v-tomto-
nareci/1
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musime brat' do ttvahy jeho ambivalentny vztah k Slovakom.® Vynimkou je sé-
ria $tyroch ¢lankov, ktoré v lete 1846 publikoval v PEIL pod ndazvom Meren-
gések, a venoval sa v nich aktualnym otazkam evanjelickej cirkvi. Tieto ¢lanky
charakterizuje ojedineld Gprimnost a silné emocie, ¢o je zrejme dosledok toho, Ze
ho zdrvila zavazna polemika s generdlnym inSpektorom evanjelickej cirkvi Ka-
rolyom Zayom.”” Expresivne sa vyjadroval okrem iného aj o literdrnom jazyku
Slovakov, nedokazal pochopit, preco tak odhodlane lipnti na bibli¢tine, ktord uz
davno prisla o svoju komunikaént rolu. Slovenskym evanjelikom vsak vy¢ital
aj iné veci. Rozsiahlo analyzoval rozdiel medzi narodnym ozna¢enim Slovan a
To6t a navrhoval, aby sa namiesto oznac¢enia Slovan pouzivalo radsej Slovak ale-
bo T6t, ¢im by sa predislo oznaceniu panslav. Sam za seba navrhol aj to, ze ked’
dostane rukopis slovenského prekladu Pisma Svitého, tak ziska prostriedky na
jeho vytlacenie.®

Zakaz nedelnej skoly zatial nebol aspesny, v ¢om zohralo svoju rolu aj sta-
novisko pestianskej cirkvi, ktoré iste inicioval Székacs. Cirkevné zapisnice de-
tailne dokumentuj postup proti Kadavému a nedel'nej $kole a doplnaju obraz,
ktory sa ¢rtd v koreSpondencii komentujtcej roztrzku.” V lete sa na slovenskych
zasadnutiach o zéleZitosti nehovorilo, stalo sa tak na jeser 1846, kedy sa bliZzil
zaciatok Skolského roka. Slovensky cirkevny zbor chcel za kazda cenu odstrénit
neposlusného ucitel'a. Na tento ticel sa nezbierali len podpisy, ich presny pocet
bol 68, ale dozorca slovenskej skoly Jan Menich, ktory bol v minulosti aktivnym
¢lenom nedelnej besedy, vykonal kontrolu skoly a zistené nedostatky zhrnul do
trinastich bodov. No len jeden bod, v ktorom sa evidentne ukézali kompeten¢né
problémy, sa tykal nedel'nej skoly. Kollar a cirkevny zbor totiZ nemohli oficiadlne
zatvorit institdciu, ktora mala charakter samovzdeldvacieho kriuzku. Mohli vSak
zakdazat, a aj tak urobili, aby pracovala v prenajatej budove slovenskej skoly a
mali pocit, Ze tcast moéZu zakéazat aj svojmu ucitelovi. Aj v tejto oblasti sa vSak

% Hoci ¢asto zdoraznoval svoju toleranciu, jeho pamiti sved¢ia o tom, ze z hladiska zvySovania
poctu ¢lenov mad'arského cirkevného zboru si prostriedky nevyberal. Zaciatkom pitdesiatych
rokov 19. storocia pocas diskusii o oddeleni slovenského, nemeckého a mad’arského cirkevného
zboru sa, napriklad, snazil oslabit Slovakov, ktori Ziadali miesto v spolo¢nej skolskej budove, aj
tym, Ze na periférii mestskych ¢asti J6zsefvaros a Terézvéros organizoval mad’arsko-nemecku
elementarnu skolu, pri¢om ziskal aj podporu viacerych slovenskych ¢lenov cirkvi. Pou¢na je aj
kapitola, v ktorej pise o tom, ako ziskaval Slovdkov od Kollara. Zaszkaliczky, 2011. 155.

67 Kéroly Zay na strankach Budapesti Hirad¢ a PEIL polemizoval s duchovnymi (napr. PEIL, 10.
5.1846. Még egy vélasz a’ magyarhoni nehany ev. lelkész panaszaira, grof Zay Karolytél.) K po-
lemike sa Székacs vyjadril ako redaktor (PEIL, 14. 6. 1846, 570-572.), ¢o vyvolalo sériu odpovedi.

% Merengések IV. PEIL, 12. 7. 1846, 704-705.

 Kraus, 1974. 195-196. Banary, 1984. 120-121.
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objavili kompeten¢né pochybnosti a preto boli ntteni obratit sa na superinten-
denta so Ziadostou o radu.

Kompeten¢né problémy boli zakédované v komplikovanejsej Struktare trojja-
zy¢ného pestianskeho evanjelického cirkevného zboru. Od roku 1844 sa pestian-
ska evanjelickd cirkev zmenila na senioratny zbor, ¢o znamenalo, Ze nepatrila
pod seniorat a jeden z jej troch fararov (zbor mal madarského, nemeckého a
slovenského knaza), ktory v danom roku viedol matriku, bol senior. V inych
zalezitostiach fungovala cirkev na zdklade spominanej dohody z roku 1834.
Pestiansku evanjelickt cirkev augsburského vyznania tvorili tri zbory, ktoré sa
ligili pouzivanym jazykom: nemecky, slovensky a madarsky zbor. Pestianska
cirkev si volila svojho dozorcu, spravcu a skolského dozorcu na zasadnutiach,
na ktorych sa mohol zacastnit kazdy jej ¢len. Od 19. storocia mensie zélezitosti
prerokovaval voleny vybor, ktorého ¢lenmi boli okrem funkcionarov a knazov aj
zastupcovia troch partikularnych zborov. Organizac¢na struktira bola v pripade
pestianskej evanjelickej cirkvi Stvorndsobna: aj partikularne zbory mali svojich
volenych predstavitel'ov (viceingpektor, podspravca, atd'.), zdstupcov a vlastné
partikularne zasadnutia. Kitazov a ucitel'ov volil cely zbor: ¢lenovia pestianskej
evanjelickej cirkvi ich volili spomedzi kandidatov, ktorych navrhli partikulér-
ne zbory. U¢itel teda nebol zamestnanec partikuldrneho zboru, ale pestianskej
cirkvi. Aj plat dostaval z cirkevnej pokladnice, pricom ho mohol dopliat prijem
z rdznych nadécii. Podobna situdcia bola aj v pripade slovenskej elementérnej
skoly. Jej ¢innost podporovali slovenské nadécie, no organiza¢ne patrila do skol-
skej siete pestianskej cirkvi a bola financovand zo spolo¢nej pokladnice. Ukazuje
to, napriklad, aj dokument venovany skoldm , Tandrokroli tudésitas a pesti prot.
ev. esper. gymnasiumtol és jegyzetek az elemi tanodakrol és szakintézetekrél az
1845/6 év 2. felét6l”.”® Medzi institdciami zaradenymi ku gymnaziu bola sloven-
ska gkola a kresliarska gkola. Ziaci slovenskej elementérnej koly mohli slobodne
navstevovat kresliarsku $kolu, ako aj skolu spevu a telocviku.

Slovensky cirkevny zbor sa viackrat pokusil demonstrovat nezévislost svojej
elementarnej skoly od pestianskeho evanjelického vzdelavacieho systému. Na-
priklad, od novembra 1838 sa skolsky rok otvaral osobitne v budove, ktora si

0 EOL AGE Ile/17, 14. 1. Mad’arsko-nemeckd elementarna chlapcenska skola (prvy a druhy roc-
nik elementarnej Skoly bol dvojro¢ny). 2. Koedukovana slovenska skola, ucitel: Janos Kadavy,
ktory je zéroveii organistom a kantorom na slovenskych bohosluzbéch. 3. Mad'arsko-nemecka
dievcenskd skola (prvy a druhy ro¢nik elementarnej skoly bol trojro¢ny). 4. Kresliarska skola.
5. Hudobna 8kola. 6. Skola telocviku. 7. Kurz prirodnych vied v §tvorro¢nych gramatickych trie-
dach. 8. Vyucovanie angli¢tiny. 9. Vyucovanie franctizstiny.
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slovenska skola prenajimala.” Slovenska $kola v8ak nezavisle od toho zostala
filidlnou skolou a ucitelia sa v sporoch mohli vzdy opriet o pestiansku cirkev.
Kadavy nebol prvym ucitel'om, ktory sa dostal do konfliktu s Kollarom.” Aj na
zasadnuti na jeseri 1839 sa hovorilo o tom, Ze slovensky zbor ¢asto meni svo-
jich ucitel'ov, pri¢om podla ¢lena mad’arského vyboru Andrasa Thaisza bola do-
vodom Kollarova nevrazivost.” Ta mala vraj aj tragické nasledky, lebo podla
Stefana Marka Daxnera Kollar dovtedy trapil ucitela Janosa Pet6ho, Kadavého
predchodcu, kym ten nesko¢il do Dunaja.™

V jani 1846, teda bezprostredne potom, ¢o Kolldr vystapil proti nedel'nej $ko-
le, bol opit v programe zasadnutia pestianskej cirkvi spor medzi fararom a uci-
telom. Viaceri vystapili proti Kollarovi, Ze vraj z kazatel'nice zakazal nedelnu
skolu, a bez vedomia cirkvi a superintendenta obvinil ucitela. Odborna litera-
tara nema vo zvyku zdoraznovat fakt, ktory sa dé vy¢itat z inych prameriov, ze
spolo¢ny vybor pestianskej cirkvi, ktory tvorili zastupcovia madarskych, nemec-
kych a slovenskych veriacich, branil nedelnt skolu a Kadavého pred Kollarom
a vyborom slovenského cirkevného zboru. Kadavy citiac tito ochranu sa do za-
¢iatku roku 1847 nepodvolil a angaZoval sa za nedelnt $kolu aj napriek tomu, Ze
superintendent Szeberinyi sa jednoznacne postavil na stranu slovenského zboru
a v liste z 1. decembra 1846 ho postavil pred vol'bu: alebo sa do dvadsiatich sty-
roch hodin pisomne zaviaZze k poslusnosti vo¢i slovenskému zboru alebo dobro-
volne zo svojho postu odide. Vyhrazal sa mu, Ze ak sa bude nad’alej priecit, bude
voc¢i nemu zacaté tradné konanie.”

Kadavy hl'adal spravodlivost u pestianskej cirkvi, o ¢om sved¢i jeho staz-
nost napisana v nemcine, ktora si zasluhuje pozornost z viacerych aspektov.
Dolezity je samotny adresat staznosti, lebo Kadavy sa obratil na zhromaZzdenie
pestianskej cirkvi. Uviedol, Ze ho 1. novembra 1846 na schddzi napadol Ludovit

" EOL PSZE, Zapisnice. 1. 11. 1838.

2 Nevieme, kedy zo skoly odi$iel Samuel Matejkovsky, ktory v nej od jej zaloZenia dlhy ¢as ucil,
na dovod vsak poukazuje autor Kollarovej biografie: vraj urazil Kollara, potom bez stopy odisiel.
Jeho nastupcom sa stal Laszlé Jeszenszky, ktory tu zostal do aprila 1837, kedy dostal ponuku
stat’ sa kilazom v Kunovej Teplici. Zrejme mal s Kolldirom dobré vztahy, aspoil som nenasiel
udaj o konflikte medzi nimi. Janos Pet6, ucitel chlapc¢enskej triedy, v8ak zostal v Pesti len polrok,
potom musel odist, lebo po mad’arsky ozna¢il Slovakov za §pinavy narod. Rovnako odisiel aj Jan
Maszti$ alebo Mastic¢, ucitel’ dievcat, ktory mal takisto konflikt s Kolldrom. Zaszkaliczky, 2011.
127-128.

7 EOL PSZE, Zépisnice. 29. 10. 1839. Zbor nemal $tyri mesiace slovenského ucitela, dva mesiace
udil slovenské deti kapléan, ktorého si vyziadali od pestianskej cirkvi. EOL PSZE, Z4pisnice. 3.
12.1839.

74 Kraus, 1974. 195.

75 1. december 1846, Banska Stiavnica, Jan Szeberinyi, EOL PEL Ib6 5. skatula.
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Haeckl (Hackl),” lebo nebol ochotny vzdat sa novej nedelnej skoly. Pocas btr-
livej diskusie sa mu Haeckl vyhrézal palicou a oznacil ho za satana a zradcu,
nésledne ho chcel dat vyhodit z konventu. Kadavy pobtrene citoval Haecklov
vyrok: ,Musite nés poslichat a musite odist z nedel'nej skoly, ked’ze vas vyme-
novalo slovanské zhromaZzdenie, ktoré vas toleruje a méa pravo vam davat prika-
zy, ja vam teda prikazujem, vy ste mdj sluha (szluha).””” Kadavy sa brénil tym,
ze zmluvu podpisal s pestianskou cirkvou, od ktorej pobera aj plat, Ze podporuje
usl'achtila zalezitost, ktort schvalil vybor pestianskej cirkvi. Pestiansku cirkev
napokon poZiadal o to, aby ho ochrénila pred urdzkami.

Kadavy zaspédtkoval az v lete 1847, kedy slovensky cirkevny zbor prostred-
nictvom slovenského $kolského dozorcu Jana Menicha spustil vo¢i nemu stadne
konanie.” Vtedy sa rozhodol, Ze slovenskému vyboru predlozi Ziadost o doho-
du.” Vybor ju 31. januara schvalil, no dozvuky sporu trvali do méja 1847, ked’
Kadavy - zrejme s ciel'om, aby sa vasne upokojili - dostal povolenie navstivit
svojich pribuznych v Cechach a cestovat po krajine s ciefom uéit sa po madar-
sky.® Dolezitym momentom konfliktu je aj to, Ze slovensky zbor sa ho snazil
riesit ako svoju vnutornu zélezitost. Z toho dovodu, napriklad, nebol ochotny
predlozit text dohody ani po vyslovenej vyzve vyboru pestianskej cirkvi.®!

Zhrnac vyssie povedané, nedel'na skola bola do jesene 1846 instittciou, ktora
slovensky cirkevny zbor podporoval, ale neprevadzkoval. Slovensky ucitel za-
lozil a viedol ¢itatel'sky krazok, ktory pretvoril v nedel'na skolu, a tt sa neskor
pokdsil integrovat do Starovho a Hurbanovho hnutia. Od leta 1846 slovensky
zbor prerusil so $kolou vsetky kontakty, a kedze ju nemohol zakazat, margina-
lizoval jej ¢lenov a veduceho, pricom pestianska cirkev nad’alej zabezpecovala
podmienky na jej ¢innost’.

Na jeseni 1846 sa vsak pribeh skoly nekon¢i. V pamdtnej knihe to spomina
aj Kadavy: zamestnania boli opét spustené pod patrondtom pestianskej cirkvi.
Opétovné zalozenie nedelnej $koly iniciovali véZeni slovenski ¢lenovia cirkvi.
Obrétili sa na (hlavného) inSpektora (Oberinspektor) pestianskej cirkvi so Zzia-

76 Haeckl bol krajéirsky majster z predmestia Lipot (Lip6tvaros), ktory bol viackrat slovenskym
vicein§pektorom a $kolskym dozorcom, pricom v tom case fungovala slovenskd elementirna
gkola v jeho dome. EOL PSZE, Zapisnice. 15. 2. 1846.

77 ,Sie miissen uns gehorchen und von der Sonntagsschule abtreten, denn die slawische Gemeinde
hat Sie berufen, sie tolerirt Sie, und hat also das Recht Thnen zu befehlen, - ja ich befehle Thnen,
Sie sind mein Knecht (:szluha:).” Kadavého staznost adresovana zasadnutiu pestianskej cirkvi,
EOL PEL Ib6 5. 8katula.

8 EOL PSZE, Zapisnice. 10. 1. 1847.

7 EOL PSZE, Zapisnice. 24. 1. 1847.

8 EOL PSZE, Zapisnice. 24. 5. 1847.

8 EOL PSZE, Zapisnice. 28. 2. 1847.
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dostou, aby nedel'né skola, ktorta zakazal vybor slovenského zboru, mohla po-
kracovat v niektorej zo skolskych miestnosti pestianskej cirkvi. Svoju ziadost
odovodnili tym, Ze: 1. va¢sina ¢lenov slovenského cirkevného zboru sa do mesta
prestahovala a vo svojom rodisku si nemohli osvojit vedomosti, ktoré st ,, v cen-
tre domoviny”, v takom meste obchodu ako Pest potrebné; 2. v Pesti je mnoho
mladych slovanskych remeselnikov, ktori neovladaju ani také nevyhnutné veci
ako je pisanie a pocitanie; 3. takato instittcia existuje v mnohych evanjelickych
zboroch a odportca ju aj samotnd kral'ovska rada; 4. rozvijanie duse vedomos-
tami je prirodzené pravo cloveka. Zaroven ohlasili, Ze ucitel Kadavy na ich
ziadost vedenie nedelnej skoly, podobne ako v minulosti, prijal. Tato Ziadost
predstavuje z hfadiska skiimania dejin gkoly novy a dolezity aspekt. Ziadatelia
tak zrejme formulovali kvoli adresatovi, no obraz o nedel'nej 8kole je zbave-
ny akéhokol'vek nacionalizovania a Starovho vplyvu. Odzrkadluje to aj navrh
predmetov, ktory je prilohou Ziadosti: obmedzil sa len na najdolezitejsie pred-
mety bez ideoldgie.®

82 Na prvom liste je uvedeny 11. oktober 1846, zrejme sa o fiom rokovalo na konvente pestianskej
cirkvi, ktory sa konal v tento deti. Uverejiiujem cely list: Hochgeborener Herr Ober Inspector!
Lobliche Gemeinde! Es ist wohl der 16bl. Gemeinde theils aus den letzten Acten des slawischen
Part. Conv. theils auch auf anderen Wegen zur Kenntnis gekommen, daff unter den Gliedern,
hiesigen slavischenCoetus die so genannte Sonntagsschule vor einiger Zeit gegriindet worden
ist. Obgleich nun diese unschuldige Gestalt in der neuesten Zeit durch manche in den Weg getre-
tenen Hindernif8e unterbrochen wurde, und selbst der slav. Part. Convent einen ungiinstigen Be-
schluf$ gegen dieselbe gefafit hat, demungeachtet sind wir Unterschriebenen von der Unschuld
und Reinheit unseres Vorhabens tief iiberzeugt und indem wir die Niitzlichkeit und Notwen-
digkeit einer Sonntagsschule klar einsehen, haben wir uns entschlofsen, dieselbe neuerdings ins
Leben treten zu lassen. Die Griinde welche uns zu solchem Schritte bewogen hatten sind wir so
freyhiemit der 16b. Gemeinde zu unterbreiten: Wir unterfertigten, und auch der groflere Theil
der Mitgliedern des slav. Coetus, sind nicht in dem Schoofie dieser 16bl. Gemeinde geboren und
erzogen worden, sondern aus verschiedenen Gegenden unseres Vaterlandes hierher zusammen-
gefloflen haben wir uns allhieransiflig gemacht. In unseren GebrurtsOrten meistens armen Ort-
schaften fehlte es an Gelegenheit und auch an Mitteln, um uns mit jenen verschiedenen Wissen-
schaften und Kenntnissen zu bereichern, welche in dem Centrum unseres Vaterlandes, in einer
so reichen Handels Stadt wie Pest, - in jeder Hinsicht des Lebens so niitzlich ja unumgénglich
nothwendig sind. - AufSer dem gibt es hier in Pesth so viele junge slavische Handwerker die
nicht einmal in den unentbehrlichsten Sachen - im Schreiben und Rechnen - die notigsten Be-
wandtheit besitzen. - Diesem Ubel also mégliche Abhiilfe zu leisten, fiir die weitere Ausbildung
unserer selbst, und unserer Kinder auf erlaubten Wegen zu sorgen, - ist unser Vorhaben und un-
ser’ alleiniges Ziel. - Und diefs ist - wie wir glauben - allein hinreichend um unseren Schritt vor
der 16b. Gemeinde zu rechtfertigen. Das Recht, sich zu bilden, - den Kreif$ seiner Kenntnisse zu
erweitern, seinen Geist wissenschaftlich zu ndhern - dies ist ja ein natiirliches ein angeborenes
Recht, welches allen Menschen gehort, und Niemanden abgesprochen werden kann, - die Bil-
dung und Verfolkommnung ist ja das Ziel des einzelnen Menschen so gut, wie der gesammten
Menschheit. - Nun ist aber bei uns, die wir in den Industrial Schulen, und anderen dergleichen
Anstalten keinen Antheil nehmen konnen, der einzige zu dem besagten Ziele fithrende Weg.
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Kadavy s podporou pestianskej cirkvi teda opéat zacal vyucovat v nedel'nej
Skole. Pomahali mu kraj¢ir Jan Sztraka z Ferencvarosu, Jan Zimény, ktory v Sest-
desiatych rokoch 19. storocia zohral déleZitti rolu ako dozorca slovenského pa-
tentalneho zboru v Pesti, ako aj Pal Kanya, ucitel' 3. a 4. gramatickej triedy ne-
mecko-mad’arského gymnazia, v rokoch 1843-1845 bol jeho riaditelom.* Kanya
sa nielen podiel'al na vyucbe, ale ked' sa slovensky ucitel stiahol, polrok nedelnu
8kolu aj viedol. O jeho nazoroch na narodnu identitu a slovensky literarny jazyk
sa dozvieme z jeho pamiti. V8estranne vzdelany ucitel, ktory hovoril viacerymi
jazykmi, mal sice slovenskt materinska re¢, no medzi jeho predkami boli najmé
Nemci a Madari, pri¢om kategoricky odmietal, aby si ho proti jeho voli privlast-
novali Mad'ari, Slovaci alebo Nemci. Podl'a paméti uz v roku 1813 podporil kodi-
fikdciu slovenciny, ked bol na obede u svojho krstného otca , Matyéasa Schuleka”,
farara v Tisovci: ,Hovorilo sa aj o slovenskej literattre, stary pan vel'mi zatraco-
val ¢echistov. Prave vtedy sa vdaka Gyoérgyovi Palkovicovi, Tabliczovi a inym
zacala slovanska c¢eska literattra hybat. Sthlasil som s ndzorom starého pana,
¢eské slovné spojenia som uz ddvno povazoval za nedvizné a neprirodzené: v
kostole - v kaziiach - som si sice osvojil biblicky jazyk, no vo verejnom Zivote
som povazoval za spravny slovensky dialekt, ktory bol literarne rozvinutejsi.”®

Detaily o nedelnej skole, ktord fungovala v budove gymnézia pod podsob-
nostou pestianskej cirkvi, ¢i o vyucbe, ktora v nej prebiehala, neprezradza ani
pamétnd kniha, ani iny dokument. Vyuc¢ovacim jazykom bola na zdklade vys-

Wir haben uns demnach entschlofien, die Sonntagschule neuerdings zu begriinden, - was wir
um desto groflerer Zuversicht thun, weil solche Anstalten in vielen Evangelischen Gemeinden
bestehen, - und selbst durch das Hohe K. Ung. Consilium anempholen worden sind. Demzu-
folge haben wir den Herrn Lehrer Kadavy ersucht, er moge die Leitung der Sonntagsschule wie
vor dann, so auch jetzt tibernehmen, - was er auch in seinem Fifer fiir das Gute und Niitzli-
che, - wie vor dann so auch jetzt zu thun versprach. Indem wir aber keinen geeigneten Ort fiir
unsere Zusammenkiinfte haben, und der slavische part. Con. uns das Kvartier der slav. Schule
zu diesem Zwecke verweigert hat, - dem zu folge wenden wir uns an die Lobliche Gemeinde,
mit der unterthénigste Bitte, - die Lob. Gemeinde mdge uns giitigst eine der Schul Classen,
fiir unsere Sonntagsschule anweisen. - Die Gegenstidnde, welche daselbst vorgetragen werden
sollten sind wir so frey Sub % - der 16bl. Gemeinde zu unterbreiten. In der festen Hoffnung daf3
unsere unterthanigste Bitte durch die Lobliche Gemeinde gewtirdigt sein wird, - verharren wir
in gebiihrender Ehrfurcht der Loblichen Gemeinde unterthénigste Diener Johan Bohurad, Jo-
hann Djurkowitz, Andreas Ivanovits, Joseph Makoviczky, Viszkidenski Andreas, Wiszkidensz-
ky Pawel, Frario Kossuch, Kahelyi Andreas, Andreas Bobcsek, Stefan Daxner, Michael Matugka,
Andreas Medzihradsky. Kadavého staznost zhromaZzdeniu pestianskej cirkvi, EOL PEL Ib6 5.
gkatul'a. Daxner je pravdepodobne Stefan Marko Daxner, ktory bol v tom ¢ase v Pesti justiécnym
praktikantom vo Vrchovského kancelarii.
8 Hittrich, 1923. 215. V rokoch 1848-1860 bol Kanya opit riaditelom.
8 EOL, pozostalost Pala Kanyu (sic!) a Emilie Kénya, paméti Pala Kanyu, 99-100.
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Sie prezentovanych pramenov nadalej slovencina. Székacs a Kanya podporo-
vali pouzivanie slovenciny a nedelnt skolu. Farar sa domnieval - podobne ako
knazi, ktori v PEIL publikovali po madarsky -, ze kodifikédcia slovenského na-
re¢ia znamena zo Sttrovej strany odtrhnutie sa od Cechov a otvorenie sa voci
politike, ktora viac spolupracuje s Mad'armi. Vo verejnom zivote bol tento nazor
vSeobecne rozsireny, a to nezavisle od toho, ako bola tato otazka vtedy a neskor
individudlne posudzovana na zdklade nazorov a temperamentu konkrétneho
jednotlivca.®

Filantropickd pedagogika

Vytvorenie a prijatie slovenského literarneho jazyka bolo davno aktudlne. Aj
evanjelicka inteligencia si bola vedoma toho, Ze nie je dlho udrzatel'na prax, kto-
ra charakterizovala, napriklad, vydanie almanachu Zora: redaktori prijimali tex-
ty v oboch jazykoch, v slovencine i ¢estine. Ani ndboZensky zivot pestianskeho
slovenského cirkevného zboru uz nedodrziaval staroéna evanjelicka tradiciu:
Kollar svoje kdzne sice pisal v bibli¢tine, no ak chcel, aby oslovili veriacich, pred-
niesol ich po slovensky.* Stapenci ¢esko-slovenskej literarnej jednoty chceli ako
spolo¢ny jazyk zreformovat bibli¢tinu, presnejsie vytvorit akisi strednt cestu
medzi oboma jazykmi. Tento plan vSak okrem iného znemoznili ¢eské jazykové
reformy a aj samotny Kolldr mal vyhrady voci neologizmom a germanizmom
v novej ¢eskej jazykovej norme.*” Niektoré odborné prace dokonca sformulovali
aj zjednodugujucu predstavu, ze Star sa pre kodifikaciu stredoslovenského na-
re¢ia rozhodol prave kvoli ¢eskej jazykovej reforme.® Vyber bol zo strany Stu-
ra racionalny, no nesporne svojvolny krok. O stredoslovenskej jazykovej nor-
me nepanoval konsenzus a nebol za fiou ani vel'ky spolocensky tlak. Uspech
jazykovej reformy zavisel od toho, ¢i ju jej stipenci dokdzu presadit v sloven-
skych evanjelickych cirkevnych zboroch. Podl'a odbornej literatary a spomienok

% Vystupenie proti starovéine ako jav historicka veda démonizovala. Na jeden zo spominanych
¢lankov slovenskych fardrov v PEIL (Ujabb szézat a’Sturismus ellen a” magyarhoni ev. egy-
hazban. PEIL, 27. 9. 1846, 928-929. Informuje Fried, 1992.) odpovedal v Slovenskijch ndrodnijch
novindch Ctiboh Zoch. V Sestdesiatych rokoch 20. storocia odpoved’ parafrazoval Butvin, 1965.
343. Podl'a neho slovenski kiazi pisuci do PEIL generovanim nébozenskych polemik spustili
utok proti myslienke slovenskej narodnej suverenity a narodnej jednoty, ¢o bol desStruktivny
zasah do konsolidécie slovenského narodného Zivota.

8 Kabelik, 1928. 26.

% Vyvijalova, 1998. 144-145.

8 Sak, 2007. 209.
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aktérov hnutia starovci povaZzovali za jeden z nastrojov na presadenie tohto cie-
I'a nedel'né skoly.%

Vo vztahu pestianskeho slovenského cirkevného zboru k nedelnej skole sa
odborna literattra tradi¢ne koncentruje na otazku pouzivania jazyka. V podstate
pravom, lebo rozdielne ndzory na pouzivanie jazyka stali aj v pozadi konfliktu
s Kadavym. V roku 1844 bol Kollar s rodinou v Taliansku, vtedy sa Kadavy od
neho odklonil. U¢itel o tom A. V. Semberovi v lete 1844 napisal: ,Sen a klam jest
to, [...] Ze Slovaci s Cechy maji jedno néfeci, Ze centrum literattry slovenské v
Praze se naléza. Slovaci nemaji Zadne literatury. Slovak nema Zadne knihy, on
nic necita. Jen nékolik napolo pocestenych slovenskych evanjelickych knézi ¢ita
knihy ¢eské. I z téchto v8ak nikto desky nemluvi. Re¢ takovych Cecho-Slovak
je hatlanina, ani ¢eskd, ani slovenskd-michanina z obojich.”® Dal$im neprekona-
telnym rozkolom v ich vztahu bolo to, ked Kadavy v roku 1845 vydal ¢itanku v
starovcine. Kollar bol niteny branit sa pred vycitkou superintendenta Szeberi-
nyiho tym, Ze sa tak stalo bez jeho vedomia.”

V polemike medzi Kolldrom a Kadavym zohravali délezita rolu aj osobné
motivy, ¢o sa da vy¢itat zo suikromnej korespondencie. Ich interpretacia odbor-
nou literatdrou isto reprezentuje nazory ¢lenov hnutia a inteligencie, ktord sa
aktivne zapéjala do verejného zivota. Takéto prejavy st vSak zaroveri motivova-
né osobnymi emociami, rivalizovanim, ¢asto st situacné, pricom historici st na-
chylni prezentovat ich ako atitidy. Z toho dovodu teraz zdoéraznim iny doleZzity
faktor konfliktu medzi Kolldrom a Kadavym.

HIbsi rozkol bol vo vzdeldvacej koncepcii, no ta vyvolala menej emocii nez
osobné nezhody. Vrétiac sa k vyssie citovanému tryvku z listu povaZujem za
mozné, ze Kadavého nazory a aj jeho neskorsie predstavy o $kolskej reforme
vyplyvali - okrem iného - aj z jeho sktsenosti z nedel'nej skoly, ktora vtedy pra-
covala este ako citatel'sky krazok.

% Na Slovensku vznikli stovky spolkov miernosti a nedelnych $kol, ktoré mali kniZnice a ¢itatel'ské
krazky. Zakladali sa aj gazdovské spolky. K narodnému hnutiu sa pripojili aj slovenski zemania,
ktori ,,... nazdavajuc sa predtym, ze by pri ¢estine museli byt Cesi a nikdy dobri uhorski vlas-
tenci”. Dohnany, 1988. 26. Hurban pise, Ze novy jazyk, slovencina, sa pouzivala na zasadnutiach
spolkov miernosti a gazdovskych spolkov, na stretnutiach literdrnych krazkov, v nedelnych
gkolach a, prirodzene, aj na zasadnutiach Tatrina. Hurban, 1953. 381. Podla Hurbana Star uz
predtym, nez sa zamyslel nad gramatikou, zacal v koreSpondencii a ¢lankoch pouzivat ¢istt
slovencinu. Prvymi pokusmi pouzivat slovencinu boli spolky miernosti a gazdovské spolky.
Hurban, 1953. 391.

% Cituje Tibensky, 1976. 44.

o1 Hlasowé, 1846. 236.
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Kadavého reformu elementarnej gkoly, ktora je podobna Sttrovym predsta-
vam o verejnom skolstve, takisto motivovali pomery v skolstve. Na stretnutiach
spolku sa ¢asto diskutovalo o tom, aky moéZe byt dévod toho, Ze slovenska skola
pocas vyse dvoch desatroci svojej existencie dokdzala vychovat len niekolko
riadnych ¢lenov cirkvi. Jednou z odpovedi bola odpoved’ Kollara, ktory korene
problému hladal v pristupe rodicov a v jazyku, ktory pouzivali, pricom tento
svoj nazor Casto zdorazinoval aj z kazatel'nice.”” Kadavy vsak prisiel k inému za-
veru: akceptoval nepriaznivé okolnosti, na ktoré sa odvolavali Kollar a Menich,
no k problému pristupoval z praktického hl'adiska. Podl'a neho osvetu a skolské
vzdelavanie treba prisposobit novej situacii, aby $kola pripravila deti na samo-
statny a plnohodnotny Zivot. Vo vyucbe sa skuto¢ne klddol doraz na starovska
literarnu jazykovt normu, no vzréstol aj po¢et hodin madar¢iny a nemcéiny, a vo
vSeobecnosti vyznam praktickych znalosti. Tieto snahy sa objavili v Kadavého
reforme elementarnych $kol, ktora predlozil prave v case konfliktu okolo ne-
del'nej 8koly. Kadavy na rozdiel od dovtedajsej praxe bral vdZne administrativu,
dosledne zapisoval do klasifika¢nych harkov (predtym sa znamky nezapisovali)
a pripravil flexibilnejsi rozvrh hodin, ktory viac reflektoval zaujmy deti. Obnova
Skoly sa opierala aj o vonkajsi faktor, ako som vyssie uviedol, vlada v roku 1844
zreformovala elementarne skolstvo.

Kollar a vedenie slovenského cirkevného zboru vnimali ako velky tspech
samotny fakt, Ze slovenska skola funguje. Napriek stagnacii nevenovali pozor-
nost ani vyberu ucitela, ani hodnoteniu jeho prace poc¢as zavere¢nych skusok,
aby sa zvysila kvalita skoly a jej ndvstevnost. Kadavy naopak venoval mensiu
pozornost nabozenskym a ideologickym faktorom, vychadzal z praktickych ota-
zok vyucby. Na rozdiel od svojich predchodcov sa neuspokojil len s vyroénym
vykazom poctu ziakov. Pomerne vysoké ¢isla sa totiz dosahovali tak, ze pocet
zapisanych ziakov na oba polroky sa zrétal, pricom mnohi pocas roka, no naj-
mé pred skaskou zo skoly odisli. Deprimujace boli absencie a neskory prichod
do 8koly. Stavalo sa, napriklad, Ze v jeden den zo Styridsiatich zapisanych deti
doobeda v 8kole chybalo alebo meskalo na vyu¢ovanie dvadsatdva, popoludni
zasa dvadsatstyri ziakov.” Kvoli nepravidelnej navsteve skoly bola slaba platob-
nd moralka. V lete 1846 Kadavy predlozil slovenskému zhromaZzdeniu zoznam,
v zmysle ktorého dvadsattri zapisanych deti vobec nezaplatilo skolné. Cirkevny
zbor bol nateny platit ucitel ovi roént refundaciu, aby mu vynahradilo chybajtci

2 Napr. Kollér, 1833.
% EOL PSZE, Skolské zéapisnice, 4. 11. 1845.
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prijem.** Kadavy predstavitel'ov cirkevného zboru zaplavil vykazmi a spravami,
ktoré vykresl'ovali situdciu. Pochyboval o rozvoji a rozkvete $koly a v jali 1845
presviedcal kollarovcov o tom, aby nebrali ohl'ad na staré zvyky a iné skoly, ale
na vlastné potreby a miestne osobitosti.”

Kadavy predlozil svoj ndvrh na jeseri 1846. Novy ucebny plan, ktory mal tri
dolezité prvky, sa snazil brat do ivahy danosti viacjazy¢ného mestského pros-
tredia.” Na jednej strane zvysil denny pocet hodin zo Styroch na pit, na druhej
strane navrhol, aby mensie deti, scasti kvoli jazykovym nedostatkom a sc¢asti
kvoli rozli¢nej trovni vedomosti, chodili do pripravnej triedy, kde by sa spociat-
ku udili nabozenstvo, ¢itanie v troch jazykoch a pocitanie. Osobitny doéraz kla-
dol na jednotlivé predmety ako pocitanie a pisanie v nemeckom a madarskom
jazyku, lebo az potom budu deti dostato¢ne pripravené na d’alsie stadium ale-
bo akékol'vek remeslo. Nova idea elementarnej skoly, ktora vyuzila skdasenosti
z transformécie nedelnej skoly na jar 1846 a brala do avahy praktické osveto-
vé hl'adiskd, bola Zivotaschopnejsia ako skolska koncepcia, ktord bola zaloZzena
na tradicnom luteranskom chépani Kollarovej generacie. Ta totiZ multilokalne
identity zatlacila do tizadia len docasne, pricom nemala redlne predstavy o ich
zjednoteni. Prva koncepcia sa vsak vzdala atitidy uzatvorenia sa a neuspokojila
sa len s obranou danych pomerov. Projekt verejného skolstva starovcov, ktorého
bol Kadavy dolezitou stacastou, si osvojil snahu vlady iniciovant este v 18. sto-
roci zjednotit a laicizovat I'udové skoly a postavila ich nad ndboZenské zaujmy.
Ak za programom, ktory charakterizuje odovzdavanie uzitoénych, praktickych
a ekonomickych vedomosti, rozdelenie do skupin a déraz na vyucbu jazykov,
hl'adam ideové vézby, najlahsie si dokazem predstavit ,verejnoprospesného”
obcana, ktory koordinuje zdujmy jednotlivcov so zaujmami ostatnych, teda filan-
tropizmus ako I'udsky ideél pedagogického smeru.” Hoci zdstancom uvedenych
zasad bol aj samotny Kollar,” v ¢innosti elementarnej skoly sa to neprejavilo a
ani vo veci nedel'nej skoly nedokazal prekonat jazykové a osobné nezhody.

% EOL PSZE, Zapisnice. 2. 7. 1846.

% EOL PSZE, Skolské zapisnice. 2. 7. 1845.

% Stary vid": 1845/ 6 tanévi tanodai hirlemény (oskolai programm) a Pesti Prot. Ev. Varos-Esperess.
Gytilekezet 8sszes tanintézeteir6l... EOL AGE L. e. 17; 6.

7, Velky, bezmierny je tizitok nedelnych 8kol a s nimi spojenych knihovien; I'ud sa vzdeldva, od
surovosti, neohrabanosti odstava, hrubé vystupky opusta, sa zmraviiuje a zlepsuje a miesto da-
romného alebo bezbozného ¢asu mrhania na dobré, uzito¢né prace navyka. ud vzdelanejsi ma
vaznost k vrchnosti, predstavenym, on obecné veci s radostou a svoje povinnosti s vd'a¢nostou
vykonava...” Star, 1845.

% Kollér, 1997. 183-184.
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Konkliizie o slovenskej vijucbe remeselnikov v Pesti

Pestianski Slovaci zalozili v roku 1843 besedu. Kadavy ju na jeseri 1845 transfor-
moval v nedel'nt $kolu, k ¢omu ho mohla okrem Stirovho gkolského programu
motivovat aj iniciativa vlady z daného roka. Nedelnd skola ako instittcia ces-
kého povodu, ktord bola rozsirend aj v rakiskych provinciach, bola stcastou
Statneho systému verejného Skolstva, jej ciefom bolo zabezpecit vzdelavanie
remeselnikov niz$ieho stupnia, resp. doucovanie remeselnickych u¢tiov. Mnoho
takychto 8kol vzniklo a zaniklo pri 8kolach evanjelickych cirkevnych zborov bez
toho, aby ich charakterizovala akdkol'vek skupinova alebo etnokulttirna identita
¢i zamer sebaorganizovat sa.” Posluchaci chodili do $koly najmi z praktickych
dovodov. O jej absolvovani dostali od kiazov a ucitel'ov potvrdenie, ktoré teore-
ticky potrebovali na to, aby sa stali majstrami.

Slovensky variant nedelnej gkoly, ktory ideélny typ vytvorili Star a Hurban,
si moZeme predstavit tak, ako ho Hurban opisal vo svojej viackrat citovanej kni-
he. Spoloc¢enské dejiny by ho v kazdom pripade mali brat do tvahy, lebo na z&-
klade sac¢asného stavu vyskumu sa zda, ze kym mnohé zakladné typy nedel'nej
gkoly navitevovali len u¢ni a tovarigi, zatial institdcia Stara a Hurbana, ktord
mala znaky remeselnej a doucovacej skoly, ako aj znaky spolku, bola sloven-
ské Specifikum. Na jednej strane na zaklade toho, Ze starovci chceli z nedelnych
8kol vytvorit 8kolsku siet, na druhej strane na zadklade svojho normalizované-
ho stattitu bola nedel'na skola vhodné na realizaciu ciel'ov politiky identity, no
pramene v pripade pestianskej nedelnej skoly o takychto znakoch nehovoria.
Samotny fakt, ze sa vyucovalo po slovensky, je irelevantny, ved zakladné vedo-
mosti sa v8ade ucili v materinskom jazyku. DoleZitejsie je vsak to, Ze pokro¢ili
ziaci okrem mnohych ceskych a niekolkych nemeckych knih, resp. ¢asopisov
od jesene 1845 ¢itali aj slovenské ¢asopisy, kalendére a knihy, ktoré reflektovali
uhorské pomery, ¢o by v pripade, keby 8kola fungovala d'alej, pravdepodobne
viedlo k akejsi orientécii v , slovenskych zaleZitostiach”.

V sktimanej institicii som vsak nasiel vplyv Stira a Hurbana len vo vel'mi
kratkom obdobi. Od 24. aprila do 10. maja 1846 sa mohlo konat len jedno alebo
dve zamestnania, no v pamitnej knihe o tom nie je zmienka, teda je mozné, Ze
sa v nej nikdy nestretli v duchu Sttrovej a Hurbanovej 8koly. Ak éru Stirovho
vplyvu rozsirime aj na predchadzajtice obdobie, teda odkedy ¢itatel'sky kriazok
a besedu nahradilo 8kolské vyucovanie, tak prvy datum je 16. november 1845.
Pre toto obdobie je vSak este typické skor uprednostiiovanie praktickych vedo-

% Napr. v roku 1836 v Nyiregyhaze, kde vSak nedel'nd skola fungovala len tri roky. Szelényi, 1917.
85.; Orosz, 2008. 185.
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mosti ako vedoma orientacia. Pri obnoveni nedel'nej skoly koncom jesene 1846
sa nehovorilo o otdzkach jazyka a identity, iba o praktickych zru¢nostiach, ktoré
st potrebné pre existenciu v meste a na vykonavanie remesla. To sa zhodovalo
s programom nedelnych 8kol, ktory propagovala vldda a Mednyanszkeho vy-
bor, pricom samo o sebe aj toto bola hybna sila. Nedelna skola, ktora vznikla
z besedy, teda nemala $tattt v duchu Starovych a Hurbanovych zasad.

Este tazsia je odpoved na otazku, ¢i sa dé pestianska nedelna skola povazo-
vat' za slovensku ,nérodnt” skolu, teda ¢i ju charakterizovala slovenska spolo-
¢enskéd identita ako reflektovana kolektivita. Inak: je autentické dokumentovat
slovenskt narodnu Zivotaschopnost modelom nedel'nej 8koly? Pripravovala ne-
formalna slovenska spolo¢nost virtudlne ndrodné verejné skolstvo? Niet nijaké-
ho signalu, Ze by navsteva nedel'nej skoly demonstrovala nejaku slovensku ,,né-
rodnt” sudrznost, zaregistroval som len to, Ze ¢lenovia sa chceli u¢it slovenc¢inu
a chceli sa ucit po slovensky. To, Ze popri madar¢ine a nemcine sa vyucovala
aj starovcina, si samo osebe nevyZaduje nijakti osobitnti ideologickta podperu,
a ani ja som nepovazoval za oddvodnené ju prezentovat. V tejto savislosti je
vyznamny fakt, Ze nemecky a mad’arsky cirkevny zbor bol otvorenejsi voci skol-
skému programu starovcov ako slovensky.'® Ako som na to viackrat poukazal
a ako som vyssie citoval pochybnosti spolocenskych vedcov, na zdklade prame-
nov nemo6zeme dojst k opodstatnenym zédverom ohladne identity, a ani texty
pramenov nespestrovala ,narodnd” rétorika. Z tohto hl'adiska boli symbolické
komunitné akty typické skor pre zaciatky, teda pre nedelnt besedu podporova-
nu Kolldrom (vid’ slavnostné stretnutie 1. januéra 1844).

Na zéklade reformnych krokov v slovenskej elementéarnej skole v roku 1846
sa daju nac¢rtnat Kadavého pedagogické zasady, ktoré aplikoval aj v nedel'nej
gkole. Domnievam sa, Ze je to dobry priklad na to, ako a s akymi obmenami
mohol fungovat’ Skolsky program Starovcov. V Pesti sa ostrymi konttrami da
oddelit od cirkevnej, defenzivnej $kolskej politiky starSej generacie, pri¢om sa
to da opravnene interpretovat aj tak, Ze modernizéciu sa snazili vyuzit na bu-
dovanie komunity a integraciu. Na zaklade filantropizmu ako pedagogického
smeru preferujuceho praktické znalosti sa da pochopit a vysvetlit otvorenost
neslovenskych ¢lenov pestianskej cirkvi, ktori nemali averziu vo¢i starovcine,
ku kooperacii, dokonca aj k prijatiu nedelnej skoly a ucitel'a, ktory bol nepo-
slusny voci slovenskému cirkevnému zboru. Jej vyznam by som vsak v nijakom
pripade neprecetioval, ked'ze zostala len moznostou. Slovenské elementérne

10 Prirodzene, nemozem zamlcat, Ze skolsky konflikt posiliioval pozicie nemeckého a mad'arského
cirkevného zboru v rokovaniach o rozdeleni cirkvi, ktoré prebiehali uz v tom ¢ase. Zaszkalicz-
ky, 2011. 152-158.
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vzdeldvanie remeselnikov totiz nemalo taky potencidl presadzovat zaujmy, aby
prelomilo mur odporu slovenského cirkevného zboru. Od leta 1847 sa nedelné
slovenské vzdelavanie remeselnickych u¢niov a ich majstrov opét obmedzilo na
Kollarove bohosluzby.
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TOTH GERGELY (ED.)

Bel, Matthias:
Notitia Hungariae novae historico geographica
Budapest, 2011, 2012.

Roku 2011 vysiel prvy zvdzok rozsiahleho projektu, ktorého cielom je postup-
ne spristupnit vSetky nevydané ¢asti monumentalneho diela Mateja Bela, ktoré
historici stru¢ne oznacujt len ako ,, Noticie”.! Objemna publikacia, ktora bola pre-
zentovand za vel'kého zaujmu odbornej verejnosti aj v Bratislave, predstavila dve
stolice, Trenc¢iansku a Oravskd, ktoré sa rozprestierali plne na tizemi dne$ného
Slovenska (s presahom c¢asti Oravy do Pol'ska). Druhy zvézok, obsahujtci po-
pisy Sopronskej, Vasskej, Zalianskej a Vesprémskej stolice vysiel o rok neskor.2

Dielo Mateja Bela (1684-1749) nie je nezname ani laickej verejnosti. O jej au-
torovi sa vSeobecne vie, Ze bol polyhistorom a zanechal po sebe vyznamné dielo
o geografii a historii Uhorska, popisujtice aj narody, obyvajace krajinu a ich zvy-
ky, ako aj mestd, dediny, hrady a kastiele. Pocas Zivota autora vsak vysla tlacou
len ¢ast planovaného monumentélneho diela a odvtedy jeho prace vychadzali
v ¢iasto¢nych prekladoch (slovenskych i mad’arskych), ktoré sa ¢asto poznacené
nesystematickostou a zial, aj slabou drovniou prekladu a spracovania. Tento dlh
voci nenaplnenym snaham autora sa podujal splatit mlady vedecky pracovnik
Historického tistavu Filozofického vedeckého centra Madarskej akadémie vied Gergely
Té6th so svojimi spolupracovnikmi.

1 Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico geographica... Comitatuum ineditorum tomus primus,
in quo continentur Comitatus adhuc in mss. haerentes Partis Primae Cis-Danubialis, hoc est, Comitatus
Arvensis et Trentsiniensis. Edendo operi praefuit et praefatus est Gregorius Té6th; textum recensue-
runt notisque instruxerunt Ladislaus Gliick-Zoltanus G6zsy-Gregorius Téth. Budapestini 2011.

% Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico geographica... Comitatuum ineditorum tomus secundus,
in quo continentur comitatus adhuc in mss, haerentes partis secundae Trans-Danubianae, hoc est Comi-
tatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Vesprimiensis. Operi edendo prefuit et praefatus est
Gregorius T6th. Textum recensuerunt notisque instruxerunt Bernadett Benei-Blasius Déri-Nic-
laus Stehphanus Foldvary-Ladislaus Gliick-Zoltanus G6zsy-Rudolphus Jarmalov-Gregorius
Téth. Budapestini, 2012.
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Matej Bel skor, ako zacal pracovat na Noticidch, oslovil po celej krajine mnoz-
stvo vzdelancov a uéencov, ktorych ziskal pre spolupracu. Oni podavali pro-
strednictvom Belom zostaveného podrobného dotaznika informacie, ktoré Bel
sumarizoval a jednotil, vd'aka svojej erudicii a Sirokému zdujmu, ale aj vyspe-
lému kritickému tsudku upravoval a opravoval. Planoval pdvodne popisat 53
stolic, v styroch velkych celkoch, z ktorych niektoré by mali viac zvazkov. Tri
zvdzky prvého celku - Preddunajska (Hungaria Cis-Danubiana) mali obsahovat
aj stolice na tizemi dnesného Slovenska (Bratislavskt, Nitriansku, Tren¢iansku,
Turciansku, Tekovski, Komérnanska, Novohradskt, Hontiansku, Zvolenska,
Liptovskt a Oravskd, okrem nich aj stolicu Pest-Pilis-Soltiansku). Druhy ce-
lok mal popisat Zadunajsko (Hungaria Trans-Danubiana) vratane slavénskych
stolic. VSetky mali byt v jednom zvdzku. Treti, jednozvéazkovy celok Predtisie
(Hungaria Cis-Tibiscana) by obsahoval okrem inych aj stolice Spisskd, Sarigskd,
Zemplinsku, Uzskd, Abovskd, Gemerskt a Turniansku. étvrt}’f celok Zatisie
(Hungaria Trans-Tibiscana) nemal napldnovany pocet zvazkov.

Nakoniec sa Matejovi Belovi podarilo vydat opisy 11 stolic: Spisskej, ktora
vydal v ramci prace Prodromus - vydanej roku 1723,® kde zaroven opisal aj svoj
celkovy plan. Dalsich desat stolic (Bratislavska, Tur¢ianska, Zvolenska, Liptov-
ska, Pest-Pilis-Soltianska, Novohradska, Tekovska, Nitrianska, Hontianska, Mo-
Sonskad) vyslo v piatich zvazkoch v rokoch 1735-1749. Ostatné zostali v rukopise,
z rdznych dovodov: ¢i to boli problémy s vytlacenim, alebo s Miestodrzitel skou
radou ¢i Uhorskou dvorskou kanceldriou alebo predstavenymi stolic, ktori mu-
seli dielo schvdélit... Belovo dielo tak zostalo doteraz nenaplnené, neukoncené,
a to napriek tomu, Ze sa myslienka vydania viackrat objavila, ale va¢sinou z roz-
nych pri¢in aj zapadla prachom. Najva¢sim problémom bola roztratenost diela
- po Belovej smrti sa rukopisy dostali ¢iasto¢ne do vlastnictva kalo¢ského a ne-
skor ostrihomského arcibiskupa Jozefa Batthyéanya, ktory ich roku 1769 zakapil.
Lenze pri prevoze materidlu na Dunaji do$lo k ich vaznemu pogkodeniu. Daldou
stazujticou okolnostou bolo aj to, Ze z jedného opisu stolice sa zachovalo aj via-
cero exemplarov - z ¢oho potom vznikli tazkosti pri identifikécii, ktoré st , au-
tentické” - teda napisané Belom, a ktoré st len odpisy - dielo si totiZ ¢asto opiso-
vali aj sukromné osoby pre vlastnt potrebu a nie vzdy kompletne, ale selektivne,
a samozrejme aj nepresne. Aj tie kopie, ktoré vypracoval sdm Bel, sa li8ili - najma
preto, Ze svoj rukopis neustale dopliial a vylepsoval, dopisoval k nemu poznam-
ky a nové udaje. Dalsou vaznou prekazkou bolo, ze rukopisy st roztratené po
roznych archivoch, knizniciach, rodovych fondoch. Tento zdvazny problém sa

® Bel [Belius], Mathias: Hungariae antiquae et novae prodromus, quomodo in singulis operis partibus ela-
borandis, versari constituerit, auctor... Norimbergae, 1723.
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podarilo vyriesit roku 1984, ked Laszl6 N. Szelestei vypracoval kompletny ka-
talég zachovanych Belovych spisov,* a o niekol'ko rokov neskoér vydal aj jeho
korespondenciu.’ Tym sa podarilo identifikovat aj Belovych spolupracovnikov,
ktori mu pomahali pri praci vyplnenim dotaznikov a poskytovanim inform4cii.
Gergely Toéth vyhotovil katalég Belovych rukopisov v kniznici bratislavského
Evanjelického lycea® a roku 2008 obh4jil dizerta¢nt pracu, v ktorej analyzoval
Belovo dielo z filologického hladiska.” V tomto momente bola pripravena zak-
ladnia na to, aby sa mohlo prikrocit k pripravam na vydanie.

Hoci vydanie Belovho diela je kolektivnou pracou, predsa mé na nej levi po-
diel Gergely Toth. UZ vo svojej dizertacnej praci si stanovil jednoznaény ciel:
ststredit vSetky dostupné dokumenty k jednotlivym stoliciam, rekonstruovat
histériu ich vzniku a identifikovat ten rukopisny exemplar, ktory je najuplne;jsi,
ale zaroven vznikol este za zivota Mateja Bela. Pri praci si autor vytvoril akysi
,rodostrom”, na ktorom znazornil jednotlivé exemplére aj s d'alsimi savisiacimi
dokumentmi. Po ich dékladnej analyze bolo mozné pristtpit k vysloveniu uce-
lenej histérie vzniku Noticii. Ak by si v8ak niekto myslel, Ze sledovanie takejto
genézy vzniku vedeckého diela moze byt nudné, je predsa len na omyle. Prekéaz-
ky, ktoré trady Belovi kladli do cesty, sa pre dnesného ¢loveka az neuveritel-
né. Napriklad len spomenutie prislusnosti niektorého rodu k evanjelickej viere
mohlo vyvolat ich nevélu.®

Préce na obrovskom edi¢nom pocine pokra¢uju aj nad’alej pripravou d'alsich
zvdzkov na vydanie. Snahou editorov je pridfzat sa v ¢o najvac¢Sej moZnej miere
povodnému zameru sldvneho polyhistora a odovzdat odbornej verejnosti dielo
najviac podobné jeho predstavam. Vychodiskom je jeho plan z roku 1732, preto-
ze vznikol este jeden d’alsi - neskorsi, v rokoch 1742-1749. V tomto Bel nechéval
instrukcie svojim nasledovnikom, pretoze videl, ako pomaly sa praca rodi a mal
obavy, zZe uz svoj plan v celej jeho Sirke nestihne zrealizovat. Tento plan je vSak
oproti predchadzajucemu menej systematicky a preto sa autorsky kolektiv novej
edicie pridrziava povodnej koncepcie. V niektorych detailoch v8ak predsa len

* Szelestei, N. Laszl6: Bél Matyds kéziratos hagyatékdnak katalogusa. Budapest, 1984.

® Bél Mityds levelezése. Ed. Szelestei N. Laszl6. Budapest, 1993. (Edicia Commercia litteraria erudi-
torum Hungariae - Magyarorszagi tudésok levelezése III.)

¢ Toth, Gergely: Bél Matyis kéziratai a pozsonyi evangélikus liceum konyvtardban (katalogus). Catalogus
manuscriptorum Matthiae Bel, quae in bibliotheca Lycei Evangelici Posoniensis asservantur. Budapest,
2006.

7 Téth, Gergely: Bél Mityds , Notitia Hungariae novae...” c. miivének keletkezéstorténete és kéziratainak
ismertetése. I-11. Doktori disszertdcié. ELTE BTK Torténeti Konyvtar. Budapest, 2007.

8 Podrobnejsie pozri stadiu Téth, Gergely: Theatrum Nobilitatis Hungariae. Genealogické vy-
skumy Mateja Bela, so zvlastnym zretelom na rod Thurzo. In: Lengyelova, T. a kol.: Thurzovci a
ich historicky vyznam. Bratislava, 2012. 203-215.
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nie je mozné, aby sa plne reSpektovala Belova predstava, preto sa vypracovalo
nové rozdelenie stolic do jednotlivych zvazkov. Naplanovanych je desat zvéaz-
kov, kedze rukopisnd pozostalost je podstatne rozsiahlejsia, ako povodne Bel
predpokladal.

Vydanie sa dosledne pridrZziava prisnych edi¢nych pravidiel, aby sa ¢o najviac
zachoval Belov ,duch” - to znamen4, Ze texty sa prepisuji maximalne presne, a
to vratane Belovej charakteristickej interpunkcie. Texty st opozndmkované, a to
hned’ troma réznymi druhmi poznamok: prvé patria Belovi, teda také, ktoré tam
on sam dodal, druhé sa opravy, doplnky jednotlivych slov a doplnenie textu a
treti druh st vecné poznamky, identifikdcia Belom pouZitej literattry, pripadne
opravy evidentnych omylov ¢i chyb.

Povodny plan Bela zahftial aj uverejnenie map ku kazdej stolici. Dal ich vy-
hotovit najvyznamnejsiemu kartografovi svojej doby - Samuelovi Mikovinymu.
Mikoviny vyhotovil podstatne viac map, nez kol'ko bolo napokon uverejnenych,
teda aj k tym stoliciam, ktoré sa vydania nedockali. VzhI'adom na problematic-
kost uverejnenia tychto map autori planuja samostatné vydanie v elektronickej
podobe na DVD.

Dalgim bodom tvah autorského kolektivu je aj osud tych stolic, ktoré vysli
eSte za ¢ias Mateja Bela. Vzhladom na to, Ze nové vydanie publikdcie naraza na
problém financif, je s vel'kou pravdepodobnostou najvhodnejsie rieSenie naske-
novanie povodnych zvdzkov a ich vydanie v elektronickej podobe.

Pri zdvere¢nom zhodnoteni vydavatel'ského pocinu Gergelya Tétha a jeho
spolupracovnikov je potrebné v prvom rade vyzdvihniat obrovskt pracu, ktora
tento kolektiv vykonava. Vysoka naro¢nost na jazykovu pripravenost sa neza-
klada len na dokonalom ovladani latin¢iny, ale na preciznom spoznani charak-
teristik Belovej reci a jeho vyjadrovania, rovnako, ako aj jeho spolupracovnikov.
Historické praca sa tu teda pevne skibila s pracou filologickou, ale aj geografic-
kou, topografickou a kompletnou ststavou pomocnych vied historickych.

Kazdy zvidzok ma tvodna stadiu, ktora priblizuje vznik diela o konkrétnych
stoliciach. Text avodnych ¢asti je paralelne madarsky a anglicky, publikacia je
samozrejme vybavend pomocnym aparatom - bibliografiou, indexom miestnym
a osobnym. Snad’ nie je zveli¢ené konstatovanie, Ze projekt a jeho tspesné do-
koncenie bude prinajmensom takym odvaznym pocinom, ako bola predstava
samotného Mateja Bela, ,, vel'kej ozdoby Uhorska”.

Tiinde Lengyelova
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ZASZKALICZKY PETER (ED.)

Oltalom a zivatarban.
Gyiilekezet a vilagvarossa fejléd6 Budapesten
[Ochrana pred barkou.
Zbor v rozvijajtcej sa metropole - v Budapesti]
Budapest, Pesti Evangélikus EQyhdz-Dedk Téri EQyhazkozség,
2011. 304 p.

V dejinach evanjelickej cirkvi v Uhorsku zohravalo 19. storocie kltucovu tlo-
hu. Tato publikécia, ktora sa zameriava na spominané storocie, si zobrala pod
drobnohlad evanjelicky cirkevny zbor v Budapesti. V tomto obdobi sa domaca
evanjelicka cirkev vykrystalizovala na viacjazy¢nd, ¢o viedlo k urcitym problé-
mom. Popri snahach jednotlivych jazykovych skupin, ktoré sa snazili presadit
svoje zaujmy, bola medzi veriacimi pritomna aj potreba vytvarat v zbore har-
moniu a sudrznost. Tibor Fabinyi st. spracoval v préci s ndzvom Az elsé kovek
(Prvé kamene) dejiny zboru od jeho vzniku v roku 1787 aZz do roku 1811, kedy sa
postavil kostol. Tato praca venuje pozornost udalostiam a dejindm cirkevného
zboru od postavenia kostola do roku 1900. Kapitoly nasleduja v chronologic-
kom slede. Vymedzujua ich prelomové udalosti a milniky v dejinach cirkevného
zboru. Jedine revoltcia v rokoch 1848-1849 predstavuje taky politicky medznik
a prelomovy okamih, ktory zohrava kla¢ova tlohu pri ¢leneni a koncipovani
kapitol. V publikacii st spracované dejiny vsetkych troch skupin v zbore, kto-
ré sa od seba ligili materinskym jazykom. Nemecké pramene spracovala Enik6
Boroczova, dejinami Slovakov, ktori neskor tvorili samostatna skupinu, sa zao-
beral Laszl6 Matus a o zivote mad’arskych ¢lenov zboru pisal Péter Zaszkalicz-
ky. Ide o $tastné rieSenie, pretoze vplyv rozvijajiceho sa nacionalizmu sa neda
obist. Ten totiZ priniesol so sebou akési nové sebaurcenie a diferencidciu na jazy-
kovom zéklade. Aj Jan Kollar, jeden z hlavnych aktérov slovenského narodného
hnutia, zac¢inal svoju profesiondlnu drahu v Pesti. Preto priblizenie rokov, ktoré
tu stravil, st dolezitym prinosom pre historiografiu venujicu sa slovenskému
narodnému hnutiu. Obohatenim pre 1u je aj podrobné objasnenie Kollarovej ¢in-
nosti v zbore, jeho krokov, ktoré stuviseli so slovenskym sebaurcenim a z toho
vyplyvajtcich konfliktov.

Prva kapitola knihy hovori o zalozeni a vystavbe skoly pri cirkevnom zbore.
Druhé kapitola sa zaoberd ¢innostou kiiaza Janosa Molnara v cirkevnom zbo-
re, napr. jeho pastoraénou pracou. Dalsia kapitola obsahuje Zivotopis druhého a
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tretieho hlavného zborového ingpektora - Pétera Balogha Ocsaiho a baréna San-
dora Prénayho. Po tom nasleduje objasnenie vztahu Marie Doroty, manzelky
katolickeho palatina Jozefa s evanjelickym cirkevnym zborom v Pesti. Této arci-
vojvodkyna z Wiirttembergu totiz po manzelovej smrti ostala ¢lenkou a patrén-
kou cirkevného zboru. Navyse, vd'aka svojmu spolo¢enskému postaveniu mala
velky vplyv na rozhodnutia, ktoré sa prinasali v zbore a na interné zborové za-
lezitosti. Piata kapitola sa zaobera knazom J6zsefom Kalchbergerom. Do zboru
ho prizvali vd'aka jeho vynikajticej znalosti nemciny, ktora bola potrebna kvoli
Marii Dorote. Kalchberger vsak nevedel po slovensky a nepoznal ani biblicka
¢estinu. Starostlivostou o duchovny zivot Slovakov bol povereny Jdnos Molnér a
jeho novy pomocny kniaz. Toto rozhodnutie v8ak vyvolalo vo vnutri cirkevného
zboru konflikt, ktory vznikol na jazykovom zaklade.

Janos Molnar totiz prijal za svojho pomocného duchovného mladého Jana
Kollara, ktory prisiel do Uhorska z Jeny. Vztahu Kollara a cirkevného zboru sa
v $tyroch kapitolach venuje Laszl6 Matus. Zivotné dielo J. Kollara sa kvoli tlohe,
ktort zohral v dejinach, moze I'ahko prisvojit. Preto je mimoriadne dolezité, aby
sa autor postavil k téme odborne a nezaujato a na ilustraciu héklivosti otazky
uvedie aj priklady z historiografie. Tie totiZ vel'mi dobre dokdzu nacrtnat roz-
diely medzi pristupom slovenskej a mad‘arskej historiografie.

Z prvych dvoch kapitol sa dozveddme o tom, ako sa duchovny dostal do Pesti
a o sporoch, ktoré vznikli kvoli jeho ¢innosti. Kollr sa totiz so svojimi snahami
ocitol v pozicii nepriatela skupiny, ktord mala dovtedy prvenstvo a nad’alej si
chcela zachovat svoju prestiz. V tych ¢asoch sa okrem jazykovych prav viedol
boj aj o vedenie cirkevnej obce, ktory sa podarilo ukoncit az po 13 rokoch za
pomoci panovnika.

V ¢&asti s nazvom Szlovikok a hiromnyelvii gyiilekezetben 1834-1848 (Slovici
v trojjazycnom zbore 1834-1848) sa mdzeme obozndmit' s dalsou etapou udalosti,
ktoré viedli k vzniku samostatného slovenského zboru a ktort prerusili udalosti
rokov 1848-1849. Kollarovym cielom bolo postavit novt skolu i kostol a zriadit
novy, slovensky cirkevny zbor. Zaumienil si teda vybudovat spoloc¢enstvo na
jazykovom zéklade, a preto zaktivizoval svoje kontakty s Poliakmi, Cechmi a
Srbmi. Pest povaZoval za centrum, z ktorého by sa dala koordinovat stidrznost
Slovanov Zijucich v Uhorsku. Pozemok, ktory ziskali slovenski ¢lenovia zboru
na Gcely vystavby kostola a skoly, po pravnej stranke patril cirkevnému zboru,
¢o vyvolalo d'alie ndzorové nezhody. Tieto spory prehibili uz existujtce roz-
pory. Dokonca nazorové nezhody boli aj medzi Slovakmi. Kollar sa dostal do
konfliktu aj s Janosom Petém a ucitelom Janom Mastisom. S prvym to bolo kvoli
protislovenskym vyrokom, s druhym preto, Ze vo vnttri zboru vystupoval proti
Kollarovi. Po tom, ako odisli, sa na ich miesto dostal isty ucitel ¢eského pdvodu.
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Ten podporoval stredoslovenské nérecie, no z praktickych dévodov sa vyslovil
aj za vyuc¢ovanie nemeckého a madarského jazyka. Avsak v Kollarovej stratégii
budovania ndroda a v planoch, ktoré mal so zborom, zohravalo Gstrednua dlo-
hu vybudovanie slovanskej identity a protiasimila¢né snazenia. Do tohto rdm-
ca v8ak v Ziadnom pripade nepatrila vyu¢ba nemeckého a mad’arského jazyka,
resp. ani vyucovanie niektorych predmetov v tychto jazykoch. Okrem toho ne-
podporoval stredoslovenské narecie, ale biblicka ¢estinu. V zadujme toho, aby sa
predislo rozkolu a mohol sa zalozit samostatny cirkevny zbor, sa pripad uzavrel
kompromismi, ktoré si vyZiadali isté astupky.

Dnesna odborn4 literattira hodnoti Kolldrov postoj k revoltcii 1848-1849, ako
aj k Mad’arom ako portire¢ivy. V periodikach a v niekol'kych kaznach podporo-
val snahy Mad'arov, no na zéklade niektorych jeho listov mozeme predpokladat,
ze mad’arskej vlade nedoveroval. Bol vsak toho néazoru, Ze Madari by sa proti
Nemcom mali spojit so Slovanmi. Pocas revoltcie sa Kollar zacastnil priprav na
obranu pred Jellaci¢ovou armadou. Jeho postoje sa predsa moéZzu javit ako proti-
re¢ivé, ked’Ze najar 1849 sa odstahoval do Viedne, kde ho pozvali ako odbornika
na narodnostna otazku. Nasledne ziskal miesto na tamojsej univerzite.

O okolnostiach vzniku samostatného slovenského cirkevného zboru sa do-
zvedame z poslednych dvoch podkapitol tejto kapitoly. Pred kapitolou, ktora
sa zaoberd vplyvom udalosti rokov 1848-1849 na cirkevny zbor, sa m6zeme
oboznamit’ s portrétom Mihalya Langa, so zac¢iatkami zivota madarského zbo-
ru, s planmi zjednotenia protestantizmu v Uhorsku a s alohou, ktort v procese
zjednotenia zohréaval Jézsef Székacs. Dalej sa docitame o okolnostiach vzniku
cirkevného zboru v Budine.

Lang, ktory slazil 42 rokov v cirkevnom zbore v Pesti, patril k liberdlnemu
kridlu vtedajsich evanjelikov, no ovplyvriovala ho aj ¢innost vnttornej misie.
Lang hovoril a kazal iba po nemecky a mal ¢isto nemeckt identitu. Portréty kia-
zov (a tak aj jeho) nie st dolezité iba z hladiska detailného oboznamenia sa so
zborom. Prostrednictvom nich sa totiz vykresluje, aké rozne teologické a politic-
ké nazory sa objavujt v jednom cirkevnom zbore, ale aj to, Ze vSetko zastreSovali
krestanské principy.

V dosledku d'alsich pristahovalcov a kvoli rozsireniu sa idey uhorského na-
roda bolo potrebné organizovat Zivot v madarskom zbore. Okrem detailného
nahladu na to, ¢o obnasal post madarského duchovného, sa zozndmime aj so
situdciou mad'arského zboru. Prvym kriazom cirkevného zboru sa stal neskorsi
biskup Jozsef Székacs. Autor Péter Zaszkaliczky zachytil dejiny zriadenia ma-
d'arského farského tradu a zarovern aj Székacsov portrét. Okrem zivotopisnych
udajov vsak podal aj analyzu jeho vynikajtcich cirkevnych prejavov a publiko-
vanych prac. Mozeme sa dozvediet aj o tom, ako sa spraval Székacs pocas jazy-
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kovych sporov, ktoré prebiehali v zbore. Je pravdou, Ze Zivotny pribeh a mys-
lienky tohto neskorsieho biskupa st uz spracované. Jeho pamiti vydal v roku
2008 Botond Kertész.!

V kapitole s ndzvom Kiildetés az egyhdz egésze felé (Poslanie k celej cirkvi) sa
dozvedame o asili zjednotit protestantské cirkvi. Mys$lienku protestantskej tinie
nastolil Kéroly Zay, ale podporoval ju aj Lajos Kossuth. V dosledku tychto snah
vznikol pod vedenim J6zsefa Székacsa a Péla Toroka ¢asopis Protestans Egyhazi
és Iskolai Lap (Casopis protestantskej cirkvi a gkoly), ktory pocas dlhého obdo-
bia patril medzi najvyznamnejSie protestantské periodika. Autor predstavil aj
plany na zaloZenie protestantskej vysokej $koly a porucenského tstavu.

Hlavnym prametiom kapitoly s ndzvom A gyiilekezet az 1848-49-es szabad-
siagharc és a megtorldsok idején (Zbor pocas revoltcie 1848-49 a v ¢asoch represalif)
je ¢asopis Protestins EQyhidzi és Iskolai Lap. Archivne materidly cirkevného zboru
z roku 1848 sa totiz nezachovali. Zrejme ich zdmerne zni¢ili. Kilazi evanjelickej
cirkvi v Pesti vitali revoliciu a jej myslienky, ako aj zdkon z roku 1848, ktory
normalizoval vztah $tatu a cirkvi. Represélie, ku ktorym doslo po porédzke re-
voltcie, sa dotkli aj evanjelickej cirkvi. Mad’arsky duchovny pestianskeho zboru
Jozsef Székacs a duchovny zboru v Budine Gyo6rgy Bauhofer museli ujst. Nako-
niec im pomohla Maria Dorota a pestiansky nemecky kriaz Michal Lang.

Nasledne sa mozeme docitat o dejinach vzniku mad’arsko-nemeckého brat-
ského cirkevného zboru. Dalgia kapitola pojednava o bojoch za patent a o uda-
lostiach roku 1860. Publikacia pontka aj portréty nemeckych a madarskych
kniazov a kroniku konca 19. storocia. Po poradzke revoldcie protestantské cirkvi
stratili svoju autonémiu. V dosledku toho doslo k celkovej reorganizécii protes-
tantskych cirkvi a ich riadenia. Boli totiZ podriadené panovnikovi, ktory vladol
absolutisticky. Protestantsky patent vydany v roku 1859 vyvolaval d’alsie ndzo-
rové nezhody. Popri konfliktoch spojenych s patentom bolo potrebné riesit aj
vnutorny rozvoj nabozenstiev. Székacs a reformovany knaz Pal Torok zalozili
néstupcu casopisu Protestans Egyhizi és Iskolai Lap, ktory zacal vychadzat pod
ndzvom Protestins Lelkészi Tir (Zbornik protestantskych knazov). V roku 1855
sa otvoril Spojeny protestantsky teologicky institiit (Egyesult Protestans Teologiai
Intézet), ktory sa sice dlhodobo pldnoval, no nemal dlhé posobenie. Okrem toho
sa v tejto kapitole mdzeme oboznamit' aj s dejinami vzniku spolku s nazvom
Mesterlegény-egylet a sirotinca.

Kapitola s nazvom A tigulo litohatir (Rozsirenie obzoru) prezentuje udalosti
obdobia rokov 1860-1867. Po tom, ako sa v kruhoch protestantskych cirkvi opat
nastolil Gstavny poriadok, zriadil sa evanjelicky poruc¢nicky tstav (Evangélikus

! Kertész, Botond: Székdcs Jozsef piispdk visszaemlékezései. Budapest, 2008.
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Egyetemes Gydmintézet) a krestansky Zensky spolok s ndzvom Tabitha Jotékony
Keresztény Néegylet. Vznik oboch tychto instittcii je spojeny so Székdcsovym me-
nom, ktory uz v tom case posobil ako biskup banského distriktu. V tomto obdobi
sa postavila aj novd budova gymnazia a vtedy doslo aj k vy¢leneniu sa dcérskej
cirkvi v obci Ujpest.

Dalsia kapitola podava portrét dvoch paralelne pdsobiacich kitazov - Jano-
sa Schranza a Sandora Doleschalla. Sdndor Doleschall svojou pracou vyznamne
prispel aj k cirkevnym dejindm. Ako kiiaz a vedec spracoval dejiny evanjelickej
cirkvi v Uhorsku a dejiny cirkevného zboru v Pesti.

Predposlednd kapitola publikdcie prezentuje nédstupcu Jozsefa Székacsa,
v poradi druhého mad'arského kitaza cirkevného zboru. Zivot Vilmosa Gy6ry-
ho je tzko spity s pestianskym zborom. Navstevoval evanjelické gymnazium
v Pesti. Konfirmoval ho Székacs, ktory si ho dokonca pozval k sebe za kapléna,
pretoze mal vyborné jazykové znalosti (hovoril po nemecky, latinsky, grécky,
francazsky, taliansky, Spanielsky, anglicky ako aj po hebrejsky, svédsky, dansky
a portugalsky).

V poslednej kapitole sa mo6Zeme obozndmit s udalostami, ku ktorym doslo na
prelome storoci. Hovori sa v nej o pdsobeni kiiaza Sandora Horvatha, ktory bol
Gyo6ryho nastupcom. Okrem nemecko-madarskych vztahov sa publikacia ve-
nuje zac¢iatkom obnovy cirkevného zboru. Zaobera sa starostlivostou o kiiazov,
pestovanim naboZenského Zivota, systematickejSim organizovanim veriacich
i tym, Ze knazi a katechéti zboru sa snazili na viacerych miestach v meste konat
bohosluzby.

Kniha poskytuje pohl'ad na udalosti storocia, ktoré patri v dejinach evanjelic-
kej cirkvi v Uhorsku medzi najvyznamnejsie a najbohatsie na udalosti. Prostred-
nictvom histérie tohto cirkevného zboru méZeme nazriet do dejin evanjelickej
cirkvi v celom Uhorsku. Vytvaranie mocenskych pomerov v zbore a spolo¢né
ciele zboru alebo aj ciele jednotlivych jazykovych skupin vel'a prezradzaji o vy-
zvach, pred ktorymi cirkevny zbor stal. Zaroven reflektuja aj dobové myslenie
ako aj ndboZenské ¢i politické hodnoty, ktoré vplyvali na vytycené ciele. Praca
ponuka pohlad na vyzvy, ktorym celil trojjazy¢ny evanjelicky zbor, ale zaroven
aj na problémy, ktoré vyplyvali z multietnického charakteru krajiny. Je prinosna
nielen pre tych, ktori sa zaujimaja o dejiny evanjelickej cirkvi, ale aj pre tych,
ktori skimajt slovenské ndrodné hnutie. Z tohto hl'adiska je tato publikacia ne-
odmyslitelna aj pre badatel'ov, ktori sa venujt problematike Slovakov v Pesti a
Budine (v Budapesti). Tato odborne a dosledne napisana praca sa predovsetkym
vdaka zivotopisom a mennému indexu méze pouzivat aj ako prirucka.

. Didna Bozo-Sziics
Preklad: Angelika Sramkova
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DUSAN SEGES-MAROS HERTEL-VALERIAN BYSTRICKY (EDS.)

Slovensko a slovenska otazka v pol'skych a mad’arskych
diplomatickych dokumentoch v rokoch 1938-1939.
Bratislava, Spolocnost Pro Historia 2012. 576 p.

V dejinach Ceskoslovenska sa vznik prvého samostatného slovenského statu
a obdobie necelého roka a pol, ktoré tomu predchadzalo, zvyklo oznacovat za
osudovy medznik. Obdobie od zaciatku roka 1938 do jari 1939 predstavuje z po-
hlfadu domadcej politiky jednotlivych Statov ako aj z hladiska diplomatickych
kontaktov skutoc¢ne jedno z najzloZitej$ich a najzaujimavejsich obdobi stredo-
a vychodoeurépskeho regiénu. V stredobode stala Ceskoslovenska republika a
v ramci nej snahy Slovenska o ziskanie samostatnosti. Tieto snahy v$ak nemohli
ostat iba zéleZitostou cesko-slovenskej vnutornej politiky. Krajinu totiz zo za-
padu ohranicovalo Nemecko, ktoré sa pripravovalo na vojnu, zo severu Pol'sko,
ktoré povazovalo existenciu Ceskoslovenska len za do¢asnd a z juhu Mad’arsko,
ktoré tazilo po revizionizme. Zaroven vsak ¢esko-slovensky spor o autonémiu
nemohol ostat iba v medziach statu ani z toho ddévodu, Ze slovenski autonomisti
hl'adali podporu voci Prahe v zahranici.

Spracovanie dejin pol'sko-slovensko-mad’arského ,trojuholnika” sa nezaca-
lo iba teraz. Sta¢i snad’ spomenut monografiu Ladislava Dedka' alebo zbornik
stadii zostaveny pracovnikmi Historického vistavu Slovenskej akadémie vied, ktory
sa pokdusil podat dejiny takym spésobom, Ze pri prezentovani témy zohl'adnuje
vonkajsie ako aj vnutorné ¢initele.? Okrem toho svetlo sveta uzrelo niekol'ko pa-
méti, pramenov, monografii a $tadii napisanych v slovenskom aj v mad’arskom
jazyku.

Autori tejto publikdcie sa podujali odkryt a uverejnit pol'ské a mad'arské ar-
chivne pramene, ktoré sa tykaji obdobia od januara 1938 do 15. marca 1939.
Vybrali také dokumenty, ktoré obsahujt informécie tykajtce sa vyslovene Slo-
venska, slovenského vnutropolitického vyvoja, tsilia o ziskanie autonémie pre
Slovensko ako aj slovensko-pol'skych a slovensko-mad‘arskych vztahov. V pr-
vom rade sa do vyberu dostali spisy politického a diplomatického charakteru.
V tychto dokumentoch sa preto neobjavuja hospodarske, kultarne a ani vojen-

! Dedk, Ladislav: Hra o Slovensko. Slovensko v politike Madarska a Pol'ska v rokoch 1938-1939. Bratisla-
va, 1991.

2 Bystricky, Valerian-Michela, Miroslav-Schvarc, Michal a kol: Rozbitie alebo rozpad? Historické
reflexie zdaniku Cesko-Slovenska. Bratislava, 2010.

62



KOR/RIDOR = 2. CISLO - 2014 KRITIKA

ské otazky. Napriek tomu traja zostavovatelia odviedli vel'ky kus prace. Vybrali
a uverejnili 271 prametiov. Struktdrovanie prace je netradi¢né, pretoze kazdy
dokument uverejnili v origindlnom jazyku (polstina alebo madar¢ina), resp.
vslovenskom preklade. Zo slovenského hladiska sa to mohlo javit ako dobry
napad. Avsak z pol'ského a najmé z mad’arského je to problematické, ak Citatel
nepozna niektory z dalsich dvoch jazykov. Vaznej$im problémom vsak je to,
ze pri vybere dokumentov sa stretivame s nepomerom. Spomedzi 271 doku-
mentov iba 61 pochddza z Madarského ndrodného archivu v Budapesti. Ostatné,
pol'ské pramene, sa predovsetkym z archivu Archiwum Akt Nowych vo Varsave,
z Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego v Londyne a zo zbie-
rok Archiwum Instytutu Hoovera, ktoré sa dostupné aj online. Zial, zostavovatelia
v avode neuviedli, ¢o je pri¢inou tohto nepomeru, preto moézeme vyslovit iba
dohady. Je mozné, ze mad'arskych prameriov, ktoré sa daju pouzit, je ovela me-
nej, pretoze pocas 2. svetovej vojny sa madarsky archiv zna¢ne poskodil. Aj to
si viem predstavit, Ze slovenski historici lep$ie poznaju mad'arské pramene ako
pol'ské, a preto bolo dolezitejsie publikovat pol'ské pramene. Napokon ani to nie
je vylac¢ené, ze pol'ské pramene boli v porovnani s nasimi doteraj$imi poznatka-
mi obsahovo bohatsie. Kazdy argument je prijatelny, ale bolo by prinosné, keby
autori informovali o metodike vyberu svojich pramenov.

Obsahovo je kniha mimoriadne dolezita nielen pre historikov, ale zrejme aj
pre SirSiu citatel'skt verejnost. Dokumenty, ktoré st v nej uverejnené, nielenze
potvrdzujt a dopliaja existujtice poznatky, ale z mnohych pohladov prinagaja
aj nové informacie. V nejednom pripade precizuja casto ¢ierno-bielym sposo-
bom prezentované udalosti, rozhodnutia alebo konanie I'udi.

Hlavnymi postavami dokumentov st vedtci ¢initelia Hlinkovej slovenskej I'u-
dovej strany (HSI'S), predovsetkym Josef Tiso a Karol Sidor. Dalej st to: politicky
vodca mad'arskej mensiny Zzijucej na Slovensku Janos Esterhazy, pol'sky minis-
ter zahrani¢nych veci J6zef Beck, mad’arsky minister zahrani¢nych veci Kalman
Kanya, pol'sky a mad’arsky vel'vyslanec v Prahe (Kazimierz Papée a Janos Wett-
stein), pol'sky a madarsky velvyslanec v Bratislave (Wactaw Laciniski a Gyorgy
Petravich), pol'sky velvyslanec v Budapesti (Leon Ortowski) a madarsky velvy-
slanec vo Varsave (Andras Hory). Na strankach knihy sa samozrejme z ¢asu na
¢as objavia nemecki a talianski veduci ¢initelia a niektori veduci ¢eski politicki
predstavitelia. Pribeh sa teda odohrava v spletitej sieti vztahov medzi Bratisla-
vou-Varsavou, Bratislavou-Budapestou, Bratislavou-Prahou a Bratislavou-Ber-
linom. Vychodiskovym bodom je pol'ské a mad’arské hodnotenie ¢innosti HSLS,
ktord pozadovala autonémiu, respektive aj moznost nadviazat s fiou kontakty.
Zaverecnym bodom je uznanie samostatného slovenského statu.
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Pribeh sa odohrédva na viacerych trovniach. Na jednej strane mozeme sle-
dovat, ako hodnotili slovenské autonomistické snahy od roku 1938 vo Varsave
alebo v Budapesti. Na zaklade prameriov sa d4 jednoznac¢ne konstatovat, ze Var-
Sava a Budapest nielenZe sympatizovali s myslienkou slovenskej autonémie, ale
vramci svojich moznosti ju aj aktivne podporovali. Budapest v tejto politickej hre
pouzila Janosa Esterhazyho, politického vodcu madarskej mensiny na Sloven-
sku. O Esterhdzyho tlohe sa predovsetkym v kruhoch slovenskych historikov
dodnes vedu diskusie. Dokumenty uverejnené v tejto knihe ju v$ak upresiuja.
Esterhazy naozaj tzko spolupracoval s mad’arskou vlddou v boji za slovensku
autonomiu, respektive za pripojenie Slovenska k Mad'arsku. V jani 1938 viedol
Esterhdzy rokovania vo Varsave s Janom Szembekom a J6zefom Beckom. Snazil
sa presvedcit polskych diplomatov, aby prijali pripojenie Slovenska k Mad'ar-
sku. Slovdkom za to sluboval autonémiu (samostatné zdkonodarstvo a rozpocet,
vlastna arméda). Pol'sko ziadal o to, aby poskytlo garanciu na autonémiu, ktora
poskytna Madari, ¢ize o to, aby zniZzilo strach Slovakov (pozri dokumenty 65,
66, 67, 68 a 69).

Esterhdzyho ceste do VarSavy vsak v maji predchddzali rokovania Kalma-
na Kanyu a Josefa Tisa, kde Kanya ubezpecoval slovenskych predstavitelov, ze
v pripade pripojenia Slovenska k Mad'arsku Slovéci dostanu $irokd formu au-
tonomie. Tiso prejavil ochotu pokracovat v rokovaniach (pozri: 60, 61, 63). Na-
vyse, Esterhdzy nebol jediny, kto v podobnej zélezitosti navstivil Varsavu. Ka-
rol Sidor, prominentna osobnost HSLS a velitel Hlinkovej gardy sa v maji 1938
stretol vo Varsave s ministrom zahrani¢nych veci J6zefom Beckom. Na stretnuti
konstatoval, Ze budovat vztahy s Esterhazym je dobré, ale pripojenie Sloven-
ska k Mad'arsku zo psychologickych pri¢in povazoval za negativum. Zaroven si
Sidor vedel predstavit aj vznik mad’arsko-slovenskej federacie, pricom by Pol-
sko zohravalo tlohu hlavného garanta (pozri: 48). Sidor iSiel dokonca este d'ale;j.
Kym Esterhazy uvazoval nad spojenim Slovenska a Mad'arska, Sidor navrho-
val slovensko-pol'skil tiniu. Dnia 28. septembra 1938 odovzdal v Prahe velvy-
slancovi Papéemu deklaraciu, ktora hovorila o vzniku pol'sko-slovenskej alebo
pol'sko-slovensko-madarskej tnie. Vel'vyslanec poslal dokument do Varsavy,
ale odpoved’ nari nedostal (pozri: 127). Sidor neskor nadhodil aj moznost, ze by
sa Slovensko dostalo pod pol'sky vojensky protektorat. Nazdaval sa, Ze jedine
Pol'sko moze ochranit Slovensko od prehnaného vplyvu Nemecka a Mad'arska.

Pol'sko ako garant bolo stalou témou slovensko-pol'skych rozhovorov bez
ohladu na to, ¢ i8lo o autonémiu Slovenska v Madarsku alebo o samostatny
slovensky stat. Pol'ska diplomacia viackrat dala vedtcim slovenskym ¢initelom
najavo, ze voci Slovensku nemé tzemné naroky, garantuje slovensko-polské
hranice a ak sa Slovaci dohodnt s Mad'armi, tak budt pre ich dohodu plnit dlo-
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hu garanta. Postoj Pol'ska sa v sledovanom obdobi v podstate zmenil iba ohla-
dom jednej otazky. Po Mnichovskej dohode aj Var$ava vyrukovala s tizemnymi
poziadavkami. Dnia 11. oktébra 1938 poskytol Jézef Beck podrobné instrukcie
pol'skému velvyslancovi v Prahe ohl'adom toho, aké Gpravy hranic pozadovat
od Slovenska (pozri: 145, 192). Zaroven Varsava podporovala aj Budapest v jej
usili ziskat spéat Podkarpatska Rus. Pol'sko podporovalo vznik spolo¢nej pol-
sko-mad‘arskej hranice, o ¢om informovala aj Slovensko.

V publikécii je niekol'ko pol'skych dokumentov o slovensko-mad‘arskych ro-
kovaniach v Komaérne, ktoré prebiehali od 9. do 13. oktébra 1938 (pozri: 150-
156). Vyplyva z nich aj to, Ze po netspechu tychto rokovani slovenska strana
ratala s tym, Ze Varsava sa podujme na tlohu sprostredkovatel’a ¢i rozhoduja-
ceho sudcu. Beck v8ak oznamil Horymu, ze ak o slovensko-mad’arskom spore
budt rozhodovat mocnosti, tak Pol'sko sa nebude angaZzovat v tejto veci (pozri:
161). Varsava vSak pomahala Budapesti aj v inej rovine. Veducich mad’arskych
¢initelov ubezpecovala, Ze presved¢i rumunské vedenie, aby Rumunsko nezasa-
hovalo, ked' mad'arské armada vstupi na tzemie Podkarpatskej Rusi (pozri: 135,
136). Vysvitlo aj to, Ze ani slovenské vedenie si nerobilo naroky na Podkarpatsku
Rus. D1ia 7. oktébra o tom Papéeho informoval sdm Tiso (pozri: 139, 140).

Této zbierka dokumentov poukazuje na to, Ze pri vzniku prvého samostatné-
ho Slovenského statu pol'ska a mad’arska diplomacia zohrala aspori natol’ko vy-
znamnu ulohu, ako nacistické Nemecko. Slovenski autonomisti vnimali Pol'sko
ako svojho najvacsieho garanta, pricom vedduci pol'ski ¢initelia si robili naroky
predovsetkym na cesky Tesin (Cieszyn) a potom na mensie slovenské oblasti.
Slovakom pripisovali dolezitt tlohu pri zaniku Ceskoslovenska, aby tak mohli
I'ah$ie uplatnit svoje tzemné poziadavky. Je prekvapujtce, Ze slovenski autono-
misti sa nespravali nepriatel'sky ani k Mad’arsku. Neodmietali sl'ub eventuélnej
autonémie v hraniciach mad’arského statu. Z tejto publikdcie sa to sice nedozve-
dame, no zda sa, Zze pod vplyvom Berlina sa rozhodli tak, Ze si radsej vytycia
za ciel vznik samostatného slovenského statu. A to aj vtedy, ak musia obetovat
svoju tizemnu integritu a stratia niektoré vyznamné tizemia. Kniha sa sice neza-
meriava na rolu Nemcov, no na niekol'kych miestach vidiet, Ze pre Berlin nebolo
dolezité ani Slovensko, ani izemie Podkarpatskej Rusi. Nemci vSak kladli doraz
na to, aby v regione vznikli stabilné vlady a aby bola spolo¢nost spokojna. V ta-
zeni proti Sovietskemu zvézu totiZz pripisovali dolezita tlohu tomuto regiénu.
Rozpad Ceskoslovenska teda bezprostredne predchadzal 2. svetovej vojne, a to
aj napriek tomu, Ze si to neuvedomovali vSetci zaangaZovani.

Nakoniec je potrebné zmienit sa aj o niektorych nedostatkoch publikdcie. Na
jednej strane by som si v tvodnej stadii knihy bol rad precital aj o medzinarod-
nych stvislostiach tychto udalosti. Citatel by sa lepsie orientoval pri &tani do-
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kumentov, keby boli situované v medzinarodnom kontexte. Na strane druhej si
myslim, Ze sledované obdobie sa mohlo posunut az po september 1939. Bolo by
zaujimavé oboznamit' sa aj s postojom Pol'ska z obdobia tzv. ,malej vojny”, ktora
prebiehala od 23. marca 1939 do 4. aprila 1939, respektive o mad'arskych prame-
noch tykajacich sa slovensko-pol'skej vojny, ktord vypukla v septembri 1939.
Samozrejme, ze to vobec nezniZuje vyznam préce, ktort zostavovatelia odviedli.
Myslim si, Ze by sme potrebovali vela d’alsich takychto zbierok dokumentov
vydanych v slovenskom i v madarskom jazyku, aby sme spolo¢na slovensko-
mad’arska minulost poznali tak, ako sa naozaj odohrala.

Miklos Mitrovits
Preklad: Angelika Sramkova
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ANDRE] FINDOR

Zaciatky narodnych dejin
Bratislava, Kalligram, 2011. 264 p.

Cesky spisovatel Josef Vaclav Fri¢, ktory bol odugevnenym stapencom Iudo-
vita Stira, navétivil na jar 1848 Uhorsko. Zastavil sa aj ned’aleko Bratislavy, na
nizSom evanjelickom gymnaziu v Modre. Tam sa zapoc¢tval do hodiny dejepisu
profesora Jana Kalin¢iaka, blizkeho priatel'a L. Stara. Fri¢ vo svojich pamaitiach
0 40 rokov neskor napisal: ,Bylo mné podivno u srdce, kdyz, vyhledav horli-
vého stoupence Strova v poslucharné, zaslechl jsem, jak v jadrné, nejpy3ngj-
§i madarsting vyklada svym ¢étenym, povice slovenskym zakum, o Arpadech
a Kolomanech.”! Tento pribeh, ktory Fri¢ (zo slovenského, pripadne ¢eského
uhla pohladu) vnimal ako smutny, je dobrym prikladom toho, Ze sa za ostat-
né roky vo vyskume nacionalizmu nie ndhodou venuje mimoriadna pozornost
skolskym institaciam, ktoré sa daju pokladat za miesto narodnej socializacie.?
Ved' predsa po tom, ako vznikli moderné narodné $taty a zaviedla sa povinna
Skolska dochadzka, sa vyucba dejin zamerala na to, aby si Ziaci osvojili ,ndrodné
dejiny” a aby sa s nimi stotoznili. Ako to vyplyva aj z Fricovho pribehu, tento jav
viedol v strednej Eur6épe k tomu, Ze vyucba , narodnej minulosti”, resp. u¢ebnica
dejepisu napisand v duchu narodnych zaujmov vécsiny, poskytla priestor pre
narodné narativy, ktoré vyvolavali medzi sebou napétie.

Andrej Findor (1975) si zvolil neuveritelne zaujimava tému, ktord je este aj
dnes vysoko aktudlna. Vo svojej knihe hl'ada odpoved na otazku, ako sa obja-
vovalo ,rané obdobie narodnych dejin”, ¢ize obdobie medzi prvym slovanskym
Statnym atvarom a zrodom uhorského statu v celkovo 83 ucebniciach dejepisu,
ktoré sa pouzivali v Ceskoslovensku a na Slovensku v rokoch 1920 az 2001. Re-
prezentdcia tychto storoci je velmi dolezita z toho dovodu, Ze vo velkych na-
rodnych narativach vZdy zohraval mytus zaloZenia spolocnosti tlohu, ktora de-
finovala identitu. ,, Zaciatky ndrodnych dejin” alebo ,zlatd éra” totiz poukazuje
na autentickost danej spoloc¢enskej identity a dava odpovede na kltacové otazky
~kto sme”, ,odkial pochddzame”? Dokonca ,zac¢iatky narodnych dejin” prispie-

1 Fri¢, Jozef Vaclav: Emlékeim. Budapest, 1951. 59-60.

2Nedavno vysla v Madarsku vyborné a rozsiahla monografia o zobrazovani naroda v u¢ebni-
ciach dejepisu pred rokom 1848, ktorej autorom je L. Laszl6 Lajtai. Metodikou a metodolégiou,
nastolovanim otazok ako aj truktirou sa jeho monografia podobéd Findorovej praci, ktora tu
analyzujeme. Lajtai L., Lasz16: , Magyar nemzet vagyok”. Az elsé magyar nyelvii és hazai targyii torté-
nelemtankényvek nemzetdiskurzusa. Budapest, 2013.

67



KRITIKA KOR/RIDOR = 2. CISLO - 2014

vaja aj k tomu, aby v narodnej narative od seba jasne oddelili skupinu , my” a
skupinu ,,oni”, pripadne posilnili aj vztah medzi ,narodom” a , historickou vlas-
tou”. Niet pochyb o tom, Ze uc¢ebnice vydané pred rokom 1920, teda tie, ktoré
boli v obehu v ¢asoch uhorského skolského systému a pouzivali sa aj v oblastiach
obyvanych Slovdkmi, alebo aj u¢ebnice napisané v slovencine, sa od uc¢ebnic de-
jepisu vydanych po roku 1920 najviac lisili prave v tychto otdzkach. Nepriamo
sa v nich totiz kladli otazky , kto tu bol skor” a , kto ma viac tizemnych prav”.

Findor, ktory povodne vystudoval spolocenské vedy a politolégiu (a okrem
iného studoval aj na CEU v Budapesti) pracuje so siborom metéd, ktoré patria
medzi najmodernejSie v oblasti tedrie dejin a teérie nacionalizmu. Konstatuje,
Ze do préce sa pustil s kritikou ,fetiSovania faktov”. V navaznosti na Luciena
Febvrea, Marca Blocha a d’al$ich historikov $koly Annales zastdva nézor, ze his-
toricky fakt nie je dand, ale vytvorend entita a historik pocas svojej prace nere-
konstruuje dejiny, ale ich konstruuje. Findora teda nezaujima to, ze aké fakty sa
z obdobia Velkomoravskej riSe v spominanych ucebniciach dejepisu objavujt.
Sledoval, akym spdsobom vytvaral zostavovatel uc¢ebnice obraz o tejto etape de-
jin, aké rétorické postupy uplatnil, na ¢o kladol doraz pri zostavovani ucebnice
alebo o ¢om sa vObec nezmienil pri jej tvorbe.

Findor argumentuje okrem nim zvolenej metodiky dokladnymi kapitolami
z tedrie nacionalizmu a tedrie reprezentacie, podla ktorych sa vo svojej knihe
chce zamerat na skimanie tych javov a skutkov, ktoré sa uskuto¢nili na zaklade
nédrodnej reprezentacie. Po metodologickych tvahéch sa v nasledujtcej kapitole
zaoberd uc¢ebnicami, vydanymi v rokoch 1918 az 1938. V tejto kapitole zdoraziu-
je, ze autori uc¢ebnic dejepisu neostali len pri tom, Ze reagovali na nové politické
vztahy, ktoré sa budovali medzi narodmi novovzniknutého $tatu, teda medzi
Cechmi a Slovakmi, alebo medzi mensinami v $tite a susednymi narodnymi
Statmi, ale aktivne sa podielali na vytvarani tychto vztahov a na vytyc¢eni hranic
medzi jednotlivymi skupinami. Findor si zobral pod drobnohl'ad najprv texty,
ktoré prezentuju Specifika a povahu ,naroda”, jeho poévod podobny biologic-
kému organizmu a jeho starobylost. Analyza textov sa vSak vtedy stdva sku-
to¢ne zaujimavou, ked’ sa medzi kategériami objavi ,druhy narod”. Na jednej
strane sa ukéazalo, Ze zostavovatelia u¢ebnic skamaného obdobia vacsinou ani
nespomenuli civiliza¢ny vplyv, ktory vyvijali germanske kmene na Slovanov.
No takmer vsade vyzdvihovali, ze , barbarské mad'arské kmene” si osvojili pro-
strednictvom Slovanov doleZité kulttrne a civiliza¢né vydobytky (polnohospo-
darstvo, priemysel, tatne hospodarstvo, nabozenstvo). Dokonca sa aj samotny
pojem barbarstvo objavuje v r6znom chépani: podla autorov uéebnic german-
ske kmene a Slovania boli , barbarmi” preto, Ze ide o mladé narody. Mad'arské
kmene oznacovali za ,barbarov” z dovodu, Ze rabuja a spravaja sa nekultirne.
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Rozdiely, ktoré vyplyvali z tychto formulacii, slizili autorom ucebnic ako pro-
striedok na to, aby mohli vytyc¢it hranicu medzi ,vlastnym” a tym ,druhym”
narodom.

Findor zdéraziiuje aj to, Ze po roku 1918 sa v Ceskoslovensku (a samozrejme
aj v ucebniciach) zneuzivala spolupatri¢nost ¢eského a slovenského néroda, do-
chéadzalo k ignorovaniu rozdielov medzi nimi a k vyzdvihovaniu ich podobnosti
na vysoko aktudlne ciele. Aktualna politicka potreba zjednotenia dvoch naro-
dov vplyvala na jazyk, ktorym autori ucebnic hovorili o tejto potrebe. Niektori
napriklad pisali, ze po tom, ako Avari a neskor Mad'ari oddelili od seba ¢eské
a slovenské kmene, viedli az do vzniku Ceskoslovenskej republiky, teda pocas
takmer jedného tisicrocia , boj” za svoju slobodu ,na dvoch frontoch”. Ini upo-
zortiovali na to, Ze uz samotné tizemie neskorsieho Ceskoslovenska ako zeme-
pisny celok vzniklo tym sposobom, aby napomohlo vzniku politického celku
vytvoreného jedinym narodom. Ked' sa stalo, Ze autori u¢ebnic boli konfronto-
vani s asymetrickou situaciou, napriklad s tym, Ze nazvy ¢eskych a moravskych
kmertiov sa zachovali, ale starobylé mend slovenskych kmermov nie, tak niektori
autori utvérali ndzvy kmenov zo slovenskych zemepisnych ndzvov (Nitrania,
VaZania, Pohronci). V stvislosti s témou vzniku Uhorska pisali o ,tisicro¢nej
mad arskej nadvlade”, ¢o ako prostriedok sltziaci na ochranu pred narodnym
atlakom takisto posiltiovalo legitiméciu novovzniknutého Statu.

V tejto kapitole Findor poukazuje na to, Ze autormi ucebnic, ktoré sa pouzi-
vali v slovenskych skoldch po roku 1920, boli (kvoli nedostatku kvalifikovanych
slovenskych pedagégov) takmer vyluéne Cesi. Ceski uéitelia a profesori navy-
Se (niekedy sami a niekedy za pomoci slovenského spoluautora) ¢asto iba ,slo-
vakizovali” uéebnice dejepisu, ktoré sa pouzivali pred rokom 1920. Avsak, ako
uvadza Findor, ,ceskoslovenskéd dejepiseckd perspektiva vobec nebola samo-
zrejmostou, zostavalo na slovenskych a ¢eskych , spoluautoroch”, aby pévodné
préce ¢eskych autorov vhodne upravili a doplnili o slovenské prvky a akcenty.”
(100). Tato eventualnost potom casto viedla k ambivalentnym, protichodnym
interpretdciam a k spestreniu pojmového systému (107). Stalou stacastou tychto
ucebnic bolo, Ze autori sa na ¢eskoslovensky narod nepozerali ako na ob¢iansku,
ale ako na etnickt spolo¢nost. Takto totiz Cechov a Slovékov jasne oddelili od
ndrodnostnych mensin v State a vykonstruovali vztah podradenosti a nadrade-
nosti medzi va¢sinovym ndrodom a mensinami.

Dalsim obdobim, ktorému sa Findor venoval, je obdobie Slovenskej republiky
v rokoch 1939 az 1945. Profesionalni slovenski historici hodnotia tieto roky vy-
slovene negativne. Plati to aj o historiografii tohto obdobia, ktort charakterizuja
atribaty ako ,mytoldgia, falsovanie dejin, nacionalizmus” (115). Je pravdou, Ze
toto je to obdobie, ked’ niektori autori oznac¢ovali Ludovita Stara za slovenského
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Hitlera 19. storocia (a mysleli to ako chvalu...). Z tohto dovodu je délezitym a vy-
slovene prekvapujucim vysledkom Findorovho vyskumu to, Ze ,reprezentacie
»zaciatkov narodnych dejin” v u¢ebniciach pouzivanych pocas existencie vojno-
vej slovenskej republiky neznamenali radikalny odklon a markantny pokles od-
bornej trovne v porovnani s reprezentaciami toho istého obdobia v u¢ebniciach
z predmnichovského Ceskoslovenska.” (147). Sice registruje nejaké tematické
rozdiely (napr. paralely medzi Svitoplukovou riSou a Slovenskou republikou
alebo to, Ze medzi ndrodnymi Specifikami intenzivnejie zdo6razrnuje krestan-
stvo), z porovnani predsa vyplyva, Ze na zaklade skamanych hl'adisk sa tieto
dve dejinné etapy od seba nelisili. Findor vsak nezabudol vyzdvihnat to, Ze na
pozadi nacionalizmu, ktory sa v ucebniciach objavuje, stoji v protiklade s de-
mokraciou medzivojnového obdobia hréza holokaustu a zavrazdenie takmer
70 000 slovenskych ob¢anov.

Po preskimani ucebnic, ktoré sa pouzivali v kratkom obdobi od ukoncenia
2. svetovej vojny do nastupu komunizmu (1945-1948), Findor vyzdvihol tri
charakteristické javy. Islo o kritiku toho, Ze sa bratské narody od seba vzdialili;
o upustenie od pojmu ,¢eskoslovensky narod” a o vyznamny nérast prestize slo-
venskej strany (vd'aka povstaniu v roku 1944); respektive aj o to, Ze na rozdiel od
predchadzajtcich obdobi sa v tychto rokoch neobjavuje kultirna nadradenost
Slovékov vo¢i Mad'arom. Zial, Findor nehl'adé na tento vyslovene prekvapujuci
jav vysvetlenie. Pritom by bolo zaujimavé aspoii si polozit otdzku, preco boli
ucebnice najtolerantnejsie vo¢i Mad'arom préave v obdobi, ked' mad'arska mensi-
nu na Slovensku postihla zo strany Statu najsilnejsia represia v 20. storo¢i?

Pri analyze uc¢ebnic nasledujiceho obdobia dejin Findor dospel k zisteniu, Ze
autori ucebnic napriek komunistickej rétorike a prevzatiu pojmového systému
nepristapili k zac¢iatkom narodnych dejin ako k dejindm triedneho boja. Repre-
zentovali ich ako ,ndrodné” dejiny. NavySe, v porovnani s predchddzajacimi
etapami sa v tomto obdobi este intenzivnejSie objavuje kultirna a civiliza¢na
prevaha Slovanov nad Mad'armi.

V poslednych dvoch kapitolach nasleduje analyza ucebnic, ktoré boli vydané
v rokoch 1993 a 2001. Findor konstatuje, Ze sice aj tu je kIa¢ovym pojmom ,na-
rod” a Velkomoravska risa i Nitrianske kniezatstvo sa podobne ako za vojnovej
slovenskej republiky dostali do rdmca referencialnych narodnych dejin, autori
vsak v stivislosti so sledovanym obdobim nehovoria o ,Slovakoch” alebo o ,,Slo-
venskej risi”, ale korektnym spdsobom pisu o ,, predkoch Slovakov”. Toto obdo-
bie je iné aj z didaktického hl'adiska, pretoze takmer kazdy autor zdoraznuje, ze
sa na narodnt minulost neda pozerat iba z jedného pohladu. Konstatuju i to,
ze nedisponuju dostatoénymi informéciami (pramerimi) zo skimaného obdobia.
Avsak kultarna a civiliza¢na nadradenost predkov Slovakov vo¢i Mad'arom aj

70



KOR/RIDOR = 2. CISLO - 2014 KRITIKA

nad’alej figuruje v tychto ucebniciach. DoleZitou zmenou v tomto smere v3sak je
to, Ze sa vytratil tisicroény narodny ttlak Slovakov. Autori u¢ebnic dokonca vy-
zdvihli aktivnu tcast predkov Slovékov pri budovani uhorského statu.

Celou knihou sa vinie ako ¢ervend nit otdzka, ktora je pre mad'arského ¢ita-
tel'a asi najzaujimavejsia. Citit vsak, Ze pre autora je to otdzka, ktora ho najviac
znepokojuje. Ide o u¢ebnicové zobrazenie slovensko-mad’arského vztahu, ktory
je asymetricky a v ktorom sa prejavuje vztah podradenosti a nadradenosti. Fin-
dor aj v doslove vyzdvihol, Ze , Ziaci a Ziacky slovenskych $kol sa pocas celého
20. storocia ucili, ze ich ,ndrodna kultara” je na vyssej trovni ako kulttra sused-
nych ndrodov ¢i ndrodnostnych mensin, pretoze uz ,nasi predkovia” pred viac
ako tisic rokmi civilizovali a skulturfiovali predkov , nasich” susedov a mensin.”
Navyse polozil aj znepokojujicu otadzku, ¢i sa aj budtice generacie buda ucit
o ,zaciatkoch narodnych dejin” tak, Ze si osvoja prezentovanie podradenosti a
nadradenosti medzi Slovakmi a Mad'armi?

Findorova kniha predstavuje ovela viac, nez len odbornt historickti mono-
grafiu. Pomocou preciznych historiografickych metéd, doslednou metodikou,
prisnym dodrziavanim odbornych predpisov a tym, Ze je dobre ¢itatelna, pou-
kazuje najav, ktory aj v sa¢asnosti moze urcovat osudy Sirsich vrstiev, negativne
vplyvat na medzil'udské vztahy a ndlepkovat spolocenstva.

Jozsef Demmel
Preklad: Angelika Sramkova
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ADAM HUDEK ET AL.

Overcoming the Old Borders.
Beyond the Paradigm of Slovak National History
Bratislava, Institute of History,
Slovak Academy of Sciences in Prodama, 2013. 214 p.*

V polovici prvého desatrocia tohto storocia uzrelo svetlo sveta niekol'ko stadii,
ktoré sa venovali slovenskej historiografii desiatich az patnastich rokov, ktoré
uplynuli od zmeny rezimu, resp. od ziskania samostatnosti.? Tieto texty vy-
kreslili vel'mi podobny obraz o slovenskej historiografii a jej vysledky véc¢sinou
oznacili za dost skromné. Kritici upozorniovali predovsetkym na metodologické
nedostatky. Ked'Ze slovenska historickd veda nebola dostato¢ne za¢lenena do
eurépskej, ledva sa v nej objavili nejaké teoretické reflexie. Z tohto dovodu si
dominantné postavenie nad’alej zachovala (pozitivistickd) faktografia a politické
dejiny, ktoré st dedi¢stvom komunizmu. Druhym znepokojujicim javom bola
nacionalisticka (novoludacka) historiografia, ktord prekvitala najma v 90. rokoch
20. storocia. Opierala sa o ahistorickti koncepciu slovenského naroda. V Strednej
Eurépe, ktord sa vymanila z okov socializmu, boli sice tieto dva javy pritomné,
ale v 90. rokoch sa na Slovensku prejavili mimoriadne silne. Samozrejme, Ze aj
na Slovensku sa objavili sofistikovanejSie met6dy historiografie (socidlne dejiny
a dejiny myslenia v naj$irSom slova zmysle), ale v prvom desatroci tohto storocia
sa eSte vobec nedalo hovorit o nejakom prelome. Dokonca v roku 2002 Roman
Holec, ktory patri medzi najinovativnejsich slovenskych historikov, este nevidel
novua generéciu, ktord by mohla presadit v slovenskej historiografii metodolo-
gické inovacie.?

Odvtedy ubehlo takmer jedno desatrocie a na scéne sa objavila generécia,
ktora sa narodila v 70. rokoch 20. storocia a univerzitné stadia ukoncila uz v ¢a-
soch demokratického Slovenska. Autori zbornika prispevkov s nazvom Over-
coming the Old Borders,* ktory zostavil Adam Hudek, st ¢lenmi tejto generacie a

! Recenzia sa zrodila v ramci OTKA pod podporovanom vyskumnom projekte K 108670 nadpisom
Umenie a veda v shiZbe vijstavbe ndroda v 19. storoci v Uhorsku.

2 Hlavi¢kova, Zora: Wedged Between National and Trans-National History: Slovak Historio-
graphy in the 1990s. In: Narratives Unbound: Historical Studies in Post-Communist Eastern Europe.
Ed.: Antohi Sorin-Trencsényi, Balazs-Apor, Péter. Budapest, 2007. 249-310. Elena Mannova: Clio
auf Slowakisch. Probleme und neue Ansitze der Historiographie in der Slowakei nach 1989. In:
Bohemia, 44. (2003) 316-325. Peter Haslinger, Nationale oder transnationale Geschichte? Die histo-
riographie zur Slowakei im europdischen Kontext. Bohemia, 44. (2003) 326-341.

* Cituje Hlavi¢kova, 2007. 264.

* http:/ /www .forumbhistoriae.sk/documents/10180/285989/hudek-borders.pdf
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pracovnikmi vlajkovej lode slovenskej historiografie, Historického tistavu Sloven-
skej akadémie vied. Vedome sa podujali na to, aby namiesto historiografie, ktora
je prezitkom socialistického obdobia alebo neonacionalistického hl'adiska, nad-
viazali na vysledky stacasnych trendov a metodolégiu eurépskej historiografie,
a hladali tak pre slovenské dejepisectvo nové cesty ¢i prezentovali nieco z uz
existujtcich vysledkov. V predslove Hudek jasne uviedol, Ze cielom autorov je
prekrocit metodolégiu narodocentrickej, faktografickej politickej histérie (s. 7).

Prvy z troch blokov zbornika sa zaobera s pojmom nérod a dejinami budo-
vania narodov v 19. storoci. V tivodnej stadii sa Laszl6 Voros zaobera pojmom
nérod, pricom vychddza z najnovsej odbornej literattry. Opiera sa o Rogersa
Brubakera a elegantne argumentuje proti chapaniu naroda ako statického a hma-
tatelného javu. Namiesto toho ponal narod s koncepciou spoloc¢enskej praxe, ¢o
je ovela pruznejsie. Stadia Petra Soltésa je venovana pouzivaniu narodnych ka-
tegorii v uhorskej statovednej (Staatskunde) a Statistickej literatare v obdobi od
konca 18. storo¢ia do polovice 19. storocia. V ¢ase, ked sa veda objavila v Uhor-
sku, autori e$te nepouzivali dosledne pojmy l'ud a ndrod, resp. nazvy roéznych
skupin. Podl'a koncepcie Hungarus, ktora sa objavila na zaciatku 19. storocia, bol
pojem nérod ¢oraz viac jednoznac¢ny a definoval sa na etnickom zdklade (teda
podl'a hovoreného jazyka). Mnohotvarnost krajiny sa v tych ¢asoch este povazo-
vala za vzacnost. Od polovice 19. storocia vsak uz viacjazy¢nost predstavovala
slabost ¢i hrozbu. Tretia kapitola, ktora je z pera Karola Hollého, porovnéava his-
toricky obraz politickych programov Slovakov z rokov 1848 a 1861-1862. Kym
v roku 1848 sa Mad'ari objavuju ako nepriatelia a celym textom sa vinula mys$-
lienka 900-ro¢ného atlaku Slovakov, v roku 1861 veduci ¢initelia Slovdkov vy-
zdvihli vzajomné tspechy. Blok uzatvara stadia Petry Rybatovej, ktora skima
vztah antisemitizmu v Uhorsku na konci 19. storocia a asimilaciu zidovského
obyvatel'stva z hladiska budovania slovenského a mad’arského naroda.

Druhy velky chronologicky blok sa zaoberd medzivojnovym Ceskosloven-
skom a Slovenskou republikou. Juraj Benko analyzuje vo svojej stadii propa-
gandu v novovzniknutom Ceskoslovensku, ¢ize proces, v ktorom &tat, ktory sa
zrodil z ni¢oho, sa pokdusil postavit obyvatel'stvo na svoju stranu. Benkova praca
jednoznacne poukazuje na mantinely tohto procesu, obzvlast na nezdujem niz-
8ich vrstiev slovenského obyvatel'stva. Matej Hanula odkryva tilohu organizécie
obcianskej spolo¢nosti, jazdeckého spolku Sedliacka jazda, ktory zdruzoval bohat-
8ich clenov agrarnej strany. Zistil, Ze Sedliacka jazda ostalo organizaciou vidieckej
elity strany, a to aj napriek snahdm o aktivizaciu v $irSom meradle. Miroslav
Michela sa zaoberd svétostefanskym kultom, ktory sa nachddza v centre budo-
vania mad‘arského naroda. V Ceskoslovensku sa striktne zakazoval kult svitého
Stefana, o ktorom, podla Michelu, vznikla homogénna mad'arska narativa. Za-
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roveni vsak v Michelovej stadii nedostali priestor socidlnodemokratické a ko-
munistické interpretacie, pripadne ponimania madarskych zidov alebo protes-
tantov, ktoré by zrejme spestrili historicki narativu krestanskej strednej vrstvy.
Michal Schvarc pisal o nemeckej mensine v Bratislave, resp. o jej vytrateni v ob-
dobi po druhej svetovej vojne. Pozornost venoval najmé politickym procesom.
V jeho texte nepadlo ani slovo o nemecky hovoriacom zidovskom obyvatel'stve.
Schvarc sa ledva zmietiuje o vysidleni obyvatelstva po roku 1945. Podl'a neho
to bol priamy dosledok nemeckého nacionalizmu, ale toto zostru¢nené tvrdenie
nepodklada podrobnejSou argumentaciou. Miroslav Sabol sa zaobera hospodar-
skymi stratami po roku 1938, a to vécsinou na zaklade $tatistickych tdajov. Stad-
dia Dusana Segesa o dejinach diplomacie dava pod drobnohl'ad pol'sko-mad‘ar-
ské vztahy pocas druhej svetovej vojny s mimoriadnym zretelom na predstavy,
ktoré sa tykali Slovenska. Prvotne vychadza z pol'skych prameniov.

Obdobiu po roku 1945 venuji pozornost dvaja autori. Ako prvé si moézeme
precitat vybornt stadiu Mariny Zavackej, v ktorej piSe o stranickych ¢lenoch
komunistickej strany v rannom obdobi komunizmu, ktori pochadzali z nizsich
vrstiev obyvatel'stva. V protiklade s vykladmi, ktoré chdpu komunisticka dik-
tataru ako monolitickt jednotku, Zavackej text diferencuje tskalia fungovania
rezimu na niz8ej trovni. Poukazuje na pribehy, ktoré posobia az komicky, ale st
skuto¢né a pravdivé. Napriklad to, Ze ako spdsobuje odusevnena ¢innost v ko-
munistickej strane nepokoj v rodine, ked’ze oberd o ¢as na rodinné povinnosti.
V zavere¢nom prispevku zbornika sa Adam Hudek zaobera roznymi interpreta-
ciami zmeny rezimu v roku 1989 a jej vzormi, ktoré medzi sebou stperia.

Dvanast stadii, ktoré zbornik obsahuje, sa teda venujt ré6znorodym témam.
Aj sirsej verejnosti sa tak pontka reprezentativna vzorka z prace mladej genera-
cie slovenskych historikov. Texty sa vyrazne odliSuja nielen svojou tematikou,
ale aj aplikovanymi metédami. Zial, tieto rozdiely st vak také velké, Ze povod-
ne vytyceny ciel, vyhnat sa narodnej apologetike a metédam opisnej faktografie,
sa miestami ani nepodarilo naplnit. Je isté, Ze vac¢sina prispevkov zbornika sa
dobre vyrovnala s touto prekdzkou. Vel'mi dobre to ilustruja Styri prispevky
prvého bloku. Vorosove teoretické avahy o nacionalizme vyborne diskredituja
ahistoricky, narodocentricky pohlad na histériu. Soltésova a Hollého praca sa
opiera o metédy dejin myslenia. Rybarova vo svojich tivahéach o socialnych de-
jinach elegantne umiestnila dejiny slovenskej spolo¢nosti do $irsich, teda uhor-
skych procesov. V tretom bloku prispevkov sa Zavackej text opiera a met6dy
dejin mentalit a mikrohistérie, a tak podava presved¢iva analyzu. Hudek cha-
rakterizuje protirecenia vykladov dejin v dnesnej slovenskej spolo¢nosti.

Skoda, ze texty druhého chronologicky zostaveného bloku uz vébec nevy-
tvaraju takyto jednotny obraz. Benkov a Michelov text jednozna¢ne vyhovuje
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medziam zbornika. V stredobode ich stadii vzdy stoji nejaky problém. V me-
todologickej inovécii, resp. v snahe odmietnut ststredenost na narod vsak os-
tatni autor c¢iasto¢ne alebo tplne zlyhali. Prispevky od Hanulu a Sege$a su fak-
tografické a vyznacuji sa metédami pozitivizmu. Vac¢sinou sa zameriavaja iba
na objasnenie archivnych prameriov a spdsob, akym klada otazky, nie je velmi
diferencovany. Metodologické nedostatky sa najvyraznejsie prejavili v Schvar-
covom texte. V jeho stadii je takmer vylu¢ne aplikovand iba metéda popisu po-
litickych udalosti. Prevldda v nej ahistoricka a konstantna interpretacia naroda,
ako napriklad na strane 117: , The Germans alone could not have been blamed
for their indifferent approach to their own ethnicity.” Dokonca predpokladd, ze
uz pred rokom 1918 existovala v Uhorsku nemecka komunita (German commu-
nity). Tento predpoklad zrejme vychadza z toho, Ze Nemci mali akdsi ,spiacu”
nédrodnu identitu, ktora ,len” bolo treba zobudit. V akom ostrom kontraste je to
s tym, ako priblizil chdpanie ndroda Voros...

Okrem Schvarca sa otazka, ¢i sa podarilo prekrocit staré hranice, nastol'uje
najmd v pripade stadie Miroslava Sabola. Sabol sa netrapi s tym, aby kladol sku-
to¢né otazky a jeho text sa obmedzuje na suché objasnenie $tatistickych tidajov.
Hoci sa venuje téme, ktora je bezpochyby zaujimavé, z textu sa nedozvedame,
ako riesila Slovenska republika po strate ¢asti svojho tizemia hospodarsku situ-
aciu. Napriklad nevieme, ¢i v hospodarskej oblasti doslo k posilneniu zéavislos-
ti Slovenskej republiky na Nemecku. O nedostatku diferencovaného pristupu
jasne sved¢i to, Ze autor vobec nespomina, Ze po zaniku Ceskoslovenska ostalo
¢eské hospodarstvo za hranicami Statu. Namiesto toho prakticky zostavil kata-
16g krivd. Podl'a neho Mad'arsko, otvorene oznacené za zlomyselné, sa usilovalo
o dosiahnutie svojho blaha tym, Ze zbavi slovensky narod jeho zdrojov. Sabolo-
va Stadia teda ani po metodologickej stranke, ani tym, ako chape narod, neodzr-
kadl'uje nejaky posun vpred v porovnani s diskurzom 70.-80. rokov 20. storocia,
alebo v porovnani s novol'udackou narativou.

Kde sa teda nachadza slovenska historiografia v procese hl'adania novych
ciest? Na zédklade publikacie Overcomingthe Old Borders je jej vysledok trochu
roéznorody, ale tendencia je jednoznac¢na. Pohl'ad, ktory v prvych rokoch 21. sto-
rocia eSte vobec neprevladal, dnes uz jednozna¢ne dominuje, hoci este neziskal
uplné vitazstvo. Zaroven sa vSak vyndra otdzka, Ze ako rychlo sa objavi zmena
paradigmy na univerzitach a v d’alsich institaciach, ktoré maja menej moznosti
ako Slovenski akadémia vied, ked v tejto vrcholovej instittcii slovenskej historickej
vedy zmena prebieha pomaly.

Balint Varga
Preklad: Angelika Sramkova
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Od kosickej kral ovskej zbrojnice po bratislavské korunovacie.
Predstavujeme historika Gézu Palffyho

www.mult-kor.hu!

Historik Géza Pdlffy (1971), doktor vied, vedecky poradca Historického tistavu Filozo-
fického vyskumného centra Madarskej akadémie vied a vediici Vyskumného timu Svitd
koruna. Vo svojom vyskume sa zameriava najmdi na dejiny Uhorska a Habsburskej mo-
narchie v 16.-18. storoci. Je autorom dvadsiatich knih a dvesto stidii, je clenom redakc-
nych rad viacerych domdcich a zahranicnych odbornych casopisov.

Predstavte sa slovenskiym citatelom. Co treba vediet o vasom zdzemi a pociat-
koch vasej kariéry? Co vds nasmerovalo na Stiidium historie?

Pochadzam z rodiny, ktord sa orientovala na prirodné vedy. Narodil som sa
v biskupskom meste Veszprém ned’aleko Balatonu, kde obaja moji rodicia pra-
covali na vtedajsej Univerzite chemického priemyslu. V meste som absolvoval aj

! Dakujeme hlavnému redaktorovi, Csabovi Bartalovi, Ze povolil uverejnenie fotky.
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stredoskolské stadium, a to na jednom z najlepsich realnych gymnazii v krajine,
na Gymnaziu Laszl6é Lovassyho, kde som studoval v matematickej triede. Isty ¢as
som krécal v $l'apajach svojich rodic¢ov, podobne ako moja dvojicka Zoltan, ktory
je pedagdgom so Specializaciou na matematiku, chémiu a vypoctova techniku, a
dnes posobi v nasej byvalej alma mater ako zastupca riaditela. V roku 1986 som
na Celostatnej chemickej satazi Janosa Irinyiho skon¢il na 3. mieste, vd'aka ¢Comu
ma prijali na univerzitu na stadium chémie. Moju ucitelku chémie, prirodzene,
nepotesilo, ked som jej povedal, Ze viac ma zaujima histéria. V detstve som to-
tiz v nezabudnutel'nej detskej Citarni mestskej kniznice hltal historické romany.
Hoci dodnes mam vel'mi radd aj matematiku, na gymnaziu uz bolo jasné, Ze bu-
dem Studovat histériu. Pod toto moje rozhodnutie sa podpisal aj m6j vynikajaci
ucitel dejepisu Janos Homonnai, no viedol ma k tomu aj moj vel'mi rozhl'adeny
ucitel’ geografie Géza Horvath. No matematike a chémii dodnes za vela vd'a¢im:
na jednej strane aj historik podl'a mna nevyhnutne potrebuje logické myslenie,
na druhej strane ma naucili riesit problémy, a to je potrebné aj pri historickych
vyskumoch. Otvorenost voci inym vednym odborom je totiz dolezita.

Ako a preco ste sa rozhodli, Ze vasou vijskumnou oblastou bude rany novovek?
Ktori ucitelia a mentori vam v pociatkoch pomdhali?

Aj o tomto sa rozhodlo uz v matematickej triede gymnazia. Podobne ako u inych
kolegov, ktori skiimajt toto obdobie, aj vo mne zdujem o tureckd nadvladu v 16.
a 17. storoci prebudil hlboky z&Zitok z ¢itania romanu Gézu Gardonyiho Jigerské
hviezdy, ako aj knihy vychadzajtce vo vtedajsej edicii Delfin. Pravda, svoju rolu
zohral aj nadherny hrad v mojom rodnom meste, ktory bol vyznamnou stcas-
tou protitureckého obranného opevnenia. Dovolte mi, aby som spomenul, Ze
povazujem za BoZi dar, Ze som ako prvy zostavil dokumenta¢ny archiv hlav-
nych kapitanov a podkapitanov vo Veszpréme, dokonca som nedévno v jednom
viedenskom kodexe objavil najstarsi autenticky farebny poédorys pohrani¢ného
hradu z roku 1570.

Moj gymnazialny zdujem o rany novovek neskor na univerzite upevnilo via-
cero vynikajtcich pedagégov. Mal som skvelych ucitel ov, bez ktorych by som sa
nikdy nestal tspesnym badatel'om. Seminare osmanistu Gabora Agostona, ktory
dnes uci na Georgetown University vo Washingtone, ma definitivne utvrdili v za-
ujme o 16. a 17. storodie, v tom ¢ase najma o vyskum protitureckych bojov. Eve
H. Balazs - bol som jednym z jej poslednych seminaristov - zasa vd'a¢im za to, ze
som si uvedomil vyznam uvaZovania v medzinarodnom kontexte a budovania
kontaktov so zahrani¢nymi kolegami. Na odbornych seminaroch venovanych
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¢itaniu madarskych, resp. nemeckych spisov, ktoré viedla Borbala Bak a medzi-
ndrodne uznavany profesor Karoly Mollay, som ziskal vedomosti potrebné na
zékladny archivny vyskum. KedZe na univerzite som povodne zacal studovat
odbor histéria-rustina, nasledne som v stadidch pokracoval v odbore histéria-
archivnictvo-tureétina, na rozdiel od vi¢siny madarskych historikov nemam
problém ¢itat slovansku odbornd literataru susednych krajin. Vd'aka otvorenos-
ti, ktortt mi dala matematika, som uz ako vysokoskolsky student najprv kores-
pondenc¢ne, neskor aj osobne nadviazal kontakt s medzindrodne uzndvanymi
expertmi, ktori sa venuja vyskumu mojej vednej oblasti, ako Robert Evans z Ox-
fordu, Thomas Winkelbauer z Viedne, Jaroslav Pédnek z Prahy alebo Domokos
Kosary z Mad'arska.

Uz v mladom veku ste vydali svoju proii publikdciu, po absolutoériu ste sa hned
zamestnali v Historickom tistave Madarskej akadémie vied. Aké mdte spomien-
ky na toto obdobie?

Nemald rolu v tom zohralo aj §tastie. Okrem Gabora Agostona som mal dvoch
d'alsich ucitel'ov, Ferenca Szakalya a Lajosa Gecsényiho, ku ktorym ma priviedla
nahoda. Tej vd'a¢im aj za svoje zamestnanie v Historickom tistave, v ktorom po-
sobim uz - ani sa mi nechce verit - dvadsiaty rok. Svoju prva semindrnu précu,
ktora bola zaloZzena na archivnhom vyskume, som venoval dejindm hradu v Szi-
getvari v polovici 16. storo¢ia. Gabor Agoston moju pracu poskytol Ferencovi
Szakalyovi, ktory bol najvacsim odbornikom na tato problematiku. Szakaly bol
v tom ¢ase v Historickom iistave vedtcim oddelenia raného novoveku. Nikdy na
to nezabudnem: moja praca bola ocenend v celostatnej studentskej sttazi, no ked
mi ju Szakaly vratil, takmer som ju nespoznal, tak mi ju zoskrtal a popisal. Hned’
vSak doddm, Ze mal vo vSetkom pravdu. Naucil ma teda zédkladné zasady his-
toriografického remesla, ktoré sa dnes, zial, posluchéci na univerzite naucia len
zriedka. Neskor sa stal najoddanej$im citatel om a kritikom mojej doktorandskej
dizertécie, ktortt som vo veku dvadsat’styri rokov napisal a publikoval o vojen-
skom studnictve v 16. a 17. storo¢i v Uhorsku. Vel'ké zasluhy na publikovani tejto
prace mal Lajos Gecsényi, riaditel Zupného archivu v Gy6ri, ktory mi predtym
ako madarsky delegat viedenského archivu poméhal pri prvych vyskumoch
v tomto cisarskom meste. Vd'aka nim som sa vydal na cestu, po ktorej kra¢am aj
dnes. Na zaklade tohto kratkeho pribehu je vam uz jasné, ako som sa dostal do
Historického tistavu: Gspe$na praca o Szigetvari a osudové stretnutie s Ferencom
Szakalyom mi umoznili, aby som sa stal akademickym pracovnikom a aby sa
moj konicek stal mojim povolanim.
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Vo vasej viyyskumnej oblasti sa po istom bode dajii historické otdzky zodpove-
dat len v medzindrodnom kontexte. Kedy ste zacali smerovat na medzindrodné
vody?

Ako som spominal, v podstate od pociatkov. Na jednej strane som uz ako stu-
dent badal v zahranici, po prvy raz v lete 1992 v Kosiciach, o rok neskoér som
zasa mesiace badal v zbierkach viedenského Osterreichisches Staatsarchiv, kde
som pocas uplynulych dvadsiatich rokov celkovo béadal (prave neddvno som to
ratal) takmer tri roky. Na druhej strane to pre mna - na rozdiel od mnohych
kolegov - bolo vd'aka chapaniu, ktoré som si osvojil od Evy H. Balazs a Gabora
Agostona, vzdy prirodzené. Pod medzindrodnymi kontaktmi viak nemam na
mysli len zdpadoeurépsky a americky ramec, ale aj kontext Karpatskej kotliny.
Na Slovensku som najmé badal v réznych archivoch, po chorvatskej linii bola
pre mna rozhodujtca tc¢ast vo velkom chorvatsko-raktiskom projekte (priprava
dokumenta¢ného archivu venovaného usidleniu Chorvatov v zapadom Uhor-
sku v 16. storoci), ved' ma zaviedla do oblasti, do ktorych by som sa inak sotva
zatulal.?

Bez znalosti tychto kontextov sa totiz nase dejiny raného novoveku nedaja
interpretovat, ved’ vniutropolitickym hlavnym mestom Uhorsko-chorvétskeho
kral'ovstva, ktoré tvorilo prevaznu cast stredoeurépskej Habsburskej monar-
chie, bola Bratislava (Presporok). Aj tento priklad dobre ukazuje, Ze raktski,
madarski, chorvatski a slovenski vyskumnici moézu spolo¢né dejiny odkryt
len spoloc¢ne. V tejto stuvislosti uvediem este jeden nazorny priklad: pozyvaci
list predchodcu sticasného chorvatskeho parlamentu, chorvatsko-slavénskeho
spolo¢ného krajinského snemu (sabor) som nenasiel v Zahrebe alebo Budapes-
ti, no ani vo Viedni, ale pred desatro¢im v bratislavskom Slovenskom narod-
nom archive, v pozostalosti rodiny Erdédyovcov.®? Myslim, ze to hovori samé
za seba.

Predpokladom uvaZzovania v spoloénom ramci je v8ak to, Ze vzdjomne pozna-
me vysledky svojich vyskumov, ¢itame o nich, dokonca tzko spolupracujeme. Je
zndme, Ze som zanietenym zdstancom spoluprace, a verim, Ze mladsie generécie
v tejto oblasti podnikntt maximum, a to ako v Mad'arsku, tak aj na Slovensku.

2 Palffy, Géza-Pandzié, Miljenko-Tobler, Felix: Odabrani dokumenti o seobi Gradiséanskih Hroata u 16.
stoljecu. Eisenstadt-Zeljezno, 1999.

® Jedan od temeljnih izvora hrvatske povijesti: Pozivnica zajedni¢kog hrvatsko-slavonskog sabora
iz 1558. godine. In: Zbornik Odsjeka za povijesne znanosti Zavoda za povijesne i drustvene znanosti
Hruvatske akademije znanosti i umjetnosti, 23. (2005) 47-61.
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Som optimista napriek tomu, Ze sa niekedy s tizasom dopocujem, Ze na sloven-
skej univerzite alebo vo vyskumnom tstave niekto - napriklad v stvislosti s de-
jinami Uhorského kralovstva v 17. storo¢i - rozlisuje madarské a slovenské vy-
skumné témy. Podl'a mojho ndzoru treba do roku 1918 vsetky témy povazovat
za spolo¢né, nemoze si ich privlastriovat historiografia ani jedného statu, pricom
bez vysledkov vyskumu toho druhého sa nedaju ani interpretovat.

Vase vyskumy prezentovali mnohé otdizky histérie Uhorska z nového aspektu.
Uvedte niektoré z nich, ktoré mozZu byt zaujimavé aj pre slovenskijch citatel'ov.

Ako priklad u vediem dve problematiky. Prva: kedZe celé tzemie dnesnej Slo-
venskej republiky patrilo v 16. a 17. storo¢i do Uhorského kralovstva, ktoré
spravovali Habsburgovci, domnievam sa, Ze bez novej interpretacie systému
vztahov medzi Habsburgovcami a Uhorskom, ktortt som nacrtol vo viacerych
préacach, nemozu slovenski kolegovia, no vo vSeobecnosti ani slovenski obc¢ania,
chédpat nasu spolo¢nt minulost. Zhrniem to: zostavajaci uhorsky stat nebol ko-
léniou a naraznikovou zénou Habsburskej monarchie, ako sa o tom uvaZovalo
v minulosti, ale bol obrannou bastou strednej Eurépy, jej zdsobariiou, urcuja-
cim zdrojom prijmov a d6lezitym trhom vojenského priemyslu. V tejto stvislosti
staci, napriklad, pomysliet na popredna vojenska rolu Novych Zamkov, tisice
kusov uhorského stepného dobytka, ktoré boli hnané cez tridsiatkové stanice
Povazia na rakisko-nemecké tizemia, vyznamnua tazbu medi a razenie minci
v pohronskych banickych mestach. A to vSetko sa za spolupréce stredoeurdp-
skych habsburskych krajin realizovalo tak, Ze Uhorské kralovstvo zostavalo sta-
vovskym Statom. Silnd centralizacia teda nevylucovala silné stavy. To celkovo
vytvara uplne iny obraz aj v porovnani s tym, ¢o som sa ucil na gymnaziu.

Po druhé: chcel by som vyzdvihnat rolu Bratislavy (PreSporka). V tom, Ze
sa toto mesto v sucasnosti stalo hlavnym mestom Slovenska, zohrala svoju rolu
aj z dlhodobého hl'adiska urc¢ujtca jedine¢na situdcia: po strate hlavného mesta
stredovekého uhorského statu (Budina) sa v druhej polovici 16. storocia stala
hlavnym mestom zachovaného Uhorského krélovstva a bola nim takmer tri sto-
rocia. Bola vsak len jednym z hlavnych miest, konkrétne tzv. vnatropolitickym
hlavnym mestom (teda sidlom snemu, Uhorskej komory, celostatneho stidnictva
a dejiskom korunovécie uhorskych panovnikov), ved rolu Budina prevzala spolu
s druhym hlavnym mestom, Viedriou (rezidencia panovnika a sidlo tstrednych
vladnych organov). Existenciu dvoch hlavnych miest dokaZze tazko akceptovat
aj ¢ast madarskych historikov, no kym neuvazujeme v tychto ramcoch, zatial
nemozeme pochopit ani dobové dejiny Uhorska, ani mesta Bratislava. O tejto
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téme mi Coskoro vyjde rozsiahla stadia v tretom zvazku Dejin Bratislavy,* toto
nové dielo by podla pldnov malo mat’ pat zvidzkov. Verim, ze aj na Slovensku
prispeje k diferencovanejsej interpretacii tejto problematiky. Slovensky citatel
v nej ndjde aj najnovsiu rekonstrukciu bratislavskych zasadnuti Uhorského sne-
mu, ¢o je jeden z mojich najmilsich poslednych objavov.® Zarad'ujem sem aj ndj-
denie ,ndvrhu scenara” uhorskych korunovacii v Bratislave v ranom novoveku
(1561), ktory v roku 2006 vysiel v jednom z poprednych slovenskych historic-
kych ¢asopisov.®

NadviazZem na predchddzajiicu otizku: Habsburgovci sii v novovekej historii
strednej a vijchodnej Eurépy vsade faktorom, ktorij sa nedd obist. Oficidlna his-
toriografia mnohych krajin vsak o nich dlho pojedndvala v negativnom zmysle,
takmer ich aZ démonizovala. Dnes sa to uZ zmenilo. Ako vnimate tiito otdzku?
Co si o tom ako historik myslite?

Na tato otazku som uz scasti odpovedal, no este sa oplati zasvitit' jej niekol'ko
slov. Nastastie, v uplynulych desatroc¢iach sme svedkami mnohych pozitivnych
zmien, no na Slovensku i v Mad'arsku dodnes preziva narodné romantické a au-
tonomistické chapanie historie, ktoré sa zrodilo v 19. storoci. Najvac¢si problém
je ten, Ze je snaha toto chdpanie premietnut aj na obdobie pred zrodom narod-
nych statov, ¢o je obrovska chyba. Nie je to len anachronistické, ale aj ahistorické.
Rozhodne teda odmietam také slovenské chdpanie histérie, zial, aj dnes sa s nim
stretivame pomerne c¢asto, ktoré aj v stvislosti so 16. a 17. storo¢im uvazuje pri
analyze javov raného novoveku takmer vylu¢ne v ramci tzemia sticasnej Slo-
venskej republiky (a nie byvalého Uhorského kralovstva), akoby toto tizemie
uz aj v tom case tvorilo nejaky organicky ttvar. Podobne vSak odmietam aj kon-
cepciu madarskych historikov o narodnej nezavislosti, ktora prezentuje uhorské
dejiny raného novoveku ako nédrodné boje za slobodu vo¢i Habsburgovcom.
Obe chapania nie st len ahistorické, ale st aj velkym sebaklamom, pri¢om
nevedu k jasnému pohladu. A to ani v pripade, Ze aktualna politika ako v Ma-

4 Dejiny Bratislavy 3. Pressburg - hlavné mesto Uhorska. Od zaciatku 16. do konca 18. storocia. Eds.: Sol-
tés, Peter-Kus$nirakova, Ingrid.

5 Porov. Miesta konania uhorskych snemov v Presporku a Soprone v 16.-17. storoéi. K ranonovo-
vekym dejinam symbolickej politickej komunikéacie. In: WOCH: Rocenka pre genealogiu a regiondlne
dejiny Bratislavy, 1. (2013) ¢. 1. 16-35.

¢ Navrh uhorskych radcov na bratislavsky korunovaény ceremonial z roku 1561: Doteraz neznamy
zasadny prameni k uhorskym kral'ovskym korunovaciam. In: Historicky casopis, 54. (2006) ¢. 2.
201-216.
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d'arsku, tak aj na Slovensku ¢asto stavia na narodnych emoéciach. Je vsak velkou
chybou zneuzivat alebo vyuzivat histériu na aktuélne ciele. Budme hrdi na nasu
spolo¢nt minulost, budme v dobrom slova zmysle patrioti, no nevyhybajme sa
ani chtlostivym otdzkam nasej histérie. A na zaver este jedna myslienka: spo-
lunazivanie s Habsburgovcami v rokoch 1526-1918 by - najméd Mad'ari - nemali
posudzovat z hladiska pokusov o odtrhnutie (1703-1711, 1848-1849, 1918). Tie-
to necelé Styri storocia boli totiz obdobim vzajomnej odkdzanosti, vzdjomného
odriekavania, pocas ktorého sa striedali obdobia roztrziek a vyrovnani.

O vds je vSeobecne zndme, Ze ste bddali v mnohych slovenskijch archivoch.
Doévod je zrejmyj, ved pramene sii podmienkou vijskumu histérie 16. a 17. storo-
¢ia. Povedzte ndm, ako sa vds vyskum na Slovensku zacal?

V ramci univerzitného seminara som sa zacal venovat dejindm hornouhorského
hlavného kapitanatu so sidlom v Kosiciach, teda paralelne s vyskumom v Ma-
d'arskom krajinskom archive som badal aj v Kosiciach, kde som v lete 1992 pol-
druha mesiaca pracoval v Archive mesta Kosice. Bol to nezabudnutelny zazitok,
ziskal som cenné skusenosti, navyse som vdaka Marike Hajdu a jej kolegom
pracoval vo velmi dobrej atmosfére. Vysledky svojho vtedajsieho vyskumu
som nasledne zurod¢il v stadidch, ktoré vysli po slovensky, madarsky, nemec-
ky, anglicky a franctazsky. Podarilo sa mi totiZ odkryt najdodlezitejsie aspekty
dejin hrani¢ného hlavného kapitanatu, zostavit zoznam ko$ickych generédlov a
prezentovat’ dejiny koSickej kral'ovskej zbrojnice v 16. storoci,” ako aj historiu
hornouhorského vojenského stdnictva v ranom novoveku.

V ktoryjch slovenskiyjch archivoch ste doteraz pracovali?

Po Kosiciach som ¢oskoro badal v archivoch v Levoci, Presove, potom v Bratisla-
ve a Byt¢i. V prvych mestach som badal v bohatom archivnom materiali byva-
lych slobodnych kral'ovskych miest, v Slovenskom ndrodnom archive v Bratislave a
Byt¢i som skiimal najmé pozostalost znamych uhorskych aristokratickych rodin
(Erdsdy, Esterhazy, Palffy, Révay, Serényi, Zay, respektive Thurzo). Casom sa

7 Kosicka kral'ovska zbrojnica v druhej polovici 16. storocia [Prispevok k vojensko-hospodarskym
stykom Habsburskej rie s protitureckou stistavou hrani¢nych hradov]. In: Historica Carpatica:
zbornik Vyjchodoslovenského miizea v Kosiciach, 33. (2002) 7-27.
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totiZ moj zdujem o hlavnych kapitanov, ktori usmerniovali obranu hranic pred
Turkami, rozsiril o aristokratické rodiny, ktoré zohrali ur¢ujacu rolu v sprave
Uhorského kral'ovstva.

Z predchddzajiicej otdazky vypljva, Ze ste boli v kontakte s mnohymi slovenskij-
mi kolegami. Ako vnimate tieto vztahy, aké sii vase osobné vztahy so sloven-
skymi historikmi?

Ano, je to tak. Osobné vztahy povazujem za mimoriadne dodleZité, a to nielen
s historikmi mad’arskej narodnosti zo Slovenska, ale aj s rodenymi slovensky-
mi badatel'mi. Pri nadvédzovani osobnych vztahov ma vzdy motivovalo najméa
to, kto je najvac¢sim odbornikom v danej oblasti. Pravda, z istého hladiska som
to nemal tazké, ved na Oddeleni novovekych dejin Historického tistavu Slovenskej
akadémie vied som nasiel vynikajtcich kolegov, s ktorymi som udrziaval tzke
pracovné vztahy. Uz v roku 2003 som spolo¢ne s Annou Fundarkovou pripravil
publikéciu o Pélffyovcoch,® neddvno sme podobné dielo publikovali s Tiinde
Lengyelovou o Thurzovcoch.” Azda bez prehdnania mozeme obe publikacie po-
vazovat za akysi prelom, ved predtym slovenski a mad'arski kolegovia nikdy
podobne nespolupracovali vo vyskume uhorskych aristokratickych familii.

S vynikajticou bratislavskou kunsthistorickou Zuzanou Ludikovou sme spo-
lu s mojim kolegom Arpadom Mikém v ramci velkého projektu venovali mno-
ho spolo¢nych $tadii ndhrobkom zo 16. a 17. storo¢ia v kostoloch, ktoré stoja
v mestach na stc¢asnom tzemi Slovenska (Bratislava, Levoca, Spisska Kapitula,
Martin). Popredné miesto spomedzi nich patri registru ndhrobkov v bratislav-
skej korunovacnej Katedrale sviatého Martina, ktory vsak, zial, vysiel len v ma-
d'ar¢ine. Zuzana je aj dnes kl'i¢ovou ¢lenkou mojho novsieho vel'kého projektu,
stretnutia s rou st pre mna vzdy velkym duchovnym zaZitkom.

Okrem toho som s radostou uvital, Ze som mal moznost publikovat stadiu
v slovenskej publikécii o Révayovcoch' alebo nedévno v kvalitnom zborniku,"

8 Palfiovci v novoveku. Vzostup vyznamného uhorského slachtického rodu. Zbornik z vedeckej konferencie
Bratislava 20. mdja 2003. Bratislava-Budapest, 2003.

® Thurzovci a ich historicky vijznam. Bratislava, 2012.

10 Zvlastna cesta medzi aristokraciu Uhorského kralovstva: rod Révai v 16. storo¢i. In: Rod Révai
v slovenskych dejindch. Zbornik pric z interdisciplindrnej konferencie. 16.-17. septembra 2008, Martin.
Eds.: Kovacka, Milos-Augustinova, Eva-Mac¢uha, Maros. Martin, 2010. 63-84.

1 Baréni a magnati v Uhorskom kralovstve v 16. storo¢i. In: Federmayer, Frederik a kol.: Magnt-
ske rody v nasich dejinich 1526-1948. Almanach Slovenskej genealogicko-heraldickej spolocnosti 2012.
Martin, 2012. 17-28.
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ktory redigoval moj bratislavsky priatel, vynikajtci slovensky historik a heraldik
Frederik Federmayer, resp. v dvojjazy¢nej publikacii o Balassim.”> Domnievam
sa totiz, ze kazdd vyznamna novinka z madarského vyskumu by mala vyjst aj v
slovencine, ved' vel'kd ¢ast slovenskych kolegov, Zial, ne¢ita po mad’arsky, neho-
voriac o $tudentoch alebo o slovenskej verejnosti, ktord sa zaujima o dejiny. Bez
znalosti mad’ar¢iny sa v8ak nasa spolo¢na historia spred roku 1918 neda meri-
torne skamat, teda kazdy slovensky kolega - historik, ktory sa venuje vyskumu
raného novoveku, by mal vediet po mad’arsky aspon do tej miery, aby dokézal
v tomto jazyku ¢itat. No hned’ aj dodam, ze my, Mad'ari, by sme zasa mali vediet
¢itat po slovensky, ved' je neprijatelny nazor, ktory, zial, v Mad'arsku nie je vy-
nimo¢ny, Ze slovenska veda nedosiahla relevantné vysledky. Staci, ked v savis-
losti so 16. a 17. storo¢im - okrem stati slovenskych autorov, ktoré vysli v nasich
vyssie spominanych spolo¢nych publikaciach - ako priklad uvediem zakladna
priruc¢ku Frederika Federmayera o topografii Bratislavy a mestanoch (2003) ale-
bo najnovsie monografiu Diany Duchonovej o Mikulasovi Esterhazym (2013).

Aké sii podl'a vds vztahy medzi madarskymi a slovenskyymi historikmi, ktori sa
venujii ranému novoveku?

Podl'a moéjho nazoru st celkovo vyslovene dobré, hoci niekedy niektory z ma-
d'arskych alebo slovenskych nacionalistickych politikov tymto plodnym vzta-
hom vyrazne uskodi, no pokazit ich nevedia. Siam méam $tastie, ved’ spolupra-
cujem s vysokokvalifikovanymi a otvorenymi kolegami. Prirodzene viem, Ze
v Madarsku a Slovensku to nie je typické pre vsetkych. No s kolegami, ktori
v stvislosti so 16.-18. storo¢im neakceptuji ramce Uhorska a ich vyskum sa sa-
stred'uje vylu¢ne na tizemie dnesného Slovenska alebo slovenského etnika, ¢o je
- ako som uz povedal - tplne ahistorické, by sa mi tazko vecne spolupracovalo.
Verim vsak, ze nadide ¢as, kedy budd v mensine, vaésinu bud tvorit badatelia,
ktori spolupracuji, vzdjomne ovladajt svoje jazyky a poznaja svoje vyskumy.
Ina cestu, vedicu k vysokokvalitnému vedeckému odkryvaniu spolo¢nej histo-
rie, si totiz neviem predstavit. Som vel'mi rdd, Ze podobny pocit maja mnohi, a
to nielen v nasej profesii. Signalizuje mi to fakt, Ze som v roku 2011 - na zéklade
obcianskej iniciativy - dostal titul Rytier mad‘arskej kultary prave za rozvoj ve-
deckej a kultarnej spoluprace medzi ndrodmi Karpatskej kotliny.

12 U¢ast rodiny Balasovcov na protitureckej obrane hranic pozdiz riek Ipel a Hron v 16. storodi. In:
Zbornik z medzindrodnej konferencie Modry Kameri, jiin 2012 - Rod Balasovcov v 13. aZ 19. storoci. Zost.
Ferencova Helena-Antolova Erika. Modry Kamen, 2013. 147-158.
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Spolocné dejiny sii zjavne urcujiici faktor: v tom lepsom pripade spdjajii, a nie
rozdelujii. Na akych témach z oblasti raného novoveku by mohli obe krajiny
dalej spolupracovat?

Krokom vpred by podl'a mojho nazoru malo byt pokracovanie tspesnej odbor-
nej spoluprace, ktora sa zacala pred vyse desatro¢im, a to najméd vo forme no-
vych vedeckych konferencii, spolo¢nych projektov a publikacii. Historiografie
oboch krajin sa podl'a mma v minulosti minali a takmer nebrali na vedomie exis-
tenciu toho druhého. Spolo¢né konferencie a publikacie v uplynulych pétnas-
tich rokoch, realizované najmi vdaka tspes$nej organiza¢nej praci madarsko-
slovenskej zmieSanej komisie historikov, méZeme teda povazovat za milniky.
Bez naroku na tuplnost uvediem dejiska aspesnych konferencii a ich tematiku:
2001, Bratislava: armdada, mesto, spolo¢nost; 2002, Smolenice: Zeny a pravo; 2003,
Bratislava: rod Palffyovcov; KoSice: dejiny miest v ranom novoveku a Smole-
nice: kral' Ferdinand I.; 2004, Bratislava: dejiny Bratislavy,; 2008, KoSice: proti-
habsburské povstania a Martin: rod Révayovcov; 2009, Gy6r: §lachta a Sered”
rod Thurzovcov, napokon 2012, Modry Kamer: rod Balassiovcov a Smolenice:
panovnicke a aristokratické dvory v strednej Eurdpe.

Okrem toho je druhou zakladnou tlohou pravidelné zverejiiovanie najdole-
zitejsich vysledkov vedeckého vyskumu v druhom jazyku, na Slovensku je vzo-
rom takéhoto postoja internetovy ¢asopis Forum Historiae a stranka http:/ /www.
forumhistoriae.sk, v Mad'arsku zasa prave tento ¢asopis, Kor/ridor. Za pozitivnu
iniciativu mozeme oznacit’ aj cyklus prednasok pracovnikov Historického tistavu
Slovenskej akadémie vied na Katolickej univerzite Pétera Pdzmdnya v Pilisskej Cabe.
Z dlhodobého hladiska moze byt z hladiska premostenia problémov urcujace
to, Ze si navzdjom - ako som uZ spominal - osvojime svoje jazyky (aspori na tej
arovni, aby sme v druhom jazyku dokazali ¢itat), budeme publikovat v popred-
nych odbornych ¢asopisoch susednych krajin alebo vydéavat spolo¢né zborniky.
V opa¢nom pripade totiz pre slovenskych badatel'ov neovladajicich mad’ar¢inu
ani v bududcnosti nebudu existovat dolezité mad’arské monografie a stidie a pre
vyznamnu ¢ast mad'arskej historiografie zasa vynikajace slovenské prace.

Naliehavou potrebou je aj to, aby sa najdolezitejsie mad’arské a slovenské
préce dostali do vel'kych kniznic druhej krajiny (aspori do narodnych kniznic),
ved’ dnes to neplati ani v pripade najrelevantnejsich sabornych préc, nehovoriac
o textoch, ktoré ¢oraz castejSie vychadzaju v slovenskych odbornych a miesto-
pisnych publikéciach, ktoré su, zial, v Mad'arsku nedostupné. To v$ak vyzadu-
je este vdcsiu otvorenost a spolupracu vedy a kultarnej politiky oboch krajin.
Sebakriticky v8ak zadrovent musim dodat, Ze pristupni tejto myslienke nie st z ja-
zykovych a inych dévodov ani vsetci kolegovia v Mad'arsku...
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Vase najnovsie vyskumy sa zameriavajii na Svitii korunu a dejiny uhorskijch
korunovdcii. Ako ste sa k tejto tematike dostali?

Som historik, pre ktorého boli vzdy urcujtice pramene. Aj k mojej doktorandskej
préci o vojenskom stidnictve v 16. a 17. storoci alebo k pracam o dobovej vojen-
skej kartografii ma v podstate priviedli novoobjavené klticové pramene, ¢o plati
aj o tejto téme. Pred vysSe desatro¢im sa totiz v mnichovskom Bayerisches Staatsar-
chive nasiel zasadaci poriadok korunovacnej hostiny Ferdinanda I. Habsburské-
ho, ktora sa konala 3. novembra 1527 v Stoli¢cnom Belehrade.” V tom ¢ase som si
ani ja nemyslel, Ze sa na zdklade toho zrodji text rozsahu mensej monografie,'* no
pocas badania Sirsieho kontextu som si uvedomil, Ze v ranom novoveku nie st
systematicky zmapované ani dejiny uhorskych korunovicii, ani Svitej koruny.
Na zéklade archivneho vyskumu som zistil, Ze mdme k dispozicii mnozstvo pra-
meriov nielen vo viedenskych, budapestianskych a bratislavskych archivoch, ale
aj v archivoch v Benatkach, Rime, Spanielsku a inych eurépskych krajinach. Na-
vyse aj to je spolo¢na téma, ked'ze - ako je to z knihy' Stefana Hol¢ika véeobecne
zndme - v ranom novoveku sa vidc¢$ina uhorskych korunovacii konala v Bratisla-
ve a od roku 1608 do roku 1784 sa Svitéa koruna vac¢sinou uchovéavala v Korunnej
vezi Kral'ovského paldca na Bratislavskom hrade.

Aké sit ramce vyskumu?

Velmi ma potesilo, Ze pred vyse poldruha rokom bol v rdmci programu , Len-
diilet” v Mad'arskej akadémii vied tspesny patro¢ny vyskumny projekt, ktorého
cielom je systematicky vyskum tejto témy. V lete 2012 vznikol medzindrodny
interdisciplinarny tim MTA BTK TTI , Lendiilet” Szent Korona Kutatécsoport (Vy-
skumny tim Svéta koruna), ktory vediem. Clenmi timu st totiz nielen historici
a filolégovia, ale aj numizmatici a kunsthistorici, vratane Zuzany Ludikovej zo
Slovenskej ndrodnej galérie, ktora som spominal vyssie. Dejiny koruny a koru-

B3 Porov. Korunovaéné hostiny uhorskych kralov. Tradicie a zmeny v etikete stolovania. In: Histo-
ria: Revue o dejinéch spolocnosti, 5. (2005) ¢. 4. 4-6.

1 Koronazasi lakomak a 15-17. szazadi Magyarorszédgon. Az 6nallé magyar kiralyi udvar asztali
ceremoniarendjének kora tjkori tovabbélésérdl és a politikai elit hatalmi reprezentéaciéjarol. In:
Szazadok, 138. (2004) ¢. 5. 1005-1101.

15 Korunovacné sldvnosti. Bratislava 1563-1830. 4. vyd. Bratislava, 2005., porov. Palffy, Géza: Staré
tradicie a nové zvyky v novom hlavnom meste Uhorského kralovstva: korunovacia Maximilidna
Habsburského v Bratislave 1563. In: Rusina, Ivan a kolektiv: Dejiny slovenského vijtvarného umenia.
Renesancia. Umenie medzi neskorou gotikou a barokom. Bratislava, 2009. 151-161, 932-933.
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novécii v ranom novoveku totiz dokladne spozname len vd'aka spolupraci vy-
skumnikov mnohych profesii z domova a zahranicia, jeden ¢lovek na to neméa
kapacity. Navy$e mad'arska veda ma voci tejto téme vel'ké podlznosti, je pre nas
az hanbou, Ze nasi slovenski kolegovia dosiahli vo vyskume tejto oblasti ovela
vacdsie vysledky ako my. Som vel'mi $tastny, Ze to v budticnosti - okrem iného aj
v spolupraci s nimi - mdéZeme zmenit'.

Aké sii doterajsie najddleZitejSie vijsledky vijskumu Svitej koruny a koru-
novdcii?

Clenovia nagho vyskumného timu v uplynulom vyse roku realizovali zakladny
vyskum v archivoch a mazeach v mnohych mad‘arskych institaciach (v mestach
Budapest, Sopron, Esztergom, Eger, Kalocsa, Szeged, Vac, Pannonhalma atd’.)
a v archivoch viacerych eurépskych krajin (Rakusko, Franctzsko, Taliansko,
Spanielsko a, prirodzene, Slovensko). Po¢as vyskumu sa podarilo objavit dote-
raz Gplne nezname dokumenty nesmiernej hodnoty, ktoré sa tykaji dejin nasej
najvécsej madarskej narodnej relikvie, dokonca sa podarilo objavit takreceno
narodny poklad. Mozeme sem zaradit dva inventare korunovaénych insignii
zroku 1551 a 1622, posledny sa navyse zrodil v Bratislavskom hrade, ako aj obja-
venie zdznamov o vystaveniach Svitej koruny zo 17. storocia. Stalo sa tak pocas
takmer zabudnutych kral'ovskych korunovéacii v Soproni (1622, 1681), na ktoré
zabudol ako mad’arsky, tak aj slovensky vyskum. Vd'aka tomu sa bude musiet
mad’arskd a slovenskd verejnost naucit, Zze do radu uhorskych korunovaénych
miest patri popri Stolicnom Belehrade, Bratislave a Budine aj Sopron.

V prvom roku vyskumu sme tspesne zozbierali spisovy materidl tykajtci sa
Svitej koruny a korunovécii, pripravili sme ich databazu, spracovali sme aj dielo
Petra Révayho o dejinach koruny a krajiny (1659), ktoré vyjde v kritickom vyda-
ni, a pripravili sme aj katalég korunovacnych medaili. To, Ze prace v poslednej
oblasti pokro¢ili, ilustruje aj fakt, Ze v aprili 2014 - v spolupréci so slovenskymi
kolegami - otvorime v zrenovovanom Bratislavskom hrade vystavu medaili a
Zeténov, ktoré boli vyrobené pre bratislavské korunovacie. Vel'mi ma potesil aj
fakt, Ze v uplynulych tyZdnoch sa ndm podarilo rekonstruovat pribeh vzniku
doteraz najstarsieho znameho autentického zobrazenia Svitej koruny z polovice
16. storocia, teda historicky vyskum splatil svoj d'alsi dlh.

Napokon medzinarodnt pozornost ziskal moj vyskumny tim vd'aka tomu, Zze
sa mu podarilo identifikovat' v uhorskych dejindch doteraz najstarsiu uhorska
korunovacna zastavu, ktora sa zachovala v pévodnej podobe. Zastavu na bra-
tislavskej korunovacii Ferdinanda II. v jali 1618 drzal neskorsi palatin Mikul4s
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Esterhazy (1625-1645) a uchoval ju v znamej rodinnej zbierke na hrade Frak-
n6 (dnes Forchtenstein v Burgenlande). Aj osud zastavy signalizuje vzajomna
odkéazanost historiografii v stredoeurépskych krajinach, ktora som uz viackrét
spominal. Uhorska historickd relikvia, ktord na korunovécii panovnika z habs-
burského rodu v byvalom hlavnom meste Uhorského kralovstva a sa¢asnom
hlavnom meste Slovenska pouzil uhorsky &l'achtic, sa dnes uchovava v Raktsku.
Aj preto som vel'mi $tastny, Ze o historii korunovacénych zastav som nedavno
publikoval rozsiahlu $tadiu aj v slovencine.'

Na zdver sa vds opyjtam, aké sii vase budiice plany?

V nasledujtcich rokoch bude, prirodzene, mojou hlavnou tlohou tspesne koor-
dinovat projekt venovany korune a korunovaciam, ktory potrva do roku 2017.
V ramci projektu vyjde mnoho publikécii a verim, Ze nas ¢akaja aj d'alsie objavy,
ktoré mozu zaujat aj slovenskych vyskumnikov, ked’ze v Bratislave sa zanietene
uchovavaja korunovacné tradicie. Po skonceni tohto vel'kého vyskumu by som
rad pripravil do tlace biograficky lexikén uhorskej vojenskej elity v 16. a 17. sto-
ro¢i (vratane novozdmockych a kosSickych generédlov), materidl som zacal zbie-
rat v roku 1992 pocas spominaného vyskumného pobytu v Ko$iciach. Okrem
toho planujem samostatntt knihu o dejindch groéfskeho stavu v 16. a 17. storoci,
ktora moze vd'aka Jurajovi Thurzovi vzbudit zaujem aj na Slovensku. Napokon
chcem v rozsiahlej praci uréenej pre madarskiu a medzinarodna odbornu verej-
nost’ sumarizovat systém vztahov medzi Habsburgovcami a Uhrami v rokoch
1608-1711, ¢im nadviaZem na svoje monografie o 16. storoci, ktoré uz vysli po
madarsky a anglicky."”

Dakujeme za odpovede!
Zhovdral sa Csaba Katona
Preklad: Galina Sandorova

16 Korunovaéné zastavy krajin Uhorskej koruny od neskorého stredoveku do zaéiatku 20. storocia.
In: Galéria: Rocenka Slovenskej ndrodnej galérie v Bratislave. (2011/2013) 7-30.
7 The Kingdom of Hungary and the Habsburg Monarchy in the Sixteenth Century. New York, 2009.
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GEZA PALFFY

A Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia
a 16. szazadban
[Uhorsko a habsburska monarchia v 16. storoci]
(Historia Konyvtdr. Monogrifidk 27.)
MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest, 2010. 564 p.

The Kingdom of Hungary and the Habsburg Monarchy
in the Sixteenth Century
(East European Monographs 735, CHSP Hungarian Studies Series 18.)
Social Science Monographs, Boulder — Center for Hungarian Studies
and Publications, Wayne, Colorado-New Jersey. Distributed by Columbia
University Press, New York, 2009. xviii + 410 p.*

Nova monografia Gézu Pélffyho zaujima medzi odbornymi historickymi publi-
kaciami skuto¢ne popredné miesto. Dovod nespociva iba v tom, Ze je zaujimava,
Ze otvara nové interpretacné a badatel'ské obzory a tému opisuje z viacerych
hl'adisk. Vyznamnad je aj preto, Ze je napisand inym ténom, nez na aky sme si pri
tomto zanri zvykli. Citatelia, ktori st zbehli v anglosaskej odbornej literattre,
poznaja charakteristické prvky tohto stylu. Sa to: a priori definovanie a vysvet-
lenie zédkladnych pojmov, resp. pouZitej terminolégie, pricom sa moze ist aj do
otvorenej konfrontécie; jednoznac¢né a jasné formulécie, ktoré st pre ¢itatel'a pri-
nosné a vysoky stuper otvorenosti vysledkom dobre zmapovanej zahrani¢nej
odbornej literattry.?

Monografia s ndzvom A Magyar Kirdlysig és a Habsburg Monarchia a 16. szd-
zadban (Uhorsko a habsburska monarchia v 16. storoci) vychadza z dizertacnej prace
autora. Ako pracovnik Historického tstavu Mad'arskej akadémie vied ju obha-
jil v roku 2010. Pélffy $pecifikoval tému prace hned’ v prvej vete: ,Po bitke pri
Mohéc¢i (1526) a dobyti Budina (1541) sa uhorsko-chorvétska stredna mocnost

1 Povodna publikécia: Réthelyi, Orsolya: Az 1526 utani Magyar Kiralysag. Ujragondolt torténelem.
In: Korall, 12. (2011) 45. sz. 215-219.

2V suvislosti s tym pozri pracu Katalin S. Németh na recenznom portéli Literdrnovedného tsta-
vu Madarskej akadémie vied: http://rec.iti.mta.hu/rec.iti/ Members/szerk/PALFFY-Geza-A-
Magyar-Kiralysag-es-a-Habsburg (Posledné stiahnutie: 6. novembra 2011).
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(inak povedané Ria svitého Stefana) rozdelila na tri ¢asti. Tato kniha hovori
o fungovani casti, ktora sa pripojila k habsburskej monarchii a o jej prdvnom
néstupcovi - Uhorsku (teda svatostefanskom State) v 16. storoci, o mieste, ktoré
Uhorsko zaujalo v stredoeurépskom konglomerate habsburskych statov ako aj
o jeho vztahoch” (s. 9). Na nasledujacich strandch nasleduje zhrnutie témy a
detailné objasnenie prakticky vsetkych pojmov, ktoré s problematikou stvisia.
Autor postavil na tento pevny zaklad zlozitt nadstavbu, ktorej predmetom je
forma a fungovanie jedného administrativneho celku (habsburska monarchia).
Hoci ide o zlozita tému, vd'aka tymto pevnym zdkladom a prehl'adnej $truktare
sa I'ahko sleduje a je pttava. Samozrejme, Ze opis Struktiry znamend aj inter-
pretaciu. Autor to jednoznacne vyjadril uz v predslove, ked uviedol, Ze jeho
»cielom bolo skoncovat s niektorymi, v historickom vedomi dodnes pritomny-
mi, predsudkami a mytami o Habsburgovcoch a uhorskej politickej elite, ktora
s nimi spolupracovala” (s. 9).

Kazdé obdobie musi nanovo interpretovat kritické etapy vlastnej minulosti.
U Pélffyho bolo vychodiskovym bodom tohto procesu presvedcit ¢itatel'a o tom,
ze obdobie, ktoré si zvolil, teda etapa od osudovej pordzky pri Mohaci do vy-
puknutia Bocskaiovho povstania skuto¢ne priniesla Uhorsku a strednej Eurépe
zavazné a d’alekosiahle zmeny. Uvadza, ze na tieto zmeny rozhodnou mierou
vplyvali dva procesy. Jednym z nich, dobyvanim Osmanskej rise a dosledka-
mi nepretrZitych bojov, sa uz historickd veda podrobne zaoberala. Avsak z dl-
hodobého hladiska aj druhy proces, ktory sa zarover stal predmetom Palffyho
knihy, mal na dejiny tohto obdobia a regiénu prinajmensom takyto vplyv. Ide
o proces, pocas ktorého sa Uhorsko pripojilo k prave vznikajacemu, zloZitému
Statnemu tutvaru, k stredoeurépskej habsburskej monarchii. Po roku 1526 sa
Uhorsko stalo sti¢astou monarchie riadenej zo zahranicia, ¢o pre elitu prinieslo
znac¢nu stratu pozicii. Na druhej strane, ako to autor v jednotlivych kapitolach
vycerpavajuco prezentuje, sa Uhorsko stalo vel mi vyznamnym $tatom habsbur-
skej monarchie. Malo popredny vyznam z vojensko-obranného aspektu, pretoze
vojenskou pomocou podporovalo obranny systém hranic monarchie. Dolezita
tlohu zohrévalo aj z hospodarskeho pohl'adu, kedZze predstavovalo vyznamny
zdroj prijmov. Malo tieZ istti politickt a reprezentativnu vahu. V poslednej ka-
pitole monografie s ndzvom Poucenia: zmeny po roku 1526, ktoryjch désledky trvali
niekolko storoci (Tanulsagok: évszdzadokra kihat6 valtozasok 1526 utan) autor
formou prehladnej tabul'ky podal zmeny, ku ktorym doslo v spominanych ob-
lastiach (s. 409-410). Jeho vysledky vyznamnou mierou modifikuja a precizu-
ja v historickom vedomi este aj dnes zivo uchovavany negativny obraz, podla
ktorého by Uhorsko v podstate nebolo ni¢im inym ako naraznikovym Statom
Habsburgovcov a ich hospodéarskou koléniou. Zdkladnym poucenim Palffyho
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publikacie je, Ze tento zjednoduseny obraz (tak ako vo vSeobecnosti schematizo-
vanie historickych procesov a situdacif) uz neobstoji.

Analyzy Gézu Palffyho st zaloZené na doslednom doméacom a zahrani¢nom
archivnom vyskume a na komplexnom podani vydanych prametiov. Vysledky
svojho vyskumu uZ niekol'ko rokov pravidelne publikuje. Ich prezentovanie
v tomto sthrnnom diele véak ma mimoriadny vyznam. Okrem toho je v pré-
ci vykresleny aj dolezity obraz stredoeurdpskej struktiary vztahov 21. storocia.
V pripade autora, ktory sa venuje vyskumu vztahov v 16. storo¢i v Uhorsku, to
ani nie je vel'mi prekvapujtce. Z toho vyplyva, Ze okrem nemeckych a anglic-
kych vedeckych vysledkov zohrdva dolezita tlohu aj oboznamenie sa s chorvat-
skou, ¢eskou, slovenskou a inojazy¢énou odbornou literatirou ako aj s narodnou
historiografiou okolitych Statov. Aj z tohto pohladu patri Pélffy do novej gene-
racie badatel'ov, ktord dokaze preklentt jazykovy a narodny ramec a takymto
sposobom sa snazi skimat dejiny regiénu zatazeného réznymi konfliktami.?

Tie metodologické a didaktické prvky v Pélffyho praci, ktoré osobne po-
vazujem za najlepsie, spocivaju v opdtovnom aplikovani ¢esko-uhorskej a
chorvatsko-uhorskej paralely. Porovnanie vyvoja uhorskych, resp. ¢eskych de-
jin po roku 1526 je dost opodstatnené. Oba narody sa totiZ zo , zloZeného statu”
(composite state, zusammengesetzter Staat), ktory mal centrum v Budine a riadi-
li ho Jagelovci, dostali do novej, spojenej monarchie Habsburgovcov pribliz-
ne v tom istom case. Takto je jednoznac¢né, Ze synchréonne skiimanie integracie
tychto dvoch statov, ktord prebiehala vo vd¢Som ttvare a v rdmci nej dloha a
pocet aristokracie na dvore pontika z hladiska organov a symbolov suverenity
prileZitost na to, aby sa zistili pozoruhodné rozdiely. Tento pristup je predsa
len dost moderny. Kvo6li jazykovym prekazkam a dodajme aj problémom spo-
¢ivajucich v pristupoch sa vyskum podobnych procesov v Sirsich vedeckych
kruhoch zacal realizovat len nedavno. Prikladom toho je aj spolupréca a vy-
sledky vyskumu Gézu Pélffyho a Vaclava Btizeka. Predstavme si, aké zaujima-
vé vysledky by priniesol podobny, rozsiahlejsi vyskum, v ramci ktorého by sa
vedecké timy zaoberali star$imi obdobiami, napr. obdobim vlady Jagelovcov
alebo Mateja Korvina. Uhorsko-chorvétske porovnanie autor zaroven aplikuje
aj pri mapovani Struktary vztahov ,zlozeného statu”. S vybornou znalostou
problematiky a so Sirokym historickym pristupom analyzuje vyznam tohto ob-
dobia pre vznik juhoslovanskych statov. Avsak este dolezitejsie je, Ze Struktira
vztahov persondlnej tinie Uhorska a Chorvétskeho kralovstva, ktora existovala
uz pred rokom 1526 a mala sidlo v Budine, je mimoriadne vhodna na objasne-

* Porovnaj: Trencsényi, Balazs-Zaszkaliczky, Mérton: Whose Love of Which Country? Composite Sta-
tes, National Histories and Patriotic Discourses in Early Modern East Central Europe. Leiden, 2010.
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nie jednotlivych otdzok zloZenej monarchie v obdobi po roku 1526, ktora mala
centrum najprv vo Viedni, neskdr v Prahe. Zarovern sa d4 povedat, Ze obrovské
mnoZstvo prezentovaného historického materialu je pre citatela celkom prija-
telné. Obsiahlejsie témy, pripadne kapitoly (miesto habsburského dvora, jeho
finan¢na a hospodarska tloha v rdmci vadc¢sieho administrativneho celku, cha-
rakteristika nového systému pohrani¢nej straZe na uhorskom a chorvatskom
tzemi alebo instittcie a symboly Statnej spravy) autor rozdelil ndzvami a pod-
nazvami, ktoré vzbudzujt zvedavost ¢itatela. Ako priklad spomeniem , Kraji-
na, ktorii je nutné dobyt” (,Egy meghéditandé orszag”), , Ocakdvany tron” (,Egy
hén vagyott tron”), alebo , DéleZitd, ale nebezpecnd frontovd krajina” (,,Igen fontos,
am veszélyes frontorszag”).

Kazdu kapitolu uzatvara dvoj-trojstranové zhrnutie, ¢o velkou mierou pri-
spieva ku komplexnému prijatiu materidlu. Zaroven sa tak jednotlivé kapitoly
mozu pouzivat nezédvisle od seba. Publikacia v8ak venuje osobitnti pozornost
aj instittcidm suverenity (parlament, korunovécie, stolice) a jej symbolom (ko-
runa, erby, vlajky, pecate). Prezentuje, ako bolo napriek silnej centralizdcii na
viacerych miestach mozné zachovat suverenitu kralovstva a vplyv uhorskych
radov, ¢ize ako mohlo Uhorsko zostat najsamostatnejsim statom stredoeurdp-
skej habsburskej monarchie. Zvlast treba vyzdvihnat tabulky, farebné mapy a
ilustrativny obrazovy materidl, ktoré prispievaju k tomu, aby bol tento boha-
ty text prehladny. Okrem toho sa publikécia stdva pre citatela pritazlivou aj
vd'aka mennému a miestnemu registru. Pri praci takéhoto rozsahu sa neda vy-
hnat tomu, aby sa do nej nedostali mensie nepresnosti, pripadne chyby. Mdm
na mysli napr. to, Ze pri spominani sidla habsburskej monarchie autor uvadza,
Ze v prospech Prahy sltazilo aj to, Ze ,, Anna Jagelovska bola tizko spita so svojim
rodnym mestom” (s. 94). Anna Jagelovska sa véak narodila v Budine. Ceské rady
sa aj citili byt dotknuté tym, Ze jej matka, krdlovna Anne de Foix, pocas svojho
kratkeho Zivota nikdy nenavtivila Prahu a ani nebola v Cechéach korunovana.*
Najma vzhladom na politické suvislosti nie je stastnym rieSenim ani to, Ze matka
cisara Karola V. je v dynastickej tabul'ke uvedena svojou prezyvkou ,Jana Sia-
lena” (s. 45). Odhliadnuc od toho vsak citatel moéZe siahnut po sthrnnej praci,
ktora sved¢i o obrovskom mnozstve informativnych vedomosti.

S akou cielovou skupinou c¢itatelov m6ze monografia Gézu Pélffyho ratat?
Urcite, Ze okrem historikov moze pocitat s tym, ze zdujem o 1iu prejavi akade-
micka obec, niektori stredoskolski pedagégovia ako aj laici, ktori sa zaujimaja
o ranny novovek. Tito laici maji vel'ky vyznam v krajine, kde sa vysledky histo-

* Wenczel, Gusztav: 1I. Ulaszl6 magyar és cseh kirdlynak hazas élete, 1501-1506. In: Szdzadok, 11.
(1877) ¢. 10. 822.
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rickych vyskumov pomerne pomaly stavaju predmetom populdrnych historic-
kych poznatkov a myslenia. Uz viackrat spominané jasné formulécie, ¢lenenie
a Citatel'sky pritazlivy charakter prace vyrazne prispievajui k tomu, aby knihu
prijala aj Sirsia citatel'ska verejnost.

V roku 2009, teda este pred madarskym vydanim knihy, text vysiel v anglic-
kom preklade. PreloZili ho Thomas J. DeKornfeld a Helen D. DeKornfeldova
z neziskovej organizacie Center for Hungarian Studies and Publications (CHSP).
Takto sa praca dostala aj do rak medzinarodnej ¢itatel'skej verejnosti, ¢o je v pri-
pade vysledkov mad’arského historického vyskumu (hoci pocet cudzojazy¢nych
publikdcii rastie) eSte pomerne zriedkavé. Kazdopadne ide o radostna skutoc-
nost. Anglicka verzia knihy pontka ¢itatelovi priblizne ten isty obsah ako ma-
d'arsky original. Clenenie kapitol je rovnaké, aj ked' v preklade (vydavatel mal
zrejme odlisna predstavu o rozsahu diela v angli¢tine) chybaja kratke sthrnné
podkapitoly, ktoré ndjdeme na konci mad’arskych kapitol. Chyba aj vécsina ta-
buliek, ktoré sa nachadzaju v texte. V anglickom preklade st taktieZ dost skrate-
né aj odkazy na literattru. No v stlade s ¢oraz viac rozsirenou medzindrodnou
praxou autor odportca citatelovi, ktory mé zaujem o bibliografiu, aby navstivil
internetovt stranku Instititu habsburskych dejin (Habsburg Torténeti Intézet)
a stranku CHSP.®

V suvislosti s anglickym vydanim je potrebné vyzdvihnat vysokd drover
prekladu. Skoda, Ze pri préacach, ktoré sa z madaréiny prekladaju do inych ja-
zykov, to este stale nie je samozrejmost. Neraz sa stane, Ze radost z vydania
nejakej vynikajlicej monografie v cudzom jazyku je zatienena nizkou troviiou a
odbornou nepresnostou prekladu. Zial, vidime to aj na priklade neddvno pub-
likovanej knihy Andrasa Kubinyiho o Matejovi Korvinovi.” Preklad Thomasa
J. a Heleny D. DeKornfeldovcov je vsak presny a verne odzrkadluje vyborny
styl povodného textu, pricom berie do Gvahy poznatky a orienta¢né body nema-
d'arskej cielovej skupiny. Vytrhnutym, ale ndzornym prikladom je preklad ¢asti
textu, kde Palffy v stvislosti s dvomi nedédvno objavenymi slovenskymi histo-
rickymi pracami vysvetl'uje, Ze ,v rannom novoveku Slovensko neexistovalo ani
ako geograficky pojem, ani ako stat” (s. 26). Do anglického textu prekladatelia

® K dispozicii je na: www.habsburg.org.hu/files/konyvek/ palffy_kingdom_of_hungary_16th_4_
bibliography.pdf (Posledné stiahnutie: 6. novembra 2011).

¢ Zoznam literattry sme nasli na internetovej stranke http:/ /ungarianpublications.org/ (posledné
stiahnutie: 6. november 2011), no odtial'to sa snazia presmerovat ¢itatel'a na Institatu habsbur-
skych dejin, pretoze ten na tivodnej stranke predstavuje jeden z pristupnych prametiov.

7 Kubinyi, Andras: Mityis kirdly., Budapest, 2001. Kritika o anglickom preklade knihy - pozri re-
cenziu Janosa M. Baka. Bak, M. Janos: The Legacy of King Matthias Reconsidered. In: The Hunga-
rian Quarterly, 194. (2009) ¢. 2. 130-132.
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doplnili niekolko viet. St nasledovné: , To speak of Slovakia in the sixteenth
century context is just as much an anachronism as talking of the thirteenth cen-
tury history of the United States. Assessment of the documents in the above two
works is made difficult by the fact that the authors appear to be unfamiliar with
the substantial Hungarian professional literature dealing with the period. The
result is as if somebody wanted to write the history of the United Kingdom or the
United States of America, being unfamiliar with any language except Spanish.”®
(Anglické vydanie: s. 11). Predpokladam, Ze prekladatelia ich doplnili po kon-
zultacii s autorom. V kazdom pripade ide o tispesné rieSenie. Takto totiz nedoslo
len k jazykovému, ale aj k informac¢nému transferu, ktory zohl'adriuje vedomost-
né pozadie ¢itatelov. Ak vSetko zhrnieme, m6Zzeme povedat, Ze vydanie mono-
grafie Gézu Pélffyho v mad'arskom a anglickom jazyku je radostnou udalostou.
Prostrednictvom interpretécie (z historického hl'adiska) kratkeho obdobia rokov
1526-1606 pontika moznost prehodnotit minulost i sa¢asnost.

Orsolya Réthelyi
Preklad: Angelika Sramkova

8 ,Hovorit o Slovensku v kontexte 16. storo¢ia je aspori natol'’ko anachronizmom, ako v stavislosti
s 13. storo¢im spominat’ Spojené staty. Hodnotenie prameiiov vyssie uvedenych dvoch diel je
stazené skuto¢nostou, Ze autori zrejme nepoznaji vyznamnu madarski odbornt literatiru zao-
berajacu sa tymto obdobim. Vysledok je potom priblizne taky, akoby niekto chcel napisat dejiny
Spojeného krélovstva alebo Spojenych statov americkych, ale okrem $paniel¢iny by Ziadny iny
jazyk neovladal.”
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SUMMARY

The Kot/ridor, Slovak-Hungarian Historical Journal has come to existence as a re-
sult of cooperation between the Research Institute of the National Self-Govern-
ment of Slovaks in Hungary, the Institute of History of the Slovak Academy of
Sciences, the Forum Minority Research Institute and the Institute of History of
the Research Center of Humanities of the Hungarian Academy of Sciences. The
founders’ intention through the journal is to create a professional forum between
the two countries and nations, a bilingual, permanent platform, which provides
the continuation of the dialogue, a better understanding of each other’s historical
researches and an efficient exploration of our shared past. The first volume of
our journal is opened by the study of Stefan Sutaj, the Slovakian co-president of
the Hungarian-Slovakian Historians” Mixed Committee, which has been written
as the methodological introduction to the common Hungarian - Slovakian His-
tory book, and it is first readable in our journal. The author analyzes the history
of relations in Slovak and Hungarian historiography and the possibility of writ-
ing common historical works. Laszl6 Matus’s study is devoted to the Sunday
school of the Slovak Lutheran congregation in Budapest, acting in the middle of
the 1840’s. The author examines the school’s foundation, function and cessation
and searches for answers to the following questions: how did the function of the
Slovak Sunday school fit in to the national and the Lutheran educational system,
or had it been connected to the self-organizations and educational aspirations of
L'udovit Star and his contemporaries?

In our Critique coloumn we present an anthology of systematically new stud-
ies of young Slovak historians, the new critical edition of Matthias Bel’s great
work Notitia Hungariae, a memoranda about the 1938-1939 period in Slovakia, a
monography of the history of the German-Slovak-Hungarian Lutheran Church
in Budapest, as well as a volume analyzing the historical view of the 20th century
Slovak history books. Finally, we would like to present one of the most signifi-
cant Hungarian researchers of early modern Hungary; Géza Palffy.

Preklad: Rita Hornok
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