KOR/RIDOR

SZLOVAK—MAGYAR TORTENETI FOLYOIRAT

SLOVENSKO—MADARSKY HISTORICKY CASOPIS

Els6 évfolyam
2014. = 1. szam



KOR/RIDOR
Szlovdk-Magyar Torténeti Folydirat
Slovensko-mad‘arsky historicky ¢asopis

ISSN 2064-6410

KIADO:
Orszégos Szlovédk Onkorményzat Kutatintézete

TARSKIADOK:
Férum Kisebbségkutaté Intézet, Historicky tistav Slovenskej akadémie vied,
Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont
Torténettudomanyi Intézet

A PROJEKTET TAMOGATTA:
az Emberi Er6forrasok Minisztériuma

MINISZTERIUMA

SZERKESZTOBIZOTTSAG:
Fodor Pal, Adam Hudek, Miroslav Kmet, Kovacs Anna, Miroslav Londék,
Slavomir Michélek, Palffy Géza, Simon Attila, Szarka Laszl6, Toth Karoly

SZERKESZTOSEG:
Demmel J6zsef (felelGs szerkeszt6), Katona Csaba, Lengyel Ttinde

A SZERKESZTOSEG CIME:
Orszagos Szlovak Onkorményzat Kutatointézete, 5600 Békéscsaba,
Szabo Dezs6 utca 42. E-mail: korridor.koridor@gmail.com

HONLAP CIME:
www . kor-ridor.eu

FELELOS KIADO:
Kovécs Anna, az Orszagos Szlovak Onkorményzat Kutatéintézete igazgatodja

A BORITOT TERVEZTE:
Mardéti Réka

CIMLAPKEP:
Maria Terézia pozsonyi lovasszobranak a ledontése, 1921.
Pamiatkovy trad SR Bratislava, zbierka negativov, 15999

Nyomdai munkak:
CROATICA



TARTALOM

LECT ORI SALUTEMY ..ot eeeaeeeaeeeeeeaae e eeaaaeaaseeeeeaesssnnsaaaassseeeaeaes 5
TANULMANYOK

Stefan Sutaj: Szlovak-magyar torténelmi parhuzamok és konfliktusok
(a nemzeti torténelmek kozép-eurépai kontextusban) avagy a kozos

szlovak-magyar szovegek IrASATO] ..o 9

Daniela Kodajova: Az 1848-1849-es forradalom szlovdk emlékezete 1918-ig ........ 20

Peter Macho: Branislav Varsik és a pozsonyi Maria Terézia-emlékm. Epizéd

egy fiatal didk életébdl és kisérlet személyes identitdsanak meghatarozasara ....... 51
KRITIKA

Téth Gergely (ed.): Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico

geographica (Lengyel TiNAe) ... 61
Zaszkaliczky Péter (szerk.): Oltalom a zivatarban. Gyiilekezet a vildgvarossa

fejl6d6 Budapesten (Bozo-Sz1ics DIANA) ......c.c.cueueueuvueueueueueieieieieieieeeeeeieeeieaeeeeeaeaeaeeseenenns 66
Seges, Dusan-Hertel, Maros-Bystricky, Valerian (ed.):

Slovensko a slovenska otazka v pol'skych a madarskych diplomatickych

dokumentoch v rokoch 1938-1939 (Mitrovits MikIOS) ......ccocveeeeveeereeceeereeieeereeeeeereennes 71

Andrej Findor: Zaciatky narodnych dejin (Demmel J6zsef) ........cocovviuiiiiiiinnncnns 76

Adam Hudek et al.: Overcoming the Old Borders. Beyond the Paradigm of

Slovak National History (Varga BAlin) .........ccccccceecveeiiinecceeeeeeeeeeeeeeenenes 81
PORTRE

A régi torténészek szovegeivel valé munka szdmomra ugrédeszka volt

az alfoldi problematika kutatasahoz”. Bemutatjuk Miroslav Kmet' torténészt ...... 85

Miroslav Kmet: Kratke dejiny dolnozemskych Slovakov 1. (Jan Botik) ................... 94
SUMMARY .o 99

SZERZOINK ..ottt e e e ees s ees s s s e e s e s s e s e e e e eesseeeeseeeeen 101






LECTORI SALUTEM!

A szlovak-magyar viszony torténetének kutatasa a két historiogréfia professzio-
nalizaciéjanak kezdeteit6l komolyan ki volt téve a politikai instrumentalizacié
hatasanak. Vagyis annak, hogy a torténetirok alapkérdéseiket tgy tegyék fel,
hogy azzal igazodjanak a sajat nemzeti kozosségiiknek a masik nemzet iranya-
ban megfogalmazott aktualis bel-, illetve kiilpolitikai céljaihoz. Mar a dualizmus
kordban is két, alapvetSen nem torténeti, hanem kozéleti-politikai kérdés &llt
a torténeti kutatasok hatterében: a ,Ki volt itt kordbban?” kérdése, tehat hogy
ki vallalt nagyobb szerepet a kozépkori magyar allam létrehozasaban és vég-
s6 soron kinek van inkdbb joga a torténelem alapjan a tertilethez, illetve a ,Ki
kezdte?” kérdése, azaz, hogy ki okolhaté a kapcsolatok 19. szazadi elmérgese-
déséért, a szlovdk vagy a magyar fél? Beszédes pl. Zsilinszky Mihaly alapvet6-
en békiilékeny és a korban kiemelkedSen tolerdnsnak szamit6é megjegyzése, aki
a Szdzadok hasabjain 1868-ban a Matica slovenskd évkonyveinek torténeti témaja
cikkeit szemlézve azt irta: ,Tudomanyos harczban, mely igy fejlik ki, nem keve-
sebb dics6ség illeti a legy6zott félt, mint a gySztest, mert az igazsag felderitése
az, melyért harczra kelt. Mindazaltal er6sen hiszem, hogy a gy6z6 a magyar rész
leend.”

A torténelmi Magyarorszag felbomléasa és Csehszlovakia megalakulasa utan
ezek a kérdések ugy moédosultak, hogy a torténeti érvek az egyik oldalon a hatar-
revizio jogossagat, a masik oldalon annak jogtalansagat segitsék alatdmasztani.
Jellemz6 pl. a két vilaghabora kozott szlovak torténelmi téméaban legtobbet pub-
likalo Steier Lajos kijelentése, aki 1924-ben azt irta: ,A monarchia szétbomlédsa
utani id6kben, sziil6foldemrdl, Fels6-Magyarorszagrol valé onkéntes szamkive-
tésem els6 szakaszdban a tot kérdésben szerzett ismereteimet a jogtalan tertilet-
rablas elleni tiltakozasnak szenteltem.” A szlovéak torténelem els6 professziondlis
koncepcidjat megalkoto, leginkabb Daniel Rapant nevéhez kothet6 torténészge-
neracioé a hangsualyt az 1848 utani politikatorténeti eseményekre, az 6nallo alla-
misdg felé mutato szlovak torekvésekre helyezte. A szlovak torténelem maés kor-
szakai, eseményei és jelenségei hattérbe szorultak. Gyakori hivatkozasi alapot
jelentett ekkor még a magyarok 4ltali ezeréves elnyomatasnak az 1800-as évek
elején kitalalt mitosza is.

1948 utdn a kommunista korszak ideolégidja nyomta ra a bélyegét a szlovak-
magyar kozos mult kutatasdra. Magyar oldalon a népek bardtsaganak illuzo-
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rikus, a konfliktusokat szényeg ala sopré eszméje volt népszerii. E koncepcidé
lényegét Kemény G. Gabor 1962-ben tgy foglalta 6ssze, hogy a ,,szocialista tabor
orszagait és népeit elsésorban az érdekli és foglalkoztatja, ami a dolgoz6 szaz-
milli6kat szerte a vildgon kozelebb hozza, egymas megértésére és kozos prob-
lémainak a felismerésére készteti”. E hozz4éllas miatt a kor magyar torténészei,
irodalomtorténészei koziil sokan a konfliktusos korszakok gyenge, sokszor csak
egy-egy személyhez kot6ds kozeledési kisérleteit felnagyitottdk, a 1étez6 és to-
vabbeélg ellentéteket pedig inkabb ignoréltak. A kozos torténelem értelmezésébe
tehat a jo szandék ellenére is stlyos strukturalis hibak cstszhattak. Szlovak olda-
lon ezzel szemben a kett&s elnyomads elmélete kapott nagyobb teret, miszerint a
szlovak dolgoz6 népet a magyarok nemzeti és osztalyszempontbdl is elnyomtak.

1989 hozott csak jelentésebb valtozasokat, ekkortdl a torténészek munkaiban
egyre kevésbé lehetett tetten érni az aktudlis politikai célokhoz valé igazodast,
nem kis mértékben a Szarka Laszl6 és Peter Zelendk, majd Stefan Sutaj vezet-
te Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig aktivitdsanak koszonhetéen. Ennek
eredményes miikodésébdl is kideriil, hogy a szigortian szakmai szempontokat
figyelembe vevé kozos intézmények jelenthetik a két torténetiras hossza tava,
eredményes és intenziv kapcsolatanak az alapjat. Ezért dontott tgy az Orszdgos
Szlovik Onkormdnyzat Kutatdintézete, a Szlovik Tudomdnyos Akadémia Torténeti In-
tézete, a Forum Kisebbségkutato Intézet és a Magyar Tudomdnyos Akadémia Bolcsészet-
tudomdnyi Kutatokozpont Torténettudomdnyi Intézet, hogy a tudoméanykozi kapcso-
lattartds Gjabb intézményeként megalapitja a kétnyelvt Kornfidor. Szlovik-Magyar
Torténeti Folyoiratot. A cimvalasztassal is ezt kivantuk aldtamasztani: hiszen egy
folyos6 nem csak 0sszekot, hanem rendszeres taldlkozasra, beszélgetésre és akar
eszmecserére is alkalmas terep.

A fent vazolt folyamat tanulsagai miatt folyoiratunkban kozponti szerepet
szanunk az olyan, konfliktusokkal is terhelt témékat felvet§ tanulmanyoknak,
mint a tobbes identitas, az egymasrdl alkotott kép, az asszimildci6, a nemzeti
mitoszok tovabbélése vagy a torténelmi emlékezet kérdései. Nagy hangsulyt he-
lyeziink tovdbba mindkét torténetirds legtjabb eredményeinek a szemlézésére,
a legfontosabb konyvek és a legjelent6sebb szakemberek bemutatéséra. Igy fo-
lyéiratunkban nagy teret adunk az ismertetéseknek és recenzidknak, valamint
minden egyes szdmban megjelentetiink egy, a masik torténetirds kiemelked6
alkotojarol készitett portrét, amely egy beszélgetésbdl és egy, legtijabb kotetei
valamelyikérél sz616 recenziébol all.

Nem lehetetlen, hogy az érzékenyebb témak felvallalasa miatt vitak alakulnak
ki. Arra azonban torekedni fogunk, hogy e vitdk sordn ne hirdesstink , gy6ztese-
ket” és ,veszteseket”, hiszen, ha a szigortan vett szakmaisag elvébdl indulunk
ki, a célunk nem lehet egymas legy6zése, hanem a masik érveinek megértése,
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de legalabbis legitimként valé elfogaddsa. Abban ugyanis aligha reményked-
hettink, hogy e lap hasabjain valamennyi vitatott kérdésben végs6 egyességre
jutunk. Folyéiratunk célkitlizése ennél egyszerre szerényebb és ambiciézusabb
is: szeretnénk megteremteni a két torténetirds képvisel6i kozott a folyamatos,
rendszeres és intenziv szakmai parbeszéd lehet6ségét.

Békéscsaba-Budapest-Pozsony-Somorja, 2013. december 15.
A szerkeszt6ség






TANULMANYOK

STEFAN SUTA]J

Szlovak-magyar torténelmi parhuzamok és konfliktusok
(a nemzeti torténelmek kozép-eurépai kontextusban)
avagy a kozos szlovak-magyar szévegek irasarol’

Egytittmtikodés és konfliktusok - az Osszetett szlovdk-magyar kapcsolatok és
torténetirasok alapvet6 dimenzidi a 20. szdzadban és a 21. szazad elején. A kozos
vagy kiilonallé szlovak-magyar, magyar-szlovak torténelem kérdéséhez szamos
torténész hozzaszolt mar. Mi az, ami a k6zos torténelem szempontjabol fontos-
nak szamit? Az allamisdg, az adott nemzethez tartozas, az etnicitas, a kozos sors,
a kozos szerencsétlenségek, a diktattrak, a haborak, amelyek sordn a multban
egytitt tartottunk vagy egymadssal szemben &lltunk? Kik vagyunk ,mi” és kik
azok az ,6k”? Mi a szlovédk és mi a magyar torténelem? Kié volt és kié ma?
Bizonyara sokan egyetértiink abban, hogy els6sorban a térténelmi események
interpretacidja kiilonbozik. A kozos torténelem anamnézisének elkészitése a
szerepl6k sokasdganak nyilatkozatai alapjan rendkiviil nehéz, s6t rovid terjede-
lemben csaknem lehetetlen. Komplex helyzetértékeléssel eddig még senki sem
probélkozott, bar 1éteznek mar apr6, &mde talalé elemzések. Roman Holec meg-
jegyezte, hogy ,ezerévnyi (allitolag) kozos torténelemre immaér csaknem szaz
évnyi teljesen kiilondll6 torténelem jut”. A ,kozos torténelem” értékelése sordn
arra a kovetkeztetésre jutott, ,hogy a kozos mult a szlovakok és a magyarok
esetében mitosz”, de azon elmélkedik, hogy vajon ennek oka az, hogy ,a kozos
mult nem miikédik”, vagy az, hogy ,a kozos mult nem létezik” .2 Tekintet nélkiil
a lehetséges és sokréttien magyarazott okokra, abban valoszintileg egyetértiink,
hogy a kozos mult l1étezik, de annak percepcidja nem mtikodik. A torténelemrol
folytatott kdzos vitdk soran a torténészek véleményét befolyasol6 allandé ténye-
z6 a vitazok etnikai hovatartozasa, nemzeti latdismodja, s6t idénként a nacio-
nalizmus altali stigmatizaltsaga. A kozos szlovdk-magyar szovegek elkészitése
soran is elkeriilhetetleniil felmeriilt az etnikai hovatartozas &ltali ,eleve elren-

! A tanulmény a szlovak és magyar torténészek kozos szovegéhez irt el6sz6 munkaverzidja alapjan
késziilt.
2 Holec, 2013. 11-12.
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deltség”. Ezen a téren a szlovak-magyar kommunikécié egyik kulcsfontossaga
pontjanak az empétidnak kellene lennie. Képesek vagyunk-e érzékelni a masik
fél szempontjait? Magyar részrél ez mindenekel6tt a sérelem, az igazsagtalan-
sag érzése, amely szdmos megallapitast atsz6 a Magyarorszag jelenlegi hatarai-
nak kialakuldsat befolyasol6 események értékelése sordn, beleértve mindkét 20.
szazadi békekonferencia értékelését is. A ,sajat” és az ,idegen” sérelmekre val6
reflektdlds mértéke a torténelem objektivizalasanak fontos tényezgje.

Tekintet nélkil arra, hogy dnmagamat inkabb olyan torténésznek tartom,
aki az eurdpai torténelemszemléleten és a modern tarsadalom- és human tudo-
manyokkal valé egytittmitikodésen alapul6 ,modern” torténettudomany kozos
elméleti és modszertani feltevéseibSl merit, egy olyan szerzéi kollektiva élén ta-
laltam magamat, amelynek az a feladat adatott, hogy megalkossa a két torténet-
iras néz6pontjat, amelynek soran az 6sszehasonlitds dominans elve az etnicités.
Ennek bizonyitéka, hogy a magyar torténetirast szlovdkiai magyarok is képvi-
selik (mig a szlovak torténetirast a magyarorszagi szlovdkok nem reprezental-
jak). A szlovak szerz6i kollektivaban azonban szlovakiai magyarok nincsenek,
és a magyar szerz6i kollektivaban sincsenek magyarorszagi szlovakok. Annak
ellenére, hogy a szlovéak szerzéi vonal ugyan csirdjaban az el6doknek a magya-
rokkal és kés6bb a csehekkel kozos allamalakulatban valé egytittélésébdl fakado
régi traumadira épit, el6deinktol eltéréen az ezen alakulatokhoz tartozdst nem
érzékeltiik hendikepként, a ,nemzeti torténet” és annak ,, csomépontjai” megira-
sanak minden el6nyével és hatranyédval.* Arra torekedtiink, hogy az egyes tanul-
manyok kitorolhetetlenként és elvitathatatlanként értelmezzék a szlovak részvé-
telt mindazon allamalakulatok épitésében, amelyekben a szlovakok éltek, azok
megsziinését pedig hasonloképpen, az Gj szlovék allamisag és az eurdpai tarsa-
dalom épitéséhez vezetd sziikséges lépésként. A 20. szazadi szlovak torténelem
koncepcidira nemcsak a szlovak-magyar, hanem a cseh-szlovak viszony is befo-
lyassal volt, amelyben, ahogy azt Michal Kopecek Joseph Zacek 1969-es munké-
jara hivatkozva irja, a cseh torténelmet csehszlovak torténelemként értelmezték,
,...a szlovak torténelmet pedig csak a csehorszagi fejlédés fiiggelékeként. Valo-
di cseh-szlovéak torténelmi tudat, amely az emberek minden relevans csoportja
esetében kozos lett volna, soha, Csehszlovékia létezésének egyetlen pillanataban
sem létezett.”> Amikor 1965-ben, a kulturalis 6rokséggel osszefiiggé problémak
megoldasa soran a kolcsonos torténelmi kapcsolatokrol esett sz6, a magyar fél

3 Lasd: Zelova-Bacova-Sutaj-Vyrost, 1992.
4 Lasd: Hudek, 2010. 15-19.
> Kopecek, 2013. 29.
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azt az allaspontot képviselte, hogy a magyar és a szlovdk nemzet k6zos torténel-
mébdl kell kiindulni. A szlovik-magyar térténelem magyar koncepcidjaval kapcsolatos
dlldspont® szerint, amelyet I'udovit Holotik dolgozott ki, a magyar elképzelések
alapjan ennek a tézisnek kellett volna megalapoznia ,mindannak a nagy kul-
turdlis és torténelmi orokségnek a birtoklasat, amellyel a magyar nép rendel-
kezik”. Az Alldspont... szerint a kozos szlovak-magyar torténelemre vonatkozd
magyar tézis nem felel meg a valésagnak. , A torténelemnek két aspektusa van.
Egy objektiv és egy szubjektiv. Bar a szlovakok objektiven a magyarokkal k6zos
allamban éltek, a kozos kulturalis és torténelmi tevékenység e mult soran is min-
denekel6tt a csehek és a szlovakok kozott miikodott [...] tdgyhogy ebbdl a szem-
pontbodl a szlovékok és a csehek kozos torténelmérdl beszélhetiink,” nem pedig
kozos szlovdk-magyar torténelemrol.

Az ilyen értékelés soran két szempont jatszott szerepet, a Ludovit Holotik al-
tal is emlitett objektiv valésag figyelmen kiviil hagyasa és a kozos cseh-szlovak
torténelemnek a csehszlovakizmus koncepcidja szellemében, marxista-leninista
forméban torténé modellezése. A mésik szempont a marxista torténetiras alapel-
ve volt, amely osztalyszempontokra tdmaszkodott.

Kialakulasa és fejlédése soran a szlovak torténetiras az uralkodé ideologidk
hatdsara szisztematikusan megszabadult a torténelmi orokségtSl. A szlovak
nemzettudat magyarellenes irdnyultsdga és e nemzettudatnak a magyar torté-
nelmi 6rokséggel val6 konfliktusban torténd kialakulasa az 1918 el6tti Magyar-
orszag torténelmének, mint olyan torténelemnek az elutasitdsidhoz vezetett,
amelynek részét képezték a szlovakok is. Hasonloképpen a cseh politikai kor-
nyezettel val6 kulturalis konfliktusok a cseh-szlovak torténelmi orokség eluta-
sitdsahoz vezettek. A ,magyarorszagi” hagyomanyt és a ,ko6zos” szlovdk-ma-
gyar torténelmet el6szor a cseh-szlovak kozos motivum véltotta fel, majd a sajat
torténelemmel kapcsolatos izolacionista néz&pont, amely Szlovakia tertiletének
mas allamalakulatokhoz valé csatlakozésa ellenére a szlovak torténelmet , fiig-
getlen” térségként kezelte, amelynek kittizésére ,,idegen” allamalakulatok etni-
kailag vegyes teriiletének keretén belul keriilt sor. A szlovadk torténelmet ebben
a keretben a fliggetlenség fémjelezte, és a szlovéak torténészek mintha lemondtak
volna a kozos torténelmi keretrdl abban a korszakban, amikor mas allamalaku-
latokat épitettek, amelyeket azutan ezen allamok domindns nemzetei kizérdlag
sajat torténelmiikként érzékeltek, ami alol nem képez kivételt a jelenlegi néz6-
pont sem. A valésaghoz, valamint a torténelmi események és a k6zos torténe-
lem reélis és objektiv érzékeléséhez vald visszatérés, az dsszetett viszonyok és

¢ NA CR. Praha, f. KSC - Predsednictvo 02, sv. 136, a. j- 145_4.
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sérelmek miatt, ahogy mar Roman Holec is jelezte, bonyolult, s6t lehetetlen volt.
Kiindulasi pontunk a kozos, eltérd és egymas mellett zajlo torténelem tézise volt.
Az egymas mellett zajl6 annyit jelent, hogy egymast nem befolyasolo.

A Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig tagjaiként, amelynek Szarka Lasz-
l6val egyfitt tarselnokei is vagyunk, azzal a kihivassal szembestiltiink, hogy be-
teljesitsiik a ,nem mikod6” kozos mult és torténetirasaink perspektivikus jovo-
jének vizidjat, és nyitott egytittmiikodéssé és egyben konfrontaciova alakitsuk at
azt.

A torténelem ,tulajdonjoganak”, a torténelem iranti igény problémajanak a
megoldédsa annak aran, hogy mésoknak ebben a torténelemben jatszott szerepe
marginalizal6dik; a sajét torténelem egy részétdl valo elidegenedés (lemondas)
probléméjanak megoldésa, mivel az nem a dics6séges multban a sajat poziciorol
alkotott idealizalt elképzelés szerint, a tdrsadalom minden érdekelt Gsszetevjé-
nek és eszmei vagy szellemi dramlatdnak megelégedésére zajlott - lehetetlen. Az
egyetlen lehetséges megoldés az egytittmiikodés, a kommunikacié volt és az ab-
bél ered6 probalkozés, hogy egymas mellé helyezziik, atfedésbe hozzuk a szlo-
vak és a magyar torténészek hasonlo vagy eltéré kolcsonds értelmezéseit. Ezen
az aton indultunk el a torténelmi Magyarorszag, a mai Magyarorszag, Cseh-
szlovdkia és Szlovakia torténetére, valamint az ezzel a torténelemmel kapcsola-
tos szlovak és a magyar poziciokra vonatkozé kozos szlovak-magyar szovegek
megalkotdsa soran.

Az utébbi években intenzivebbé valtak a szlovak és a magyar torténészek ko-
zotti kapcsolatok. A Szlovak-Magyar Torténész Vegyesbizottsig keretében tudoma-
nyos konferencidk és kisebb-nagyobb problémékkal rendszeres talalkozék zaj-
lottak. K6z0s kiadvanyok sziilettek, sor kertilt kozos konyvbemutatdkra, olyan
konyvekére, amelyek a hatar mindkét oldalan megjelentek, s6t nyilvanos vitdk is
zajlottak Szlovékidban és Magyarorszagon a pozsonyi és budapesti kulturalis in-
tézetek kozremtikodésével. Ennek ellenére elmondhaté, hogy a szlovdk-magyar
diskurzusbdl hidnyzik a nyilt vita. Elsésorban a kiilonb6z6 nézetek képvisel6i
kozott a folydiratok hasabjain folytatott vitak hidnyoznak.

A szlovak és a magyar torténetirds soha nem fogalmazta meg egyértelmten
a kolesonos diskurzus salyponti kérdéseivel kapcsolatos allaspontjat. Bizonyara
azért sem, mert a feltett kérdésekre az egyes torténetirasokon beliil sem léteznek
egységes vélaszok. Nincs kétség afelSl, hogy erds befolyast gyakorol egymasra
a két nemzet torténelme és nemcsak egy kozos allamalakulaton beliili, hanem
egymas melletti 1étezéstik is. Hasonlé6 mechanizmusokat figyelhetiink meg az
intézmények miikodésében, a népesség, a tarsadalom, a kulttra fejlédése terén,
s6t az allami politikai szervezeti egységek felbomlasanak vagy integraciéjanak a
modjéban is a 20. szazad soran.
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Nemcsak a torténelem-megitélés kozép-eurdpai dimenzidjanak jellemz6 vo-
nasa a politika és az ideoldgia beavatkozasa a torténelem értelmezésébe. Az
uralkod¢ ideol6gidk és az uralkodé politikai csoportok igyekeznek a torténelem
értelmezését hozzaigazitani sajat politikai céljaikhoz. Ez nem kizarélag a szlo-
vak és a magyar kutatdsi és politikai teriiletre érvényes. Az uralkod¢ elit allami
és politikai érdeklédése nem &ll meg a torténetirasok kapuja el6tt, és a torté-
nészeknek reagalniuk kell a politikusok azon torekvéseire, hogy behatoljanak a
mult értelmezésének teriiletére, akar kozvetlen moédon, akér politikai szimbolika
hasznélataval, emlékmtivek, szobrok vagy emléktablak allitasaval.

A szlovak-magyar diskurzusban a politika ezen érdeklédése akkor mutatko-
zott meg, amikor a Szlovak Koztarsasag és a Magyar Koztarsasdg miniszterelno-
ke 2007. janius 14-én a 14 pontos , Common Past, Common Future - in the Mirror
of Common Projects” (K6zos mult, kozos jovo - a kozos projektek tiikrében) elne-
vezésli program keretében megallapodott abban, hogy a torténelemoktatas cél-
jara sziikség van kozos oktatasi szovegek megalkotasara. Megallapodtak abban
is, hogy a tankonyv elkészitésével a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsigot
kell megbizni.” A szlovék oldalon kezdetben a politikai struktardk szamara nem
volt vilagos, hogy kiilon bizottsdgot kell-e felallitani, amelyet az oktat4si minisz-
térium jelolne ki, vagy a bizottsdg alatt a mar 1étez6 Szlovik-Magyar Torténész
Vegyesbizottsigot kell érteni. Ez a bizottsdg mar 1993 6ta mtikodik a torténészek
szakmai, fliggetlen, professzionalis csoportjaként. Szlovak tagjait a Szlovik Torté-
nészek Nemzeti Bizottsiga jeloli ki, amelynek megvalasztasara a Szlovik Torténelmi
Tirsasig kozgytilésén kertil sor.

A szlovak oldalon a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig szlovak részé-
nek elnokét, Stefan Sutajt a Szlovak Koztarsasdg Kiiliigyminisztériuma allam-
titkara, Olga Algayerova 2007. szeptember 27-én kelt levelével biztak meg az
oktatasi szovegek osszedllitasdnak szlovak részrél torténd koordindlasaval.

7 Ezt a média gy értelmezte, hogy a politikai dontésnek olyan tartalmat tulajdonitott, mintha egy
kozos tankonyv elkészitésére vonatkozna, amely a két oldalon egységesitené a torténelem értel-
mezését, mégpedig annak ellenére, hogy maguk a politikusok, a megallapodas résztvevéi nem
zartak ki, hogy a torténészek sok kérdésben nem fognak egyetérteni. (Pravda, 2007. 06. 19. Fico a
Gyurcsany chet zjednotit' vyklad dejin [Fico és Gyurcsany egységesiteni akarja a torténelemér-
telmezést]; Sme, 2007. 06. 18. Fico a Gyurcsany chct jednotny vyklad dejin [Fico és Gyurcsany
egységes torténelemértelmezést akar].) Emlékeztetni kell arra, hogy a Szlovdk-Magyar Torténész
Vegyesbizottsdg csatlakozott ugyan a kozos kiadvany gondolatdhoz (oktatasi szovegek) és elfo-
gadta a kozos kiadvéany elkészitésére vonatkozo politikai kihivast, de mindvégig fliggetlen struk-
taraként, a két orszag politikai vezetésének befolyasatol mentesen miikodott. Egyben sziikséges
megallapitani, hogy tekintet nélkiil arra, milyen kormanyok mtikodtek a két orszagban, ez idéig
nem érzékeltiink jelent6sebb kisérleteket a munkéankba valé beavatkozasra.
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A magyar oldalon a magyar torténészek munkéajanak koordinélasaval a bizott-
sag magyar részének elnokét, Szarka Laszl6t biztak meg.

A kozos monografidk elkészitésének gondolata hosszt ideje latolgatas tar-
gya volt a torténész vegyesbizottsagban. Kétségteleniil taimogaté motivum volt
a francia és a német torténészek kozos témaknak szentelt kiadvanya. Ez a tan-
konyv ugyan inspiralé volt, de annak modellje, az eurdpai torténelem kozos ér-
telmezése, a szlovak és a magyar torténészek gondolkodasaban nem valt domi-
nédnssa. A ,kozos” torténelemmel kapcsolatban kozos allaspont kialakitasanak
a lehet6ségét fontolgattak. Mar onmagaban ez a fogalom is problematikus volt,
mert ahogy méar emlitettiik, a ,k6z06s” torténelem gondolata nem korrekt meg-
nevezése a kutatas targyanak.

A szovegek elkészitésével els6sorban a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbi-
zottsig tilésein foglalkoztak. Ez szervesen kapcsolodott a bizottsdg korabbi te-
vékenységéhez. Az tiléseket mindig a kozos témdaknak és az azonos vagy eltérd
értelmezéseknek szentelték. Kozvetleniil az oktatasi szovegek elkészitésének
kérdésével a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig tobb iilésén is foglalkoz-
tak. Az els6, amelyre 2007. junius 14-én Budapesten keriilt sor, kozvetlenil a
miniszterelnokok taldlkozdja el6tt zajlott. Ezen az iilésen a szlovéak és a magyar
torténelemmel és azok kolcsonos atfedéseivel foglalkozé munkdk szélesebben
értelmezett koncepcidjardl esett sz6. A bizottsdg korabbi tevékenységéhez kap-
csolod6 megfontolasok kozos dokumentumkotetek kiadasdnak tamogatdsara,
kozos oktatasi szovegek elkészitésére, a torténelem, az irodalom és mas human
tudomanyok atfedéseire, valamint az egyes torténelmi korszakok parhuzamos
elemzésének elkészitésére irdnyultak, amelyek megalkotasdval mindkét oldalon
neves torténészeket biztak volna meg.® A tarsadalmi nyomas azonban a kozos
tevékenységeket egy kozos kiadvany irdnyaba mozditotta el (amely el6szor a
tankonyv nevet kapta, majd a torténész vegyesbizottsag tagjainak a szlovak és
a magyar torténelemkutatés allapotara vonatkozo ,reélis” néz&pontja, valamint
a szlovak és a magyar torténetiras atfedéseinek, tovabba a kolcsonds kommuni-
kacio6 lehet6ségeinek kiértékelése nyoman , oktatasi szovegeknek” neveztek el).
Azonban a kozos vita alapjainak megteremtésére irdnyul6 torekvés, amely soran
egy parhuzamos tanulmanyokat tartalmazé kiadvany formdjaban rogzitették
volna a megismerés jelenlegi allapotat, a két torténeiras kozotti kiillonbségeket
és a konfrontacié mértékét, a két oldalon nem talalt timogatésra. A cél ,kozos”
szovegek megalkotasa lett.

8 A Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig dllaspontja a kozos tankonyv kérdésében. (Kivonat a
Szlovak-Magyar Torténész Vegyesbizottsig XII. tilésének jegyz6konyvébdl, 2007. 06. 14., Budapest) -
az anyag Stefan Sutaj személyes archivumaban talalhato.
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2008. februar 7-én Kassan, a bizottsag XIII. tilésén megallapodas sziiletett a
Ltankonyv” elkészitésének néhany részletérol. A bizottsdgok és azok elnokei al-
land6 kapcsolatban alltak egymassal, intenzivebbé véltak a bizottsag vezetése
és tagjai kozotti kapcsolatok és megkezd6dott a kivéalasztés fazisa. Kivélasztasra
kertilt a szlovédk és a magyar torténelem 15 kulcsfontossag tertilete. Ez id6rend-
ben a szlavok és a magyarok Karpat-medencébe érkezésétsl napjainkig tart, a
tovabbi témdk pl. a magyar allam kialakulasa, a magyarorszagi tarsadalom etni-
kai, regionalis és varosi struktarajanak kialakuldsa, a Habsburg-ellenes rendi fel-
kelések, a bels6 kolonizaci6, az asszimilacios folyamatok, a nemzeti mozgalmak
kialakulasa, a torténelmi Magyarorszag szétesése és az utddallamok létrejotte, az
1938-1948 kozotti évtized kérdéskore és a fejlédés a kommunista rendszerekben.

A kezdeti politikai optimizmus ellenére meg kell dllapitanunk, hogy a szlovak
oldalon a két orszag miniszterelnoke altal megkotott politikai megallapodast ko-
vetden a csend id6szaka kovetkezett. Jan Mikolaj oktatdsi miniszter, akinek tar-
cdjahoz a kiadvany elkészitésének tartoznia kellett volna, a megallapodassal és a
projekttel kapcsolatban nyilvanosan bizalmatlansdganak adott hangot. A munka
csak akkor kezd6dhetett meg, amikor 2008-ban a kérdéssel Dusan Caplovié mi-
niszterelnok-helyettes kezdett el foglalkozni. Egytttal meg kell emliteni, hogy a
projekt tdmogatasra talalt a Szlovak Koztarsasag Magyarorszagon ,szolgéald”,
két, egymast kovetd nagykoveténél, Juraj Migasnal és Peter Weissnél is. Hasonlo
megdallapitassal élhetiink Magyarorszag pozsonyi és kassai diplomaciai képvise-
lete esetében is.

A projekt tdimogatasara iranyulé hajlandoésagat a 2009. szeptember 10-én
nyilvanossagra hozott 11 pontos programban Robert Fico és Bajnai Gordon mi-
niszterelnokok is meger6sitették, valamint tovabbi ,hatésagok” a magyar és a
szlovék oldalon. Az elkészités folyamatat nagy médiaérdekl6dés kisérte és kiséri
ugy Szlovakidban, mint Magyarorszdgon és Eurépa tobbi orszagaban.

A projekt célja a torténelmi fejlédés, valamint a szlovak és a magyar torténel-
mi néz6épont attekintésének megalkotdsa lett. A késziil6 munkanak segédanyag-
ként kellene szolgalnia a tandrok, a didkok, valamint a szlovdkok és a magyarok
torténelme irant érdekl6dé nyilvanossag szaméara. Nem célja a jelenlegi tankony-
vek felvaltasa, de alternativ segédszovegeket nytjthat a pedagoégusok, didkok és
a szakmai nyilvanossag szamara, amelyek felhasznalhatok lehetnek az oktatas
folyamatanak bizonyos fazisaiban. Egyben betolti a problémék, valamint a szlo-
vak és a magyar torténetiras kozép-eurdpai torténelmi eseményekre vonatkozo
felfogasbeli kiilonbségei leltaranak a fontos szerepét is, ami a két szomszédos
torténetirds tovabbi munkajanak, vitdinak és egyuttmtikodésének feltétele. A ki-
advany szakmai tamogat6i mindkét oldalon a tudoményos akadémiak torténet-
tudoményi intézetei lettek.
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A projekt megvaldsitasanak kezdeti fazisdban (2009 januarjaban) elkésziiltek
az egyes tanulmanyok tézisei, amelyeket a szerz6k megkiildtek a projekt koor-
dinatorainak. A tovabbi fazisban sor kertilt a szovegek els6, nyers valtozatainak
elkészitésére, amelyeket megvitattak a magyar partnerekkel. A két orszagbol
szarmazo6 szerzéknek dsszesen mintegy 30 szabvanyoldal szovegterjedelem allt
rendelkezésiikre, majd a szovegekhez képeket, térképeket csatoltak. A fejezet
bevezettjének az adott kor alapvetd jellemzését kellett tartalmaznia, amelynek
kozosnek kellett lennie. A kozéps6 résznek a legfontosabb torténelmi események
sajatossdgaival és értékelésével kellett foglalkoznia. Minden szerzé a kérdésre
vonatkoz6 sajat nézetét mutatja be. A befejez6 szovegrésznek az adott kérdés-
korre vonatkozo eltéré és azonos értelmezéseket kellett 6sszegeznie. A 6 szove-
get kronolégia és a legfontosabb munkak bibliografiaja egésziti ki.

A 2008. februar 6-7-i kassai tilés utan a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizott-
sdg 2009. majus 21-22-i gy6ri és 2009. junius 11-12-i rozsnydi tilésén sor kertilt a
szerzOk talalkozodjara. Ezeken az tiléseken lezdrasra kertiiltek az anyag jellegére
vonatkoz6 vitak és sor kertilt a szerz6k tobbségének kétoldalt talalkozéira, ame-
lyek téméja a szovegek elkészitésének modja volt. A tovabbi taldlkoz6 Pozsony-
ban, a SZTA Torténettudomdnyi Intézetében zajlott, amelyen azok a szerzék vettek
részt, akik nem lehettek jelen a rozsnydi talalkozoén.

A szovegek elkészitése rendkiviil osszetett volt. Els6sorban volt szamos olyan
kérdés, amelyben a torténészek nem tudtak megéllapodni. Az egytittmiikodés
minimalis elve a kozos bevezetés és befejezés megirdsa és a két torténész par-
huzamos szovegei voltak. Az egyiittmiikodés maximalis elve egy ko6zos anyag
kidolgozasa. E kett6 kozott a megkozelitések széles skalaja all, amelyet a projekt
koordinatorainak egységes egésszé kellett sszedolgozniuk.

Azoknak a torténészeknek, akiknek tovabbi talalkozéra volt sziikségiik, egy
tovabbi vitaférumot szerveztiink 2009. november 12-én és 13-4n Balassagyar-
maton. A rozsnyéi taldlkozé kivételével minden taldlkozora a Szlovik-Magyar
Torténész Vegyesbizottsig kezdeményezésére kertilt sor, és finanszirozasuk nem a
kiadvany kiadaséara nyujtott forrdsokbdl tortént.

Ezutén kovetkezett a szerzok talalkozoja 2010. jalius 14-én és 15-én Budapes-
ten. Ett6] kezdve a meglévd problémakat a két koordinator igyekezett megoldani
a pedagodgiai és kutatési tevékenységiik keretében (szabadsaguk idején is) sorra
kertil6 taldlkozasaik soran. 2010 juliusdban Budapesten megtortént a szovegek
nyers valtozatainak értékelése, és kolcsonos megallapodas utan a szerzék sza-
mara elkészitették a szovegek kiegészitésére vonatkozo igényeket.

A tulajdonképpeni munkéat bonyolitotta, hogy a két orszdgbol mintegy 40
torténész vett részt benne, ami a koordinacié szempontjabél igen nehéz feladat.
Tobbségében olyan emberekrdl volt sz6, akiknek gazdag a programjuk és a te-
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vékenységiik, amelyeket pl. a talalkozok el6készitése soran nagyon nehéz 6sz-
szehangolni. Ezenkiviil nehéz, érzékeny kérdésekrdl van szo. A feladat rengeteg
energiat igényelt, a koordinatorok a munkakoriikb6l ered6 szamos fontos fela-
dat mellett, tGlmunkaban végezték. A kiadvany a benne szerepl$ egyes szerzok
munkdja lesz, nem pedig a torténetirdsok reprezentativ értékelése, ami azt jelen-
ti, hogy nem sajatitjuk ki magunknak a jogot arra, hogy a szlovak vagy a magyar
torténetirds nevében nyilatkozzunk.

Szlovék részrél a nyers szovegek bizonyos részei megjelentek a Historia cimii
folyéirat 2009. évi 1-2. szamaban. A szlovak tanulmanyok bévitett valtozatanak
angol verzidja tudoményos fejezetek formdjaban feldolgozasra kertilt és megje-
lent a Key Issues of Slovak and Hungarian History (A View of Slovak Historians)’ cim(
kiadvanyban.

A szerz6i kollektiva tagjai egy részének utolsé taldlkozoéi koziil emlitést ér-
demel a Szlovik-Magyar Torténész Vegyesbizottsig 2011. szeptember 6-7-i révko-
maromi és 2011. szeptember 15-i budapesti taldlkozdja, amely mar a szovegek
biztositasaval és a kiadvany tovéabbi attribatumaival foglalkozott.” A tovabbi
munka mar a forditdsokra, a szovegek jellegének, valamint a terminolégia és a
fogalmak egységesitésére, a bibliografidra, a képek és térképek kivalasztasara
iranyult. Tehat arra az ,,apr6lékos”, am végelathatatlan munkéara, amely a készii-
16 kiadvanynak sajatos jelleget és karaktert kolcsonoz.

Bizunk benne, hogy a szlovak és a magyar torténészek kozzétett munkai hoz-
zdjarulnak a szlovak és a magyar torténelem és a szlovak-magyar kapcsolatok
,nemzeti” olvasatdnak megértéséhez a torténelem kisajatitasanak igénye nélkiil,
a kollektiv emlékezetnek nevezett jelenség tiszteletben tartasaval, a fogalmak és
a terminolégia magyaradzataval, a nyelvi szokdsok és sajatossagok tiszteletben
tartdsaval, a szlovak és a magyar torténelem kozotti paArhuzamok keresésével.

A késziil6 kiadvanynak olyannak kellene lennie, amely keresi a kdlcsonos at-
fedéseket és értékeléseket, de tiszteletben tartja a jelképeket, kertili a torténelem
mitizélasat, torekszik az empétiara, nemcsak hasonl6 és eltéré értelmezéseket
kindl, amelyeknek a ,masik” oldalon meg kellene mutatniuk, hogy a torténe-
lemre tekinthetiink masképp is, mint az ,nalunk” &ltalaban szokas. Nem probal
meggy6zni arrél, hogy a térténelmi eseményeket hibasan értékelik a ,, masik ol-
dalon”, hanem megmutatja a képet egy masik szemszogbdl. Ra kell mutatnia,
hogy az etnikai identités tiszteletben tartdsa és érzékeny felfogasa mellett az eu-

9 Sutaj, 2011. Szlovak részrél a szerzéi kollektiva tovabbi tagja Peter Zelenak volt. Sajnos két kollé-
gank, Milan Podrimavsky és Marian Hronsky mar nincs kézottiink.

0 A szlovak-magyar oktatasi szovegek osszeallitasaval foglalkozé munkacsoport 2011. szeptem-
ber 15-i budapesti talalkozojarol késziilt feljegyzés - Stefan Sutaj személyes archivuma.
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répai torténelmi fejlédés az allami, etnikai, hatalmi és foldrajzi-politikai jellem-
z6k folytonossaganak és diszkontinuitdsanak parhuzama. Ez a kiadvany egyben
a szlovéak és a magyar torténészek arra iranyul6 probalkozasa, hogy , kozos” tor-
ténelmiink némely vitatott id6szakanak és a szlovak-magyar kapcsolatoknak az
értékelésével hozzajaruljanak a k6zos vitahoz.
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DANIELA KODAJOVA

Az 1848-1849-es forradalom
szlovak emlékezete 1918-ig'

A tarsadalomtudoményok és veliik osszhangban a torténetirds is hasznalja a
kollektiv identitasok fogalmat, melyek alapeleme, hogy bizonyos értékeket és
képességeket tulajdonitanak a kivalasztott kollektivumnak (csoportnak, kozos-
ségnek, nemzetnek). A kutat6 eljardsanak kiindulépontja a kollektiv identités,
illetve identitdsok hordozéjava valo kollektivum meghatarozasa. Akkor torténik
ez meg, amikor a k6zosség ontudatra ébred, és kialakul benne a sajat kozossé-
gen beliili 6sszetartozas-tudat, illetve a kiilonboz&ség érzete més kozosségekkel
és tobbek kozott masok szimbodlumaival, jelképeivel és szertartdsaival szemben.
Mindezt azok az ismeretek teszik lehet6vé, amelyeket magarél, rélunk, a sajat
torténelemrdl és a kollektivum é&ltal vallott értékekrél megszerez. Mindezekben
a multhoz fiz6 legfontosabb kollektiv kapocsként fontos szerepet jatszik az em-
lékezet, mig az oSnmagardl és a sajat torténelmérol kialakult tudat erételjes érzel-
mi kotelékeket tartalmaz. Az emlékezet f(izi 5ssze a multat és a jelent, mikozben
ez a kapcsolat a kollektivum megitélése szerint a jov6be mutat. Ez egyfajta ki-
rakojaték a torténeti események elemeibdl, annak megérzése, tehat a torténet,
az események és a személyiségek atorokitése révén. Allandosult alakja nincs,
mert az adott kor politikai igényei szerint aktualizalodik. Az emlékezet épits-
kovei kozti valogatas soran egyes darabok feledésre itéltetnek, majd ismét élvé
valnak. A manipulaciés szdndékok és technikdk kovetkeztében az emlékezet a
kollektivum fontos énmeghatédrozo stratégiajava valik. Ezen eljarasok tobbsége
a kozosségi nyilvanossag férumain érvényesiil, az irodalomban, a publicisztika-
ban, a mtivészetben, de megjelenik az tinnepélyeken is.

Az tinnepélyek altalanos jegye a megrendezettség: stiritve abrazoljak a kozos-
ség fejlodését (gy6zelmeit vagy akér vereségeit), kivald személyiségeit, az elko-
vetkez6 nemzedékeknek sz6l6 tizenetet. Az tinnepélyek altal meg lehet mutatni

! Eredeti megjelenés: Revolucia 1848-1849 v pamati Slovakov do roku 1918. In: Macho, Peter a
kol.: Revoltcia 1848/49 a historicka pamat. Bratislava, 2012. 143-164. A tanulmény a szerzé altal
2010-2012 folyamén, a Szlovik Tudomdnyos Akadémia Térténettudomdnyi Intézetében megvalOsitott
2/0089/10 sz. VEGA-projekt (Oslavy ako identitotvorny fenomén na Slovensku v obdobi modernizicie
Az tinnepélyek mint identitasképz6 jelenségek a szlovak régidoban a modernizacié idészakéban)
keretében késziilt.
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a folyamatos fejlédést, az aktudlis hierarchiat a kozosség keretein beliil, s annak
viszonyat a kornyez6 - hivatalos, szomszédos, barati avagy ellenséges - kozos-
ségekhez. A megrendezéshez valasztott stratégiak mindig a kollektivum adott
politikai viszonyait és sziikségleteit tiikrozik.

Az emlékezet nem lehet az egyetemes és egyontet(i igazsag hordozoja. Ellen-
kezoleg, tobbrétegyi, illetve maga is tobbféle - egyéni, helyi, hivatalos stb. - em-
lékezetek egymasra rakddésa. Az egyéni és lokalis emlékezet fejlédése tobbé-ke-
vésbé spontan, mig a hivatalosat a véleményformal6 intézmények alakitjdk - az
allami propaganda, a sajtd, az iskola és a tankoényvek stb.

A forradalom mint fordulépont

A forradalom minden nemzet torténelmében megjelenik a kor dokumentumai-
ban, illetve kiadltvanyok, memorandumok, menetelések (azaz latvanyos atvo-
nuldsok olyan helyekre, ahol a ko6zosség kinyilvanithatja a maga koveteléseit,
allaspontjat, programjat) forméjaban. Mivel a forradalmakban rendszerint igen
dramaian és markansan szembekertil az Gj és a régi, a sajat és a masoké, fontosak
az onmeghatarozo jelképek is, melyekkel a szereplSk a tettek mezejére 1épnek.
Lehetnek ezek zaszlok, jelvények, szimbolumok, 6ltozékek, kenddk, a vezetSk
arcképe, dalok, versek vagy egyéb irodalmi alkotdsok, amelyekben Osszestir-
sodnek az adott pillanat koveteléseihez, céljaihoz, héseihez vagy aldozataihoz
kot6do informaciok és érzelmek. Pontosan az adott nemzet vagy csoport célja-
inak szemszogébdl informdlnak altaldnossdgban egykora roplapok, proklama-
ciok, tjsagok, utdlag keletkezett irodalmi mtivek, a szerepl6k visszaemlékezései,
szindarabok, festmények stb., rogzitvén az események emlékezetét. Nem kell
ezeknek részletekbe mend lefrdsoknak lennitik, elég a szimbolikus dbrazolas,
mert az adott kozosség megérti jelentésiiket. Az emlékezet 4ltal a dramai ese-
mények érzékelését segiti maguknak a résztvevéknek, valamint az elkovetke-
z6 nemzedékeknek. A forradalommal egyiitt jar6 kiélezett, dramai és sorsdonté
helyzetek hatarozottsagot, lelkesedést, elszantsagot, hésiességet, onfelaldozast
kovetelnek, igy azutan emlékezetiik mind-mind fontos épit6ké egy olyan kozos-
ség, mint a nemzet 6nazonossag-jegyeinek megalkotdsaban. A forradalombdl 4j
h6sok, vértanuk, kovetelések, jogok, egyes épiiletek és barikddok védéi sorjaz-
nak el6, de veliik egytitt az ellenfelek és az arulok is, akik ugyancsak az épitkezés
sziikséges elemei. Kivélasztasukrol nemcsak a siremlékek tantiskodnak, hanem
az emléktablak, az emlékmtvek, az irodalom (megjelennek elbeszélések, regé-
nyek héseiként, szindarabok szerepl6iként), illetve a szébeli emlékezet formai,
mint a forradalmi dalok és versek is. Rogziilhet tovdbba az emlékezet targyiasult
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alakban is - jelvények, festmények, kényomatok, fényképek, karikattarak forméa-
jaban.

A szlovak nacionalizmus feltételei kozepette a megemlékezések és a hajdani
események rekonstrukciéja nem vagy csak kivételesen kot6dott a forradalma-
rok és onkéntesek kozvetlen tevékenységének szinhelyeihez. Az emlékezet és
az emlékezés helyeivé a forradalmi szereplék lakéhelye, a temet6k és a csaladi
kozeg vélt. A megemlékezések megrendezésének stratégidi inkdbb azok titok-
ban tartdsara, semmint a nyilvanossag el6tti prezentacidjara iranyultak, ez pe-
dig természetesen bonyolultta tette a forradalomra valé emlékezést. Azonban a
szereplok, illetve a nemzeti kozosség késébbi képviseldinek kore a megneheziilt
kortilmények ellenére is fenntartotta az események emlékezetét, amelyet apoltak
(és ezaltal meg6riztek) a visszaemlékezések és az irodalmi alkotasok.

A nemzeti mozgalom kozossége a forradalom id6szakat nem valamiféle epi-
z6dként fogta fel, amelybe a szlovakok 6nnon akaratuk, dontésiik nélkiil mint-
egy ,belekeveredtek”. Ellenkez6leg, éppen az aktiv részvétel patetikus felemle-
getése adott nekik bizonyos hési dicsfényt, ,,a felhSk f6lé szarnyalo s6lymokét”,
jollehet, hivatalos elismerés nélkiil. Az egyéb tinnepélyek, példaul a nemzeti ko-
z0sség altal tisztelt személyiségek évforduléi mellett kapott teret a forradalom-
ra val6é emlékezés. Bizonyitja ezt, hogy a forradalom szlovak szerepl6it hésnek
tekintették, akik a szlovak nemzetet és politikai koveteléseit lathatova tették a
vilag és annak hatalmasségai el6tt. Ezen h6soknek megadott tisztelet egy volt a
kozosség belsé életét, az aktudlis poziciok megszildrditasat vagy a reprezentativ
posztokat visel§ személyek levéltasara iranyul6 torekvéseket alakité kortilmé-
nyek kozul.

Az események a szdzadot forradalom el6tti és utani korszakra osztottdk.
A forradalomhoz konkrét szerepl6k konkrét - idealizalt vagy ellenkezéleg, dé-
monizalt - tettei kothet6k. Raadédsul, ha a sorsdontének, politikailag meghataro-
zonak tekintett esemény az emberek megitélésének kritériumava, tananyaggd,
torténeti munkak targyava valik, és a kozvélemény folyamatosan kapja a hiva-
talos értelmezését, akkor kovetkezményeit nemcsak a kozvetlen szereplék érzé-
kelik, hanem a kés6bbi nemzedékek sorsara is ranyomja bélyegét, és politikai ta-
borokra osztja az orszag lakossagat. Az esemény emlékezete a mindenkori egész
tarsadalom életének részévé valik.

1848 eseményei egyfajta valasztévonalld véltak. A végbement valtozasok és
lefolyasuk médja az emberek, a csaldadok, a nemzetek életét érintették, tekintet
nélkiil arra, hogy a valésagos vagy képzelt barikdd melyik oldalén alltak, expo-
naltdk magukat vagy passzivak maradtak. Még az sem szamitott, hogy a forra-
dalmi kitorések szinhelyén avagy attdl tavol éltek-e. Hogyan csapddott le egy
ilyen sorsdont6 esemény a szlovakok torténeti tudataban?
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Megemlékezve ismerjiik meg az emlékezetet

Az ember sorsa mindig egyéni sors, &m olyan kiemelt események esetén, mint
1848-1849 forradalmai, az egyéni emlékezetbe beleszovédtek olyan események
is, amelyeket az egyes helyszineken az emberek nem éltek &t. Ellentétesen for-
malédott és deformélodott a gydztesek és a legy6zottek egymastol eltérd emlé-
kezete, egymasra rétegz6dott a helyi szerepl6k lokélis emlékezete és az iskola, a
véleményformal6 publicisztika, a mtivészet és az irodalom altal formalt hivata-
los ideolégia. Irodalmi és szinhazi témaként pedig az alkot6i szabadsag megen-
gedett hozadékaként a forradalmak mdasodik életre keltek. Szamos irodalmi és
szinpadi szerepl6ben ismert ra a korabeli olvasé6 valosdgos torténelmi személyi-
ségekre, habdr mas név mogé rejtve, kitalalt kapcsolatrendszerben és helyszine-
ken szerepeltek.

Bizonyos id¢ elteltével megjelentek a forradalom f6szereplSinek vagy tarsaik-
nak a visszaemlékezései. Felidézték a forradalmat, a forradalomba vetett remé-
nyeket és célokat, amelyeket elértek és amelyeket nem. Mindezzel a sajat tetteik-
r6l, almaikrol, értékelésiikrél vallottak. A visszaemlékezések értéke els6dlegesen
nem faktografiai, hanem éppen a szerzék személyes megnyilatkozasaban rejlik.
Nemcsak akkori élményeikkel és érzéseikkel gazdagitottak a forradalom képét,
hanem mérleget vonva, magyardzva, aldtdmasztva, elismerve, elutasitva vagy
megbélyegezve értékelték, nemegyszer mar a forradalom utani tapasztalatok ha-
tasa alatt. Magyarorszagon egészen a Monarchia megsztinéséig minden egyéni
karrier felivelése vagy hanyatlasa attol fliggott, hogy az illet6 melyik oldalon
allt 1848-ban, illetve a kés6bbiekben mennyiben azonosult 4lldspontjaval vagy
tagadta meg azt. Mint ahogy a forradalom is ranyomta bélyegét az egyéni sor-
sokra, a csalddon beliili viszonyokra, egymas ellen forditotta az egyes nemzetek
tagjait, s6t az egyes nemzeti mozgalmakat is. Annak ellenére, hogy azok, akik
1848 tavaszan a forradalom forgatagéba vetették magukat, dltalaban egy szabad-
sagharc szereplSinek lattdk magukat, csakhamar megmutatkozott, hogy a sza-
badsag szdmukra nem volt univerzalis, hanem szdmos alakban képzelték el azt.

A szlovékok szdmadra a forradalom elsé nyilt és hivatalos fellépésiiket, politi-
kai koveteléseik megfogalmazésat jelenti. Am az akkori szlovak nemzeti vezetsk
csoportjanak nézetei, tehat azoké, akik a nemzet nevében beszéltek és cseleked-
tek, nem tiikrozték az 6sszes szlovak dllaspontjat. Voltak a csaszarhti személyek,
a magyarok forradalmanak hivei, hallattdk hangjukat a szlav orient4cié képvi-
sel6i, akik kollektiven els6 izben a pragai Szlav Kongresszus nemzetkozi foru-
man léptek fel, kinyilatkoztatva szlav torekvéseiket, vizidjukat. A forradalmak
meghoztdk az érdekek és er6k osszehangolasat, csakiagy, mint azok titkozését,
vetélkedését, szétforgacsolasat. Mindegyik politikai tdbor a maga verzidja sze-
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rint emlékezett és értékelt, annak szellemében magyarazta a forradalom hoza-
dékat és kovetkezményeit. Igy azutan a forradalom emlékezetébe utélagosan
kiilonboz6 értékel6 mozzanatok keveredtek. Mas a gy6ztesek emlékezete, mint
a legy6zotteké, mas a magyaroké, mint a nem-magyaroké. Az emlékezet, illetve
emlékezetek nemcsak sokréttiek, hanem egymas vetélytarsai is lehetnek.

A szlovék irasokban és publicisztikaban, Mikulag Dohnany és Samuel Stefa-
novi¢ aldbb emlitendé munkadit leszdmitva, kizérdlag az 1848-1849-es forrada-
lomnak szentelt 6nall6 munkéaval nem taldlkozunk. Ha emlitik, csaknem mindig
vagy a nemzeti mozgalom forradalom el6tti fejlédésének keretében jelenik meg,
vagy a szlovakok kiegyezés utani problematikus és problematizalt Monarchiabeli
helyzetének kezdeteként szerepel. Az 1918-as fordulatig a szlovak nemzeti moz-
galom korében keletkezett, a forradalmat valamilyen médon emlit6 szovegek
elemzésébdl kideriil, hogy van néhany alland6 téma, masrészt felttinnek egészen
4j motivumok, melyek utélagosan, az orszag késébbi politikai fejlédésének meg-
felelGen épiiltek be.? A forradalmi szerepl6k visszaemlékezései a maguk modjan
a kozosségen beliil zajlé késébbi diskurzusba is beépiiltek, amennyiben a kortér-
sak utaltak azokra, alapul vették a benntik szerepl6 tényanyagot és itéleteket. Az
alkotmanyos szabadsagjogokért folytatott harc kevésbé volt beszédtéma. Habar
a polgari szabadsédgjogok, jollehet kiilonféle médon csorbitva és oktrojalt forméa-
ban, a forradalom tartés vivmanyai maradtak, nem lényegi elemei 1848 szlovak
emlékezetének. Azokban a nemzeti tematika dominal, a kozos szlav fellépés, az
onkéntesek® altal folytatott hadjaratok, a csaszarhtiségért kapott ellentételezés
vagy annak elmaraddsa és a jelképek, melyek alatt a szlovakok felléptek a forra-
dalmi események soran.

Felkésziiletleniil érte a szlovikokat a forradalom?

A szlovékoknak a forradalomba valé bekapcsolédasat a szlovak kortarsak a
torténelem szinpadan torténé fontos, de nem kulcsfontossagu fellépésként ér-
tékelték. 1848 salyat nem a kiharcolt valtozasokban lattdk, hanem abban, hogy
,lathatova valtak”. Ezzel a fellépéssel és a nemzeti kovetelések el6terjesztésével
a nemzeti mozgalom az irastudék kulturalis mozgalmanak szintjérél belso fej-

2 Jelen szoveg kiilonféle munkak, levelezések, hirlapi cikkek elemzésén alapul, ezek szerz6i: Ludo-
vit Star, Jozef Miloslav Hurban, Mikulas Dohnény, Jan Francisci, Stefan Marko Daxner, Viliam
Pauliny-Té6th, Samuel Stefanovic, August Horislav ékultéty, Ambro Pietor, Svetozar Hurban Va-
jansky, Jozef Skultéty, Jalius Botto. A konyvészeti adatok a konkrét idézeteknél megtalalhatok.

* A szlovék dobrovolnik az 1848-1849-ben a Szlovak Légioé, majd a csdszari hadsereg keretében har-
col6 személy - a fordité megjegyzése.
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16dése Gj szakaszaba jutott. A szlovak nemzet érdekében agitdlok sztik kore ki
mert 1épni a didk- és polgari vitakorok, az egyestiletek, a szerkeszt6ségek vilaga-
bol, és politikai programmal mert kiallni a nyilvanossag elé. 1848-nak a szlovak
kozegben més a dinamikaja, mint Parizsban, Bécsben vagy Pesten. Sem a szlovak
szereplok, sem a kés6bbi generdciok nem 1848 marciusaval kezdik visszaemlé-
kezéseiket, hanem szinte mindig visszanyulnak a 40-es évek kozepéig. Mintha
e hattér nélkul nem lehetne kell6 bedgyazottsdggal beszélni 1848-rol. A korabeli
megfogalmazas szerint tetteken keresztiil sziiletik, teremtédik, épiil és forma-
l6dik a nemzet. Ilyen tett volt a szlovadk irodalmi nyelv 1843-as kodifikécidja,
majd azt kovetden a Slovenské ndrodné noviny (Szlovak Nemzeti Ujsag) kiadasa,
melynek segitségével hatni tudtak célcsoportjukra, a nemzetre. ,A nemzet Gj-
sagja altal vesz részt az orszag, a haza kozos tigyeiben”, jelentette ki Stur, s ezért
»szlovak tjsagot akarunk irni” .* A levelezésbdl és a sajtobol kidertil, hogy magéat
Start és a munkatarsak legsztikebb korét véaratlanul érte a forradalom. A mér-
ciusi eseményekre adott kozvetlen reakcidja bizonyitja, hogy meglepték a roha-
no valtozasok és a feltarulo lehet6ségek. , Az, amit csak a tavoli id6kben vartunk,
amirdl azt hittiik, hogy csak htsz, harminc, negyven év mulva érkezik el, immar
itt van, mintha csak egyetlen éjszaka alatt ért volna ide - az ember alig hisz a
tulajdon szemének, mikor koriilnéz a vilagban, meghokkenve és lenytigozve all
afolott, amit 1at.”° Am eltokéltsége, hogy nem szabad elszalasztani az alkalmat,
gy6zott a halogatés és a kivaras folott. , Aki kér, mind kap, és aki zorget, annak
megnyittatik, ez az arany igazsag, ezért nekiink is munkéalkodnunk kell, hiszen
szégyen és gyalazat lenne Isten és a vildg el6tt, ha még koveteléseinkért sem tud-
nank férfiasan kiallni.”® Jozef Miloslav Hurban is hasonléan reagélt. Annak biz-
tos tudatdban, hogy a nemzetnek a sajat nyelvén irott irodalomra és folyodiratra
van sziiksége, tobb mint egy éven keresztiil probélt engedélyt szerezni a Sloven-
ské pohlady Gjrainditdsara, am mire végre megkapta, megvaltozott a helyzet. 1848
marciusaban agy vélte, ,nem az a feladatom, hogy csak {iljek és irjak, hanem
hogy elmenjek mindenhov4, ahol elnémultak az élet hangjai.”” A nemzeti moz-
galom szerepl6i nemcsak hogy nem tagadtak, hanem mindig is megemlitették,
hogy a nagy akciéra nem voltak felkésziilve. Ezt a késébbi kutaték is megallapi-
tottdk, mégpedig annak jeleként, hogy a nemzeti mozgalom ekkor még masok-
hoz képest kifejletlen volt, még az utolérési szakaszban tartott. Tibor Pichler hiv-
ta fel a figyelmet az Gj Osszefliggésre, abban az értelemben, hogy a forradalom

4 Star, 2012/a. 119., 121. Németh Adam forditésa.
5 Star, 2012/b. 203. F. Kovats Piroska forditésa.

6 Star, 2012/b. 207. E. Kovéts Piroska forditasa.

7 Hurban, 1983 /b. 135.
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torténelmi lehet6ségeket hozott, ,,amelyekkel az akkor mozgoésithaté szlovak
cselekvési kapacitds nem volt 6sszhangban, &m nem megragadni ezeket aligha
lehetett”.® E szempontbdl a forradalmi események mintha derékba torték volna
az igéretes, fokozatos nemzetépitést, arra kényszeritve a nemzeti aktivistakat,
hogy valtoztassanak taktikat, rogtonozzenek, kockaztassanak, ismeretlen ttra
lépve kisérletezzenek. Egy, a kozelmultban megjelent, a szlovak nemzetteremtés
eszméjét targyal6 kollektiv monografia szerz6i ugyancsak gy itélték meg Star
politikajat, hogy az nem vette tekintetbe az objektiv lehet6ségeket, a nemzeti
mozgalom erejét, és egymast kizar6 alternativak utan kapott. A kevesebb, mint
két forradalmi esztend6 soran Star és csoportja sz6 szerint politikai bukfence-
ket hajtott végre. Az Ausztria foderalizdlasdba vetett hitt6]l a kozos szlav allam
viziéjan keresztiil eljutottak addig, hogy Szlovakiat 6nall6 koronatartoméanyként
ki kell hasitani Magyarorszagbol. Mindezt abban a hitben, hogy forradalmi tet-
tiikkel elérik nemcsak a szlovak nemzet egyenjogusitasat, hanem egyben annak
politikai instrumentalizalasat is.’

Stur kortarsai és kés6bbi biraléi, f6ként Samuel Stefanovic és Jonas Zaborsky
ramutattak, hogy képtelen volt felmérni a nemzeti mozgalom valés lehet6sé-
geit, s azt, hogy milyen esélyt hoztak a forradalmi napok. Stefanovi¢ a politikai
kovetelések megfogalmazasandl érvényesiils ,fanatikus fatalizmusrél és idea-
lizmusrél” beszélt.® Am mindketten joval késébb fogalmaztdk meg nézeteiket,
nem akkor, amikor az Gj helyzet kdvetkeztében allast kellett foglalni és stratégiat
kellett valasztani. Zaborsky az els6k kozott nyilatkozott a szlovdkok forradal-
mi esélyeir6l. Szerinte tigysem szamitott a valasztott taktika, mert a szlovakok
érdekei, akar a mar az 1848-as Szlovik Nemzet Kivinsigaiban megfogalmazottak,
akar pedig a szlovdk onkéntesek fegyverei altal, a csdszar érdekeit védve képvi-
seltek, nem érdekeltek senkit. Zaborsky szerint 1848-1849 forradalmaiban olyan
erék csaptak ossze, melyeknek nem &llt érdekében a szlovak kovetelések telje-
sitése. ,A kiizdelmet a németség a magyarsaggal folytatja; mi, szlovakok olya-
nok vagyunk, mint az ajtészarnyak kozé szorul6 ujjak. Akérki gy6zzon is, rank
vereség var.”!! Star kovetSinek kore, amelybe Zaborsky mar a forradalom 6ta
nem tartozott bele, kesertien fogadta ezt az onkéntes egységek jelent6ségével
szembeni kétkedést. Az onkéntesek emlékezete ugyanis, a szlovak nyelv kodifi-
kéciojaval egyiitt f6 pillérként szolgalt a Stur-generacié nemzeti mozgalomban

8 Pichler, 1998. 33.

9 Kristof, 2011. 97-98.

10 Dohnémy—étefanovié, 1988. 19.
11 Zaborsky, 1873.
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elfoglalt helyének megitéléséhez. Zadborsky kétségbe vonta a szlovak onkéntesek
csaszari udvarnak nydajtott nyilt katonai segitségével kapcsolatos szamitasnak,
vagyis annak a reménynek a megalapozottsagat, hogy a csaszartol valamiféle
ellentételezést kapnak a szlovak kérdés megoldasa formajaban. Ezéltal nemcsak
egy, a 19. szazad otvenes, hatvanas éveinek szlovak politikai vezetSinek egyik
mitosza omlott 6ssze, hanem periféridra szorult az az igen vonzo torténet is, hogy
a szlovédkok hogyan harcoltak fegyverrel a kézben a szabadsagért és jogaikért.

»Ziig a harang, itt a szabadsdg, a nemzetek mind 6t hallgassdk!”

Az eseményekre adott politikai reakciokat illetSleg a szlovakok képviseléi elis-
merték a felkésziiletlenséget, az improvizacidkat. A forradalmi id6szak irodalmi
termésének emlékezetében viszont a pozitiv megitélés az uralkodé. Az irodalmi,
mégpedig a frissen kodifikélt szlovak nyelven torténé alkototevékenység elko-
telezett nemzeti munkanak mind&stilt. Nem kisebb szerepet rottak rd, mint hogy
nemzetet hozzon létre (kristalyositson ki, neveljen ki) a szlovakokbél. Egy rovid
terjedelmt koltemény konnyen megjegyezhetd, és zeneisége folytan konnyen
dalla valtozhatott, igy aztan még konnyebb volt memorizalni, irastudatlan éne-
kesek és szavalok is megtanulhattak. Az irodalmi romantika egyik f6 témdjanak
tekintette a szabadsagot, a szabadsagért folytatott harcot vagy a szabadsagért
hozott aldozatot. A koltemények széhaszndlata gyakran merészebb és lazitobb,
mint a vezércikkeké és a forradalmi roplapoké. Mig a forradalom el6tt a kol-
t6k nemzeti aktivitadsra, nemzeti eszmélésre buzditottak, arra, hogy be kell tago-
z6dni a népek nagy csalddjaba, kozvetleniil a forradalom kitdrése utan egészen
mas nyelvezetre véltottak. Azonnal megjelent a pesti didkokat lelkesit6 Talpra
magyar! szlovak atdolgozasa Hor sa, Slovik! (Talpra, szlovak!) cimmel, Jan Botto
tollabol. Peter Kellner Hostinsky (aki, miutan Stir Pozsonybél Pestre, majd Pra-
gaba tavozott, lényegében egyediil maradt a Slovenské nirodné noviny szerkeszts-
ségében) Orizte meg emlékirataiban a kdltemény szovegét azzal, hogy - féleg az
els6 forradalmi napokban - milyen hatést gyakorolt a didkokra: ezernyi méso-
latban keringett a pesti és a budai szlovakok kozott.”> Am mas szerzék sem kés-
lekedtek. Nirodna pieseri (Nemzeti dal) cim(i versében Jozef Miloslav Hurban 4j
id6k és lehet6ségek eljovetelét adta hiriil, figyelmeztetve a harangztgdsra, mely
harcba hivja a nemzeteket a jogokért, a szabadsagért: , Ziig a harang, itt a szabad

2 Vongrej, 1994. 56.
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sdg, a nemzetek mind 6t hallgassik!”* A masik elkotelezett kolts, Janko Kral Kra-
jinskd pieseri (Orszagos dal) cimi(i versében kijelentette: a kor azt koveteli, hogy
aktivan kapcsolédjanak be az eseményekbe. ,Derengeni kezdett orszdgunk fo-
16tt, édes testvéreim, menjiink, kérjik a szabadsagot!”** Karol Kuzméany olyan
autoritasként magasztalta az uralkodot, aki szabadsagot ajandékoz népeinek,"
Viliam Pauliny-Té6th pedig Pozor Slovici! (Szlovéakok, figyelem!) cimt koltemé-
nyével azt hirdette, hogy a szabadsagrodl val6é almodozas kora lejart az Gj idék
eljovetelével, hiszen ki szeretne tovabbra is tirni vagy tespedni? ,Ki kell allni a
sikra, testvér testvér mellett, a szlovak lobog¢ ala, és karddal-kaszéaval pusztita-
ni az ellenséget.”'® Mas szerzdk is irtak ebben a szellemben. Az esetek tobbségé-
ben a forradalmi kolt6k és azok, akik az 1848-as szereplSk els6 soraiban élltak,
ugyanazon személyek voltak.

A szlovak kolték tehét a forradalom hiveinek bizonyultak, s6t alkotasaik-
kal bekapcsolédasra, tettekre buzditottak. E pillanatokban koltészetiik valoban
harangsz6va lett, mely harcba hivott vagy egyértelmd allasfoglalast stirgetett.
Igy is maradt meg negyvennyolc elkstelezett miivészetének emlékezete a szlo-
vak nemzeti mozgalom kozosségében. Az irodalom ,nemzetet vezets” szerepe
a szlovak nemzeti diskurzusban lényegében az 1918-as fordulatig elfogadott.
E megnyilatkozasok érzékeltetésére elég idézntink Hurban kijelentését: , Az iro-
dalom az emberek és a nemzetek vezére; 6 segiti at 6ket a 1ét és a dics6ség vég-
zetes utvesztSinek homalyan; 6 a géniuszokbdl él, azok pedig vele toltekeznek,
magat onmaganak koszonheti és onmaga alkotéinak.”"”

A forradalmi dalokat, amelyeknek hangjaira a szlovédkok harcba szalltak, Mi-
kulas Dohnany jegyezte le els6ként. A forradalomrol kozolt visszaemlékezésébe
beillesztette a Pet6fi-koltemény szlovéak varidnsat, a Botto-féle Talpra szlovdkot!,
csak éppen nem ezzel a cimmel, hanem az els6 négy sort idézve: , Talpra, szlo-

131848-ban gyakran megjelent a harang szimbolikéja. A keresztény kozegben a harangszé kozos
imara hiv, jelzi a veszélyt, emellett felzeng a fontos tinnepi pillanatokban. Maga Hurban az 1848
aprilisdban kiadott Bratia Slovici (Szlovak testvérek) cim( ropirataban is kihasznalta a harangot
mint jelképet. Az irat egyébként jellemz6 emléke a tettre buzditd, az eseményekbe bekapcsolod-
ni kivano6 eltokéltségnek. , Csak nekiink, becstiletes szlovdkoknak rendeltetett, hogy mas népek
ajkarol hallgassuk a szabadsag dalait? Hej, testvérek, nem, nem és nem! Bizony nem maradha-
tunk némak, amikor masok dalolnak, nem szolgédlhatunk, mikor méasok uralkodnak, nem kasz-
hatunk, mikor masok emelt f6vel jarnak, és kétségbe nem eshetiink, mikor méasok dréomiinnepet
tilnek! Nekiink, becstiletes szlovakoknak, nekiink is felzengett a szabadsag harangja.” Hurban,
2009. 28-29.

4 Kraus, 1999. 71.

15 Legfényesebb kirdly urunk! Ismered-e nemzetedet? Uzd el a rabszolgasag rémét, adj szabadsa-
got a htiséges népnek!” Kuzmany, 1993. 124-125.

16 Gombala, 1976. 54.

7 Hurban, 1983/a. 221.
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vak, halld a hazat, / Itt az id6, tettre fel! / Ezekben a béklydkban akartok el-
rothadni, / Vagy a szabadsagot valasztjatok?” Ezenkiviil beillesztette Hurban
versét (Narodrija pjeseri - Nemzeti dal) és két masik dalt, amelyek a régi id6k és a
rabsag jelképeinek szamit6 deresek elégetésekor hangzottak fel.'®

Az 1848-1849-es dalok kovetkez§, , 6vatos” valogatasa, némiképp leplez6 ko-
tetcim mogé rejtve (Venec slovenskych ndrodnych piesni - Szlovak nemzeti dalok
koszortja) csak fél évszazaddal késébb jelent meg.” Ekkor, 1897-ben a gyfijte-
mény Osszeallitéi a legismertebb darabokat érthet6 médon kihagytak, mert gya-
nut keltve azonnal a hazafiatlansag vadjat vontdk volna magukra. Ezenkiviil
tobb dalt a nemzeti mozgalom egyes tagjainak haldla utdn, azok hagyatékaban
sikertilt megtaldlni, amikor a kutaték hozzajuthattak az iratokhoz.

Irodalomtudomanyunk feldolgozta az 1848-1849 eseményei irant elkotele-
zett, azokra reagdld szerzSk alkotasait, megallapitotta az egyes koltemények
keletkezésének idejét, a kiilonboz6 masolatok esetén azonositani tudta a valo-
di szerzSket, és a forradalom szazadik évforduldjara ki is adta ezeket. A kol-
temények irodalmi értéke ez esetben irrelevans. Nem mtivészi értékeik voltak
fontosak akkor sem, amikor az él6k sorabol tavozo Stur-kovetSk sirja felett tar-
saik néha elénekelték ezeket. Mozgo6sité tartalmuk és a forradalom hénapjaiban
kivéltott hatasuk alapjan értékelték Sket. Méarpedig ezt e kordokumentumnak
tekintend6 szovegek napjainkig megérizték. Arad beléliik a forradalmi lelke-
sedés, a patosz, a haldlmegvetés, &m egyben a félelem a halaltél, az arulastol,
a bukastol, és oriilnek a lathatdron csalokan felttin gy6zelemnek. Minden ott
van benntik, amit a szereplék késébbi emlékirataiban olvashatunk. Ott van a
hit, hogy a harc igazsagos, s a csdszar valamiféle dldasa rajta, tehat egyfajta nem
hivatalos legalizacioként is szolgaltak. 1848 szerepl6i szdmdra, akiket az elko-
vetkez6 korszakban ldzadonak, bujtogaténak, hurbanista cs6cseléknek tekintet-
tek, a , csaszér adldasanak és egyetértésének” tudata bizonyos elégtételt jelentett,
mely lemosta réluk a vddakat, akar volt ennek a csaszari aldasnak redlis alapja,
akar inkdbb csak a maguk vagyait vetitették ki.

Az irodalom altal rogzitve az emlékezet hatékonyan megérizhets. Am ko-
molytalan eljards volna, ha csupan keletkezésiik datuma alapjan értékelnénk a
fent emlitett szovegeket. Jéval kés6bb adtak ki ¢ket, tal merész lenne arra a ko-
vetkeztetésre jutni, hogy a korabeli tarsadalom ismerte, emlékezetében tartot-
ta 6ket. Fennmaradtak, tehat mindig volt bizonyos emléknyom. A forradalmi
szerepldk, a koltemények szerz6i és a negyvenes és 6tvenes évek szlovak szer-

8 Dohnany, 1850. 33., 148-149.
19 Venec, 1897.
20 Kraus, 1973.; Rosenbaum, 1949.
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keszt6ségeiben dolgozok sziik kdrében é16 darabok voltak, s gy maradtak fenn,
mint a forradalom és az 6nkéntesek hadjaratainak, sajat fiatalsaguk idealjainak
é16 emlékezete. Am ezt az emlékezetet limitélta a csoport kis létszama. Korlato-
zott médon, egyfajta korabeli protestsongként élhettek tovabb. A forradalom utan
a negyvennyolcas aktivistadk emlékezetében fennmaradtak, &m nyilvanossd nem
tehették e dalokat, amelyek késébbi hatdsa a nemzeti tarsadalom fennmaradé
részére nehezen nyomozhat6 ki. Arra vannak adataink, mikor és hogyan kelet-
keztek, ki volt a szerz6, kinek a hagyatékaban maradtak fenn, milyen érzelmeket
valtottak ki, am arrél, hogy énekelték, szavaltak-e ket nem hivatalos talalko-
zokon, csak kozvetve, a kés6bbi korszak irasai alapjan, illetve a Jan Botto, Janko
Kral' és masok kolt6i életmtivének kiaddsaval kapcsolatos levelezésbdl értestil-
hettink. 1848-1849 dalaiként és koltészeteként emlitik Sket.

1848 - emlékezet és folyamatos dtértékelés:
gydztesekbdl becsapottak, majd hazafiatlanok

Az irott megnyilatkozasok, a visszaemlékezések és a szlovakok forradalmi tevé-
kenységét mérlegelé probédlkozasok soran folyamatos atértékelésbe titkozunk.
A tényanyag nem valtozik, viszont alapvetSen tGjradefinidljak a részvétel és az
eredmény értelmét, a tovabbi politikai kovetkezményeket, melyek a részvételbdl
eredeztethet6en hatottak a szlovaksagra, nemzeti mozgalmara és az orszagban
elfoglalt helyzetére. Ebben a szellemben a forradalom emléke is atértékel6dott,
mert az 1848-1918 kozotti egyes id6szakaszokban az elébb ellenzéki, majd hi-
vatalos magyarorszagi kormanypolitika mas és més politikai értelmezést fogal-
mazott meg. Torténete, tényanyaga és eredménye nem, értékelése viszont val-
tozott. Ugyanazon egykort forrasok alapjan mas és mas jelz6, szovegkornyezet
sziiletett. Kovetkezett ez abbdl a ténybdl, hogy mas volt a forradalom felfogasa
a szlovédk és a magyar kozegben, harmadrészt pedig a hivatalos udvari-csdsza-
ri politikdban. A forradalom megkozelitése joforman tiz-tizenot évenként val-
tozott, s a korrekcidk kovetkeztében valtoztak az interpretaciok, féleg az els6é
két, emlitett kozegben. A forradalom emlékezetében megjelentek a kiilonb6zé
generacios értékelések és idénként a Monarchia méas nemzeti mozgalmainak ér-
tékelései, amelyeknek képvisel6i a nemzetet reprezental6 szerepl6krol sz616 em-
lékiratokat, torténeti munkaékat, illetve forradalmi targya szépirodalmat adtak
ki. Ugyancsak valtozott az emlékezés intenzitdsa és a témak kivélasztasa - mig
egyes elemeket hangstlyoztak a szerz6k, masokroél szinte elfeledkeztek.

Mar a forradalom hénapjaiban megsziilettek az elsé szovegek, f6ként tjsag-
cikkek, koltemények, kiilonféle roplapok, memorandumok és napldk, akkor még
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természetesen nem visszaemlékezés jelleggel, de rovidesen a forradalom é&ltal
keltett emléknyom meghatarozoé elemeivé valtak. Er6s érzelmi alapon rendsze-
rint személyes élményeket drokitettek meg. Szerzdik elsésorban leirédsra, a tények
rogzitésére torekedtek, emellett azonban a viharos eseményekben sziiletett kii-
16nboz6 allaspontokat is magyarazni probaltak. Mikuld$ Dohnany, az 1848-1849
eseményeivel foglalkoz6 els6 terjedelmesebb mii megirasakor napléjegyzeteket
vett alapul. Az 6 1850-ben kiadott munkégjara hivatkoztak kés6bb azok, akik bi-
zonygattak, hogy a nemzet és vezet6i nem voltak felkésziilve a forradalomra.
Am Dohnanynal olvashattak azt is, hogy a szlovakok és vezetsik megalltak a
helyiiket az események sodraban, hogy ezekbdl a zaklatott id6kbdl a nemzet
,dinamikusabban, nagyobb életerével, batrabban” kertilt ki, , megismerte sajat
erejét és onmagat, mint mas nemzetekkel egyenrangtt”, hogy a forradalom volt
az a régota vart tett, ami soran ,,a szlovakok, akik valédi, a magyaroktol elkiilo-
niilt nemzeti egységnek érezték magukat, igazi ontudatra ébredtek, tudatosult
benniik, hogy 6k is képesek cselekedni”.” A nemzetté alakulés bevégzése - Doh-
nany szamara ez a forradalom legmarkansabb tizenete. A gy&ztes hangjan sz6l
ez a munka, annak a félnek a hangjan, amely igazsdgos harcot vivott jogaiért,
és kozos harcot az 9sszes nemzet egyenjoglsagaért, szemben a nemzetiségek
irant intolerans magyar forradalom alapélldsaval. Dohnény tjra és Gjra hang-
salyozta, hogy a szlovakok a csaszar oldalan alltak, htiségesek voltak hozza, is-
mét csak ellentétben ,,a magyar rebellisek gytilevész hadéaval”, akiket ,a kiraly
és a nemzet torpelelkd aruléinak” nevezett. A kozvetlen szerepl6 élményei az
aldozatokhoz val6 hozzaallasat is magyarazzak, miszerint ahol harc folyik, ott
aldozatok is vannak. Onall6 fejezetekben - A szlovdk vértaniik, Az akasztdfira itélt
Sulek és Holub - cimmel kiilon fejezetben irta le, milyen hatassal voltak a szlovak
onkéntesekre a rogtonitéls birdsagok aldozatairdl érkez6 hirek, milyen férfiasan
viselték az elitéltek a vallatok durvasagait, emelt f6vel fogadva az itéletet, s 1849
tavaszan hogyan exhumaltdk sirjukat, megadva a tiszteletet, egyhazi szertartas
keretében mélté modon eltemetve Gket.”? Dohnany vértaniikrél (mucenici) ir, am
ebben a szovegosszefiiggésben - részben éppen az § szovege nyoman - csakha-
mar terjedni kezdett a mdrtirok (martyri) kifejezés is, a martirium kérdése pedig a

% Dohnany, 1850. 4., 137.

2 Dohnény, 1850. 124-132. Dohnany éppen ebben a részben mutat ra, hogyan alakult ki és rogziilt
a szlovak vértantk emlékezete: ,Harom egész napon at hagytak fliggeni a martirokat, kiknek
arca végig ugyanolyan fehér maradt. A nép korében, mely Sket artatlanoknak tekintette, szdmos
legenda kelt szdrnyra emiatt. Hogy az akasztottak nem voltak akarkik, eléggé bizonyitja, hogy a
nép tomegesen, vallasos lelkiilettel zardndokolt hozzajuk, s mondjak, hogy az apré gyermekek
is ott jatszottak az akasztéfak alatt.” Dohnany, 1850. 131.
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forradalom emlékezetének 6nallo fejezetévé valt. Dohndny munkéja hivatkozési
alappa vélt a szlovék vezetSk, Star, Hodza és Hurban kozotti egyenetlenségek
targyalasanal, amely részeket a szlovak nemzeti mozgalom rosszakaréi gyak-
ran kiragadtak a szovegbél, tilhangstlyozva azokat. Epp e vitak kezdeteinek
Dohnany éltal lejegyzett emlékezete lesz a leggyakoribb idézet a késébbi mun-
kakban. Ezzel 6sszeftiggésben érdekes, hogy mikozben teret szentelt a vezet6k
nézeteltéréseinek, mintha magyarazni is akarta volna azokat. Cselekedeteiket,
amelyekre még mindenki jol emlékezett, idérendi sorrendben targyalta, de ér-
demként csak a zar6é bekezdésben foglalta dssze: , Soroljam-e tovabb a szlovak
Vezet6k eredményeit, érdemeiket, melyekkel ezek a tronhoz és a nemzethez hti
személyek koszortuztak homlokukat. Ott élnek emlékezetiinkben. A VezetSk
azért érdemelték ki a nemzet halajat, mert a nemzeti nagysag kioltott eszmé-
jét, elfojtott érzését felébresztették és langra lobbantottdk, kezébe kardot-puskat
adva - lestitott szemét megtanitottdk arra, hogy batran szembenézzen a csillogo
szuronyokkal, elnyomdi ellenséges hordaival, sok szdzados elrejtettségébdl, ta-
kartsagabol ezt a nemzetet az eurdpai élet ver6fényére kivezették, és a gyalazott
szlovdk névnek becstiletet és tiszteletet vivtak ki a vilag el6tt.”?

Ugyancsak a forradalomra emlékezés els6 korszakahoz tartozik Samuel Vozér
munkaja,* mely egyébként irodalmunkban els6ként vetett szamot a szlovak és a
magyar allaspontok kibékithetetlensége éltal okozott karokkal. Szomszédokként
és egyazon orszagot alkoté6 nemzetekként szerinte egymast nem ellenségnek,
hanem természetes szovetségesnek kellene tekinteniiik. Am ez a hang tul korai
volt még a fegyveres Osszetitkozés utan, akkor még a gy6zelem, a cselekvé harc
szamitott értéknek, az, hogy bele mertek vagni. Pozitivumként volt jelen mindez
a szerepl6k emlékeiben. A tegnapi harcosok szemében a konfrontaciok megel6-
zését hirdetni gyavasagnak, az 6sszelitkozéstdl valo félelemnek tlinhetett csak.

A szlovakok csak 1851-ig érezhették agy, hogy a gy6ztesek oldalan alltak.
A rovid korszaknak nem az onkéntes egységek feloszlatdsanak aktusa, hanem
a politikai rendszer véltozasa vetett véget. Ropke ideig élt még a hit, hogy csa-
szarhtiségiikért a szlovakok elnyerik jutalmukat, vartak, hogy ez az orszag be-
rendezkedésének atszervezését fogja jelenteni, hivatalokat, melyeken keresztiil
a szlovékok igazgathatjak a teriiletet, intézhetik tigyeiket. Eltartott egy ideig,
amig ezen eszme hirdetSi tudatositottak és feldolgoztdk a keseri igazsagot.
1848-ban Viliam Pauliny-T6th megallapitotta: ,Mint e haza polgarai, szép sza-

? Dohnany, 1850. 137.
% Vozar, 1851.
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badsagot kaptunk, de mint szlovakok, azt nemzetiség nélkiil kaptuk.”* Harom
évvel kés6bb sokkal kesertibbé valtozott ez a megjegyzés, amely a résztvevok
tandsaga szerint az onkéntes egységek pozsonyi feloszlatasanak jelképes aktusa
soran is elhangzott 1849-ben. Teljes tiszteletadéssal felsorakozott az alakulat. Az
onkéntesek szlav nemzeti dalok hangjai mellett atadtdk zédszlaikat, és a szemle
utan feloszlott az alakulat. Volt egy szabadtéri istentisztelet, ahol a tabori lel-
kész ,méltatta az alakulatnak a trén és a haza irdnti érdemeit”, majd az osztrak
himnusszal véget ért a feloszlatas.” Jelen volt itt a magyar forradalom egyik ex-
ponense is, Pulszky Ferenc, s neki tulajdonitjdk a mondast: ,A szlovakok azt
kaptak jutalmul, amit a magyarok biintetésiil.”* Egyértelmd cinizmus arad az
ellentdbor képviselGjének e kijelentésébdl. De napvilagot latott, és a kdvetkez6
id6szakban mar tgy vélték, a legtalalobban fejezi ki azt, hogy a szlovakok ho-
gyan ,jottek ki” a forradalombol. Egy id6 utan a szlovakok elfeledkeztek a kije-
lentés cinizmuséardl, és elkezdték a szlovéak irdsokban is altaldnosan hasznélni.
A forradalmat kovetéen csakhamar lezarult a rovid, mozg6sit6é versek kora,
mérleget vond szovegekre volt immaér igény. Amig az események emléke friss
volt, a szerepl6k ugy vélhették, a hozadékokat és a veszteségeket pontosan lat-
jak. Am hamar vildgossa valt, hogy nehéz megitélni mindezt abban a helyzetben,
amikor az orszag éppen csak konszoliddlodott, és a vezet6k mindkét oldalon
sejteni kezdték, hogy Bécs nem lesz el6zékeny szovetségesei irdnt, a legy6zot-
tek biintetése pedig nem lesz igazan stilyos, mert az Gjabb lazadashoz vezetne.
Szlovak részrél éppen ekkor jelent meg Jozef Podhradsky Holuby és Sulek cimfi
dramaja.® Atfogja az 1845 és 1848 kozotti idészakot, hogy kiilonbsz6 rendti és
allaspontt szerepl6k szemszogébdl felmutassa a szlovak nemzet dics6séges tor-
ténetét. Emlitédnek benne valés személyek: Janko Kral, Peter Hostinsky, Samuel
Jurkovi¢, Jan Kollar, Ludovit Star, Jozef Miloslav Hurban és mas, meg nem ne-
vezett ,Sturistdk és Hurbanistak”,? tovabba kitalalt alakok: név nélkiili tisztek,
tigyvéd, honvéd, karbanyikok (azaz kocsmai kartyasok), népviseletes lanyok,
parasztok. Kozéjiik tartozik mindenekel6tt a nemzetileg nem 6ntudatos szkep-
tikus, a bibliai nevti Jan Kaif4s. Az ¢ szerepe a folyamatos kérdezés, hogy a f6sze-
repléknek legyen alkalma vélaszolni, ily médon nemzeti szellemben agitdlni a

% [dézi Kemény, 1961. 305.

2 Parafrazealva Houdek irasat Houdek, 1970. 169-196.

¥ Houdek, 1970. 194.

% Podhradsky, 1850.

¥ Ezzel a megnevezéssel csak Sulek szinrelépésénél taladlkozunk, a 10. oldalon. A szerzé6 egyalta-
lan nem vezeti fel: ,Megérkezik Sulek, pozsonyi alumnus-helyért folyamodik. O is nagy szlo-
vak, s6t Sturista és Hurbanista.” Erdekes a helyesiras is: a szlovdk népnevet a szlovak helyesiras
szabélyaitdl eltéréen kisbettivel, mig a Sturistat és hurbanistat naggyal irja.
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szlovak nyelv mellett, tinnepelni a szlovék nyelvi Gjsag kiadasat, védelmezni a
nemzeti vezetSket és ténykedésiiket, lefesteni a szlovak onkéntesek és a Nemzeti
Tandcs miikodését, a rogtonitélé birdsdgok eljarasat és itéleteit, és fellépni a re-
negatsag ellen. A szerz6 a torténetbe belesz6tte az ellentabor alakjait is (honvéd,
tigyvéd, kartyasok), akik a kocsmaban politizalva hangoztattdk a nem-szlovak
tabornak tulajdonitott nézeteket. Kiérzédik a szovegb6l a forradalmi véltozasok
és az azokrol érkez6 rémiszté hirek keltette félelem és zavarodottsag. Erdekes az
emberek dramdaban megjelen6 véleménye arrél, hogyan zajlik egy forradalom,
hogy képzelték el a kozeljovo fejlédését, amelyet magyar jelleglinek tartottak,
és amelyhez csatlakoztak a helyi hivatalok képvisel6i (az tigyvéd): ,Nincs mar
kirdly... Elfoglaljuk Bécset. A tront elégetjiik, a rezidenciat leromboljuk. Azutdn
elfoglaljuk Cseh- és Morvaorszéagot, felszabaditjuk Lengyelorszagot, titiink ezzel
az oroszon egyet. Es az egész egy nagy koztarsasag lesz. Kossuth lesz mindenben
a guverneur [sic!].”* Az 4j rendet ugy képzelte bevezetni, hogy minden faluban
felallittatna tiz akaszt6fat, és minden nap mindegyikre odakertiilne négy szlovak.
Egy év alatt a helyén volna minden. ,Csak igy lesz szabadsag [az eredetiben is
magyarul - a fordité megjegyzése]. Amig egy szlovak lesz, addig szabadsag nem
lesz!”** Kell6 dramaisaggal abrazoltatik a statarialis birosag itélete: ,Ez panszlav!
- Oljiik meg! - Statarium elé!”* A szoveg nem magyarazza meg, hogy ki kicsoda,
mik azok a rogtonitéls birésagok, ki az a Jellasics ban stb. A forradalmi id6k é16
emléke vezette a szerz6 tollat. Feltételezte, hogy a néz6/olvasé szamara minden
vilagos, mert még emlékszik mindezekre.

Akkoriban a dramat a legmagasabb rendti irodalmi alkotasnak tartottak, ha
tehat valaki a targyat dramaban dolgozta fel, akkor szamithatott a szlovdk nem-
zeti mozgalom tagjainak elismerésére, &m ezt a darabot mindez nem segitette

% Kaifas pl. a kovetkez6t mondja a szlovék nyelvrsl: ,Hét ez a Star-féle banda, amelyik kezdte
kirdngatni a sarbodl azt a tirpak nyelvet, ezt a liptdi beszédet, kij6zanodott mar?” Podhradsky,
1850. 13. Kaifés alakja sz6 szerint kincset ér a nemzeti agitacié szamara, nem tisztel senkit és sem-
mit, igy azutan Holuby és Sulek ellentmondhat neki, és érvelhet a szlovédk nemzeti mozgalom
érdekében.

3 Podhradsky, 1850. 191-192.

2 Podhradsky, 1850. 192-195. Hurbannal kezdené a szlovakok likvidalasat: megkinoznd, életlen
késsel egymads utan levagatna az ujjait, az orrat, a fiileit, kivagatna a nyelvét, majd jonne a kéz
és a lab. Ezek egy irodalmi alak tervei, &m a Hurbannal kapcsolatos dokumentumokbdl tudjuk,
hogy kapott fenyegetéseket, csaladjat tildozték, tehat egy irodalmi szoveg ragadtathatja magat
talzasokra, de a fenyegetések egy része feltehet6en a valoésagban is elhangzott. Ezt a draméat agy
kell tekintentink, mint amelyben a mtivészi megnyilatkozas keveredik a korabeli emlékekkel és
azon fenyegetésekkel, amelyekkel a helyi hivatalok és fanatizalt személyek illették a nemzeti
mozgalom vezet6it.

¥ Podhradsky, 1850. 194.
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szinpadra. Megjelent, de nem vitték szinre, megmaradt konyvdraméanak.** De
ha nem is jatszottdk, a nemzeti mozgalom tdbora azért szamon tartotta. Sveto-
zar Hurban Vajansky tobbszor emliti Literdrne rozpomienky (Irodalmi emlékeim)
cimii esszéjében. Alapvet&en birdlta a mii szerkezetét és az egyes szerepl6k ki-
dolgozésat, am az Osszegzésben érdemként hangstulyozta, hogy , ez az egyetlen
emlékmi a szlovak nemzet els6, legaldbbis els6 ontudatos vértantainak ismeret-
len, elfeledett sirja folott”, s mint ilyet, a szlovak kozonségnek ismernie kellene,
agy is, mint azon id6knek és héseinek az emlékét. Ha ez mindmaig varat maga-
ra, ,annak nem a darab gyengéi, hanem a mi kézonytiink az oka”.®

Az otvenes évekhez kotheté még egy mi keletkezése, a Ludevit Pavlovi¢
név alatt megjelent Szlovdk didkok. Eletképek (Slovenski Ziaci, obrazky zo Zivota),
amelynek szerzdje Jozef Miloslav Hurban, az 6nkéntesek egyik vezére, aki 1848-
ban a tobbiek folé emelkedett. Vele nevezték meg az 6nkénteseket, s mig a ma-
gyar kozegben neve egyértelmtien negativ kicsengésti, a szlovakban a hurbanista
»alegjobb, ami csak van nekiink”, aki akér fegyveres harc aran is kiall jogainkért.*
A nemzeti kovetelések megvalositasdért vallalt harc egy olyan nemzet esetében,
mely htsz évvel azel6tt még az 6si mondédkban kereste a helyét, torténelmét,
rendkiviil fontos jele az érettségnek. A Hurban-mdi, ha fel is ismerhet6k benne
egyes valos események, egészében kitalalt torténet, a szerz6 szavaival elbeszélés.
Fiatal férfiak torténetén keresztiil mesél a korrol. Ot eltérs alkatd, természett
szlovék fiatal 1848-1849 napjaiban kiilonb6z6 helyzetekbe keveredik, koztiik
szerelmi bonyodalmakba és olyan jelenetekbe, amelyekbdl vilagossa vélik, hogy
a hurbanistdk nemcsak a szabadsagért harcoltak, de egy id6 utan arra vagytak,
hogy vége legyen a hegyek kozott atélt kiizdelemnek és nélkiilozésnek, és haza-
térhessenek végre.”” Szimpatikus, ahogy Hurban, bar a valésdgban vezet6 volt,
meggértette az egyszerti foldmiivesek hazavagyodasat. Elismerte, hogy bizonyos
esetekben a hurbanistdk rablassal szereztek élelmet. Az emlékezet szempontja-
bél az 6nkéntesek tevékenységével tsszefliggd eseményekrol sz616 cselekmény
a végén valik érdekessé. Hurban itt értékelte, mi valtozott, amikor mér , minden
véget ért”. ,Egyesek oriiltek a sok vész utan kivivott gy6zelemnek, masok a sa-

34 Rosenbaum, 1998. 148.

* Vajansky, 1989. 126.

% A kiilonféle jelentéseket targyalja: Macho, 2007. 18-19. Csak bizonyos id6 alatt dllandésult a
Stur-kovetsk megnevezése, a stirovci mellett forgott a §tiiristi alak mint semleges kifejezés.

% ,Szabadsag alatt 6 (azaz a nép) az uri terhek konnyitését értette, a j6 utakat és az igazsagosabb
itéleteket, &m hirtelen ott talalta magat erdei vadként a hegyekben. Mélyen megrazta ez az egy-
szerli embert, és olthatatlan vagy fogta el a maga udvara, a foldjei, legel6i és szértii utan...”
Hurban, 1853. 345.
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rokban reszkettek a félelemt6l.”* A gy6ztesek-legy6zottek kettSsség azzal gaz-
dagodik, hogy a véltozasok mindenkit érintenek, fliggetlentil attol, melyik olda-
lon allt. Az elbeszél6 egyben kifejezte meggy6z6dését, hogy ezek a valtozasok
(a jobbagysag eltorlése és a polgari szabadsagjogok) tartosak lesznek. ,Hazank
Gjjasziiletve néz az 4j kor elé.” S e hazaban ,a szlovdk nemzet is szabadabban
lélegezhetett...”.*

Az otvenes évek temet6i csendjében (ahogy ezt koltSietlen korszakot koltsi
jelz6kkel szoktak emlegetni), keletkezett még egy szoveg, amely élt a lehet6ség-
gel, hogy a politikai helyzet értékelését irodalmi miiben rejtse el. Mikulas Feri-
encik Krdalovnd plesu (Balkiralynd) cim elbeszélése 1848 egyes eseményeit meséli
el, ,amely 6rokre emlékezetes év marad hazank torténelmében. A kiizdelemben
az egyik oldalon ragyogas, hatalom, korményzas, pénz, igéretek, a szabadsag
csillogasa, a masikon az atyak uralma, a jog és a meggy6z6dés. A magyarizmus
harca volt ez egyrészt a nemzetek, masrészt az drokletes hatalom ellen”.** A cse-
lekmény itt is ellentétre épiil. A szentnek és igazsagosnak festett szlovak torek-
vésekkel szemben a Kossuth-hivek olyan rabl6hordaként jelennek meg, amely
pusztasagot hagy maga utdn. A helyi lakossag, tehat a szlovakok ezért is kelnek
fel ellentik otthonuk, érdekeik védelmében. , A szlovéakok is kibontottdk ekkor
nemzeti zészlaikat, hogy seregelhessenek aldjuk a szlovak hésok, akik harcolni
akartak a csaszér és a nemzet szent jogaiért.” A szlovakok harcdnak igazsagos-
sagat hangstlyoz6 allitdsok mellett érdekes az a rész, amely azt vildgitja meg,
hogy kik voltak a szlovak onkéntesek, azaz hogy milyen informacidkkal ismer-
kedhettek meg veltik kapcsolatban a kortérsak: , Az a hir jarta réluk, hogy rab-
lasaik soran gyerekeket szegeznek élve a kapura, felégetik a falvakat, varosokat,
és amit nem tudnak magukkal vinni, azt allitélag megsemmisitik. Lehetséges
ennél nagyobb aljassag?”* Igen val6szint, hogy mas konfliktusokhoz hasonléan
a szemben &ll6 felek itt is hamis hireket terjesztettek az ellenségrél, hogy a lakos-
sagban félelmet keltsenek.

A Hurban-torténet, a Podhradsky-drama és a Feriencik-féle elbeszélés egy-
arant szembeotld vonasa, hogy a szerzék az irodalmi szévegbe csempészték a
negyvenes, dtvenes évek szlovak viszonyainak értékelését. Ugy tiinik, a politikai
események ilyen nyilt értékelését sziikséges volt irodalmi mitibe, kitalalt alakok
mogé bujva rejteni, akik kozott azonban felttinnek valés személyek, programok
és események 1848-1849-b6l. A szerz6k nem éllitjak, hogy az események igazi

38 Hurban, 1853. 360.
% Hurban, 1853. 361.
40 Feriencik, 1853. 91.
41 Feriencik, 1853. 100.
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képét rajzoltak meg, de nyilvanvalo, hogy mtviik nem rugaszkodik el teljesen a
valos eseményektSl. A hatdr nehezen éllapithaté meg, s tgy ttnik, éppen ez allt
az alkot6i szandék mogott. A maguk emlékei mellett timaszkodtak a hivatalos
felfogasra, felidézik a politikai ellentabor nézeteit, hagyjak, hogy héseik szomo-
rud sorsa beteljestiljon, de ennek ellenére éppen 6k lesznek az erkdlesi gydztesek.
Az irodalmi alakok segitségével az dltaluk megalmodott torténetet vihetik végig.
Nem allitjdk, hogy ez a valdsag, de azt szeretnék, ha épp ez a verzié rogziilne az
emlékezetben.

A kovetkez6 id6szakban torvényszertien valtozott a barikad masik oldalan
allé6 magyarok képe. A hatvanas évek elején olyan mivek sziilettek, melyek
immar mas szellemben télaltdk az egyazon allamban atélt kozos multat. Nem
az ellenségeskedés, az Osszelitkbzés, hanem a valds, bar nem mindig eszményi
egyiittélés keriilt el6térbe. Szamos ilyen jelzést kiildott pl. Stefan Marko Dax-
ner, a forradalom egyik szerepldje, a csaszar, illetve az akkori felosztas szerint a
szlovakok oldalan harcolé onkéntesparancsnok: , Tiszteljiik és szeretjiik magyar
szomszédainkat, sok kozos anyagi és szellemi érdek kot 6ssze minket.” Kiemel-
te, hogy a kozos haza irdnt a két nemzet kotelességei ugyanolyanok, és azokat
teljesitették is, amikor a helyzet megkivénta. A haza és a birodalom védelmére a
szlovakok, amagyarokhoz hasonl6an mindig megfelel6 szamban sorakoztak fel.**
Negyvennyolcat mérfoldkének tekintette a szabadsag elnyerése szempontjabol,
am megjegyezte, hogy ,a magyarok nem megfelel6en viszonyultak egyrészt a
trénhoz, masrészt az Gsszes tobbi nemzetiséghez”. Itéletét azonban mindjart
tompitotta azzal, hogy a magyar forradalom e Iépése, mely , nem felelt meg a va-
16s élet sziikségleteinek, a g6gos arisztokracia szellemébdl eredeztethets” . 1848
torténéseibdl Daxner még azt is megjegyezte, hogy ,a tizenttezer f6s” 6nkéntes
alakulatok , rendes hadseregként, a kozségek onkéntes hozzajarulasabol felallit-
va” tevékenykedtek, és a varmegyékben, ahol miikodtek, azt a feladatot kaptak a
torvényes kormanytél, ,hogy tisztitsdk meg az itt kiizd6 gerillanépségtsl”* a te-
riiletet, amit mélté6 médon meg is tettek. Ezzel a magyarazattal tudatosan azt su-
gallta, hogy a szlovakok nem &ltalaban a magyar forradalommal szemben léptek
fel, hanem csak azon egységek ellen, amelyek de facto nem képviselték a magyar
forradalmat, illetve a magyarokat, hanem a helyzetet kihaszndlva tgyszélvan
,atonall6” tevékenységet folytattak. Az 1848-r6l, illetve a szlovdk-magyar vi-
szonyrol sz616 emlékezet egyes rétegei kozott ezt az emlékezésformat innovativ
megoldasnak tartom. Nem a konfrontaciéra, hanem a megbékélésre irdnyul, ami

4 Daxner, 1861. 9.
4 Daxner, 1861. 22-23.
4 Daxner, 1861. 26.
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a fesziilt viszonyok kozepette pozitiv tizenet. Daxner egyaltaldn nem adta fel ez-
zel a szlovak koveteléseket, de talalt teret az allaspontok kolcsonos tisztdzasara,
és ugy latta, fel lehet hagyni az intolerancia karos politikajaval. Habar vilagosan
megfogalmazta, hogy a szlovakok nem adjak fel jogos koveteléseiket, és felrétta
az intolerdns magyar politika részérdl elszenvedett sérelmeket, utalt a kozdsen
megtett ,ezeréves ttra és a mindennapi kolcsonos elényokre”, hangsualyozta,
hogy a szlovakok nem akarjak orokké a sérelmeket felemlegetni, mert ,soha
nem voltunk a magyar nemzet ellenségei, nem akartunk azok lenni még akkor
sem, amikor felejteni nem akarva hallgatni tanultunk”.* A k6z6s torténelem jo-
indulatd megragaddsa, és az a tétel, hogy a magyarokat az intolerdns uralmi
politikdba mindig a g6gos arisztokracia vitte bele, mely nemzetiségi eredetétol
fliggetleniil mindig és mindenhol ugyantgy viselkedik, és mindig ,gy6z néla
az atkos kasztszellem”, aligha tekinthet6 masnak, mint kéznytjtadsnak a magyar
politika felé. E politikdnak pedig a tagabb magyarorszagi, tehat egyben szlovak
érdekeket kell védelmeznie.

A hatvanas évek lelkesedése és a politikai 1égkor némi enyhitilése kozepette
a szlovak nacionalizmus képvisel6i el6szor épitették ki az emlékezet egyéb koz-
vetité csatorndit, mazeumot, levéltarat, illetve egy kiadot, amelynek a nemzet
torténelmérdl és kulttrajarol sz616 konyveket kellett megjelentetnie.

A Matica slovenskinak kellett volna mindezt biztositania. Ismét el6léptek 1848
szerepldi, akiket a nyilvanossag arra 6sztokélt, hogy jelentessék meg feljegyzései-
ket, visszaemlékezéseiket. Mivel egyre tobben tavoztak az él6k sorabdl a negy-
venes évek aktivistai koziil, a szereplok sziikségét érezték, hogy megoérizzék és
rogzitsék a nemzeti torténelem dicséséges lapjainak emlékét. Ismét folttintek az
egykori onkéntesek zaszlai, kokdrdai, melyekkel annak idején a csaszér elé jarul-
tak, s veliik voltak, amikor a csaszari hadvezetés el6tt letették a fegyvert. Mindez
hivatalos jelleget adott e lobog6knak és jelképeknek, egyfajta elismertséget feje-
zett ki.* Az 1j feltételek kozott a szlovakok fel tudtak 1épni azon értékelés ellen,
hogy 6k a forradalomban ldzadék, hurbanistak lettek volna - ez utébbi, a kora-
beli magyar tarsadalom fiilében negativ csengésti kifejezés valamiféle 6sszecs6-
ditett és megtévesztett falusi gytilevész népség képét foglalta magéba. Ismét ki
lehetett domboritani a szlovdkok érdemeit a csaszari érdekek védelmében, em-
lékeztetni a csaszar viselkedésére és azon kijelentésekre, melyeket a szlovakok
megjutalmazasanak igéreteként lehetett értelmezni.

Jan Palarik is a kozeledés szellemében irt a k6zos hazarol, Magyarorszagrol
és az altala az Gj Magyarorszag képviselSinek tartott liberalisok politikajarol.

% Daxner, 1861. 33.
46 Skvarna, 1997. 144,
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A hatvanas években sziiletett szovegeiben viszonylag gyakran jelenik meg a
forradalom emléke. Sajat korat a torténelem altal ritkan felkinalt lehet6ségnek
tekintette 1848 kovetkezményeinek orvoslasara: ,,Ha akkor a nemzeti gytilolko-
dés és a politikai szenvedélyek elvakitottdk a testvéreket, most, az évtizedes ta-
pasztalatok birtokaban j&jjon az 6szinte megbékélés és a j6zan, egészséges itélet-
alkotas.”*” A magyar politikusok megbocsathatatlan hibdjanak tartotta, ha nem
lennének képesek szakitani a kizdrélag magyar érdekeket segité politikaval.
A cikk végére Palarik egy szerény ihletettségti verset illesztett, mellyel felidézte
negyvennyolc harangjait, de most nem a szabadsag, hanem a megbékélés hang-
jait hallvan ki bel6liik: ,A Tatratol a Dunaig kidltsak a szlovdkok: megkondult
nekink a megbékélés harangja, dics6ség a magyar testvéreknek! E testvérekbol
a kiengesztel6désben feldereng a haza megvaltasa - felsejlik a szlovdk nemzet
arany szabadsaga.”*

A magyarorszagi nemzetek egytittélése mellett Palarik kommentalta 1848 or-
szaggylési targyalasait és az akkor hozott torvényeket is, ezeket kovetkezetlen-
nek mind&sitve. Forradalmi emlékei f6leg az alkotmanyos berendezkedés elényeit
ecsetel6 eszmefuttatasok. Igyekezett megmagyarazni, miért alltak a szlovakok
1848-ban Bécs oldaldra. Az volt az oka, hogy ,a szlavok hittek a nemzetiségi
egyenjogusag evangéliumaban, melyet Ausztria hirdetett nekik”.* Az ausztriai
és a magyarorszagi szlavok szdméara mindig is vonzoé volt a nemzetiségek egyen-
jogusaga. Palédrik szerint 1848 helyesen felfogott tizenete a nemzetiségi viszo-
nyok igazsagos megoldédsa. A magyar politikdn mulott, vajon megfejti és teljesi-
ti-e mindezt. Palarik meglatdsaban kimutathat6 egy tGj motivum. A forradalom
kapcsan a szlovakokat elarulo, megcsald, mell6z6 stb. és tanulni képtelen félként
jelenik meg Bécs, mig a magyar oldalrdl feltételezte, hogy képes tanulni sajat
hibaibdl, jévétenni az altala okozott sérelmeket, igazsagtalansagot. Onéla Buda-
pest a szlovak érdekek ideélis szovetségeseként jelenik meg. Mar a kdzeljovében
varta a hibak orvoslasat.

Az dllami ideoldgia szolgdlatdaban dllé hivatalos emlékezet versus
,szlovdk emlékezet”

A szlovdk-magyar megbékélés igéretesen bontakozo6 lehet6ségének az osztrak-
magyar kiegyezés egy csapdsra véget vetett. 1867 utan a legdramaibb fordulat

¥ Palarik, 1959/a. 40.
8 Palarik, 1959/a. 54.
4 Palarik, 1959/b. 89.
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kovetkezett be a forradalom értékelésében: a magyarok kisajatitottdk. Magyar-
orszagon csak az dllami doktrina szellemét tiikr6z6 hivatalos értékelés volt ér-
vényes, minden egyéb megnyilatkozas, f6leg, ha a nem magyar nemzetiségek
korébdl jott, hazafiatlannak mindstilt. A magyar forradalmat a magyar szabadsa-
gért vivott, a torokellenes harcokig visszanylé kiizdelem logikus betet6zésének
lattak. Marcius 15-ét 4llami tinneppé nyilvanitottak, a forradalom hivatalos ér-
tékelése bevonult a tankonyvekbe, és megjelent az olyan, nagy példanyszamban
kiadott kormanypaérti Gjsdgokban, mint a Viast a svet, a Slovenské noviny stb.

A forradalom hivatalos emlékezetének val6 teljes mértékii megfelelésre pél-
daként egy olyan konyvet idéziink, amelyet hatalmas példdnyszdmban adott ki a
Magyarorszdgi Tét Kozmiivelddési Egyesiilet szlovékul, és amelyet a buzgé magyar
hazafiaknak sz6l6 fajstlyos irodalmi miinek kialtottak ki, a szerzé kiilonleges
ajanldsaval ,minden, a hazdhoz h, lelkes szlovaknak az égbenyl6 Tétra alatt”.
Szétkiildték az iskoldkba, jo tanulményi eredményért, jutalomkonyvként kaptak
a didkok. Pechany Adolf Dejiny uhorského boja za slobodu r. 1848-1849 (Az 1848-
1849. évi magyarorszagi szabadsagharc torténete) cimti munkajarél van sz6.
Lapjai részletekkel szolgaltak az olvasé szdméra a magyar forradalom lefolyasa-
rél. A szoveget szamos, f6leg a forradalmi hénapok és a magyar hésok dicsé pil-
lanatait abrazol6 kép tette érzékletessé. A szerz6 néhany oldalt a szlovakoknak is
szentelt. A szlovdk nemzetet passzivnak mindsitette, vezet6it eltévelyedetteknek
és becsvagyoknak, a Star-kovetSket ,, annak egykori diakjaibol 6sszedllt, talan ha
szazf6s, éretlen csoportként” hatarozta meg, a hurbanistdkat pedig , talan 6tszaz
kopanyicsar”' bandéjaként, akik, éliikon Hurbannal betdrtek Magyarorszagra.
,E csiirhét nézni is borzalom volt. A bécsi kocsmakban 6sszeszedett, rossz kiil-
sejli csavargok, felforgatok, mindenféle cltozetli senkihdziak gytilevész serege.
Viéllra akasztott fegyveriikkel nem kis riadalmat keltettek a békés falvak lakéi
kozott.”>* Mig a szlovak szerzSk tobb ezer, j6l szervezett, fegyelmezett onkén-
tesrdl irtak, a magyar sajtoban semmirekell6 alakokként jelentek meg, s olyan
minimalizalt 1étszammal, hogy felfoghatatlan, e maroknyi ember miként kelthe-
tett akkora rémdiletet. Pechany azt hangstlyozta, hogy e banda ellen a lakossag
a gardistaknal talalt védelmet, , kiknek soraiba tomegével 1éptek be szlovakok” .
Az olvas6 megtudhatta tovabba, hogy Sttrral-Hodzaval és Hurbannal 1848-ban
jogosan bantak btinoz6kként és hogy elfogasukra jutalmat ttiztek ki.>

% Pechany, 1908. 2.

°1 Szlovakul kopaniciar - apro6 irtasfalvak lakéi, féleg a Kis-Karpatok térségében, a tobbség szemé-
ben az iskoldzatlansag képvisel6i - a fordité megjegyzése.

2 Pechany, 1908. 81., 82.

% Pechany, 1908. 84.

> Pechény, 1908. 93.
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Mikozben mindig pompaval, a széles nyilvanossag el6tt zajlott a forradalom
hivatalos tinneplése, a szlovdknak tekintett iskolakban hazafiatlan cselekedetek
vagy gondolatok vadjaval gyakran folyt vizsgalat a didkok ellen. Okot adtak erre
pl. a didkok altal szervezett tinnepségek, ahol allitolag megemlékeztek a szlo-
vak nemzeti mozgalomhoz kot6d6 személyekrol és eseményekrol. 1873-ban és
1874-ben pl. vizsgalat indult a nagyrécei gimnazium ellen, azzal a vaddal, hogy
didkjai gyaszruhat viseltek, amikor Hurban a hazaellenesnek mindsitett publika-
cids tevékenysége miatt allamfoghdz-biintetését toltdtte. Hasonl6 lépést valtott
ki a Szlovdk Nemzet Memoranduma (1861) évforduléjanak megiilése. Abban az
idépontban a didkok é&llitdlag szlovak kokardat viseltek, majaliskor a piros-fe-
hér-z6ld orszagos lobogo mellett a szlovak fehér-kék-pirost is kittizték, és hord-
tdk a Matica slovenskd cimerét. A vizsgalobizottsag nem atallotta a tandroknak
szegezni a kérdést: , Mit tettek Onok 1848-ban?”, jollehet, negyed évszazad telt
mar el azéta. A feljelentésekben, vizsgalatot siirgeté6 beadvanyokban olyan
helynek mindsitették a gimnaziumot, ahol az ott mtik6dd ,felvidéki panszlav
felforgatok” vadolhatok azzal, hogy ,ezen iskola segitségével a gytilolet mér-
gét csepegtették a fiatalsag érzékeny lelkébe, és mesterséges modon szaporitani
tudtdk a magyar haza ellenségeinek szadmat”.** Az inkriminalt eszkdzok kozott
szerepelt a torténelemtankonyv is, amely hazafiatlan szellemben szolt, csak a
fels6-magyarorszagi virmegyék torténéseir6l, tehat a szlovakok torténelmérdol.

A szlovidk martirok és a vezeték szakralizdldsa

A hivatalos véleményformalé intézmények altalanos nyomaséara adott valasz-
ként a szlovak oldal egyrészt bojkottalta a magyar forradalom pompézatos tin-
nepélyeit, masrészt erdsitette a forradalmi megemlékezés egyes elemeit. Minde-
nekel6tt az onkéntes egységek tevékenysége és jelentdségiik megitélése, tovabba
a forradalom és a hivatali erdszak szlovak aldozatainak sorsa keriilt el6térbe,
id6vel pedig a befeketitett szlovak vezetSk tisztara mosésa is. Olyan szovegek-
kel véalaszoltak, amelyekben szakralizéltak a negyvennyolcas szlovak mozgalom
kozponti szerepl6it, és folyamatosan emlegették a szlovak martirokat. A masik
végletet képviselte Kossuthnak, mint a magyar forradalom jelképének a negativ
képe.

A forradalom hivatalos magyar talaldsa szerint a szlovak nkéntesek nem had-
sereget, hanem hatékony vezetés, biztositas és koordinalas nélkiili csécseléket

% Skultéty, 1889. Az 1874-es vizsgalat lefolyéasa: 153-180.
5 Skultéty, 1889. 156.
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alkottak. Ez a kép elfogadhatatlan volt az egykori onkéntesparancsnokok sza-
mara. Koziiliik tobben - Hurban, Daxner, Francisci és Stefanovic - megirtak
visszaemlékezéseiket. A legérzékletesebb leirast Jan Francisci hagyta rank. Fel-
idézte a verbuvalast, az ellatas és a kiképzés megszervezését, azt, hogy az egy-
ségek milyen hadmitiveletekbe kapcsolédtak be, s hogy milyen volt a kapcsolat
az osztrdk hadsereggel. Id6be kertilt, amig felfegyverezték a parasztembert és
megmagyaraztak neki, miért harcol, valamint meggy6zték, hogy vesse ala ma-
gét a katonai fegyelemnek. Ahogy Mikula§ Dohnény megjegyezte: ,,az alantas
szellem(i emberek nem fogjak fel” a fegyelem sziikségességét, amikor koriilottiik
mindenki szabadsagrol és egyenl6ségrol beszél. , A lelkes szlovak agy képzelte,
hogy ha mér van szablyédja, parviadalra tudja hivni az egész vildgot. Ilyen ent-
huziazmus csak azt jarja at, aki ezer éve leigazottan most karddal a kézben indul
harcba jogaiért.”>” Sok Gjonc nem is tudott banni a fegyverekkel. Ezzel kapcsolat-
ban Francisci megjegyezte, hogy , a legjobb 16vészek és a legmerészebbek szinte
mind orvvadéaszok meg csempészek”.”® Azt is leirja, hogy ezeket a besorozotta-
kat parancsnokaik csak hivatasos tisztek segitségével tudtak felkésziteni a harc-
ra. Tisztelettel ad6zik a csaszari hadvezetés éltal delegalt Henrych Lewartovsky
munkajanak, akit6l ,a szlovak nemzeti hadsereg 0sszes tagja” fegyverzetet, egy
teljes nyari egyenruhét és a fizetését kapta. Az egyenruha , keskeny kerek kalap-
bol [allt], amelyet aki akart, tollal ékesitett - az enyémen nagy fehér strucctoll
lengedezett -, erés, vilagos vaszoningbdl voros szegéllyel, erés fehér vaszonnad-
ragbol, szintén voros szegéllyel, bakancsbél, sziirke katonai kopenybdl és fekete
bérovbél 16szertartoval és szuronytokkal”.” Egy zaszl6 alatt gyakorlatoztak és
harcoltak, amelyet Francisci osztrdk-szlovak lobogénak nevezett. Akkora volt,
mint a tobbi gyalogsagi zaszloaljé, , sarga mezSben a fekete osztrak kétfejii sassal
és az anyag hosszaban hdrom, mintegy 6t-6t centiméter széles, egy centi mély-
ségben eziist csipkével szegélyezett, fehér, kék és voros szalag lengedezett”.
A leiras nyilvanvaléan cafolja a rendezetlen, kiképzetlen gytilevész népségrol
Ujra és ujra felroppent hireket. A szdzadok sajat zaszlajuk alatt is meneteltek,
az egységek tehat mar csak ennek koszonhetéen is szabalyosan azonosithatok
voltak.

¥ Dohnany, 1850. 36.

% Francisci, 1956. 202. Az 6néletrajz el6szor folyéiratban jelent meg, konyv alakban csak 1909-
1910-ben. Francisci élete végén vetette papirra, tehat nem kozvetlen reakcié. Targyszert szoveg,
szamos megtapasztalt vagy hallomasbdl ismert részletet tartalmaz, viszont a szerz6 sok helyen
természetes moédon bevallja: , ezt nem tudom, arra nem emlékszem”. Nem forrast akart alkotni,
ir6i ambiciéval visszaemlékezést fogalmazott.

% Francisci, 1956. 204.

8 Francisci, 1956. 204.
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Az onkéntes hadsereg és a csdszar oldalan tett szolgalat kapcsan egy masik
parancsnok, Stefan Marko Daxner ramutatott, hogy a szolgalatért senki nem
kapott kittintetést, de hivatalt sem, habér az alakulatok feloszlatasakor ,kaptak
olyan igazolast, amely kozhivatalokra ajénlotta Sket”.®* A csaszar iranti szlovak
reményeket illet6leg Daxner leirta, hogy min alapult a csaszari igérettel kapcso-
latos emlék, illetve az, hogy a szlovakok képvisel6i valamilyen ellentételezésre
tarthattak igényt: , O cs. és k. Felsége kiildottségiink el6tt tobb tinnepélyes kihall-
gatéson (azaz audiencian) a lojdlis jelzével illette nemzetiinket. Es nemzetiink a
maga nemzeti intelligencidjaval egyetemben mélt6 volt e megnevezésre.”*> Ez a
magyarazat mas fénybe helyezi a csdszartol vart jutalommal kapcsolatos straté-
giat, megmutatkozik, hogy els6sorban a szlovak képviselet akaratéra, nem pedig
a csaszar konkrét igéretére épiilt. Ennek a frusztraciés motivumnak, a szlovakok
elmaradt jutalmédnak az emléke igencsak életképes, a szlovak kozosség Orizte és
6rzi maig, bar nem val6sagos igéreten, hanem feltételezett 6hajon alapult. Ez az
elvaras lehetett a szlovakok részér6l akarmilyen intenziv, nem kotelezte a csa-
szart arra, hogy valdra is véltsa, a bevéltatlan igéret tehat beépiilt a szlovédk negy-
vennyolcas emlékezetbe.

Ezen emlékezet része lett a szlovakok martiriuma is, azaz a stataridlis, illetve
rogtonitélé birosdgok szlovak aldozatai. Ezt mar a téma irodalmi feldolgozasa
rendkiviil meggy6zden korvonalazta. Vilek Suleken és martirtarsan, Holubyn,
valamint Juraj Langsfelden kiviil mas szlovakok is a rogtonitéls birésagok aldo-
zatava véltak. Nem csak a kivégzettek tapasztaltdk meg a birdk (kinzék) rossz-
indulatat. Jan Francisci leirta, hogyan idézték be 6t, hogyan bantak vele, és mi-
lyen hiriik volt a rogtonitélé birésdgoknak. Amikor anyja megtudta, hogy fiat
elitélték, kérvényezte, hogy elbtcstizhasson t6le, és mar hozta magaval a vasz-
nat, hogy , minket, akasztottakat majd levetet, és ebbe a vdszonba csavarva elte-
mettet”.*® Az er6szakkal ugyancsak szembesiilt a raboskod6 Janko Kral, aki el6tt
allitélag mar felolvastdk a haldlos itéletet, am végiil kiszabadult, de a bilincsek
okozta sulyos sebekkel, ,s az akasztofa alatt hirtelen meg6sziilve”.* Ugyanigy
tildozték a vezetSk csaladjat is - Hurban fiatal feleségét gyermekével, Star baty-
jat, Karol Start és id6s apjukat - utébbiak hamarosan meghaltak a forradalom
utan. Halalukat a nemzeti emlékezet annak a lelki fesziiltségnek tulajdonitotta,
melyet a ,Ludevit elfogasarol”, felakasztasarol stb. kering6 hamis hirek keltettek
benniik. Hurbanban hosszt évekkel késébb is feltolultak az emlékek errdl az

o1 Daxner, 1892. 306.

%2 Daxner, 1892. 457.

% Francisci, 1954. 173.
% Brtan, 1971. 162-163.
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id6szakrol, amikor rettegést okoztak a mindenféle helybeli ,Kossuth-csahosok”.
LA Stir-nevet mint hazaarul6ét kiirtolték szét az orszagban. Modorban Star
(marmint Karol) személyes ellenségei alig vartak, hogy megérkezzen Kossuth
rendelete, ami alapjan még Star gyermekeit is elfoghatjdk.”

A szlovéak aldozatok a kollektiv tudat fontos elemeként épiiltek be a széles
kord emlékezetbe martiriumuk torténetével, akar résziik volt benne, akar nem
volt ilyen szerencséjiik. A nemzetnek, mint harcban sziilet6 és formal6do kozos-
ségnek kellenek a torténetek stlyos harcrdl, elszant harcosokroél és dldozatokrol.
Ugyanigy sziikséges a megnevezhetd, hiis-vér ellenség, aki ellen harcolni lehet.
Kossuth Lajos idealis moédon testesitette meg az ellenség Osszes tulajdonsagat.
Jelképe a magyar nacionalizmusnak. A szlovdk vezet6k vetélytarsa volt, raada-
sul olyan rivalis, aki tiindoklése pillanataiban akkora értetlenséggel viszonyult a
szlovak kovetelésekhez, hogy, mondhatnank, 6 maga kuizdotte fel magat ellen-
séggé — amihez azért a mindenféle sz6beszéd is hozzajarult. Hosszt lenne azon
szovegek listdja, melyekben ellenségként jelenik meg.®® Az 6 szamlajara irtak a
forradalom felszitasat,”” az 1848 nem magyar szerepl6i ellen elkovetett erésza-
kot: ,Szlovakfoldon Kossuth korméanyanak parancsdra megteltek a bortonok
szlovék »izgatokkale, akasztéfakat emeltek mindenfelé... Hodzat, Start és Hur-
bant torolte a honpolgarok sorabdl, és mindegyikiik fejére 6tven-6tven forintot
tlizott ki.”®® A leggyakoribb ,rossz pontot” az intolerancia, tovabba a hatalom
kisajatitdsa, mindenekel6tt azonban az 6véi irdnti nemzeti egoizmusa s az orszag
tobbi nemzetével szembeni ellenszenve miatt érdemelte ki. Ez utébbi érv féleg
a szlovak kozegben hatott, mert a Kossuth-csalad szlovak gyokerti volt, a kis
Lajos gyakran jart a népét buzgén szeret6 turdci nagybatyjanal, akinél olvasni
tanult: ,a bettiket szlovdk abécéskonyvbél tanulta”. Tehat raaddsul még szlovak
renegét is volt, amit minden nemzettudat stlyos btinnek tart.*” Az ellenségkép-
re épiil6 emlékezetformalas kiilonféle hamis vagy talzo, ellendrizhetetlen hirek
beépiilését is jelentette, mint pl.: ,,...a hadsereg Budanak fordult, ezt Kossuth pa-
rancsolta. Azt is mesélték, hogy Kossuth felesége a budai kiralyi varban akart
lakni”.”” Ugyancsak e kategéridba sorolhatjuk szlovak nagynénje visszaemléke-
zését arrol, hogyan mentette meg gyerekkordban Lajost, amikor az az udvaron
beleesett a tragyagodorbe. Amikor 1848 utan felhoztdk neki, hogy a magyar for-

¢ Hurban, 1983/a. 238.

66 Macho, 2011.

57 ,Nem kell kiilon hangstlyozni, mert kozismert tény, hogy az 1848-1849-es forradalmi esemé-
nyek az 6 személyéhez kothet6k.” Botto, 1908. 193.

% Pietor, 1905. 31-32.

® Pietor, 1905. 34-35.

7 Francisci, 1956. 199.
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radalom késtébbi vezetdjét mentette ki, a szlovak sajtoban megjelent cikk szerint
allitélag azt mondta, ,ha tudta volna, hogy ilyen semmireval6 alak lesz bel6le,
inkabb még lejjebb nyomta volna a szennylébe”.” Az ilyetén adomdk, melyek-
nek komoly szerz6 hitelt aligha adhat, ugyancsak az ellenségkép szertardnak ré-
szei, és egészében véve a valoban megtortént eseményeknél tartésabban rogziil-
nek az emlékezetben. A ,mi” és az ,6k” képe kozott ellentét fesziil, s egymashoz
rendszerint nem kozelithet6k.

A szldav kikoté

Szlovak szempontbol 1848 még valami mast is jelentett: nemcsak a forradalom,
hanem egyben a szlavok évét. A nemzeti vezet6k részvételiikkel a pragai Szlav
Kongresszuson szélesebb nemzetktzi forum elé akartak vinni a szlovak kérdést.
Sét, ott voltak az egész vallalkozas megalmodoi és szervezdéi kozott, s alapo-
san kivették a résziiket a bizottsagok munkalataibdl, a kongresszusi anyagok
el6készitésébol. Szlovakul a Kongresszusrél mdig nem jelent meg monogréfia,
am az 0sszejovetel a torténeti irodalom gyakori témai kozé tartozik. Az egykora
forrasok, kiilonosen a publicisztika kiemelt figyelemmel kovette a tandcskozast.
A szlav politika, illetve a szlav politikaként megnyilvanulé aktivitds (érdemes
inkabb kulturalis kapcsolatokrél sz6Ilni) modern jelenség a 19. szazad els6 fe-
lében. Ezen beliil a szldv kdlcsondsség az alakuld szlovak nemzeteszme fontos
eleme, szélesebb, szlav szarnyakat adott neki. Mig Magyarorszagon helyzettiket
tekintve a szlovakok huztak a rovidebbet, a szlav vilag teljes jogt fivérnek tekin-
tette 6ket a szlav csalddon beliil. A szlav nemzetek ,csalddjaban” a szlovékok ott
voltak az alapit6 személyiségek kozott, megalkottdk a terminolégiat, az ideolo-
giat, és valoban adtak olyan nagysagokat a szlav vilagnak, mint Jan Kollar, Pavol
Jozef Saférik, Tudovit Star stb. Amikor 1848-ban elindult a forradalom, és le-
hetségessé valt a tarsadalmi-politikai feltételek megvaltoztatasa, igen vonzo lett
az egyenrangu nemzetek egytittmiikodésén alapul6 szlav alternativa. A szlova-
kok szamara a szlav kolcsonosség lehet6ség volt arra, hogy ne osztrdkként vagy
magyarként mutatkozzanak meg és megoldjak allamjogi helyzetiiket. udovit
Star lelkes szavakkal ecsetelte a kongresszusi részvétel jelent6ségét. LehetSsé-
get latott benne arra, hogy , a legtjabb események hdborgo tengerén” sikertiljon
mas megoldasra lelni, mint alavetni magukat a szlovak koveteléseket elutasité
magyar forradalom kénye-kedvének. A szlovdk vezet6k dontését, a szlav kar-
tya kijatszasat Stur érzékletesen tigy fogalmazta meg, mint , behajézas a roppant

71 Pietor, 1905. 35.
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szlavsag csendes vizii kikot6jébe”, a maga pragai ttjat ,a szlovak nemzet kisza-
baditasat” célz6 munkanak tekintve.”? Magan a kongresszuson a lelkesedés kissé
alabbhagyott, mert az egyes szlav nemzetek képvisel6i képtelennek bizonyultak
a kozos fellépésre és a megegyezésre. Az egyik résztvevd, Hurban kesertien je-
gyezte meg, hogy ha az sikertilt is volna, az eredmény akkor is csak egy hataro-
zat lett volna. Am a szlav nemzetek rendkiviil bonyolult helyzetét tekintve ,itt a
legékesszo6lobb hatdrozat sem érhet el semmit”, mivel a kongresszus semmiféle
felhatalmazassal nem rendelkezett.”” Hurban nem titkolta, hogy az esemény 6sz-
szefliggott a német hazafiak altal 6sszehivott frankfurti eléparlamenttel. Id6tar-
tamdban a kongresszus 1848 rovid epizddja, &m mérfoldké a tovabbi szlavok
kozti kapcsolatok fejlédésére nézve. Lassan egyfajta szlav egyiittmiikodés ala-
kult ki a nemzeti mozgalom tagjai, a tud6sok és reprezentansok kozott. Paradox
modon Gagy fogalmazhatnank, hogy maga a rendezvény a konkrét eredményei-
nél mélyebb emléknyomokat hagyott maga utan. Elméletek, viziok sziilettek a
szlav egyiittmiikodés kiilonféle atjair6l, amelyeknek a tavolabbi jovSben egy
szlav birodalom megteremtéséhez kellett vezetniiik. A nemzeti mozgalom a
szlav egytttm(ikodés roppant pajzsaval fedezte magat. Kiilonleges médon mi-
kodik a Szlav Kongresszus emléke: joforman senki sem emlékszik, hogy a szla-
vok ott mit végeztek el és milyen eredményre jutottak, &m fontossaga mindenki
szamara nyilvanvalo.

A 19. szazad masodik felének nemzetileg elkotelezett szlovak diskurzuséban,
s6t valdjdban egészen az 1918-as fordulatig a politikai kortilmények fliggvényé-
ben keriilt el vagy htuzédott hattérbe a forradalom témaja. Uj feltételek kozott Gj
alakot oltve, az els6, a tényekre 6sszpontosité munkaktol a csaszar oldalan foly-
tatott kiizdelem hangstlyozasan s azon varakozéson keresztiil, hogy a tdmoga-
tasért, az onkéntes alakulatok fellépéséért cserébe a szlovakok meg fogjak kapni
legalabbis azokat a pozicidkat, melyekbdl az allam &ltal elismert nemzetiségként
maguk intézhetik tigyeiket. A forradalom emlékezete a kiegyezés utan teljesen
kifordult, eltorzult. A magyarorszagi forradalombdl magyar forradalom lett, a
gy6ztesekbdl hazafiatlanok, a legy6zottekbdl uralkod6 nemzet, mely elutasitotta
a tobbi nemzetiség szabad nemzeti létre iranyuld koveteléseit. A hivatalos ver-
zi6 erSltetése kivaltotta azt az idénként gorcsos igyekezetet, mely teljesen méas
eseményekrol emlékezett meg, még gyakoribb eljardsként pedig a torténteket
ellentétes eldjellel latta el. Ami a magyarok szamara hési volt, az a szlovakok
szemében zlirzavar, kozponti személyiségiiket, Kossuth Lajost pedig tiszteletlen
modon, mindenféle, inkabb pletykaként, semmint tényként kezelhet6 torténetek

72 Stur, 1993. 147.
73 Hurban, 1884. 102.
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szereplGjeként emlegették, hogy milyen gyavan, kishittien fogadta 1849 nyardn a
vereség hirét, hogy diktatori hajlamai voltak, melyek kormanyzoésaga alatt tortek
el6 bel6le, hogy mennyire intolerans volt, kiilfcldre menekiilt stb. A szlovakok
ugyanakkor a maguk héseit igyekeztek annyira pozitiv szinben latni, hogy vé-
gl mar a szentek dicsfényével ovezték Sket. Alapvet6 és feloldhatatlan ellentét
fakadt abbdl, hogy mig a magyarok szamara a forradalom tjkori torténelmiik
tartopillére lett, a szlovak kozeg nem tulajdonitott neki ilyen torténelmi jelen-
téséget. Olyan id6szakként értelmezték, amikor az orszag minden nemzetéhez
hasonléan alkotmanyos szabadsagot kaptak, amikor elsé izben léptek szinre
politikai kovetelésekkel (amivel egyébként a nemzetépités folyamatanak fontos
szakaszat zartak le). Mivel a Kiegyezés utan politikai igényeik érvényre jutta-
tasara nem volt lehet6ségiik, 1848 emlékezetében a Szlav Kongresszust toltak
el6térbe, mint olyan nemzetkozi politikai férumot, ahol a szlovakok megftelel6
moédon kaptak teret és lattattak magukat. A forradalmi idészak nem halvanyulo
értékének tekintették az onkéntes egységek létrejottét és miikodését. Ezek emlé-
kezete véltozott a legkevésbé, el6térben maradt csaszarhtiségiik, szabadsaghar-
cosként emlegették Sket, a szépirodalmi feldolgozasok pedig mindezt rogzitet-
ték az emlékezetben.
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PETER MACHO

Branislav Varsik és a pozsonyi Maria Terézia-emlékmi
Epizod egy fiatal didk életébdl
és kisérlet személyes identitdsinak meghatirozdsdra'

Branislav Varsik a szlovdk tudomany ismert alakja, professziondlis torténetira-
sunk alapit6é generacidjanak tagja volt. Az alabbi tanulmany életatjanak egyet-
len epizédjat veszi nagyité ala, amely fiatal kordban zajlott, amikor még nem
volt elismert torténész, &m mar konkrét elképzelései voltak a torténelemrdl és a
nemzeti multrél. E tanulmény idébeli kiindulépontja 1921, amikor a pozsonyi
gimnazista Branislav részt vett a Duna-parton, mégpedig a Vigad¢ el6tti téren
all6 Méria Terézia-emlékmti megsemmisitésében. A kutatoban tobb kérdést vet
fel kozremiikodése e , képrombolé” akciéban, mely vandalizmusnak mindgsiilt
a pozsonyi® - f6ként német és magyar - lakossag szemében. Véletleniil lehetett
éppen ott, éppen akkor? A szokasos emberi kivancsisag, ifjikori meggondolat-
lansag vitte a Duna-partra, vagy mindenképpen jelen akart lenni? Mit érezhetett
abban a pillanatban, egyéltalan mi késztette arra, hogy bealljon er6sitésnek a
szobordontSk kozé? Minderre nem kaphatunk egyértelm és kimerit valaszt,
kozvetve és részlegesen segithet azonban Varsik 1987-ben megjelent visszaemlé-
kezése.’ Ezen és mas forrasok alapjan megkiséreljiik kirakni a mozaikot, legalabb
részben rekonstruélni identitasa egyes rétegeit és érzelemvilagat, amely megla-
tasunk szerint szerepet jatszott abban, hogy részt vett e szimbolikus jelent6ségti
rombolédsban.

1921-ben Habsburg Kéroly volt osztrdk csaszar és magyar kirély két alkalom-
mal megprobalt visszatérni a magyar trénra, azaz a torténelmi Magyarorszag
tronjara. Tette - éppen az emlékiratszerz6 Varsikot idézve - ,Pozsonyban nagy
felzadulést keltett, Habsburg-ellenességet szitott fel. A felhdborodott tomeg a
légidsok vezetésével ledontotte Maria Terézia szobrat, amely a Duna-parton allt,
a mai Star-téren, Starék emlékmiive helyén. Addig a szobrot nem érte bantédas.

! Eredeti megjelenés: Branislav Varsik a bratislavsky pomnik Marie Terézie. In: Miles Semper Hones-
tus. Zbornik stiidii vydany pri prileZitosi Zivotného jubilea Vojtecha Dangla. Eds.: Sege$, Vladimir-Se-
dové4, Bozena. Bratislava, 2007. 161-167.

2 A szerz6 az eredeti szovegben altaldban Pozsony mai hivatalos nevét hasznalja (Bratislava), azon-
ban amikor az 1918 el6tti varosrdl, illetve a régi pozsonyi polgarsagrol beszél, a régi szlovak
nevét, a Presporokot. - A fordit6 megjegyzése.

3 Varsik, 1987.
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Be kell vallanom, hogy a feldiihodott tomeghez én is csatlakoztam, magam is
htiztam az uralkodénén és lovan atvetett erds kotelet.”*

Ezzel kapcsolatban érdekes az a tény, amit Varsik nem emlitett, hogy a Méria
Terézia szobrat ledonto felbdsziilt sokasag azt kiabélta: helyére keriiljon oda a
szlovak nemzeti hés, Milan Rastislav Stefanik szobra.’ 'ubomir Liptak paradox
jelenségnek tekinti, hogy a pusztité tomeghangulat éppen az ellen a Maria Teré-
zia ellen fordult, aki a Habsburgok koziil a legtobbet tett a régi Pozsony felvira-
goztatdsaért.® Az indulatoktol vezérelt tomeg, soraiban volt l1égiésokkal azonban
aligha fogta fel az emlékmii helyi vonatkozasat, szerepét a konkrét véros, tehat
az 6si Pozsony lakossaganak identitdsaban. Nemzeti szemiivegen keresztiil lat-
ta, az elnyomo rendszer és rezsim jelképeként.

Az, hogy Varsik bevallja részvételét e post mortem népitélet végrehajtasaban,
onmagéaban még semmit sem arul el kbzelebbi motivaciéjarol, rokon- vagy ellen-
szenvérol azzal az asszonnyal szemben, aki egykoron el6deink felett uralkodott,
és nem tantskodik az uralkodohézzal szembeni viszonyarél sem. Mit tudhatott
Branislav Varsik, a pozsonyi redlgimnazium tizenhét éves tanul6ja Maria Teré-
ziarol, egyaltalan a Habsburgokr6l? Természetesen itt nem(csak) a lexikélis tu-
dasra, betanult évszamokra, a csaldd tagjainak felsoroldasara gondolunk. Minket
most nem a puszta ismeretek, hanem az allaspontok és az érzelmek érdekelnek.

Ha egyel6re eltekintiink a gimnaziumi tanulmanyoktol, a fentiek feltérképe-
zésére Miavéat (Myjava), Varsik sziil6helyét, valamint neveltetését és elemi isko-
lai tanulmanyait kell nagyit6 ala venniink. Egy vallalkoz6 szellemd, vildglatott
zsédkszabo mester csaladjabol szarmazott, akire igy emlékezett: ,Apdm csak a
népiskolat jarta ki, &am mar fiatalon nemzetileg 6ntudatos, szlav érzelmd volt,
mar csak gyakori csehorszagi tartozkodasa miatt is. A 19. szazad végén a tobbi
nemzetileg elkotelezett miavaival atjart Filipovba, a morva oldalra, ahol talal-
koztak a nemzetiikh6z hii szlovakok és csehek.””

Hasonléképpen gondolt vissza édesanyjara: , Els6sorban anydamnak koszon-
het6, hogy mi, gyerekek, mindannyian megfelel6 mtiveltséget kaptunk.” Koz-
ben nem felejti el megjegyezni, hogy anyjat a felekezeti népiskoldban a szlovak
nemzeti mozgalom ismert tagja, Karol Viest, a nagyrécei tn. maticas gimnazium
egykori tandra oktatta.® Habar Varsik idejében mar nem tanitott itt az az ismert,
nemzetileg elkotelezett szlovak, Michal Simonovi¢, aki mar a fordulat el6tt is dé-

* Varsik, 1987. 45.

® Hojda-Pokorny, 1996. 176.

¢ Liptak, 2000. 258.

7 Varsik, 1987. 15-16.

8 Varsik, 1987. 15. Mindkét sziil6 nemzetileg elkotelezett szlovakként szerepel az alabbi ismert
kiadvanyban: Slavik, 1945. 212.
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delgette egy miavai Daniel Krman-emlékm{ tervét,” am megtudjuk, hogy sziilei
szamara tekintély és példa volt. Ha csak passzivan is, de befolyésolta 6ket éppen
a gyermekeik keresztnevének kivalasztasdban: ,Batyam Vladimir volt, én pe-
dig Branislav nevemet a miavai tanit6, Michal Simonovi¢ fidnak példaja nyoman
kaptam. Anydm késébb elmesélte, hogy nagyapam milyen nehezen szokta és
jegyezte meg Gjszer(i szlav neviinket.”'

A csaladi kornyezett6l tehat szlovdk és bizonyos mértékben szlav nemzeti
érzést kapott, amelyet az iskola tovabb erésitett. Michal Simonovi¢ és tanartarsai
turisztikai-miivel6dési, jobban mondva hazafias-megismer6 tevékenységére utal
kozvetve Varsik azon megjegyzése, hogy fiatal koraban gyakran ment ,, hosszabb
kirdnduldsokra a tagabb kornyékre, akar olyan régi varakhoz, mint Berencs,
Csejte, Joko, akar az ottani legmagasabb hegycstcsra, a Javorinara. Hozzan6t-
tem igy a sziil6f6ldhoz, s mar fiatalon felébredt bennem a vagy sziil6falum és a
tagabb kornyék maltjanak megismerésére”."

Ezek a kirdndulasok tobbet jelentettek, mint szokdsos természetjaras vagy a
Miava kornyéki romantikus varromok meglatogatasa - az egyhazi és a nemze-
ti torténelem emlékhelyeinek tudatositasat szolgaltdk. A miavai tanitok ezaltal
kivantak erdsiteni a gyerekek és a fiatalok kot6dését a sziil6foldhoz, formalni a
miavai ifjusag identitasat és torténeti tudatat, a pozitiv jelképekkel val6 azonosu-
lasra és ellenkezéleg, a negativ szimbdélumokkal szembeni elhatarol6déasra kész-
tetve 6ket. Az emlitett teleptiilések ugyanis a kollektiv, felekezeti s egyben nem-
zeti emlékezet helyei voltak: Berencs varaban tartottak fogva a rekatolizaci6 alatt
azokat az evangélikus lelkészeket, akiket késébb gélyarabnak adtak el; Csejte
nemcsak Bathory Erzsébet, hanem az itt bebortonzott Daniel Krman (Krman Da-
niel) nevével is 0sszefonddik, Jok6 pedig a nemzeti dalnok, a Bernolak-iskola
koltsje, Jan Holly végs6 nyughelye.'

A helyi evanggélikus iskola tanitéinak dlddsos miikodését idézik fel az aka-
démikus fests, Stefan Bednar szavai is: a miavai tanitok ,az el6irasnak megfele-
16en tanitottak természetesen a magyar torténelmet és honismeretet is, de minket
nemigen érdekeltek az Arpadok torténetei. Az egyhaztorténetet viszont at tudtak

? Els6ben Alexander Janko, masodikban és harmadikban Vladimir Lajda tanitotta, s Varsik hang-
salyozza, hogy a miavai felekezeti iskoldban a magyar nyelv kivételével mindent csakis szlova-
kul tanitottak. Varsik, 1987. 18.

10 Varsik, 1987. 16.

M Varsik, 1987. 18. Varsik visszaemlékezését kiegésziti egy kortarsa fordulat utani tantisaga: , Fia-
talsagunk hti baratai, mint a néhai Simonovi¢ tanité és Lacko lelkész, a legnagyobb elnyomas
id6szakaban 4lland6an - titkos helyiségekben, kiranduldsokra stb. - 8sszegytijtotték a diakokat,
és faradhatatlan munkdaval belénk nevelték a testvéri Osszetartas szellemét, a nemzet iranti sze-
retetet.” Zima, 1920. 3.

12 Részletesebben lasd: Macho, 2006.
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ugy adni, hogy 6sszekapcsoltak a nemzetivel, és igy valahogy csak szoéba kertilt
pl. Cirill és Metéd a Nagymorva Birodalommal egytitt, tovdbba Csak Maté, Jan
Jiskra és érthet6 médon a huszita mozgalom, f6leg azonban a Krmanok miavai
multja, végiil pedig a Hurban-féle felkelés torténete. Krman és Hurban emléke
élénken élt Miavan, igy azutan otthon minden miavai gyerek eleget hallott ezek-
6l és mas rebellis 6seinkrél, az ellenreformacié alatti elnyomasukrdl, a feudalis
kozépkor borzalmairdl (f6leg a kozeli Csejtén élt vérszomjas Bathory Erzsébet-
rol)”. 1

Nem tudjuk pontosan rekonstrudlni a fiatal Branislav 1918 el6tti érzelem- és
értékvilagat. Joggal feltételezhetjiik azonban, hogy bizonyos mértékig egyezik
a fordulat utan kitapinthatéval. Az emlitett jelképek (pl. Krman, Bathory Erzsé-
bet vagy Hurban), illetve ezen ikonikus alakok sorsédnak a csaladi kozeg, illetve
a miavai tanitok &ltal kozvetitett konkrét értelmezése, amely beledgyazoddott a
helyi, regionalis, felekezeti és egyben a nemzeti torténelem mozzanataiba, felte-
het6en érzelmi alapjava valt a Habsburgokkal és a magyarorszagi feudalis ha-
talmassagokkal szembeni ellenszenvének. Olyan jelenségekkel fonédtak tssze
ugyanis, mint a mi dseink szenvedése, a kegyetlenség, a kizsdkmanyolas, az el-
nyomds, a szabadsag hidnya és egyben a - valldsi és nemzeti - szabadsagharc.
Ugyszintén nem tudjuk pontosan megmondani, mi jatszédott le a fiatalember
lelkében, amikor Pozsonyba érkezett, f6leg amikor megpillantotta azt a régi va-
rat, ahol Krmant VI. Karoly csaszar, Méria Terézia apja parancsara bebortonoz-
ték. Nem lehetnek azonban kétségeink afel6l, hogy éppen ebben az érzelem-,
elképzelés- és nézethalmazban keresend6k Brario Varsik Habsburg-, Magyaror-
szag-, illetve magyarellenes érzelmének alapjai, melyre azutan fokozatosan sza-
mos egyéb élmény és tapasztalat rakodott.

Tudjuk, hogy a fordulat utan Varsik a miavai tanuléifjusag Krman-korének'
aktiv tagja lett, 1921. jalius 23-an részt vett az ifjusagi egyesiilet altal a csejtei
varhoz szervezett kirdndulason, s6t el6adast is tartott Bathory Erzsébetrsl.”” Egy
évvel kés6bb pedig, a nyari sziinid6 alatt a miavai regiondlis lap hasabjain cikket
kozolt Daniel Krmanrdl, amelyben Miava torténetének e jelentSs alakjat els6sor-
ban az egyhaztorténet szereplSjeként targyalta: ,Krman széles kort tevékenysé-
ge nagy jelent6séggel bir az egész nemzet, de f6leg az evangélikusok szamaéra:
megszervezte az egész szlovdk evangélikus egyhézat, harcolt az ellenreforma-

3 Bednar, 1968. 125.

4 E kozmitivel6dési egylet tagjai mar a kezdetekben kinyilvanitottak a felekezeti és nemzeti sza-
badséagkiizdelmek folytonossagarol vallott nézettiket: , A miavai tanuléifjusag folyamatosan ko-
vetni igyekezett azt az utat, melyet dicsé 6sei, f6ldijei, Krman, Hurban, Stefanik mutattak neki.”
Zima, 1920. 3.

15 Pakan, 1921. 2.
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ci6 ellen, kivivta a valldsszabadsagot, ontudatra ébresztette és mtivelte a népet.
Leginkabb pedig nekiink, Miavénak és kornyékének fontos, mivel tevékenysége
jorészt itt zajlott, s ha 6 nem lett volna, ki tudja, talan el is nyelt volna minket az
er6teljes ellenreformacio [...].”*¢ A fiatal szerz6 érezhetSen azonosul a leghire-
sebb miavai lelkész alakjaval. A cikk végén azonban mar a nemzeti torténelem-
be 4gyazza, melynek szerinte egymast kiegészit§ eleme a vallasi és a nemzeti
szabadsagért folytatott kiizdelem: ,Krmant Pozsonyban bebortonozték, hogy
megtorjék e nagy férfiat, ki oly sokaig dacolt az tildoztetés vad viharaival, de
szelleme tovabb élt és hatott Miavan és kornyékén, mert erételjes szlovdk szemé-
lyisége felébresztette [...] a szellemet, mely ellenallt minden erészaknak. Krman
szelleme megmutatkozott mind 1848-ban, Hurbannak a nemzeti szabadsagért
vivott harcaban, mind az els6 vilaghdbortiban, mid6n a csehszlovak légiok azért
kiizdottek, hogy a szlovakokat felszabaditsak a magyar iga alol.”"

Ugyancsak hatottak Varsik érzelmeire, nézeteire, allasfoglalasaira, tehat egy-
ben identitadsara azok a konfliktushelyzetek, amelyeket a nagykérosi kalvinista
gimndziumban 1915-1918 kozott folytatott tanulmanyai sordn élt at, és amelyek
valdszintileg megerésitették magyarellenes érzelmeit.'® Ugyancsak erre az id6-
szakra emlékezik vissza a torténelemtanitds kapcsan: ,A gimndzium harma-
dik osztalyaban elkezd6dott a torténelem tanitasa. Engem rendkiviil érdekelt a
targy. A magyartankonyvben pl. Szvatoplukrél azt irtak, hogy éllitolag egy fehér
16ért eladta Arpadnak a Nagymorva Birodalmat, meg hogy belefulladt a Duné-
ba. En mar akkor egész mashogyan tudtam a dolgokat. Amikor megmondtam a
tanarnak, hogy ez nem igaz, megkérdezte, hogy érdekl6dom-e 6seim irant. Hall-
gattam, &m még jobban megértettem, hogyan hamisitjak a torténelmet.”*

16 Varsik, 1922. 1-2.

7 Varsik, 1922. 2.

18 Am az utolsé haboras tanévben, 1917-1918-ban mar az egész kiélez6dott, tobbek kozott Dr.
Gyore Janosnak kdszonhetSen, aki elkezdte megaldzni a szlovakokat. [...] Emlékszem Jan Trokan
esetére. [...] Amikor egyszer Gyore professzorndl latinrél magyarra forditott, a tanar kinevette
cstinya és helytelen magyar nyelvtudasat, mire a didk fogyatékossagat magyarazandé johisze-
mitien azt mondta: »Tandr tr, én nem vagyok magyar« [...], mire az dithodten azt kérdezte, hogy
akkor micsoda? O pedig azt felelte: »Tét«. Gyore professzor, akit altalaban bészitett a nemzeti-
ségi kérdés alakulésa, a tanari kar elé vitte az tigyet. Am a mérsékeltebb, belatobb tagoknak ko-
szonhet&en Trokan nem kapott semmiféle biintetést. [...] Hamarosan ezutan, 1918. dprilis-méajus
forduléjan behozott az osztélyba egy budapesti tijsdgot, benne a hirrel, hogy Dr. Filberger Gyula
miavai f6szolgabiré elkoboztatott tizenotezer koronat, melyet Brezovan gyijtottek egy remény-
beli szlovak gimnaziumra. Gyore professzor valésaggal kikelt magabdl, hogy a szlovakok egy
gimnaziumot nem tudnanak fenntartani. Késébb tudtam meg, hogy a gimnaziumi alapitvany
betétkonyvérsl volt sz6 [...], melyet a f6szolgabiré 1918. dprilis 27-én koboztatott el Jan Lichner
brezovai lelkészt6l.” Varsik, 1987. 20-21.

19 Varsik, 1987. 21.
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Branislav Varsik Ausztria-Magyarorszaggal szembeni ellenszenvét tovabb
erSsitette még egy tényezd, mely donté moédon hozzdjarulhatott részvételéhez
a pozsonyi emlékmii ledontésében - ez batyja példaja volt. Figyelemre mélto,
hogy emlékiratdban mennyi helyet szentel két batyja, Pavol és Vladimir tevé-
kenységének, kiilonosen az els¢ vilaghabora alatti kiilfoldi ellenallas, illetve a
régi Monarchia romjain sziiletett csehszlovak allam kiépitése és védelme kap-
csan.

Legid6sebb batyja, Pavel Varsik a habora alatt orosz fogsagba esett, s ott
belépett az I. Szerb Onkéntes Hadosztaly soraiba. Parancsnokként részt vett a
dobrudzsai harcokban, melyek sordn kézigranatrepeszt6l salyosan megsériilt
a homlokcsontjan. Szerb és romdn vitézségi érdemrendet kapott, majd a mtitét
utan Nagy-Britanniaba, illetve Franciaorszagba tdvozott, a francia légiok kapita-
nyaként? tért haza s igy lett a Vavro Srobar éltal vezetett, Szlovakia igazgatasa-
val felhatalmazott minisztérium katonai referense, Szlovakia hadsereg-feltigye-
16je, késébb pedig a Legio Bank pozsonyi fiokjanak igazgatdja.”

Eppen Pavel Varsik volt az egyik azok koziil, akik segédkeztek Pozsony meg-
szallasaban, mint ahogy ugyancsak 6 gy6zte meg a sziil6ket, hogy az egy éve
Szakolcan tanul6 két 6cesét frassak at Pozsonyba, hogy ,,a mi szlovéak elemiink”
megerdsddjék Szlovakia févarosaban.?

Branislav Varsik évtizedekkel kés6bb is hangsulyozta, hogy Miavan milyen
mélyen emlékezetébe vés6dott a fordulat. Hogyan is lehetett volna méasképp, hi-
szen a sztil6helyére betéré legidésebb batyjat, a 1égiost hosként fogadtak: ,Mivel
Pavel batyam volt a legrégebb 6ta szolgalé és a rangid6s a szlovak légiésok ko-
z6tt, dr. Vavro Srobar kivalasztotta korménya leend6 katonai referensének. [...]
Zsolnan megbizatast kapott arra [...], hogy vegyen részt Pozsony 1919 tGjévére
tervezett elfoglalasaban. 1918. december 22-én megszakitotta atjat sztil6helyén,
Miavén, és a felszabadult hazaban csalddi korben toltotte az els6 karacsonyt.
Erkezése egyfajta megrazoé élmény volt a miavaiak szémara, hiszen nem lattak

2 A miavai sajté6 nem titkolt biiszkeséggel irt réla. Katonai palyafutdsa mellett megemlitette az
Osszes kittintetést, azt hangstlyozvan, hogy ,Személyében mi [Mijava lakéi] derék, bator, ret-
tenthetetlen fiainkat tidvozoljuk, akik életiiket kockaztattak a nemzet szabadsagaért.” Kapitan,
1918. 2.

2 Varsik, 1987. 16-17. Tobbé-kevésbé kimerité informaciéval szolgal Pavel Varsikrél a Slovensky
biograficky slovnik hatodik kotete (Matovéik, 1994. 239., ahol azonban a vezetéknév hibasan, Var-
sik alakban szerepel). Megdtbbents ugyanakkor, hogy a Slovnik proniho Ceskoslovenského odboje
1914-1918 (Praha, 1993) meg sem emliti. E szempontbol érdekes lehet, hogy Pavel Varsik fele-
sége, Zora (apja Emil Izék volt, anyja Elena Izdkova, lanykori nevén Elena Stefanikova), Milan
Rastislav Stefanik tabornok unokahtiga volt. Eljegyzésiikon, 1919. augusztus 28-an a vendégek
korében gytijtés folyt egy miavai Stefanik-emlékmdi felallitasara. Na Stefanikov, 1919. 3.

2 Varsik, 1987. 38.
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még légiost azel6tt. Otthon szivélyesen fogadta Jan Valasek tigyvéd, a Szlovak
Nemzeti Tanécs elnoke. Fellépett a korus, és elhangzott Zora Lackova iréné ver-
se [...].”%2

A fiatal Branislav szamara Pavel batyja tehdt minden bizonnyal kovetend6
példa volt, nemzeti szabadségharcos, aki hozzéjarult , az ezeréves borton”* lan-
cainak lerdzasihoz. Ifjonti szellemére bizonyara hatott tovabba a kozépsé fivér,
Vladimir hésiessége, aki 1918 decemberében, alig tizenhét évesen onként belépett
a Szlovak Szabadsag Géardajaba.” Hasonloképpen dmulattal tekintett unokatest-
vérére, Viliam Varsikra, aki Amerikdban még a habora alatt belépett a csehszlo-
vak légioba, ugyancsak viszonylag fiatalon.?® Varsik emlékiratainak viszonylag
jozan, targyilagos hangvételén itt-ott felszinre tor a biiszkeség, hogy sziilShelye
- mint maga fogalmazott -, ardnylag sok szabadsagharcost adott a nemzetnek”.#

2 Varsik, 1987. 29. (Zora Lackova volt Anna Lackova-Zora, a miavai fiatalsdgot nemzeti szellem-
ben nevel6 Pavol Lacko evangélikus lelkész felesége).

# Széndékosan alkalmaztam Magyarorszagra a nemzetek ezeréves bortonének a metafordjat, jolle-
het ezt az elképzelést a mai torténetirds inkabb a nemzeti mitoszok korébe utalja. Branislav Var-
sik ugyanis azonosult vele, hiszen a Srobar-kormany 1919. februar 4-én, Zsolnarél Pozsonyba
torténé atkoltozését, melynek szemtandja volt, igy orokitette meg: ,Sokan jottek dssze a szlovak
nép és a pozsonyiak korébél a kormany iidvozlésére. Onallésagunk épitésének e fontos aktusa
nagy élményt, impulzust jelentett nekem, mert nyilvinvald volt szamomra, hogy az ezeréves nemzeti
és tarsadalmi rabsig utdn a Duna-part azon helyén allottunk meg, ahol elveszett 6seink szabadsa-
ga ezer évvel ezel6tt.” Varsik, 1987. 33 [kiemelés: P. M.] Ennek kapcsén teljesen jogos a kérdés,
hogy amikor Varsik utal a 907-es pozsonyi csatdra, mely az akkori értékelés szerint a szlovak
nemzetallamként felfogott Nagymorva Birodalom bukasat, vagyis nemzeti elnyomatasuk kez-
detét jelentette, ez a fiatal Branislav 1919-ben birtokolt valds torténeti tudatat tiikrozte, vagy
pedig mér az egyetemi tanarét, aki élete alkonyan papirra veti visszaemlékezéseit, s ifjukora
irodalmi-publicisztikai képébe visszamendéleg, ex post belettizdel olyan gondolatokat, nézeteket
és érzéseket, melyeknek 1919-ben még hijan volt. Am a miavai kozegroél, Varsik csaladi nevelte-
tésérdl és az iskolarol eddig mondottak alapjan nincs okunk r4, hogy kétségbe vonjuk szavait.

% Varsik, 1987. 27.

»A szakolcai redlgimnazium negyedik tanévének sikeres befejezése utan az 1919-es nyari vaka-

ciot Miavan toltottem. Szinesitette a napokat az USA-b6l érkezett Viliam Varsik unokafivérem, a

francia 1égi6 leszerelt tagja. Viliam Varsik még tizennyolc sem volt, amikor az USA-ban jelentke-

zett a légioba, és Franciaorszagba tavozott.” Varsik, 1987. 37.

7 Egyes forrasok szerint ,Miava tobb, mint 6tven 1égidst adott”, ez az adat azonban val6jaban csak
az evangélikus egyhaztagokra vonatkozik. Mihal, 1938. 120. Mas szerz6 118 miavai 6nkéntest
(koztiik Brano batyjat, Vladimirt) sorol fel a Szlovékia felszabaditdsa és megszéllasa alatt kelet-
kezett hazai onkéntes egységek tagjai kozott, 1asd: Menoslov slov. ev. dobrovolnikov. Kolesar,
1938. 223-224. A hésies Miavarol (Jozef Miloslav Hurban megfogalmazasa) alkotott 6nkép szama-
raval6s alapul szolgal, hogy az abszoluat szamokat tekintve Miava azon teleptilések kozé tartozik,
amelyek a legtobb nemzeti szabadsdgharcost adtdk, tehat a képzeletbeli ranglétra csticsara kertilt.
Az effajta els6ség szigoru szakmai értékeléséhez azonban meg kellene hatarozni mindenekel6tt
a légiosok-onkéntesek szocidlis csoportjanak tényleges részaranyat az adott kozség vagy varos
lakossagan, illetve a férfinépességen, mégpedig f6leg a katonakoteles korosztalyokon beliil.
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A Monarchia leromboldsinak és az Gj koztarsasag megalapozdsinak sorsdontd
id6szakdban Branislav valdjaban tizentt éves gyermek volt, tehat nem tudott
még derekasan, hésiesen kiéllni. Legfeljebb masokkal egytitt éljenezhetett baty-
jainak. Ezzel kapcsolatos érzéseir6l nem beszél, am vilagos elképzelésiink lehet
megindult fantazidjarol, tettvagyarol, hogy valamely hési cselekedetet hajtson
végre.

Elérkezett az 1921-es esztend6, Habsburg Kéroly két visszatérési kisérlete Ma-
gyarorszag tronjara és erre véalaszként a csehszlovak hadsereg mozgositésa. Ko-
zép-Euroépa Gj haborus konfliktus kiiszobén allt, melyet végiil sikertilt elharitani.
S ebben a pillanatban 1ép Pozsonyban szinre a felb&sziilt tomeg, melyben a volt
légiésok mellett ott van Branislav Varsik, immadr fiatal, tizenhét éves férfiként,
mint a Grossling utcai dllami redlgimnéazium didkja. Elismeri, hogy 6 is htzta
a kotelet, amellyel a tomeg ledontotte a Maria Terézia-szobrot. Tudatosultak
vajon Branislavban e fizikai, de egyszersmind jelképes rombolés szélesebb 6sz-
szeftiggései? Joggal feltételezhetjiik, hogy ezt a fizikai és szimbolikus pusztitast
utodlagos hozzdjarulasnak tekintette a Monarchia leromboldsihoz, tehat a nemzeti
felszabadulashoz, egyben pedig tgy érezhette, most lép be végleg a nagyok, a
felné6ttek vildgaba. Ez4ltal felsorakozott két batyja mellé, és bosszut allt az dseink
ellen elkovetett btinokért. Nehezen donthet6 el itt, miféle ¢sokkel azonositotta
magét, foldijeivel vajon, az evangélikus kozosség vagy a szlovdk nemzet tag-
jaival, vagy éppenséggel bioldgiai vérrokonaival, nagysziileivel - személytik-
ben végiil is ezek az identitasok mind-mind talalkoztak és megtestestiltek. Nem
lényegtelen e szempontbol, hogy Brario nagyapja, Pavel Varsik - aki nem volt
képes megszokni unokdja ,, pdnszlav”, rdadasul idegen hangzasu nevét -, felesé-
get (sztiletett Anna Okencakovd) a morvaorszagi Vel'ka Rybkérol hozott, amely
kozség lakossdga evangélikus hitét a kozeli Miavan mikodé Daniel Krmannak
koszonhet6en a rekatolizacio alatt is megtartotta.”

Varsik életatjanak e pillanatanal egy ir6 bizonyara leirna egy jelenetet, mely-
ben a fiatal didk feltekint a pozsonyi var romjaira, amely egyébként tigyszin-
tén a Habsburgok hatalmanak, dics6ségének egyik jelképe. Mindennek negativ
oldalat jelentette viszont Bratio felfogdsaban a fent bebortonzott Daniel Krman
szenvedése. Hatasos, de kevéssé valdszint fordulat volna ez. Nem tudom, a
nevezett térrél, arrél a pontrél, ahol a Maria Terézia-emlékmd 4llott, latszik-e
egyéltalan a var, illetve nem takarjik-e el a pozsonyi német biirgerek magasodé
hazai és a magyar arisztokracia palotai. Az emberek szociélis képzeteiben, dlmai-
ban és vagyaiban viszont ezek az akadalyok nem feltétleniil jatszanak lényeges

% Golan, 1929. 276-291.
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szerepet - a fiatal Brano Varsiknak lathatélag nem kellett 4tnéznie e hazak felett,
hogy felidézze a rabsagot, az elnyomast és az emberi szenvedést. Szivében és
fejében hordozta sziil6foldje torténelmét.
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TOTH GERGELY (ED.)

Bel, Matthias:
Notitia Hungariae novae historico geographica
Budapest, 2011, 2012.

2011-ben jelent meg az els6 kotete annak a nagyszabdast projektnek, amely Bél
Matyas monumentdlis, a torténészek kozott roviden csak , Notitia”-nak nevezett
mivének kiadésat ttizte ki céljaul.! A vaskos els¢ kotet pozsonyi bemutatéjan
rendkiviili érdeklédést véltott ki a szakmai kozonség koreiben, mivel két olyan
varmegyét mutatott be - Trencsént és Arvat -, amelyek egészében a mai Szlova-
kia teriiletén fekszenek (Arvaban néhany falu kivételével, amelyek ma Lengyel-
orszaghoz tartoznak). A sorozat méasodik kotete, Sopron, Vas, Zala és Veszprém
varmegyék leirasa, egy évvel késébb kertiilt az érdekl6d6 olvasékhoz.?

Bél Matyas (1684-1749) mtiive nem ismeretlen a laikus kozonség szdmara sem.
Az alkotérol koztudott, hogy polihisztor volt, és egy remek, Magyarorszag fold-
rajzarol és torténetérol szol6 alkotas maradt utdna, amelyben leirta az orszag né-
peit, szokasaikat, valamint a varosokat, falvakat, varakat és kastélyokat. Sajnos a
szerz6 életében csak részben jelent meg a tervezett monumentélis ma. Az azéta
eltelt id6ben viszont tobb - magyar és szlovak - forditasban is jelentek meg rész-
letek, illetve egész varmegyeleirasok, sajnos teljesen rendszer nélkiil, és nemegy-
szer nagyon gyenge és hibas forditasban és kiadasban. Ezt a szerzével szembeni
adossagot ohajtja torleszteni a Magyar Tudomdnyos Akadémia Bolcsészettudomdnyi

1 Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico geographica... Comitatuum ineditorum tomus primus,
in quo continentur Comitatus adhuc in mss. haerentes Partis Primae Cis-Danubialis, hoc est, Comitatus
Arvensis et Trentsiniensis. Edendo operi praefuit et praefatus est Gregorius Téth; textum recensue-
runt notisque instruxerunt Ladislaus Gliick-Zoltanus G6zsy-Gregorius Téth. Budapestini, 2011.

% Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico geographica... Comitatuum ineditorum tomus secundus,
in quo continentur comitatus adhuc in mss, haerentes partis secundae Trans-Danubianae, hoc est Comi-
tatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Vesprimiensis. Operi edendo prefuit et praefatus est
Gregorius Téth. Textum recensuerunt notisque instruxerunt Bernadett Benei-Blasius Déri-Ni-
claus Stehphanus Foldvary-Ladislaus Gliick-Zoltanus G6zsy-Rudolphus Jarmalov-Gregorius
Téth. Budapestini, 2012.
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Kézpontjanak Torténettudomanyi Intézetének fiatal munkatarsa, Toth Gergely és az
altala vezetett munkakor.

Bél Matyas, miel6tt hozzalatott volna a Noticidk megirdsahoz, az orszag kii-
16nb6z6 pontjain megszolitott mivelt tudods férfiakat, egytittmtikodésre kérve
6ket. Ok voltak azok, akik a Bél altal kidolgozott kérdoiveket kitoltotték és in-
forméciokkal szolgéltak neki. Bél az igy kapott adatokat 6sszegezte, egyesitette
és kritikus szemmel feliilvizsgalva javitotta azokat. Az eredeti elképzelés szerint
az 53 varmegyét négy nagy részben, némely részt tobb kotetben kivanta kiadni.
Az els6 részt harom kotetre tervezte, és a Dunan inneni Magyarorszag” (Hunga-
ria Cis-Danubiana) varmegyéit mutatta volna be benne, konkrétan Pozsony, Nyit-
ra, Trencsén, Turdc, Bars, Komarom, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Hont, Zélyom, Lip-
t6 és Arva megyéket. Tobbségiik a mai Szlovékia teriiletén fekszik. A masodik
rész a ,Dundantali Magyarorszag”-ot (Hungaria Trans-Danubiana) mutatta volna
be - a tervezet szerint egy kotetben: Moson, Sopron, Vas, Zala, Veszprém, Gy6r,
Esztergom, Fejér, Tolna, Somogy, Baranya varmegyét és a szlavon varmegyé-
ket (Comitatus Sclavoniae), Pozsegat, Ver6cét, Valkot és Szerémet. A harmadik
részben kaptak volna helyet a , Tiszan inneni Magyarorszag” (Hungaria Cis-Ti-
biscana) varmegyéi: Szepes, Saros, Zemplén, Ung, Bereg, Abatj, Gomor, Torna,
Borsod, Heves és Kiils6-Szolnok, Csongrad, Bacs-Bodrog, a tervezet szerint szin-
tén egy kotetben. Az utolso, negyedik rész pedig a , Tiszdntali Magyarorszag”-ot
(Hungaria Trans-Tibiscana) 6lelte fel, Temes, Csanad, Arad, Zarand, Békés, Bihar,
Kraszna, Kévar, Kozép-Szolnok, Szatmar, Szabolcs, Ugocsa, Maramaros varme-
gyéket. Itt Bél nem jelezte, hany kotetet tervezett.

Végiil Bél Matyasnak csak 11 varmegye leirasat sikertilt kiadni: Szepest, ame-
lyet az 1723-ban megjelent Prodromus® cimti munkajaban irt le, ahol az egész
,projektet” is bemutatta, majd a kovetkez6 tizet: Pozsonyt, Turécot, Zélyomot,
Liptot, Pest-Pilis-Soltot, Nogradot, Bars varmegyét, Nyitrat, Hontot és Mosont.
Ezek 6t kotetben jelentek meg, 1735 és 1749 kozott. A tobbi kéziratban maradt,
kiilonb6z6 okok miatt: akadtak problémék a nyomdakkal, a Helytartétandccsal,
a Magyar Udvari Kancellariaval, vagy a varmegyék eloljaréival, akiknek a m-
vet jova kellett hagyniuk.

Bél munkaja igy a mai napig befejezetlen maradt, és annak ellenére, hogy a mii
kiadasanak gondolata tobbszor is felvet6dott, aztan feledésbe mertilt. A kiadast
hatraltaté legnagyobb problémat a kéziratok szétszoérddasa okozta. Bél haldla
utén, 1769-ben Batthyany Jozsef kalocsai, majd esztergomi érsek vasarolta meg a

® Bel [Belius], Mathias: Hungariae antiquae et novae prodromus, quomodo in singulis operis partibus
elaborandis, versari constituerit, auctor... Norimbergae, 1723.
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kéziratokat. Sajndlatos médon a Dunan val6 széllitdsnél az iratanyag komolyan
karosodott. A tovabbi nehézségeket az okozza, hogy egy-egy varmegye leirdsa
tobb példanyban is fennmaradt - ez pedig neheziti az eredeti, ,autentikus”, Bél
Matyas altal irt kézirat azonositasat a kiilonféle atiratok vagy masolatok kozott.
A miivet ugyanis gyakran maganszemélyek is masoltdk, és nem mindig teljes
egészében, hanem szelektiv médon és természetesen gyakran pontatlanul is.
Azok a mésolatok is eltérnek egymadstél, amelyeket maga Bél Matyas készitett -,
féleg azért, mert 6 maga is allandoan javitotta, kiegészitette a kéziratot, jegy-
zeteket készitett hozza és Gj adatokkal bévitette. Nem is beszélve egy tovabbi
komoly problémardl, arrél, hogy a kéziratok nem egy helyen vannak, hanem
szerteszorodva kiilonbozé levéltarakban, konyvtarakban és csalddi magéngytij-
teményekben. Ezt a bonyodalmat sikertilt 1984-ben megoldani, amikor Szeles-
tei N. Laszlo elkészitette Bél Matyas irasainak komplett katalégusat,* és néhany
évre ra Bél levelezése is kiadasra kertilt.” Ebben a munkaban sikertilt azonositani
Bél munkatarsait is, akik segitségére voltak az adatok gytijtésénél, és informa-
ciokkal szolgaltak szamara. Bél kéziratainak feltdrdsat a pozsonyi evangélikus
liceum konyvtardban Toth Gergely végezte el, és elkészitett egy katalogust is,®
majd ugyané 2008-ban megvédte doktori disszertacidjat, amelyben aprolékos
analizisnek vetette ald Bél munkait filologiai szempontbol.” Ezzel létrejottek a
feltételek ahhoz, hogy elkezd6dhessenek a kiad4ds munkélatai.

Bél Matyas miivének kiadasa kollektiv munka, mégis az ,,oroszlanrész” Toéth
Gergely nevéhez ftiz6dik. Mar disszertaciés munkajéban is azt a célt ttizte ki,
hogy 6sszegytijtson minden hozzaférhet6 dokumentumot az egyes varmegye-le-
irasokhoz, rekonstrudlja keletkezésiik torténetét és azonositsa a még Bél életében
keletkezett legteljesebb kéziratos példanyt. A munkéat egy , csalddfa” elkészitése
segitette, amely az egyes példanyok méas dokumentumokhoz és egymashoz valoé
viszonyat mutatja meg. Ezek alapos feltarasa utan kialakult a Noticidk torténe-
tének képe is. Ha valaki azt gondolnd, hogy egy ilyen tudoményos vallalkozas
genezisének feltdrdsa unalmas munka lehet, nagyot téved. Ma mar hihetetlen-
nek ttinik, mennyi akadalyt kellett Bélnek lekiizdenie, amelyeket a hivatalok

* Szelestei N. Laszl6: Bél Mityds kéziratos hagyatékinak katalogusa. Budapest, 1984.

5 Bél Mtyas levelezése. Szerk.: Szelestei N. Laszl6. Budapest, 1993. (Edicia Commercia litteraria eru-
ditorum Hungariae - Magyarorszéagi tud6sok levelezése III.)

¢ Toth Gergely: Bél Mityis kéziratai a pozsonyi evangélikus liceum konyvtdrdban (katalogus). Catalogus
manuscriptorum Matthiae Bel, quae in bibliotheca Lycei Evangelici Posoniensis asservantur. Budapest,
2006.

7 Toth Gergely: Bél Mityds , Notitia Hungariae novae...” cimii mifvének keletkezéstorténete és kéziratainak
ismertetése. I-II. Doktori disszertaci6. ELTE BTK Torténeti Konyvtar. Budapest, 2007.
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gorditettek elé. Pl. az is veszélyes volt, ha megemlitette, hogy egy csalad tagjai az
evangélikus vallast kovették.®

A hatalmas kiadasi projekt munkalatai a kovetkezd kotetek el6készitésével
folytatédnak. A szerkeszt6k mindenképpen azt szeretnék elérni, hogy az ajon-
nan kiadott mti a legnagyobb mértékben kovesse a hires polihisztor altal fel-
vazolt tervet, és a szakmai kozonség olyan formaban kapja kézhez a konyvet,
amint azt Bél az 1723-ban megfogalmazott tervében kozzétette. Késébb, valami-
kor 1742 és 1749 kozott egy Gjabb tervezetet készitett ugyan, amelyben instruk-
ciokat adott munkdja folytatéinak a mi befejezésével kapcsolatban, mivel olyan
érzése volt, hogy neki mar nem sikertil befejezni a tervét. Ez a kés6bbi tervezet
viszont az el6z6vel szemben sokkal kevésbé szisztematikus, ezért a szerkeszt6k
a kiadasnal a régebbi tervre tdimaszkodnak. Néhany részletben mégsem lehet-
séges pontosan betartani Bél elképzeléseit, ezért a varmegyéket Gj rend szerint
soroltak a kotetekbe. A jelenlegi terv tiz kotettel szadmol, mivel a kéziratok sokkal
terjedelmesebbek, mint azt Bél gondolta.

A kiadasnél szigortian betartottak a szovegkozlés szabalyait, hogy minél hi-
vebben kozvetitsék az olvasénak Bél Matyds ,szellemét” - ami annyit jelent,
hogy a szovegek bettihiv atiratat kozlik, beleértve a Bél stilusat jellemz6 kozpon-
tozast is. A szovegben harom kiilonboz6 jegyzet olvashato: az els6 csoportot Bél
Matyés jegyzetei alkotjak, tehat azok, amelyekkel maga a szerz¢ latta el az ere-
deti szoveget, a masik csoportba a javitasok, potlasok, egyes szavak és mondatok
kiegészitése kertilt és a harmadik csoportot a targyi jegyzetek képezik. Ilyenek
pl. a Bél éltal haszndlt irodalom azonositésa, illetve néhdny evidens hiba vagy
tévedés kiigazitasa.

Bél Matyas eredeti tervezetében szerepeltek a térképek is, amelyeknek elké-
szitésére a korszak legkivalobb kartografusat, Mikoviny Samuelt kérte fel, aki
sokkal tobb térképet készitett el, mint amennyi végiil is megjelent. A térképek
nyomtatdsa viszont elég problematikus, igy a szerkeszt6k DVD-n, elektronikus
formaban tervezik kiad4sukat.

A szerz6k felvetették a még Bél életében megjelent kotetek kiadasdnak kérdé-
sét is. Ez természetesen leginkabb csak pénz kérdése - és ezért tigy gondoljak,
hogy a kompromisszumos megoldés az eredeti kotetek beszkennelése és elekt-
ronikus kiadasa lesz.

To6th Gergely és kollégai munkajanak értékelésénél elsésorban azt a hatalmas
igyekezetet és kivételes precizitast kell kiemelni, amellyel dolgoznak. Itt nem

8 Ehhez a témahoz lasd Toéth, Gergely: Theatrum Nobilitatis Hungariae. Genealogické vyskumy
Mateja Bela, so zvlastnym zretelom na rod Thurzo. In: Lengyelova, Ttinde a kol.: Thurzovci a ich
historicky vyjznam. Bratislava, 2012. 203-215.
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csak a latin nyelv mélyrehat6 tudasa, hanem Bél Méatyas sajatsagos nyelvének
és stilusdnak alapos ismerete, illetve munkatérsai nyelvezetének a feltarasa is
sziikséges. Igy a torténészmunka szorosan dsszekapcsolodott a filologus, de a
geografus- és topografusmunkaval és az 9sszes torténeti segédtudomannyal.

A szerkeszt6k mindkét kotetben magyar és angol nyelvii bevezetékben mu-
tatjdk be az adott varmegye-leiras keletkezésének torténetét. A kotetek természe-
tesen minden segédapparatussal el vannak latva - terjedelmes bibliografidval,
hely- és személynévmutatéval. Taldn nem eltalzott a megéllapitds, hogy maga a
projekt és ennek sikeres véghezvitele legaldbb annyira nagyszert és bator elha-
tdrozas, mint amilyen annak idején Bél Matyésé volt, akit nem véletleniil illettek
a ,magnum decus Hungariae” jelz6vel.

Lengyel Tiinde
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ZASZKALICZKY PETER (SZERK.)

Oltalom a zivatarban.
Gyiilekezet a vilagvarossa fejléd6 Budapesten
Budapest, Pesti Evangélikus Eqyhdz -
Dedk Téri Eqyhdzkozség, 2011. 304 p.

A magyarorszagi evangélikussag torténetében a 19. szdzad kulcsfontossagu
volt, a kotet erre az id6szakra fokuszélva veszi gorcs6 ala a budapesti gytileke-
zetet. Ekkor kristalyosodott ki a hazai evangélikus egyhaz tobbnyelviisége, de
az ebbdl fakad6 nehézségek, a nyelvi csoportok érdekérvényesitési torekvései
mellett felfedezhet6 a harmoénia megteremtésének és az osszefogasnak az igé-
nye is. Id. Fabinyi Tibor Az elsé kdvek cimmel feldolgozta a gytiilekezet torténetét
annak megalakuldsatol, 1787-t61 1811-ig, a templom felépitéséig. Jelen munka
ett6l az évtdl veszi fel az események fonalat, és 1900-ig ismerteti a gytilekezet
sorsat. A fejezetek kronolégiai rendben kovetik egymast, a gytiilekezet torténeté-
nek fordulépontjai, korszakhatarai mentén. Csak az 1848-1849. évi forradalom
és szabadsagharc jelent olyan politikatorténeti fordulépontot, amely a fejezetek
tagoldsaban és felépitésében is hangstulyos szerepet kap. A kdtetben mind a ha-
rom anyanyelvi gytilekezeti csoport torténete feldolgozasra kertiil. A német for-
rasokat Borocz Eniké dolgozta fel, a szlovak, késébb onallé gyiilekezetet alkot6
csoport torténetérsl Matus Laszld, a magyar hivek gytilekezeti életérdl Zasz-
kaliczky Péter irt. Ez a felosztas igen szerencsés, mivel nem keriilheté meg a
kibontakoz6 nacionalizmus hatasa, amely egy tjfajta Snmeghatarozast, nyelvi
alapon torténd elkuilontilést hozott magéaval. Hiszen Jan Kollér, a szlovak mozga-
lom egyik kulcsszereplGje is a pesti evangélikus gytilekezetben kezdte palyafuta-
sat. Az 6 Pesten toltott éveinek, a gytilekezeti tevékenységének és a szlovak on-
meghatérozashoz kot6do lépéseinek, az ezekbdl kibontakozé konfliktusoknak
alapos ismertetése fontos adalék a szlovak nemzeti mozgalommal foglalkoz6
torténetirdshoz is.

A konyv elsé6 fejezete a gytilekezet iskoldjanak megszervezésérdl, valamint
az iskola felépitésérol szol. A masodik fejezet Molnar Janos lelkész gyiilekeze-
ten beliili munkdassagaval, igy pl. igehirdet6 tevékenységével foglalkozik. Az ezt
kovet6 fejezet az egyhdz masodik és harmadik féfeltigyelsjének, Ocsai Balogh
Péternek és baro Pronay Sandornak az életrajzat tartalmazza, ezeket pedig Maria
Dorottyanak, a katolikus Jozsef nador feleségének és a pesti evangélikus gyii-
lekezet viszonyanak ismertetése koveti, az evangélikus valldasa wiirttembergi
hercegné ugyanis férje haléldig tagja és patrénusa maradt a gytlekezetnek, s6t
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tarsadalmi helyzete kovetkeztében komoly befolyassal birt a gytilekezet donté-
si folyamataira és bels¢ tigyeire. Az 6todik fejezet Kalchberger J6zsef lelkésszel
foglalkozik. Ot magas szint(i némettudasa miatt hivtak meg a gytilekezethez:
erre Maria Dorottya miatt volt sziikség. Kalchberger viszont nem tudott szlovéa-
kul és a cseh bibliai nyelvet sem ismerte. A szlovéak tagok lelki életének apolasa
Molnér Janos és 4j segédlelkésze feladata lett: e dontés inditotta el a gytilekezet
belsd, nyelvi alapon kibontakozé konfliktusait.

Molnér Janos ugyanis a fiatal, Jéndb6l Magyarorszagra érkezé Jan Kollart fo-
gadta fel segédlelkésznek. Kollar és a gyiilekezet kapcsolatat Matus Laszl6 is-
merteti négy fejezetben. Kollar életmtivét - torténelmi szerepe miatt - konnyt
kisajatitani, ezért kiilonosen fontos, hogy a szerz¢ szakszerten és elfogulatlanul
nyul a témahoz, illetve historiografiai példakat is szolgaltat a kérdés kényessé-
gének szemléltetésére, amelyek kittinen példazzak a szlovak és magyar torté-
netiras eltéré atjait.

Az els6 két fejezetbd]l megismerhetjiik a lelkész Pestre kertilését, a tevékeny-
sége koril kialakul6 vitdkat. Kollar ugyanis céljaival a presztizsét megdrizni ki-
vano addigi vezet6 csoport ellenfelévé nétte ki magat. A nyelvi jogok mellett az
egyhazkozség iranyitasaért is folyt ekkor a kiizdelem, amelynek 13 év utan az
uralkodo6 kozvetitésével sikertilt véget vetni.

A Szlovdkok a haromnyelvii gyiilekezetben 1834-1848 cim( részbdl megismerhet-
jik az 6nall6 szlovak gytiilekezet megalakulaséval végz6d6 eseménysorozat ko-
vetkez§ szakaszét, amelyet az 1848-1849. évi események szakitottak meg. Kollar
célja ugyanis egy 4j szlovék iskola és templom létrehozasa, valamint egy tj szlo-
vak gytilekezet megteremtése volt. Azaz, egy nyelvi alapon elkiiloniil6 kozosség
épitését célozta meg, és ezért lengyel, cseh és szerb kapcsolatait is megmozgatta.
Pestet egyfajta kozpontnak tekintette, ahonnan Magyarorszag szlav népeinek
Osszefogasat koordindlni lehetne. A szlovak nyelvii egyhdztagok hasznalatéra,
a templom- és iskolaépités céljaira kapott - jogilag azonban a gytilekezethez tar-
tozo - telek Gjabb nézeteltéréseket okozott, és ezek a vitdk elmélyitették a mar
kialakult torésvonalakat. S6t, a szlovakok kozott is voltak nézeteltérések. Kollar
konfliktusba kertilt Pet6 Janos és Jan Mastis tanitéval is, egyikiiknek egy szlo-
vakellenes kijelentése, masikuknak a gyiilekezeten beliil Kollar elleni fellépésre
buzdité viselkedése miatt. Tavozdsuk utan egy cseh szarmazdsu tanité kertilt
a helyiikre. Am 6 a kozép-szlovak nyelvjarast tdmogatta, valamint praktikus
okokbol a német és a magyar nyelv tanitdsa mellett is kiallt. Am Kollar nemzet-
volt a szlav identitds megteremtésének, az asszimilacidellenes kiizdelemnek. Igy
ebbe a képbe a német és a magyar nyelv oktatasa, illetve bizonyos tantargyak
e nyelveken torténé tanitdsa semmiképpen sem illeszkedett bele. Emellett 6 a
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kozép-szlovak nyelvjarassal szemben a biblikus cseh nyelvet timogatta. A meg-
osztottsag elkertiilése és az 6nall6 gytilekezet megalapitasa érdekében, lemondéa-
sokkal jar6 kompromisszummal zarult ez az tigy.

Kollarnak a forradalomhoz és szabadsagharchoz, illetve ekkor a magyarokhoz
fiz6d6 viszonyat ellentmondésosnak értékeli a jelenlegi szakirodalom. A sajtén
keresztiil, valamint néhany prédikacidjaban tdimogatta a magyar torekvéseket,
azonban néhany levele arra enged kovetkeztetni, hogy bizalmatlan volt a ma-
gyar kormdnnyal szemben, noha azon a nézeten volt, hogy a magyaroknak a
németekkel szemben 6ssze kellene fogniuk a szldvokkal. Kollar a szabadsagharc
alatt részt vett a Jellasics serege elleni védelmi el6késziiletekben is. Viselkedése
mégis ellentmondasosnak ttinhet, hiszen 1849 tavaszan Bécsbe koltozott, ahova
a nemzetiségi kérdés szakértSjeként hivtak meg, majd az egyetemen helyezke-
dett el.

Az 6nallo6 szlovak gyiilekezet megalakulasadnak koriilményeit a fejezet utolso
két alfejezetébdl ismerhetjitk meg. Az 1848-1849. évi eseményeknek a gyiileke-
zetre gyakorolt hatasat ismertet6 fejezet el6tt Lang Mihaly portréjat, a magyar
gytlekezeti élet elindulasdnak kortilményeit, valamint a magyar protestantiz-
mus egyestilésének terveit, f6leg Székacs J6zsef ebben jatszott szerepét ismerhet-
juk meg. Ezek utan a budai gytilekezet megalakuldsanak koriilményeirél olvas-
hatunk.

Lang, aki 42 éven at szolgélta a pesti gytiilekezetet, a korabeli evangélikussag
liberalis d4gahoz tartozott, de az evangélikus belmisszié mozgalma is hatott ra.
Lang csak német nyelven beszélt és prédikalt, teljes mértékben német identitas-
sal rendelkezett. A lelkészek portréi (igy az 6vé is) nem csak a gytilekezet alapos
megismerése szempontjabol fontosak, hiszen rajtuk keresztiil kirajzolédik, hogy
egy gytilekezeten beliil mennyire kiilonb6z6 teolodgiai és politikai nézetek jelen-
hettek meg, de az is, hogy mindezeket feliilirtdk a keresztyén elvek.

A magyar gytilekezeti élet megszervezésére az Gjabb beteleptil6k miatt és a
magyar nemzeti eszme térhoditdsa okan volt sziikség. A magyar lelkészi 4llas
megszervezésének részletei mellett a magyar gytilekezet helyzetét is megismer-
hetjiik. Székécs Jozsef, a késébbi piispok lett a gytilekezet els6 lelkésze. A ma-
gyar lelkészi hivatal felallitdsanak torténete mellett Székacs portréjat is felvazol-
ja a szerz6, Zaszkaliczky Péter, aki az életrajzi adatok mellett a kival6 szénok
egyhazi beszédeit és kiadott mtiveit is elemzi. Székacsnak a gytilekezeten beliili
nyelvharcok sordn tantsitott magatartdsat is megismerhetjiik, igaz, a kés6ébbi
puspok életpalyaja és nézetei nem feldolgozatlanok, emlékiratait 2008-ban adta
ki Kertész Botond.'

! Kertész Botond: Székdcs Jozsef piispok visszaemlékezései. Budapest, 2008.
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A Kiildetés az egyhdz egésze felé cimi fejezetbsl a protestans egyhazak egy-
ségestilési torekvéseit ismerhetjiik meg. A protestdns uni6 gondolatat Zay
Karoly vetette fel, de Kossuth Lajos is tamogatta. Ezeknek a torekvéseknek az
okén jott létre a Székacs Jozsef és Torok Pal vezette Protestins Egyhidzi és Iskolai
Lap is, amely hosszt idén at az egyik legmeghatarozobb protestans sajtotermék
volt. A protestans f6iskola és a kozos gydmintézet felallitdsanak a terveit is be-
mutatja a szerzd.

A gyiilekezet az 1848-49-es szabadsdgharc és a megtorldsok idején cimi fejezet £6
forrésa is a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap, az 1848. évi eseményekrél ugyanis
a gytilekezet levéltari anyaga hidnyzik - valoészintileg tudatosan megsemmisi-
tették. A pesti evangélikus egyhéz lelkészei tidvozolték a forradalmat, annak
eszméit és az adllam és az egyhazak kapcsolatat normalizalé 1848-as torvényt.
A szabadséagharc leverését kovets megtorlas az evangélikus egyhdzat is érintet-
te. A pesti gytilekezet magyar lelkészének, Székacs J6zsefnek és a budai gytileke-
zet lelkészének, Bauhofer Gyorgynek menekiilnie kellett, végiil Maria Dorottya
és Lang Mihadly, a pesti német lelkész segitettek rajtuk.

Ezt kovet6en a magyar-német testvéregyhaz megalakuldsdnak torténetét ol-
vashatjuk, melyet a patensharcrél sz616 fejezet kovet, majd az 1860-as évek torté-
néseit ismerhetjilk meg, végiil német és magyar lelkészi portrék ismertetése utan
a szdzadvég kronikajat foglalja magéba a kotet. A szabadsagharc leverése utan
felftiggesztették a protestans egyhazak autonémidjat. Ezzel a protestans egyha-
zak egész szervezeti felépitése és iranyitasi gyakorlata atalakult, alarendelve egy
abszolutisztikusan kormanyz6 uralkodénak. Az 1859-ben kibocsatott protestans
patens tovabb szitotta a kedélyeket. A patensharc mellett a felekezetek bels6
életének fejl6dését is biztositani kellett. Székécs és Torok Pal reformatus lelkész
megalapitottdk a Protestins Eqyhdzi és Iskolai Lap utédjat, a Protestians Lelkészi Ta-
rat, valamint 1855-ben megnyilt a régota tervezett, de nem tal hosszu életti Egye-
siilt Protestdins Teoldgiai Intézet. Ezek mellett a Mesterlegény-egylet és az drvahaz
létrejottének torténetét is megismerhetjiik ebbdl a fejezetbdl.

A tagulé latohatdr cimd fejezet az 1860-1867-ig tart6 id6szak eseményeit mu-
tatja be. A protestans felekezetek alkotmanyos rendjét visszadllitotta a hatalom,
ezt kovetSen pedig létrejott az Evangélikus Egyetemes Gyamintézet és a Tabitha Jo-
tékony Keresztény Ndegylet. Mindkét szervezet életre hivasa az ekkor mér banya-
kertileti plispoki poziciéban tevékenyked6 Székacs nevéhez kotédik, de ekkor
épiilt fel a gimnazium 14j éptilete és ekkor valt ki az Gjpesti leanyegyhaz is.

A kovetkez6 fejezet a két parhuzamosan munkélkod6 lelkész, Schranz Janos
és Doleschall Sdndor portréjat ismerteti. Doleschall Sdndor egyhaztorténeti mun-
kassaga is jelentSs - az evangélikus egyhdz magyarorszagi torténetét és a pesti
gytlekezet torténetét is feldolgozta a tudos lelkész.
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A kotet utolso el6tti fejezete Székécs Jozsef utddjat, a gytilekezet masodik ma-
gyar lelkészét mutatja be. Gy6ry Vilmos élete szorosan kot6dott a pesti gydiile-
kezethez, ugyanis a pesti evangélikus gimnaziumba jart, és Székacs konfirmalta,
s6t 6 hivta magahoz kapldnnak a kivételes nyelvtudasa (németiil, latinul, goro-
gul, illetve francidul, olaszul, spanyolul, angolul, valamint hébertil, svédiil, da-
nul és portugélul is beszél6) lelkészt.

Az utolso fejezetbdl a szazadfordulé eseményeit ismerhetjiilk meg. Elészor
Horvéth Sandor lelkész munkéssagérol esik sz, aki Gy6ry utédja volt. A német-
magyar viszony ismertetése mellett a gytilekezet megtjuldsanak kezdeteirél ir a
kotet: lelkészi korok alapitasaval a hitélet apolasat, a hivekre val6 szervezettebb
odafigyelést, a varos tobb kijelolt pontjan istentiszteletek szervezését igyekeztek
elérni a gytilekezet lelkészei és hitoktatoi.

Osszességében a kitet a magyar evangélikussag torténetének egyik leginkabb
eseménydis és legmeghatarozobb évszazadanak eseményeibe nyujt bepillan-
tast, hiszen a gytilekezet torténetén keresztiil az egész magyarorszagi evangé-
likus egyhaz torténetére is ralatast nyerhetiink. A gytilekezeten beliili er6viszo-
nyok alakuldsa mellett az egységesen vagy akar nyelvi csoportonként kittizott
célok sok mindent elarulnak az 6ket ért kihivasokrol, valamint a korszak em-
berének gondolkoddsmodjardl, céljairdl, az azokat meghatarozé vallasi vagy
politikai értékekrSl. A hdromnyelvii evangélikus felekezeteket ért kihivasokon
keresztiil az orszag multietnikus voltdbol ered6 problémakra is ralatast enged a
munka, amely nem csak az evangélikus egyhdz torténete irant érdekl6dsk, de a
szlovak nemzeti mozgalom kutat6i szdmara is hasznos. Ilyen értelemben a kotet
a pest-budai (budapesti) szlovaksag kutatasdnak is nélkiilozhetetlen szakirodal-
ma. A szakszerien megirt, alapos munka f6leg az életrajzoknak és a névmutato-
nak koszonhetden kézikonyvként is hasznalhato.

Boz0-Sziics Didna
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SEGES, DUSAN-HERTEL, MAROS-BYSTRICKY, VALERIAN (ED.)

Slovensko a slovenska otazka v pol'skych
a madarskych diplomatickych dokumentoch
v rokoch 1938-1939.
[Szlovakia és a szlovak kérdés a lengyel és a magyar
diplomaciai dokumentumokban 1938-1939-ben]
Bratislava, Spolocnost pro Historia, 2012. 576 p.

Sorsfordité mérfoldkének szoktdk nevezni Csehszlovakia torténelmében az els6
onallo szlovak allam létrejottét és az azt megel6z6 szlik masfél évet. Az 1938
elejétsl 1939 tavaszdig terjed6 idészak mind az egyes orszagok belpolitikajat,
mind a diplomaciai kapcsolatokat tekintve valéban a kozép-kelet-eurépai régié
egyik legszovevényesebb és legizgalmasabb id6szakat fogja at. A kozéppontban
a csehszlovék allam, azon beliil is Szlovékia 6nallosulési torekvései alltak. E to-
rekvések azonban nem maradhattak pusztan cseh-szlovak belpolitikai tigyek,
hiszen az orszégot nyugatrol a haborara késziil6 Németorszag, északrol a Cseh-
szlovéakiat atmeneti jelenségnek tart6 Lengyelorszag, délrél pedig a revizioniz-
mustol fltott Magyarorszag fogta korbe. Ugyanakkor a szlovak autonémiarol
folytatott cseh-szlovak vita azért sem maradhatott beltigy, mert a szlovak auto-
nomistak kulfoldon kerestek tAmaszt Pragaval szemben.

A lengyel-szlovak-magyar ,haromszog” torténetének feldolgozasa nem
most kezd6dott, talan elég csak megemliteni Ladislav Dedk monogréafidjat' vagy
a Szlovdk Tudomdinyos Akadémia Torténeti Intézetének munkatérsai altal szerkesz-
tett tanulmanykotetet, amely arra tett kisérletet, hogy teljes egészében - a kiils6
és bels6 tényezbket egyformadn figyelembe véve - mutassa be a torténetet.? Emel-
lett szdmos visszaemlékezés, forrdskiadvany, monografia és tanulmany latott
napvilagot szlovak és magyar nyelven is.

Az itt targyalt kotet szerkeszt6i arra vallalkoztak, hogy az 1938 januarjatol
1939. mércius 15-ig tarté periédusra vonatkozo lengyel és magyar levéltari for-
rasokat feltarjak és kozreadjdk. Olyan dokumentumokat valogattak, amelyek
kifejezetten Szlovékidra, a szlovak belpolitikai fejleményekre, a szlovdk auto-

! Dedk, Ladislav: Hra o Slovensko. Slovensko v politike Madarska a Pol'ska v rokoch 1938-1939. Bratis-
lava, 1991.

2 Bystricky, Valerian-Michela, Miroslav-Schvarc, Michal a kol.: Rozbitie alebo rozpad? Historické
reflexie zdaniku Cesko-Slovenska. Bratislava, 2010.
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némtorekvésekre, valamint a lengyel-szlovak és a magyar-szlovdk viszonyra
vonatkoz6 informéciokat tartalmaznak. Els6sorban tehat politikai jellegti és dip-
lomaciai iratok kertiltek a vélogatasba. Igy a dokumentumkétetben nem jelennek
meg a gazdasagi, a kulturélis és a katonai kérdések sem. Ennek ellenére a harom
szerkeszt6 komoly munkét végzett, és végiil 271 forrast véalasztottak ki és adtak
kozre. A kotet szerkezete szokatlannak ttinik, hiszen minden dokumentumot
kozreadtak annak eredeti nyelvén (lengyeliil vagy magyarul), illetve szlovak for-
ditasban. Az otlet jonak tlinhetett szlovdk szempontbol, de lengyel és f6képpen
magyar szempontbol problematikus, ha az olvasé nem ismeri a mésik két nyelv
valamelyikét. Ennél fontosabb probléma azonban a dokumentumok ardnytalan
megoszlasa. A 271 dokumentum koziil csupan 61 szarmazik a Magyar Nemzeti
Levéltdar Orszdagos Levéltirbol, a tobbi lengyel forras, elsésorban a varséi Archiwum
Akt Nowych, alondoni Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorsekiego
és az online is elérhetd Archiwum Instytutu Hoovera gytijteményeibdl. Sajnos arrol
nem olvashatunk a szerkeszt6i el6szoban, hogy ezen aranytalansagnak mi az
oka, igy csupan feltételezésekbe bocsatkozhatunk. ElképzelhetSnek ttinik, hogy
joval kevesebb hasznalhat6é magyar forras 4ll rendelkezésre, mint lengyel, hiszen
a masodik vildghaboru alatt a magyar levéltar salyosan megsériilt. Az is elkép-
zelhet6, hogy a magyar forrasok ismertebbek a szlovéak torténészek szamara is,
mint a lengyelek, ezért fontosabb volt azok publikalasa. Végiil nem kizért, hogy
a lengyel forrasok tartalmilag tobbletet jelentettek az eddigi ismereteinkhez ké-
pest. Mindegyik érv elfogadhat6 lenne, de hasznos lett volna, ha a szerkeszt6k
ismertetik a forrasaik kivalasztasdnak moédszertanat.

A kotet tartalmat tekintve rendkiviil fontos nem csupén a torténészek, hanem
talan a szélesebb olvas6kozonség szamara is. Az itt kozolt dokumentumok nem
csupdn megerdsitenek és kiegészitenek bizonyos meglévé ismereteket, hanem
szdmos szempontbdl Gj informécidkat is tartalmaznak. Nem egy esetben &rnyal-
jak a sokszor fekete-fehér szinekben dbrazolt eseményeket, dontéseket vagy sze-
mélyeket.

A dokumentumok f6&szerepléi a szlovakiai Hlinka-féle néppart vezetdi, els6-
sorban Josef Tiso és Karol Sidor, a szlovakiai magyar kisebbség politikai veze-
t6je, Esterhdzy Janos, a lengyel és a magyar kiiltigyminiszterek, Jozef Beck és
Kénya Kélman, valamint Lengyelorszag és Magyarorszag pragai kovetei (Kazi-
mierz Papée és Wettstein Janos), pozsonyi konzuljai (Wactaw Laciriski és Petra-
vich Gyorgy), illetve a budapesti lengyel kovet (Leon Ortowski) és a vars6i ma-
gyar kovet (Hory Andrés). A kotet lapjain idénként természetesen felbukkannak
a német és az olasz vezetdk, illetve egyes cseh vezet6 politikusok is. A torténet
tehat ebben a szovevényes kapcsolati hdléban zajlik Pozsony-Vars6, Pozsony-
Budapest, Pozsony-Praga és Pozsony-Berlin kozott. A kiindulépontot a szlovak
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autonomiat kovetel¢ Hlinka-féle néppart tevékenységének lengyel és magyar
értékelése, illetve a vele valo kapcsolatfelvétel lehetésége, a végpontot pedig az
0nall6 szlovak dllam elismerése jelenti.

A torténet tobb szélon fut. Egyfel6l nyomon kovethetjiik, hogy miképpen ér-
tékelték Varsoban, illetve Budapesten a szlovak autonomistdk torekvéseit 1938
elejérél kezdve. A forrasok alapjan egyértelmtien kijelenthet6, hogy Varsoé és Bu-
dapest nem csupan szimpatizalt a szlovdk autonémia gondolatdval, hanem a le-
het6ségeihez mérten aktivan tAmogatta annak megval6suldsat. Budapest ebben
a politikai jatszmaban felhasznalta a szlovakiai magyar kisebbséget és annak po-
litikai vezet6jét, Esterhdzy Janost. Esterhdzy szerepe ma is vitatott - elsGsorban
a szlovék torténészek korében -, az itt kozolt dokumentumok azonban arnyaljak
a szerepét. Esterhazy val6ban a magyar kormannyal szoros egytiittmiikodésben
kiizdott a szlovdk autonémiéért, illetve Szlovakia Magyarorszaghoz csatolasa-
ért. 1938 juniusaban Esterhdzy Varsoban targyaldsokat folytatott Jan Szembekkel
és Jozef Beckkel is, ahol arrdl prébélta meggy6zni a lengyel diplomatékat, hogy
fogadjak el Szlovakia Magyarorszaghoz csatolasat. Cserébe jelent6s autonémiét
(6nall6 torvényhozast és koltségvetést, sajat hadsereget) igért a szlovakoknak.
Lengyelorszagot arra kérte, hogy vallaljon garanciat a magyarok altal biztositott
autondémidra, azaz csillapitsak a szlovakok félelmeit (1asd a 65., 66., 67., 68. és 69.
dokumentumokat).

Esterhazy varsoi ttjat azonban megel6zték Kanya Kalman és Josef Tiso ma-
jusi targyalédsai, ahol Kénya arrél biztositotta a szlovak vezet6t, hogy Szlovakia
esetleges Magyarorszaghoz csatoldsa esetén a szlovakok széles korti autonémiét
kapnak, Tiso pedig kifejezte készségét a tovabbi targyaldsokra (lasd: 60., 61., 63.
dokumentum). Rdadasul nem Esterhdzy volt az egyetlen, aki Varséban jart ha-
sonl6 tigyben. Karol Sidor, a Hlinka-part egyik prominense és a Hlinka-géarda ve-
zet6je 1938 majusaban, Varséban taldlkozott J6zef Beck kiiltigyminiszterrel, ahol
az Esterhazyval val6 kapcsolatokat jonak mindsitette, de Szlovakia Magyaror-
szaghoz csatolasat pszichologiai okokbdl kifoly6lag negativnak tartotta. Ugyan-
akkor Sidor egy magyar-szlovak foderaciot elképzelhetének tartott, és ebben 6
is dont6 garancialis szerepet szant Lengyelorszagnak (lasd: 48. dokumentum).
Sét, Sidor ennél is sokkal tovabbment, mig Esterhdzy a szlovak-magyar egyesti-
lésben gondolkodott, Sidor a szlovék-lengyel unidra tett javaslatot. 1938. szep-
tember 28-an Pragaban Papée nagykovetnek atadott egy deklaraciot, amely egy
lengyel-szlovak vagy egy lengyel-szlovdk-magyar uni6 létrehozéasarol szolt.
A nagykovet a dokumentumot tovabbitotta Varséba, am valaszt erre nem kapott
(lasd: 127. dokumentum). Sidor kés6bb Szlovékia lengyel katonai protektoratus
ala helyezését is felvetette, mivel gy gondolta, hogy csak Lengyelorszag véd-
heti meg Szlovakiét a talzott német és magyar befolyastol.
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Lengyelorszag, mint garancia, akar a magyar allami kereteken beliili szlovak
autondémia, akar az 6nall6 szlovak dllam szdméra alland6 témdja volt a szlovak-
lengyel megbeszéléseknek. A lengyel diplomacia tobbszor tudtara adta a szlovak
vezetésnek, hogy tertileti kovetelésiik nincs veliik szemben, a lengyel-szlovak
hatart garantaljak, és ha a magyarokkal megegyezésre jutnak a szlovakok, akkor
vallaljadk a megegyezés feletti garanciat. A lengyel allaspont lényegében csak egy
kérdésben valtozott a targyalt id6szakban: a miincheni egyezmény utan Varso is
el6allt sajat tertileti koveteléseivel. 1938. oktober 11-én Jozef Beck részletes inst-
rukcidkkal latta el a pragai lengyel kovetet arra vonatkozoéan, hogy milyen hatar-
modositasokat kovetel Szlovédkiaval szemben (lasd: 145. és 192. dokumentum).
Ugyanakkor Vars6é Budapestet is tdimogatta, f6képpen Karpatalja (Ruszinszko)
visszafoglaldsaban. Lengyelorszag tamogatta a kozos lengyel-magyar hatér ki-
alakitasat, és errdl a szlovakokat is tdjékoztatta.

A kotet szamos lengyel dokumentumot kozol az 1938. oktéber 9-13. kozott
zajlé komaromi szlovak-magyar targyalasokrol (lasd: 150-156. dokumentum),
és az is kidertil, hogy a szlovak fél a targyalasok sikertelensége utdn szamitott
arra, hogy Varso6 elvallalja a kozvetit6, illetve a dont6biré szerepét. Beck azonban
kozolte Horyval, hogy amennyiben a nagyhatalmak dontésére bizzak a magyar-
szlovak vitat, akkor Lengyelorszag ebben az tigyben nem tud részt venni (l4sd:
161. dokumentum). Vars6é azonban mds vonalon is segitette Budapestet: bizto-
sitottdk a magyar vezetSket arrél, hogy Romania nem fog kozbelépni - errél 6k
meggy6zik a roman vezetést - abban az esetben, ha a magyar hadsereg Karpatal-
ja tertiletére 1ép (lasd: 135. és 136. dokumentum). De az is kidertil, hogy a szlovak
vezetés sem tartott igényt Karpataljara, err6l oktéber 7-én maga Tiso tajékoztatta
Papéet (lasd: 139. és 140. dokumentum).

A dokumentumkotet dsszességében ramutat arra, hogy az elsé 6nall6 szlo-
vak allam létrejottében a lengyel és a magyar diplomécia legalabb olyan jelent6s
szerepet jatszott, mint a naci Németorszag. A szlovak autonomistak Lengyelor-
szagban a legf6bb garancidjukat lattak, mikozben a lengyel vezetSk els6sorban a
cseh Teschen (Cieszyn) vidékre, mésodsorban kisebb szlovék tertiletekre tartot-
tak igényt. Igy a szlovdkoknak fontos szerepet szantak Csehszlovakia szétbom-
lasztasdban, hogy tertileti igényeiket konnyebben érvényesithessék. Meglep6
modon a szlovak autonomistdk Magyarorszdggal szemben sem voltak ellensé-
gesek, nem voltak elutasitoak egy esetleges magyar allamon beliili autonémia
igéretével szemben. Bar e kotetbSl nem tudjuk meg, de tgy tlinik, mintha Berlin
hatdsara dontottek volna gy, hogy inkabb az 6nall6 szlovak &llam létrehozasat
ttizzék ki célul, még akkor is, ha a tertileti integritasukat fel kell aldozni, és jelen-
t6s tertileteket veszitenek. E kotet ugyan nem a németek szerepére fokuszal, de
néhany helyen kittinik, hogy Berlin szdmara nem volt fontos sem Szlovakia, sem
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Kérpatalja tertilete. A németek azt viszont fontosnak tartottak, hogy a térségben
stabil kormanyok alakuljanak, és a tdrsadalom elégedett legyen, hiszen a leend6
Szovjetunio elleni hadjaratban fontos szerepet szantak e régiénak is. Csehszlova-
kia felbomlasztasa tehat a masodik vildghdbora kozvetlen el6zménye még akkor
is, ha nem minden résztvevd volt ennek tudatédban.

Végiil néhany hianyérzetrdl is sziikséges irni. Egyfel6l 6rommel olvastam
volna a kotet bevezet6 tanulmanyédban a torténet nemzetkozi kdrnyezetérdl.
Az olvas6 konnyebben orientdlédna a dokumentumok olvasasa kdzben, ha azok
elhelyezésre kertiltek volna a nemzetkozi kontextusban. Masfelsl bévithetének
gondolom a kotet altal felslelt idészakot 1939 szeptemberéig. Erdekes lenne
megismerni az 1939. marcius 23-t6l aprilis 4-ig zajlé szlovak-magyar an. , kis
habora” alatti lengyel értékeléseket, illetve az 1939 szeptemberében kirobbant
szlovak-lengyel habort magyar forrdsait is. Mindez természetesen nem von le
semmit a szerkesztSk altal elvégzett munka értékébdsl. Azt hiszem, hogy még
sok ilyen forraskiadvéanyra lenne sziikség - nemcsak szlovak, hanem magyar
nyelven is -, hogy a szlovak-magyar k6zos multat tgy ismerjik meg, ahogy az
megtortént.

Mitrovits Miklos
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ANDRE] FINDOR

Zaciatky narodnych dejin. [A nemzeti torténelem kezdetei.]
Bratislava, Kalligram, 2011. 264 p.

Josef Vaclav Fri¢ cseh ir6 1848 tavaszan a szlovak Ludovit Star lelkes hiveként
ellatogatott Magyarorszégra, s betért a Pozsonyhoz kozel es6 modori evangéli-
kus algimnéziumba is, ahol belehallgatott Star kozeli baratjanak, Jan Kalin¢iak
professzornak a torténelemoérdjaba is. ,Furcsa érzés vett rajtam er6t - irta Fric
negyven évvel késébb késziilt emlékirataiban -, amikor Star buzgé hivét fel-
kerestem az el6ad6teremben, és hallottam, hogy ékes, biiszke magyar nyelven
magyaraz szamos, jobbéra szlovék didkjanak az Arpadokrél és Kalmanokrol.”!
Ez a Fri¢ éltal (szlovak, illetve cseh szempontbodl) szomortnak lattatott torténet
j6 példa arra, hogy a nacionalizmus-kutatas az utébbi évtizedekben nem vélet-
lentil szentelt kittintetett figyelmet a nemzeti szocializacié terepének tekinthet6
iskolai intézményrendszernek.? Hiszen a modern nemzetdllamok létrejotte és
a mindenkire kotelezd iskolai képzés bevezetése utan a torténelemoktatas arra
iranyult, hogy a didkokkal elsajatittassa a ,nemzeti torténelmet” és el6segitse a
vele val6 azonosulast. Ez a jelenség azonban - ahogy Fri¢ torténetébdl is kidertil
- Kozép-Eurépaban azt eredményezte, hogy a ,nemzeti mult” oktatasa, illetve a
tobbségi nemzet érdekei altal meghatarozott torténelemtankonyv az egymasnak
fesziil6 nemzeti narrativak kiizdelmének tjabb terepévé valt.

Hihetetleniil izgalmas és a mai napig igen aktudlis témat véalasztott tehat And-
rej Findor (1975), aki konyvében arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy az 1920 és
2001 kozott Csehszlovékia szlovak felében, illetve Szlovakidban hasznalt, 6ssze-
sen 83 torténelemtankonyvben hogyan jelenik meg , a nemzeti torténelem kez-
detiid6szaka”, vagyis az els6 szlav dllamalakulat és a magyar dllamalapitas koz-
ti korszak. Ezen évszazadok reprezentdcidja azért kiilondsen fontos, mert a nagy
nemzeti narrativdkban mindig is identitds-meghatarozé szerepet jatszott a ko-
z0sség alapitasdnak a mitosza. A ,nemzeti torténelem kezdete” vagy az ,arany-
kor” ugyanis az adott kozosségi identitds autentikussagéra mutat ra, és valaszt
ad olyan kulcskérdésekre, hogy , kik vagyunk mi”, ,honnan szarmazunk”? Sét,

! Fri¢, Jozef Vaclav: Emiékeim. Ford.: Horvath Ferenc-Sz6ke Péter. Budapest, 1951. 59-60.

2 Magyarorszagon nemrég jelent meg pl. Lajtai L. Laszlonak az 1848 el6tti torténelemtankonyvek
nemzetképérol szol6 kivalé nagymonogréfidja, amely egyébként mind moédszertanét, mind kér-
désfelvetéseit, mind struktarajat tekintve hasonlit Findor itt elemzett kotetéhez. Lajtai L. Laszlo:
, Magyar nemzet vagyok”. Az elsé magyar nyelvii és hazai targyi torténelemtankonyvek nemzetdiskurzu-
sa. Budapest, 2013. 643.
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a ,nemzeti torténelem kezdetei” ahhoz is hozzajarulnak, hogy a nemzeti narra-
tivaban vildgosan elhataroljdk egymastol a ,mi”-csoportot és az ,6k”-csoportot,
illetve meger6sitik a ,nemzet” és a ,torténelmi haza” kozti kapcsolatot is. Két-
ségtelen, hogy az 1920 el6tt kiadott, vagyis a magyarorszagi oktatdsi rendszer-
ben forgalomban 1év6, de szlovék nyelvtertileten is hasznélatos, esetleg szlovak
nyelvi tankonyvek és az 1920 utani szlovéak torténelemtankonyvek kozott ezek-
ben a kérdésekben volt a legnagyobb kiilonbség, hiszen attételesen a , ki volt itt
elébb” és a , kinek van tobb joga a tertilethez” kérdéseket is felvetik.

Az eredetileg tarsadalomtudomanyokat és politologiat végz6 (tobbek kozt a
budapesti CEU-n is tanul6) Findor a legmodernebb torténelemelméleti és nacio-
nalizmuselméleti eszkoztarral dolgozik. Kijelenti, hogy ,a tények fetisizildsinak”
a kritikdjaval latott munkahoz: Lucien Febvre, Marc Bloch és az Annales mas
torténészei nyoman azt vallja, hogy a torténelmi tény nem adott, hanem fellelt
entitas, a torténész pedig munkaja soran nem rekonstrualja, hanem konstrudlja a
multat. Findort tehat nem az érdekli, hogy milyen tények jelennek meg a vizsgalt
torténelemkonyvekben a Nagymorva Birodalom idészakabél, hanem hogy az
adott tankonyvszerz6 hogyan, milyen retorikai eljardsok, hangsuly-athelyezések
vagy esetleg elhallgatdsok révén alkotja meg a mult ezen szakaszanak a képét.

Findor alapos nacionalizmuselméleti, illetve reprezentici6elméleti, mod-
szertani jellegli fejezetek utan az 1918 és 1938 kozott kiadott tankonyveket te-
kinti at. Findor e fejezetben hangsulyozza, hogy a torténelemkonyvek szerz6i
nem pusztan reagéltak azokra az 4j politikai viszonyokra, amelyek az 4j dllam-
alkot6 nemzetek, tehat a csehek és szlovéakok, illetve az orszag kisebbségei és a
szomszédos nemzetallamok kozott kiépiiltek, hanem aktivan részt vettek ezen
viszonyrendszerek alakitdsdban és az egyes csoportok kozti hatdrok megalkota-
sdban. Findor el6szor a csehszlovak ,nemzet” egyediségét, természetes, szinte
bioldgiai szervezethez hasonl6 eredetét és Gsiségét reprezentalé szovegeket ve-
szi goreso ald, vizsgalata viszont akkor valik igazan izgalmassa, amikor megjele-
nik a ,masik nemzet” a kategéridk kozott. Egyrészt kidertil, hogy mig a vizsgalt
korszak tankonyvszerz6i altaldban hallgattak a germén torzsek szldvokra gya-
korolt civilizaciés hataséarol, addig szinte mindentitt kiemelték, hogy a , barbér
magyar torzsek” a szlavok révén sajatitottak el fontos kulturélis és civilizaciés
vivmanyokat (foldmtvelés, ipar, dllamigazgatds, vallds). S6t, maga a barbarsag
fogalma is kiilonb6z6 médon jelenik meg: a german és szlav torzsek e tankonyv-
szerzOk szerint azért voltak ,barbarok”, mert még fiatal nemzetekrdl van szo6, a
magyar torzseket azonban azért jelolték ,barbaroknak”, mert fosztogatnak és
kulturalatlanok. Ezek a megfogalmazasbéli kiilonbségek a tankonyvszerzék sza-
mara ahhoz szolgéltak eszkoziil, hogy meghazhassédk a hatart a , sajat” nemze-
tiik és a ,masik” kozott.
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Findor hangstlyozza azt is, hogy a cseh és a szlovdak nemzet 6sszetartoza-
sa, a koztuk 1év6 kiilonbségek ignoralasa és a hasonlésagok kiemelése az 1918
utani Csehszlovakidban (és természetesen a tankdnyvekben) nagyon is aktualis
célokat szolgalt. A két nemzet egyesitésének ez az aktualis politikai sziikségle-
te behatarolta azt a nyelvet is, ahogy err6l a viszonyrél a kortars tankonyvirék
beszéltek. Volt pl. olyan, aki arrél irt, hogy a cseh és a szlovak torzsek, miutan
az avarok, majd a magyarok elszakitottak Sket egymastol, egészen Csehszlo-
vakia megalapitdsaig, mintegy ezer éven keresztul ,kétfrontos harcot” vivtak
a szabadsagukért, mig masok azt emelték ki, hogy a késébbi Csehszlovakia te-
riilete onmagéban, foldrajzi egységként is egy egyetlen nemzet 4ltal 1étrehozott
politikai egység létrejottét segiti el6. Amikor pedig a tankonyvek szerz6i aszim-
metrikus helyzettel szembesiiltek, pl. azzal, hogy a cseh és morva torzsek nevei
fennmaradtak, mig a szlovakok 6si torzseinek nevei nem, el6fordult, hogy egyes
szerz6k a szlovak foldrajzi nevekb6l kreéltak torzsneveket (Nitrania, Vazania,
Pohronci, azaz nyitraiak, vagmentiek, garamiak). Magyarorszag megalapita-
sanak a témdja kapcsadn az ,ezeréves magyar uralomrol” irtak, ami szintén az
idegen nemzeti elnyomas elleni védekezés eszkozéiil szolgald tjdonstilt dllam
legitimaciojat erdsitette.

E fejezetben Findor rdmutat arra is, hogy az 1920 utan a szlovak iskoldkban
hasznalt tankonyvek szerz6i (megfelel6en képzett szlovédk pedagogiai kar hijan)
szinte kizar6lag csehek voltak. E cseh tanarok, professzorok raadésul (néha egye-
diil, néha szlovak tarsszerz6 segitségével) gyakran csupan ,szlovakizaltak” ko-
rabbi, az 1920 el6tti cseh torténelemkonyveiket. Am, ahogy Findor irja: ,a cseh-
szlovak torténetiré perspektiva valéban nem volt magatol értet6ds, a szlovak
és cseh ,tarsszerz6kon” mdalott, hogy a cseh szerz6k eredeti munkait megfele-
16en atalakitsak és kiegészitsék szlovak elemekkel és akcentusokkal” (100). Ez az
esetlegesség aztan sokszor vezetett ambivalens, ellentmond6 értelmezésekhez és
a hasznélatban 16v6 fogalmi rendszerek tarkasagéhoz (107). Allandé elem volt
viszont e tankonyvekben, hogy a szerzék a csehszlovak nemzetre nem allampol-
géri, hanem etnikai kozosségként tekintettek. Igy ugyanis a cseheket és a szlova-
kokat élesen elhataroltdk az allamon beltili nemzeti kisebbségektdl, és megkonst-
ruéltdk a tobbségi nemzet és a kisebbség kozti ala- és folérendeltségi viszonyt.

A kovetkez6, Findor altal vizsgalt id6szakot, az 1939 és 1945 kozotti Szlovak
Allam korszakat a professzionalis szlovék torténészek kifejezetten negativan ité-
lik meg, és igaz ez a korszak torténetiraséra is, amelyet jellemzéen a , mitoléogia,
torténelemhamisitas, nacionalizmus”(115) jelz6kkel illetnek. Val6 igaz, ez az a
korszak, amikor egyes szerz6k Ludovit Start 19. szézadi szlovak Hitlerként jelle-
mezték (rdadasul mindezt dicséretnek szantak...). Epp ezért Findor kutatasainak
fontos és kifejezetten meglep eredménye, hogy ,A hébortus Szlovak Koztér-
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sasag fennélldsanak ideje alatt hasznalt tankonyvekben a »nemzeti torténelem
kezdeteinek« reprezentacidja nem jelentett a szakmai szinvonal tekintetében ra-
dikalis eltérést és markéns siillyedést, 6sszevetve ugyanezen korszak reprezen-
tacidjaval a Miinchen el6tti Csehszlovakia tankdnyveiben.” (147) Tematikai elté-
réseket ugyan regisztral (pl. a Szvatopluk allama és a Szlovak Koztarsasag kozti
parhuzam vagy a nemzeti jellegzetességek kozt a kereszténység hangstlyosabb
kifejez6dése), az Gsszevetésbsl mégis az derl ki, hogy a két korszak a vizsgalt
szempontok alapjan nem kiilonbozik egymastol. Arrél azonban nem feledkezik
meg Findor, hogy kiemelje: a tankdnyvekben is megnyilvanulé nacionalizmus
hatterében - szemben a két haboru kozti demokracia idészakaval, ott all a holo-
kauszt borzalma, hetvenezer szlovak allampolgar elpusztitasa.

A 1L vilaghdborta vége és a kommunizmus kozti rovid (1945-t61 1948-ig tar-
t6) id6szak tankonyveinek vizsgdlata nyoman harom altalanos jellemz&t emel
ki Findor: a testvérnemzetek kozti széthtizas altaldnos biralatat; a , csehszlovak
nemzet” fogalmanak a mell6zését és a szlovak fél presztizsének jelents (az 1944-
es felkelésnek koszonhett) emelkedését; illetve azt, hogy ekkoriban a megel6z6
korszakokkal szemben a magyarokkal szembeni szlovak kulturélis fels6bbren-
diiség nem jelent meg. Sajnos Findor erre a kifejezetten meglep6 jelenségre nem
keres magyarazatot, holott érdemes lett volna legalabb kérdésként felvetni, hogy
miért épp abban az id6szakban bizonyultak a tankdnyvek a legtoleransabbnak
a magyarokkal szemben, amikor a szlovédkiai magyar kisebbséget a 20. szazad
folyaman a leger&sebb allami represszi6 érte?

Az ezt kovetd korszak tankonyveinek vizsgalatakor Findor arra a megalla-
pitasra jut, hogy a tankonyvszerzék a kommunista retorika, a fogalomrendszer
atvétele ellenére tovabbra sem az osztalyharcok torténeteként, hanem ,nemze-
ti” torténelemként reprezentéltak a nemzeti mult kezdeteit, rdadasul a szlavok
magyarokkal szembeni kulturalis és civilizaciés folénye még hangstlyosabban
jelent meg ekkoriban, mint korabban.

Az utolsé két fejezetben az 1993 és 2001 kozott kiadott tankonyvek elemzé-
se kovetkezik. Findor megallapitja, hogy bar a ,nemzet” itt is kulcsfogalom, a
Nagymorva Birodalom és a Nyitrai fejedelemség pedig a haborus szlovédk al-
lamhoz hasonldéan a nemzeti torténelem referencialis keretei kozé kertiltek, de
a szerzOk a vizsgalt korszak kapcsan kovetkezetesen nem ,szlovakokrél” vagy
,Szlovak Birodalomrdl”, hanem korrekt médon csak a ,,szlovdkok Gseir6l” be-
szélnek. Mas ez a korszak didaktikai szempontb6l is, hiszen majd” minden szer-
z6 hangsulyozza, hogy a nemzeti multat nem csak egyféleképp lehet szemlélni,
és kijelentik azt is, hogy nincs elegend6 informacié (forras) a vizsgélt korszak-
r6l. Ami viszont tovébbra is alland6 e tankonyvekben, az a szlovdkok &seinek
kulturdlis és civilizaciés fels6bbsége a magyarokkal szemben. Ami e tekintetben
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mégis fontos valtozas: eltlinik a szlovdkok ezeréves elnyomasa, s6t, épp ellenke-
z6leg, a tankonyvszerzok a szlovakok 6seinek a magyar allam épitésében valo
aktiv részvételét emelik ki.

A koteten tehat végigvonul az a kérdés, amely a magyar olvasé szamara talan
a legizgalmasabb, a szerz6 szamara pedig érezhet6en a leginkdbb nyugtalanito:
a szlovdk-magyar viszony aszimmetrikus, ala- és folérendeltségi viszonyanak
tankonyvi dbrazolasa. Findor az utészéban is kiemeli, hogy a ,szlovék iskolak
didkjai az egész 20. szazadban azt tanultdk, hogy az 6 »nemzeti kulttrajuk« ma-
gasabb szinten van, mint a szomszéd nemzetek vagy nemzetiségi kisebbségek
kultaréja, mivelhogy mar »a mi el6deink« tobb, mint ezer évvel ezel6tt civilizal-
tak és kulturaltdk a »mi« szomszédainkat és kisebbségeinket”. S6t, felteszi azt a
nyugtalanité kérdést is, hogy vajon a kovetkezd generaciok is tgy fogjak majd
tanulni a ,nemzeti torténelem kezdeteit”, hogy kozben elsajatitjak a szlovakok és
magyarok kozti ala- és folérendeltség reprezentaciojat?

Findor konyve tehat messze talmutat egy torténettudomanyi szakkonyv je-
lent6ségén, hiszen olyan jelenségre mutat rd (preciz torténetir6i eszkozokkel,
kovetkezetes moédszertannal, a szakmai szabalyok szigort betartasaval és olvas-
manyos nyelvezetben), amely napjainkban is alapjaiban hatdrozhatja meg széles
tomegek sorsét, negativan befolydsolhat bizonyos emberi viszonyokat és megbé-
lyegezhet kozosségeket.

Demmel Jozsef
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ADAM HUDEK ET AL.

Overcoming the Old Borders.
Beyond the Paradigm of Slovak National History
Bratislava, Institute of History, Slovak Academy of Sciences in Prodama,
2013. 214 p.

A kétezres évek kozepén tobb elemzés is napvildgot latott a szlovak torténet-
irasnak a rendszervaltés, illetve a fliggetlenség 6ta eltelt egy-masfél évtizedérdl.?
Ezek a szovegek nagyon hasonl6 latleletet rajzoltak a szlovak historiografiarol,
teljesitményét dltaldban igen szerénynek itélve. A kritikusok elsésorban méd-
szertani hidnyossdgokra hivtak fel a figyelmet: a szlovak torténettudomanyt
gyenge eurdpai bedgyazottsaga miatt elméleti reflexiok alig érték el, ezért a kom-
munista id6szakbol 6roklott faktograf (pozitivista) politikatorténet dominancia-
ja megmaradt. A mésik aggaszto jelenség a kiilonosen a kilencvenes években vi-
ragz6 nacionalista (Gj-Iudak) torténetiras volt, ami a szlovak nemzet ahistorikus
koncepcidja koré épitette fel a torténetirast. Mindkét jelenség megfigyelhetd volt
ugyan a szocializmus békly6jabol kitoré Kozép-Eurdpédban, de Szlovakidban kii-
16n6s erével voltak jelen a kilencvenes években. Természetesen Szlovakidban is
megjelentek a torténetirds szofisztikaltabb médszerei (a legszélesebb értelemben
vett tdrsadalom- és eszmetorténet), de a kétezres évek kozepén attorésrél még
egyaltalan nem lehetett beszélni. S6t, 2002-ben a leginnovativabb szlovak tor-
ténészek kozé tartoz6 Roman Holec még nem latta azt az Gj nemzedéket, ami a
modszertani megujuldst gy6zelemre vezethetné a szlovak torténetirasban.?
Azoéta eltelt egy sziik évtized, és szinre lépett a hetvenes években sziiletett
nemzedék, amelyik egyetemi tanulményait mar a demokratikus Szlovéakiaban
végezte el. Az Adam Hudek szerkesztésében megjelent Overcoming the Old Bor-
ders* cim( tanulméanykotet szerz6i, akik ennek a nemzedéknek a szlovak torté-

1 A recenzi6 az OTKA éltal tamogatott K 108670. sz. Miivészetek és tudomdny a nemzetépités szolgala-
tdban a 19. szizadi Magyarorszigon cimi kutatasi projekt keretében késziilt.

2 Hlavi¢kova, Zora: Wedged Between National and Trans-National History: Slovak Historiog-
raphy in the 1990s. In: Narratives Unbound: Historical Studies in Post-Communist Eastern Europe.
Ed.: Sorin Antohi-Baldzs Trencsényi-Péter Apor. Budapest, 2007. 249-310. Elena Mannové: Clio
auf Slowakisch. Probleme und neue Ansitze der Historiographie in der Slowakei nach 1989. In:
Bohemia, 44. (2003) 316-325. Peter Haslinger, Nationale oder transnationale Geschichte? Die histo-
riographie zur Slowakei im europaischen Kontext. In: Bohemia, 44. (2003) 326-341.

3 Idézi Hlavickova, 2007. 264.

* http:/ /www .forumbhistoriae.sk/documents/10180/285989/hudek-borders.pdf
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nettudomany zaszléshajojaban, a Szlovik Tudomdinyos Akadémia Torténettudoma-
nyi Intézetében dolgozé képviselSi, tudatosan véllalkoztak arra, hogy a szocia-
lista korszakbél oroklstt, illetve a neonacionalista szemlélet helyett a kurrens
eurdpai historiografiai-médszertani trendek eredményeire épitve keressenek a
szlovak torténetiras szdmara Gj utakat, illetve mutassanak fel néhanyat a mar
meglévs eredmények koziil. Az el6szot jegyz6 Hudek nyiltan kimondja, hogy
a szerz6k célja a nemzetcentrikus faktograf politikatorténet modszertandn valé
tallépés (7).

A kotet els6 harmada a nemzetfogalommal és a nemzetépitések 19. szazadi
torténetével foglalkozik. A nyit6é tanulmanyban Voros Laszl6 a legfrissebb szak-
irodalomra alapozva a nemzet fogalmat jarja kortil. Rogers Brubakerre alapozva
elegdnsan érvel a nemzetet, mint statikus és megfoghato jelenséget értelmezé fel-
fogas ellen. Ehelyett a nemzetet a sokkal rugalmasabb tarsadalmi gyakorlat kon-
cepcidjaval fogja meg. Peter Soltés tanulmanya a nemzeti kategéridk hasznélatat
jarja koriil a 18. szazad végétdl a 19. szazad kozepéig terjed6 korszak magyaror-
szagi dllamtudomanyi (Staatskunde) és statisztikairodalmaban. A tudoméany ma-
gyarorszagi megjelenésekor a szerz6k még teljesen kovetkezetlentil hasznaltdk
a nép és nemzet fogalmakat, illetve a kiilonb6z6 csoportok neveit. A 19. szazad
elején megjelend Hungarus-koncepcié alapjan a nemzetfogalom egyre inkdbb
egyértelmiisodott, etnikai alapon (azaz a beszélt nyelv szerint) kertilt meghata-
rozasra. Az orszag sokszintiségét ekkor még értéknek tekintették, de a szdzad
kozepétdl a tobbnyelviiséget egyre inkabb gyengeségnek, fenyegetésnek fogtak
fel. A Karol Holly altal jegyzett harmadik fejezet az 1848-as és az 1861-1862-es
szlovak politikai programok torténelemképét veti 6ssze. Mig 1848-ban a magya-
rok az ellenség képében jelentek meg és a szlovakok 900 éves elnyomédsa ural-
ta a szoveget, 1861-ben a kozos teljesitményeket emelték ki a szlovak vezetdk.
A blokkot zar6 tanulméanyban Petra Rybarova a 19. szdzad végi magyarorszagi
antiszemitizmus és zsid6 asszimilacioé Osszeftiggéseit vizsgélja a magyar és szlo-
vak nemzetépités szempontjabol.

A masodik nagy kronoldgiai egység az els6 Csehszlovakidval és a Szlovak
Allammal foglalkozik. Juraj Benko tanulméanyéban a korai csehszlovék &llam
propagandajat elemzi, azaz azt a folyamatot, aminek sordn a semmibd6l megszii-
let6 &llam a maga oldaldra probdélta éllitani lakossagat. Benko elemzése egyér-
telmtien ramutat ennek a folyamatnak a korlataira, kiilondsen a szlovak nyelvii
als6bb osztalyok érdektelenségére. Matej Hanula az Agrdarpirt egyik tarsadalmi
szervezetének, a part médosabb tagjait tomorits lovassport-egyestiletnek, a Sed-
liacka jazdinak a szerepét jarja koriil. Megéllapitja, hogy a Sedliacka jazda inkabb a
part vidéki elitjének maradt a szervezete, minden szélesebb mozgositasi kisérlet
ellenére. Miroslav Michela a magyar nemzetépitésben kozponti helyet elfoglalé
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Szent Istvan-kultuszt vizsgélja. A csehszlovdk allam szigortan tiltotta Szent
Istvan kultuszat, akir6l Michela szerint homogén magyar narrativa alakult ki.
Ugyanakkor Michela elemzésében nem jut hely a szocidldemokrata és a kommu-
nista, illetve a magyar zsid6 és a protestans értelmezéseknek, ezek pedig valo-
szintileg drnyaltak volna a keresztény kozéposztaly torténeti narrativéjat. Michal
Schvarc a pozsonyi német kisebbségrél, illetve annak a masodik vildghdbora
utdni eltlinésérdl irt, leginkdbb a politika folyamatokra koncentrélva. Szovegé-
ben a német nyelvii zsid6sagrol egyaltalan nem ejt szot. Schvarc az 1945 utani
kitelepitésekrdl alig ir, szerinte ez a német nacionalizmus egyenes kovetkezmé-
nye volt, de ezt a sommas allitast nem tdmasztja ala részletes érvelés. Miroslav
Sabol a szlovdk gazdasag 1938 utani veszteségeit elemzi, nagyrészt statisztikai
adatok alapjan. Dusan Sege$ diplomaciatorténeti tanulméanya a masodik vilag-
hébort alatti lengyel-magyar kapcsolatokat veszi gorcsé ald, kiilonos tekintettel
a Szlovéakiara vonatkozo elképzeléseket targyalva. Els6dleges forrasokat a len-
gyel oldalrél hasznal.

Az 1945 6ta eltelt id6szakot két szerz6 targyalja. Els6ként Marina Zavacka
kival6 tanulmanyat olvashatjuk, amiben a korai kommunista idészak kommu-
nista parttagjainak als6 rétegérdl ir. A kommunista diktatarat monolit egység-
ként felfog6 értelmezéssel szemben Zavackd szovege nagyban arnyalja a rend-
szer miikodésének als6 szintli buktatéit, olyan szinte mar komikusnak hato, de
nagyon is valosagos torténeteket felvillantva, mint pl. hogy hogyan sziil csaladi
elégedetlenséget a lelkes kommunista partbéli tevékenysége, ami elvonja az id6t
a csaladi feladatoktol. A kotetet zaré tanulményban Adam Hudek az 1989-es at-
menet értelmezésének kiillonbozé és egymadssal versengé mintdit vizsgalja meg.

A konyv tizenkét tanulménya tehat igen szerteagazé témakat jar kortil, a kiil-
vilag szamara is reprezentativ meritést adva a fiatal szlovak torténésznemzedék
munké&jabol. A szovegek nemcsak tematikdjukban, hanem médszertanukban is
igen komoly eltérést mutatnak. Ez az eltérés azonban sajnos olyan nagy, hogy
az eredetileg kitizott célt, a nemzeti apologetika és a leir6-faktograf modszer
elkertilését helyenként nem is sikertilt megvalositani. A kotet tanulményainak
nagyobb része kétségtelentiil sikerrel vette az akadélyt. Az els6 blokk négy szo-
vege kival6an illusztralja ezt: Voros nacionalizmuselméleti fejtegetése tokélete-
sen diszkreditélja az ahistorikus nemzetkozpontd torténelemszemléletet, Soltés
és Holly eszmettrténeti modszerekre tdmaszkodoé elemzése, illetve Rybarova
tarsadalomtorténeti analizise pedig elegdnsan helyezik a szlovak tarsadalom tor-
ténetét a szélesebb, azaz magyarorszagi és eurdpai folyamatokba. A harmadik
blokkban Zavacka szovege a mentalitastorténet és a mikrotorténet modszereire
tdmaszkodva ad meggy6z6 analizist, Hudek pedig a mai szlovak tarsadalom
multértelmezésének ellentmondésait elemzi finoman.
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Sajnos azonban a masodik kronolégiai egység szovegei mar egyaltalan nem
mutatnak ilyen egységes képet. Benko és Michela problémacentrikus szovegei
egyértelmiien megfelelnek a kotet mércéjének. A tobbi szerz6 azonban részben
vagy egészben elbukik a mddszertani innovéci6, illetve a nemzetkdzpontasag
elvetésének mércéjén. Hanula és Seges$ cikkei faktograf, pozitivista moédszerdi,
nagyrészt a levéltari forrasok ismertetésére szoritkoznak, kérdésfelvetésiik nem
igazan differencidlt. A moédszertani hidanyossagok Schvarc szovegénél bukkan-
nak fel legbantobban. Schvarc tanulménya szinte kizérdlag a politika leir6 ese-
ménytorténetének modszerét alkalmazza. A tanulméanyt a nemzet ahistorikus,
konstans értelmezése uralja, mint pl. a 117. oldalon: , The Germans alone could
not have been blamed for their indifferent approach to their own ethnicity.” S6t,
mar 1918 el6tt feltételez egy magyarorszagi német kozosséget (German commu-
nity). Ez a feltételezés nyilvdnvaléan abbél indul ki, hogy a németeknek volt
egy ,alve” nemzeti identitasuk, amit ,csak” fel kellett ébresztenitik. Milyen éles
ellentmondasban van ez a nemzetfelfogas Voros megkozelitésével...

Schvarc mellett Miroslav Sabol cikke veti fel a legélesebben azt a kérdést, hogy
sikertilt-e atlépni a régi hatarokat. Sabol val6di kérdésfelvetéssel nem bajlodik,
szovege statisztikai adatok szaraz ismertetésére szoritkozik. Bar téméja kétségki-
viil izgalmas, nem tudjuk meg bel6le, hogyan oldotta meg a szlovak allam gaz-
dasagiranyitasa tertiletének egy részének elvesztését, pl. ez novelte-e a szlovak
gazdasag fuigg6ségét Németorszagtol. A differencidlt megkozelités hianyéat jol
mutatja, hogy Csehszlovédkia megszlinését, azaz a cseh gazdasag orszaghataron
talra kertilését a szerz6 szinte egyaltalan nem érinti. Helyette gyakorlatilag egy
sérelmi katal6gust allit 6ssze, ami szerint az egyéltalan nem titkoltan gonosz Ma-
gyarorszag a szlovdk nemzet er6forrasaitdl valé megfosztasdval annak jolétére
tort volna. Sabol tanulmanya tehdt sem moddszertanilag, sem nemzetfelfogasa-
ban nem tiikroz elérelépést a hetvenes, nyolcvanas évek diskurzusahoz vagy a
neo-l'udak narrativahoz képest.

Hol all tehat a szlovak torténetiras Gj atjai keresése kozben? Az Overcoming the
Old Borders alapjan az eredmény talan kissé felemas, de a tendencia egyértelmd.
Az a szemlélet, ami a kétezres évek elején még kisebbségben volt, ma mar egyér-
telmtien domindns, bar teljes gy6zelmet még nem aratott. Felmertil ugyanakkor
a kérdés, hogy a szlovak torténelemtudomany cstcsat képez6 Szlovik Tudomi-
nyos Akadémidn belili lasst paradigmavaltas milyen gyorsan jelenik meg a keve-
sebb lehetéséggel bir6 egyetemeken és egyéb miihelyekben.

Varga Balint
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A 1égi torténészek szovegeivel valo munka szdamomra
ugrédeszka volt az alfoldi problematika kutatdsdahoz.”
Bemutatjuk Miroslav Kmet torténészt

Miroslav Kmet (1964) a dél-alfoldi szloviksig muiltjanak egyik legismertebb és legelis-
mertebb kutatoja. 1989 és 1993 kozott Békéscsabin a szlovik gimndziumban, 2004-ig a
besztercebinyai Andrej Sladkovic Gimndziumban tanitott. 2004 6ta a besztercebinyai
Bél Matyas Egyetem Torténelem Tanszékének oktatoja, 2010 6ta docense. Tagja a Ma-
gyar-Szlovik és a Magyar-Romdn Vegyesbizottsignak, a Szlovdik Torténelmi Tdarsu-
latnak és az Orszdigos Szlovik Onkormdnyzat Kutatdintézete Tudomdnyos Tandcsd-
nak. 2010-ben megjelent kitetében (Historiografia dolnozemskych Slovakov v 19.
storo¢i) a 19. szizadi dél-alfoldi torténeti irodalom jellegzetességeit tirta fel, és még
ugyanebben az évben kiadott eqy tanulmdnykdtetet Na margo dvoch storoéi. Stadie
zo slovenskych dejin 19. a 20. storocia (Két évszizad széljegyzetei. Tanulmanyok a
19. és 20. szdzadi szlovdk torténelembdl) cimmel, ahol néhdany torténelemdidaktikai ivdis
mellett olyan tanulmdnyokat olvashatunk, amelyekben kisérletet tesz dél-alfoldi, illetve a
mai Szlovdkia teriiletét eqymashoz kapcsolo jelenségek és intézmények elemzésére. 2012-
ben jelentette meg a dél-alfoldi szloviksdg torténetét dsszefoglalo, kétkotetesre tervezett
nagymonogrifiija elsé kotetét, Kratke dejiny dolnozemskych Slovékov (Az alféldi
szlovdkok rovid torténete) cimmel.
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Besztercebdnydn sziiletett és ott is jart gimndziumba, illetve egyetemre, amely-

nek most docense. Beszélne a vdroshoz fiiz6d6 viszonydrél, az Ont ott ért hatd-
sokrdl, illetve egyetemi éveirdl?

Besztercebanya varosa a multjaval egyiitt szamomra, mint a varos sziilottje
szamara kétségteleniil a torténelem kutatasdhoz sziikséges legfontosabb inspi-
raciot jelenti. A torténelem iranti érdeklédésemet mindenekel6tt gimnaziumi
torténelemtanarom, Dr. Oldrich Richter, a 19. szazad szakért6je és az 1983-as,
Banskobystrické gymnazium (A Besztercebanyai gimnazium) cimt, a kozépkortol
indul6 besztercebédnyai iskolai képzést feldolgozo, igen figyelemremélté mun-
ka szerzGje ébresztette fel. Jomagam az 1970-ben Besztercebanyahoz csatolt Sal-
kovéardl szarmazom. Nagyon sokat jelentett szdamomra az a tény is, hogy anyai
agon a Spisiak (Szpissak) familiabol, az ottani szlovak-magyar-német erede-
ti molndrcsaladbol szdrmazom, f6leg felmendim 19. szazad hatvanas éveibdl
val, terjedelmes irathagyatékanak a felfedezése 6ta. Ugyhogy végiil publikal-
tam egy torténeti-genealdgiai tanulmanyt a Salkovédi malom torténetérdl, amely
magyarul is olvashat6 (a galdntai mazeum kozremtikodésének koszonhet&en)
és - szamomra meglepé médon - eddigi minden munkam koziil a legtobb ki-
adast érte meg. A Besztercebinyai EQyetem Pedagogiai Kardn végzett torténelmi
tanulményaim is rendkiviil nagy hatast gyakoroltak ram. Itt mar els6sorban a
19. szazadi és 20. szazad elejei torténelemnek szenteltem figyelmet, ami féként
a losonci sziiletésti Valéria Chromekova docens asszonynak volt koszonhetd,
aki a mdig nagyra értékelt Politické strany Uhorska. Vznik a vyjvin politickych strin
Uhorska do roku 1890 (Magyarorszag politikai pértjai. Magyarorszag politikai
partjainak alakulasa és fejlédése 1890-ig) cimi munka szerzdje volt. Sajnos an-
nak a kornak a politikai szitudcidja nem tette lehet6vé e munka folytatdsanak
a megjelenését. Minden egyetemi évben részt vettem a hallgatéi tudomanyos
életben, amely mérhetetlentil gazdagitott, igyhogy végiil az an. voros diplo-
maval, dékani kittintetéssel és pedagogiai doktordtussal fejeztem be tanulma-
nyaim.

Tobb tanulmdnydban is foglalkozik Besztercebdnya miiltjdval. A benniik sze-

2

repld helyekhez, torténetekhez személyes élmények is fiizik?

A besztercebanyai régié torténelmével kapcsolatos kutatdsaim szdmos témat
felolelnek - az iskoldztatas torténetét, azt a folyamatot, ahogyan a varos német
kozossége magyar identitdstiva valt a dualizmus 6t évtizede alatt, a reklamok,
az ipar, a véllalatok torténetét a Monarchia végétodl a II. vildghabora végéig, a ha-
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boris eseményeket, a kommunista rezsim kezdeteit, ahogy taldn marginalisnak
tin6 témakat is. Ilyen pl. az tgynevezett banderistaknak, tehat a Stepan Bander
altal vezetett, 1945 és 1948 kozott a lengyel és a szovjet hadsereg ellen harcol6 an-
tikommunista ukran felkel hadsereg tagjainak a behatolasa, akik a katonai ve-
reség kovetkeztében megkisérelték Szlovékia tertiletén keresztiil elérni Ausztria
amerikaiak altal megszallt ovezetét, mikozben a csehszlovak hadsereg és mas ka-
tonai egységek tildozték Sket. Az egyik menekiilési utvonaluk épp Beszterceba-
nya mellett vezetett, és akkor itt szdmos érdekes esemény tortént, mivel a szlova-
kiai polgari lakossag (szemben Csehorszaggal) ezen ukran felkel6ket tobbnyire
tdmogatta. S6t, még anyamnak is vannak emlékei a bandera-koveték 20-30 f6nyi
csoportjaval val6 személyes talalkozas élményérol a salkovai malomban, akiket a
csaladunk élelemmel latott el. Ugyancsak érdekesek voltak szdmomra nagyapam
els6 és masodik vilaghaborts torténetei, f6ként, hogy a malmunk kornyékén az
erd6ben a mai napig megmaradtak az arkok és bunkerek maradvanyai.

A mai besztercebdnyaiak hogy kotédnek a viros miiltjidhoz? Mely elemek hang-
stilyosak szdmukra a vdros miiltbeli képében? Az 1944-es németellenes felkelés
uralja ezt a képet, vagy a kordbbi évszdzadok is hangsiilyosak? Kotik-e példdul
sajdt virosuk miiltjdhoz a Zélyom megyei alispdnként a varmegye akkori koz-
pontjiban, azaz Besztercebdnydn tevékenykedd Griinwald Béldt?

Ugy vélem, hogy a varos torténelme az utobbi id6ben egyre inkabb lathatova vé-
lik a szélesebb nyilvanossag szamara, amit f6leg a lelkes amat6r helytorténészek
kezdeményezései segitenek el6, pl. az altaluk kiadott Permon nevii folyéirat és a
szintén altaluk szervezett rendezvények, a nyilvdnossadg szamara a varosban és
kornyékén szervezett torténelmi sétak. Maga a folydirat f6leg a régebbi korok
torténelmével foglalkozik, kiilon figyelmet szentelve a 19. szdzadban és a 20. sza-
zad elsé felében tovabbélé banyasz hagyomdanynak és annak, hogy bemutassék a
régio jelentds személyiségeit - szlovakokat, németeket, magyarokat, tudésokat,
mivészeket, vallalkozokat és masokat.

Griinwald Béla alakja elvileg széleskortien, igaz, kifejezetten negativan is-
mert: 4gy emlitik, mint a brutalis magyarositas képvisel6jét vagy mint ,janicsart”
(arra utalva, hogy apja német és anyja szlovédk volt). Valami azonban engem
is meglepett - Griinwaldot csak kevesen kotik Besztercebanydhoz. Ez nyilvan
annak a megmosolyogtatd besztercebanyai hagyoménynak a része, hogy ami
rossz, az Zolyomhoz tartozik. Ez a Besztercebanya (a torténelmi Neusohl, azaz
, Ujzélyom”) és Zélyom (Altsohl, régi nevén O-Zolyom) kozotti rivalizalds a mai
napig markansan lathat6 pl. a jéghoki klubok kolcsonos heves 6sszecsapasai-

87



PORTRE KOR/RIDOR = 2014. = 1. SZAM

ban. Az utébbi években Besztercebanyan szamos varosrész (pl. Radvany, Saso-
va-Rudlovd, Salkova) monografidja jelent meg, amely szintén a varos torténelme
irdnti szélesebb érdekl6dés megnyilvanulasa. A Stdtna vedeckd kniznica (Beszter-
cebanyai Allami Tudomanyos Kényvtar) is kiadott néhany munkét a varoshoz
valahogy kot6d6 jelentSs személyekrdl, pl. nemrég jelent meg egy konyv a hires
épitészrdl, Ladislav Hudecrdl, akinek a hazdban ma a Ktria hotel és panzi6 van.
Az 1944-es németellenes Szlovak Nemzeti Felkelés (SNP) mar nem az a leg-
jelentésebb esemény, ahogy azt a kommunista rezsim idején pertraktaltak, de
ennek ellenére a torténelem fontos része maradt. Elvégre a varosban talalhaté
az SNP Muzeuma tobb, mint szaz alkalmazottal, akik nagyon aktivak - és ez a
kutatémunka nem csak magara a felkelésre iranyul, de més torténelmi esemé-
nyekre is, és széles nemzetkozi egyiittmitikodésekben, gazdag kutatési és kiad6i
tevékenységben nyilvanul meg, amelynek magam is részese vagyok.

Mikor taldlkozott el6szor a dél-alfoldi szlovdksag torténetével?

Nos, el6szor akkor talalkoztam a dél-alfoldi szlovaksag téméjaval, amikor 1989-
ben vendégtandri allasajanlatot kaptam Magyarorszagon. Akkor aztan igyekez-
tem minél tobbet megtudni errél a témarol a szakirodalomban. Lehet, hogy meg-
lep&en hangzik, de kozépiskolai és egyetemi tanulmanyaim idején a dél-alfoldi
szlovakok torténetének témdja csaknem tabu volt, legaldbb annyira, mint a szlo-
vakiai nemzetiségi kisebbségek, a magyarok, a ruszinok vagy masok torténete.
Ilyen volt az uralkodé rezsim politikdja. Tehat még 1989-ben sem tudtam arrél
egyéltalan, hogy Békéscsaba varosaban jelent6s szlovéak kisebbség él! Ugyanak-
kor az utols6, 1910-es magyarorszagi népszdmlalas idején ez volt ,.a legnagyobb
szlovak varos Magyarorszagon”, s Békéscsabdhoz képest tobb szlovak csak Bu-
dapesten élt. Ugyhogy csak a békéscsabai szlovak gimnaziumba érkezésem,
1989. november 1-je utdn kezdtem megismerkedni az ottani val6saggal.

Milyen hatdsok érték ekkor Békéscsaban? Mik voltak a meghatdrozo élményei?

Szamomra a csabai 1ét a kezdetektdl egyfajta , kellemes sokk” volt. Beszterceba-
nyarol egy teljesen mas vildgba kertiltem, egy ,lapos” siksagra, ahol hidnyoztak
nekem a hegyek, amelyek kozott addig minden hétvégén csavarogtam. Az isko-
laban, a mazeumban és a megyei konyvtarban szerzett Gj baratoknak koszonhe-
téen azonban nagyon hamar megbaratkoztam ezzel az Gj kornyezettel. Rogton
az elején felkeresett egy fiatal muzeol6gus-etnografus, Ando Gyorgy (a Mun-
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kiacsy Mihdly Miizeum jelenlegi igazgatéja), aki épp akkor tért vissza pozsonyi
tanulményairdl, és én belecsoppentem az & barati korébe. gy pillanthattam bele
a csabaiak mindennapi életébe, beleértve a szallasokon végzett mez6gazdasagi
munkat, a sziiretet, a disznovagast és a kolbaszkészitést. Mindezek érzelmileg is
megérintettek engem.

Fontos hatdsa volt annak is, hogy csaknem mindennap elldtogattam a Muze-
umba, illetve annak levéltaraba és gytijteményeibe, szokés szerint Andéval vagy
torténész kollégdjaval, Kocsor Janossal egyiitt. A szlovak iskoldban hasonléan
pozitiv munka folyt, Gj tankonyveket és segédkonyveket dolgoztunk ki, vala-
mint megalapitottuk a Slovencindr cimi modszertani foly6iratot is. Elkezdtem
irni az 1991-ben, tobb mint négy évtized utan tjra megjelens Cabiansky kalenddrba
(Csabai Kalendarium) is. Akkoriban irtam a4t Haan Lajos 1866-o0s, Pamdtnosti bé-
kescabianske (Békéscsabai emlékek) cimfi, a kor szlovaksagaval ir6dott, gét bettis
munkdjat szlovak irodalmi nyelvre. A konyv a szlovak gimnazium vezetésének
és a Magyarorszigi Szlovikok Szdvetségének koszonhetéen jelent meg 1991-ben,
Haan halédldnak 100. évforduléjan, az eredeti szoveggel egyiitt, amelyhez én
irtam a jegyzeteket és az utoszot. Eredetileg az volt a szdndékom, hogy ezt a
szoveget a didkokkal a tanérakon dolgozzuk majd fel, hogy ezaltal a nyelv ta-
nuldsa mellett az el6deikrél sz616 torténeti tudatuk is a figyelem kdzéppontjaba
kertiljon. Zsilinszky Mihaly Dejepise mestecka Sarvas (Szarvas varos torténetirdsa)
cimd, 1872-es munkéjaval ugyanez volt a szdndékom, amelyet azonban késébb,
csak 2004-ben adott ki a Magyarorszdgi Szlovikok Kutatointézete (a szerkeszt
Chlebniczki Janos volt). A kényv harom nyelven jelent meg: az eredeti magyar
és bibliai cseh nyelven, illetve szlovdkul az én atirasomban, jegyzeteimmel és
el6szavammal. A 19. szazadi torténészek eredeti szovegeivel végzett munka arra
inspirélt, hogy tovabb kutassam ezt a problematikat.

A dél-alfoldi szloviksdg, a réla sz0l6 gazdag helytorténeti irodalom ellenére
kifejezetten ritka kutatdsi témdnak szdmit a professziondilis magyar, szlovdk
vagy romdn torténészek kozott. Mit gondol, miért alakult ez igy? Miért tekin-
tette minden nemzeti torténetirds egy kissé ,targykorén kiviil esének” a dél-
alfoldi szlovdksdgot?

Azt gondolom, alapjaba véve, ahogy fentebb elmondtam - a kommunizmus id6-
szakaban a vasfliggony mogotti orszagok mindegyike mell6zte a nemzetiségi
kisebbségeket, bar bizonyos jogaik deklaralva voltak, de csak annyiban, hogy
apoljak a néphagyomanyt a ,tancol6 nemzetiségek” eszméjének az értelmében,
amivel a jobb, ,szocialista tdrsadalom” életoromét fejezhették ki. De a végs6 cél
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az egységes ,dolgoz6 népbe” val6 asszimilacidjuk volt, igyhogy a kisebbségek
torténete nem tartozott a historiografiaban preferdlt témak kozé. A leghatéko-
nyabb mindemellett a magyarorszagi rezsim volt, ahol az 1960-1961-es iskolai
évben eltorolték a nemzetiségi iskoldk anyanyelven torténd egynyelvi tanitdsat,
magyar tanitdsi nyelvet vezettek be, s a nemzetiségek nyelvén csak harom tar-
gyat hagytak meg (anyanyelv, torténelem, foldrajz). Ez a 1épés alapveté6 médon
befolyésolta a szlovédk kisebbség jovébeni fejlédését, amely igy alapvetSen el-
vesztette az anyanyelvi képzés lehetSségét, és egyértelmiien felgyorsult az asz-
szimildcidja. A dél-alfoldi szlovakok torténetét Romanidban és Magyarorszagon
gyakran amatoér, illetve népszertisité formédban kutattdk és publikdltdk maguk
a dél-alfoldi szlovédkok, akik altaldban gyakorl6 tanarok voltak. Szlovékiaban
ezzel a téméaval els6ként vagy inkabb egyediiliként a torténész Jan Siracky fog-
lalkozott, de torekvései és publikacidi ellenére az alfoldi szlovaksag, vagyis a
szlovak nemzet csaknem 6todrészének a torténete a hivatalos torténetiras érdek-
16désén kiviil esett, mivel a part tudoménypolitikdja mas témakat diktalt.

Taldlt-e olyan kiilonleges jelenségeket, tarsadalmi folyamatokat, a kutatds
sordn, amelyek egyediek voltak a dél-alfoldi szloviksdgon beliil? Van-e olyan
tarsadalomelméleti-torténelemelméleti kérdés, amely kiilonosen jol vizsgdl-
haté ennél a sajdt etnikai tombjétol tobb szdz kilométerre elszakadé csoport-
ndl?

Az alfoldi szlovaksag torténete a ,felfoldi” szlovdksagéval szemben kétségte-
lentil tobb szempontbél kiilonleges. Mindenekel6tt kifejezetten érdekes az el-
hagyatott vidék kolonizaci6janak civilizacios aspektusa: valami hasonlét élhet-
tek at pl. az amerikai telepesek a prérin vagy a barok Dél-Afrikdban. A szlovak
telepesek tobbnyire kordbban altaluk még ismeretlen tipusti vidékre érkeztek.
Kénytelenek voltak alkalmazkodni, az épitési munkéakban a megszokottol eltéré
épitéanyagokkal dolgozva feltaldlni magukat, elsajatitani tj mez&gazdasagi el-
jardsokat, a takarmanyozés Gj moédjait stb. A vidéket megmiivelték, a pusztasa-
gokat termd&folddé véltoztattak, ontoz6csatorndkat épitettek ki, fakat, erdSket til-
tettek, 4j kultarnovényeket termesztettek. A masik aspektus az eltér6 tarsadalmi
helyzetiik és az, hogy a Felfold kiilonb6z6 régidibdl szarmazé lakossdgbol mi-
kodo kozosségeket épitettek ki. A helyi szlovakok egy jelent6s részének a vagyo-
nosodésa tarsadalmi és politikai ontudatosoddsukhoz vezetett. Es bizonyosan
rendkiviil fontos aspektus volt az egyhazi élet, amely kiilondsen az evangéliku-
sok korében - és 6k alkottak az alfoldi szlovak népesség tobb mint kétharma-
dat - az irastuddssal, iskolai és egyhdzi onkormanyzatisdggal volt tsszekotve.
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Engem mindenekel6tt a kormany altal preferélt - f6leg a dualizmusban érezhet6
- magyarositas hatasai és a fokozod6 asszimilacié kérdései érdekeltek, amely-
nek a mas (magyar, szerb, roman, német, bolgar) nyelvii lakossaggal korbevett
szlovak telepesek ellenalltak. Az etnikai vagy nemzeti identitas valtozasanak, a
patriarchalis paraszti tarsadalmon beliili fennmaradasénak és konzerval6dasa-
nak faktorait is kutattam.

On szerint tehit ezeknek a sajdtos tdarsadalmi aspektusoknak koszonhetd az is,
hogy épp ebbdl a kozosségbdl keriilt ki az elsé magyarorszdgi, orszdgos jelento-
ségii parasztmozgalom vezetdje, Achim L. Andrds?

Ugy gondolom, hogy részben igen, hiszen a régiéban a parasztsag rétege jelleg-
zetesen erGs és tehet6s volt, szamban feltilmulta a nagybirtokok alkalmazottait.
De bizonyara maganak Achimnak a karizmatikus személyisége és a multietni-
kus lakossag egyiittmtikodése is jelentés szerepet jatszott. Hogy Achim milyen
jelent6s volt ebben a mozgalomban, lathaté abbdl a ténybdl is, hogy id6 el6tti
halala utan az agrarszocialista mozgalmak torést szenvedtek el.

A madr emlitett Zsilinszky Mihdly unokadccsei, Bajcsy-Zsilinszky Endre és Zsi-
linszky Gdbor 16tték le 1911-ben egy szévdltds sordn Achimot. Térvényszerii
volt On szerint a konfliktus elfajuldsa?

A Zsilinszky csalad és ,Ondris” Achim csaladja kozti vitdk régota tartottak és
politikai vetélkedésben cstucsosodtak ki, amelyek a személyesked6 tamadasig és
kolcsonos sértésig jutottak el. Elvégre Achim is ismert volt kemény és néha ki-
méletlen fellépésérsl. De a konfliktus kozvetlen forrasava végiil a Friss Ujsdgban
1911 majusédban megjelené Achim-ellenes cikksorozat vélt, amire 6 hasonléan
felhaborodottan vélaszolt. Mindezek egyiitt vezettek 1911. méjus 14-e tragikus
reggeléhez, amikor 6t sajat hdzaban megtamadtak a Zsilinszky fivérek és egyi-
kiik lel6tte. Igaz, ezen események kapcsan kiilonféle pletykdk keletkeztek. En
magam is hallottam néhany , biztos hirt”, amelyek - és ez érdekes - a mai napig
visszhangoznak a csabai nyilvdnossagban.

Kutatdsdnak kezdetén a dél-alfoldi torténetirokkal foglalkozott. EIs6 monogri-
fidgjaban is a tizenot legjelentésebb 19. szdzadi alfoldi szlovdk historikusrél
szO0l. Miért épp ket emelte ki?
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Ahogy mar emlitettem, a régi torténészek szovegeivel valé6 munka szdmomra
egyfajta ugrédeszka volt az alfoldi problematika tovabbi kutatasdhoz. Mindenek-
el6tt Haan Lajos és Zsilinszky Mihdly inspiréltak és sztonoztek helytorténeti
érdeklédésiikkel, a forrasokkal végzett alapos munkéjukkal és torténelmi szo-
vegeik irodalmi, esztétikai értékeivel. Mindketten a ma is modernnek szamité6
,mindennapok torténelmével” foglalkoztak, ami, igaz, a néprajztudomany é&ltal
is gyakran befolyésolt helytorténetiras lényegébdl fakad. Azonfeliil a korabeli
torténészek élete és tevékenysége rendkiviil pontosan rdmutat a kor jellegére, és
tobbet nyujt szdmunkra a ,szaraz adatoknal”, mivel a vizsgalt kozosség fejlodé-
sének mentalis képét is felvazoljak.

A dél-alfoldi szloviksdg mellett gyakran foglalkozik a magyar-szlovdk torté-
nelmi kapcsolatokkal, példdul a torténelemtankonyvek miiltibrdazoldsdnak a
kiilonbségeivel. On szerint hogy kellene osszedllitani egy modern, tolerdnsabb
tankonyvet?

Azt természetesnek vehetjiik, hogy a torténelem magyar és szlovak értelmezése
bizonyos események kapcsan sosem lesz azonos. Véleményem szerint a toleran-
sabb tankonyvek létrejottének kulcsa, hogy egyaltalan kozoljiink informéaciokat
,arrdl a masikrol” a szovegben, hiszen pl. szamos magyar tankdonyvbél a szlova-
koknak még csak a létezésére vonatkoz6 adatok is hidnyoznak. Ezekben Magyar-
orszag multja az etnikumok torténete szempontjabél alapjaiban steril médon je-
lenik meg. Tovabba bizonyosan j6 lenne, ha a tankonyvszerzék tisztdzni tudnék,
hogy hogyan lehet a nemzeti torténelmet Gigy tanitani, hogy ne legyen naciona-
lista, pl. hogy az objektiv informdcidkat szerzéi ,, hozzatoldasok”, kommentérok,
el6irt értelmezések nélkiil kozoljék, hogy 6vakodjanak az érzelmi jelz6ktol és az
egyes szereplSk kritikatlan felértékelésétSl. Az is fontos, hogy e szerz6k az idét-
len és a nemzetektdl fliggetlen kultartorténeti értékekre helyezzék a hangsulyt,
és hogy a torténelmi szerepldk kivalasztasdnak sulypontjai a politikatorténet ird-
nyabdl a kultartorténet felé tolédjanak el. Az egyes események ellentmondésos
interpretacioi, illetve a kulturalis kozelség esetén fontos az allaspontok, sorsok,
torekvések elnevezésére és ezek egymashoz val6 kozelitésére is figyelni. Magam
a kozépiskolai torténelemkonyvekhez kiadott munkaftizetekben (2011, 2012),
melyeknek tarsszerzdje vagyok, arra torekedtem, hogy tobb, a magyar torténe-
lemmel, illetve a szlovakiai romadk, ruszinok, németek és zsidok torténelmével
kapcsolatos feladatot is beillesszek.
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Szerzdje a szlovdk és magyar torténészek dltal kozosen irt torténelemkonyvnek,
rdaddsul a kozos milt egyik legvitatottabb szakaszdrél, a dualizmus kordrél és
az asszimildcios folyamatokrdl ir. Milyen eltérések voltak magyar kollégdjd-
nak szemléletmédjdihoz képest?

A Stefan Sutaj és Szarka Laszl6 vezetésével késziils, 15 magyar és 15 szlovak
szerz6 fejezeteibdl all6 magyar-szlovéak torténelemkonyv - sokéves el6késziilet
utdn - 2014-ben fog megjelenni. En a dualizmus korat a pécsi Nagy Mariann
kolléganével kozosen dolgoztam fel. Ugy vélem, hogy szovegeink megfelel6en
kiegészitik egymast. En inkdbb a mai Szlovakia teriiletéhez kot6dé etnikai és
kultartorténetre koncentradltam, Nagy Mariann a gazdasagi fejlédést és a tarsa-
dalom teljes modernizal6dasat vizsgalta.

Legutébbi konyvének mdsodik kotetében a dél-alfoldi szloviksdg 1945 utdni
torténetével fog foglalkozni. Lezdrult mdr ez a munka? Milyen 1ij eredményei
vannak?

A Kritke dejiny dolnozemskych Slovikov (Az alfoldi szlovédkok rovid torténete)
cimi konyv els6 kotetének el6szavaban leirtam, hogy ezt a torténetet 1945 utan
fogom folytatni. Azonban jelenleg a 20. szazad elsé6 felében tevékenyked¢ alfoldi
szlovak torténészekrol sz616 monografian (ami a Historiografia dolnozemskijch Slo-
vikov v 19. storoci cimd, 2010-es konyvem folytatdsa) és egy, az alfoldi szlovakok
19-20. szazadi torténelmérdl szol6 dokumentumgyjteményen dolgozom. Ezen-
kiviil egykori doktoranduszhallgatémmal terveziink jovére kiadni monografiat
Zsilinszky Mihalyrél. Igy a Kritke dejiny... kés6bb tudom csak folytatni, mint
ahogy eredetileg terveztem. De tovabbra is kutatom a témat és gyijtom az anya-
got, ahogy az id6ém engedi.

Koszonjiik a beszélgetést!

A beszélgetést készitette és forditotta:
Demmel Jézsef
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MIROSLAV KMET

Kratke dejiny dolnozemskych Slovakov 1.
[Az alfoldi szlovakok rovid torténete 1.]
Nadlak, Vyd. Ivan Krasko, 2012. 383 p.

Miroslav Kmet legtjabb konyvének Az alfoldi szlovikok révid torténete cimet adta.
Amikor még a kéziratot véleményeztem az [van Krasko Kiado szamara, leirhat-
tam, hogy ,Miroslav Kmet személyében elénk 1épett egy olyan torténész, aki
merészen nemcsak teljességre torekvé, hanem egyben Gj koncepcidjat nytjtja az
alfoldi szlovakok torténetének”. Most alkalmam adédik arra, hogy konkretizal-
jam kijelentésemet, és megkiséreljem megragadni, hogy szakmailag mennyiben
allja meg a helyét az emlitett koncepcio, illetve miben rejlik a Kmet 4ltal az al-
foldi szlovakok kutatasanal alkalmazott innovativ elméleti eljarasok hozadéka.

A szerz6 eddigi munkaibdl, valamint az ismertetend6 publikécié ajanlasabol
megtudhatjuk, hogy nemcsak meghallotta, hanem alkot6 médon fejleszti is Jan
Sirdcky kutatasainak tizenetét. A médszertani kotédés e torténész életmtivéhez
leginkabb abban mutatkozik meg, hogy Sirackyhoz hasonl6éan azt a kérdéskort,
amelyet a szlovdk Alfold (slovenskd Dolnd zem) és az alfoldi szlovikok (dolnozemski
Slovici) kifejezésekkel nevezhetiink meg, osztatlan f6ldrajzi egységként (Alfold),
az ottani szlovak telepeseket pedig egybefiigg6 enklavéként, diaszpoéra-tarsada-
lomként kezeli. Csakhogy, miként a népi bolcsesség tartja, ha ketten ugyanazt
teszik, az nem feltétleniil ugyanaz. Jan Sirackynak az egybefiiggé tertilet koncep-
cidja els6sorban ahhoz kellett, hogy atfogé képet tudjon adni arrél, mikor alakult
ki és milyenné valt a szlovak kivandorlok hatalmas tomege a tdgas Duna menti
pannon siksagon. Miroslav Kmet ezt a koncepciét mar 4j megismerési iranyok
szolgélataba tudta 4llitani. Neki az egybefiiggé jelleg nem arra kellett, hogy ko-
z0s nevezdre hozhassa a szlovak alfoldi szigetek torténelmét. Eljardsa inkabb a
matematikusok 4ltal végzett integralszamitdsra emlékeztet - amolyan per par-
tes modszer, tehat részenkénti megoldasokkal, részeredményekkel jut a végére.
Kmet kezében az egybefiiggd koncepcio arra eszkdz, hogy a szlovak Alfsldet és
az alfoldi szlovakokat ugyan egybefiliggs, am beliil igencsak tagolt s igy sokarct
jelenségként abrazolja. Tudatosan a helyi és regiondlis sajatossagok jellemzésére
torekedett, a hasonlésag felfedezésére a kiilonbségekben, hangstlyozva, hogy
egyedi kovekbdl all 6ssze az alfoldi szlovakok mozaikja.

Nem egészen indokolatlanul vetédik fel a kérdés, hogy miként jutott el még
tudoményos érdekl6dése kezdetén ehhez a hatékonyabb médszertani megkoze-
litéshez. Meglatasom szerint ez onnan eredeztethetd, hogy tudomanyos palya-
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janak induldsakor a békéscsabai szlovak gimndzium tanara volt. Természetes
modon érdekelni kezdte a varos torténete s az ottani torténészek ez irdnytt mun-
kai, féként koziiliik a legjelentésebb, Haan Lajos irdsai. Innen mar csak egy 1épés
volt a régié tobbi varosanak felfedezése - Szarvas, Mez6berény stb., akarcsak
méas személyiségek - Zsilinszky Mihély, Andrej Skolka, Karol Jesensky stb. Ezek
utan érdekelni kezdte az egész Békés-csanadi teriilet, melyet az egyik legjelents-
sebb alfoldi szlovak enklavéként hatdrozott meg, majd érdeklédése fokozatosan
kiterjedt a tobbi szlovak nyelvszigetre, nemcsak a magyarorszagiakra, hanem a
Romaénidban, Szerbiaban és Bulgariaban taldlhatokra is. Csak ezutan kertilt na-
pirendre az alfoldi szlovdkok atfogé feldolgozéasa. E kortlményeknek tulajdo-
nithat6, hogy a szorgos torténésszé el6lép6é Miroslav Kmet szdmara mindegy
védberny6t jelentett Gustave Flaubert ismert mondasa: ,minden egyetemes a
regionalissal kezd6dik”. Valahol itt kereshetjiik a gyokerét annak, hogy Kmet,
ahogy felébredt benne az érdekl6dés, az egység a sokféleségben elve alapjan itéli
meg az alfoldi szlovakokat.

Az alfoldi szlovakok egységességének koncepcidjaval kapcsolatos megjegy-
zéseimet hadd zarjam a lehetséges ellenvetéssel: lehet ma még ezzel az elemzési
modszerrel érvényes tudomanyos kijelentéseket tenni? Féleg, ha tudjuk, hogy
Ausztria-Magyarorszag szétesése utan aktudlisabb és relevansabb elemzési egy-
séget jelentettek a magyarorszagi, romdniai vagy akar a vajdasagi szlovakok ki-
sebbségi tarsadalmai, melyek eltéré fejlédését 1918 utan Gj geopolitikai helyze-
tikk hatarozta meg. Am meg kell jegyezniink, hogy a vélasz nem egyértelmtien
igen vagy nem. Feltételezem, hogy minden esetben igen, &m hozza kell tenniink,
hogy egyuttal megmutatkoztak a koncepcié korlatai. Nem boldogulhatunk nél-
kiile az alfoldi szlovakok fejlédésének feldolgozdsanal, akdr Magyarorszag tor-
ténetébdl, akar az anyanemzet pozici6jabol indulunk ki. Csak az egységesség
koncepcidja alapjan mutathatok ki az Alfoldre koltozés okai, a migraciés mozga-
sok egyes szakaszai, irdnyai, csak igy térképezhet fel a megtelepedés foldrajzi
megoszlasa. Atfogo szemlélet nélkiil az alfsldi térség egyes orszagaiban é16 szlo-
vakok eltéré torténelmi, politikai, etnikai és kulturélis fejlédésének sajatossagai
sem ragadhatok meg. Az alfoldi szlovakok egységben latasdnak koszonhetok a
Kmet-kiadvanyban megjelend részproblémak.

Az ismertetend6 munkaban az egységesség ugyan kulcsfontossaga, am nem
az egyetlen koncepcids szempont. Torténészként 6 is beletitkozott az id6beliség
orok probléméjaba, a masik jelentSs torténész, Lubomir Liptak megfogalmaza-
saval élve, a kontinuitas és a diszkontinuitds kapcsolataba. Azaz, a tovdbbélés
és a valtozas, a tradicié és az innovaci6, a befogadas és az elutasitas, az ellen-
allas és a feloldodas viszonyaba. Elvélaszthatatlan része ez minden, akér &lla-
mi, nemzeti, szoérvany- vagy akar helyi tarsadalom torténelmének, az egyéneket
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is beleértve.! Ahhoz, hogy az igy felfogott fejlédési dinamika szempontjabdl is
abrazolhassa Gket, a szerzének komplex médon altalanositania kellett az empi-
rikus adatokat, azaz 6sszegezni az alfoldi szlovakok torténelmérél, tobb mint
harom évszazada tarto kivandorlo, szérvany- és kisebbségi sorsukrél osszegytilt
ismereteket. A kiadvany id6ben az alfoldi szlovak megtelepedést6l 1945-ig tarto
id6szakot oleli fel, s nem csak a torténészek eredményeit kozvetiti szamunkra.
B6séggel merit a demografusok, néprajzkutatok, valldskutatdk, irodalomtudoé-
sok, s6t a publicistak adataibol, igy Miroslav Kmet monogréfidja szinte teljes,
interdiszciplinris alapokon nyugvé képet ad az alfoldi szlovakokrol. Attekin-
ti, hogy az egyes fejlédési szakaszokban milyen szerepet jatszottak a paraszti,
de ugyanugy az urbanizalédott kisvarosi élet mindennapijai, az alfoldi falusi és
varosi kozosségek tobbnyelvii és multikulturalis kornyezete, a felekezetiség, f6-
ként az itt domindns evangélikus hitvallds, emellett az egyhazi, iskolai, kultura-
lis, gazdasagi és egyéb intézmények, csakiigy, mint a sajto, a publicisztika, a mG-
vel6dés és a kozosségi, vallasi és kisebbségi 1ét egyéb adottsagai. Tulzas nélkiil
allithatjuk, hogy az alfoldi szlovakok torténelmérdl ez idaig nem sziiletett ehhez
foghatoan sokrét(i, adatgazdag és meggy6z6 koncepcidjt leiras. Es ez még csak
a Rovid torténet elsé kotete.

Nincs itt lehet6ségiink arra, hogy részletesen kitérjiink akar csak a legérdeke-
sebb részek ismertetésére, &m egyvalamit semmiképpen nem kertilhettink meg,.
Hogyan tudott a torténész Miroslav Kmet beleérezni a migranslét talan legmeg-
hatadrozobb kovetkezményébe, azoknak a magatartdsaba, akiknek szdmara visz-
szafordithatatlan a valtozds, fokozatosan erodélédik a sziil6f6ldrél magukkal
hozott torténelmi emlékezet, a kulturdlis téke és a csoporttudat? Tudjuk, hogy
az alfoldi szlovakok kozott f6leg a szlovaksagtudat mar kiilonféle atalakuldso-
kon ment keresztiil, s intenzitasat tekintve eléggé ingadozé volt. Mai allapotat,
alaphelyzetét talan két kolt6 fejezte ki legérzékletesebben: a nagylaki Ondrej
Stefanko egyik versében nem kis talzassal kijelentette: , Trvdme, ako na cestach
prach” (Kitartunk, mint az Gt pora)? Szinte vele egyid6ben, Nagylaktol nem egé-
szen huasz kilométerre a totkomlosi kolts, Juraj Antal Dolnozemsky egészen mas
érzést fogalmazott meg soraival: , Citime, Ze z méla nés je denne menej. Vytra-
tili sa slovenské slové z nagej dediny. Odisli ohrdené [...] pre¢!” (Erezziik, hogy
szinte naprol napra kevesebben vagyunk. Elttintek falunkbol a szlovéak szavak.
Elvetve, elmentek!)’ Am Miroslav Kmet, a torténész ilyen kolt6i tomorséggel

! Liptak, Lubomir: Mazeum a sti¢asné historické povedomie. In: Miizejnd dokumentdcia a prezenticia
dejin Slovenska. Bratislava, 2000. 14.

2 Stefanko, Ondrej: Stojim pred domom. Bukurest, 1980. 60.

3 Dolnozemsky, Juraj: Tarcha piperia. Salgotarjan, 1994. 55., 57.
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s ilyen érzelmi hangszerelésben nem fejthette ki a maga allaspontjat. Monogra-
fidja leghosszabb fejezetét az etnicitds, a nemzettudat problémajanak szentelte.
Egy sor tényez6t dolgozott fel itt, melyek bizonyos feltételek esetén megterem-
tették a megmaradas feltételeit, més helyzetekben viszont romboltdk az eredeti
etnicitdst. Els6sorban a szlovék nyelvet és tudatot. Miroslav Kmet figyelmét nem
kertilhette el, hogy az alfoldi szlovakok tarsadalmi életében és csoporttudata-
ban, jobban, mint a sziil6f5ldon, fontos szerepet jatszott az evangélikus egyhaz.
Az 6sszes olyan falusi kozosségben, ahol a szlovék telepesek tobbségben vol-
tak, nemcsak szervezeti, hanem csoporttudati tényezéként mtikodott. Mindezek
alapjan valt Miroslav Kmet' szdmadra vilagossa a kettSs, szlovak és evangélikus
identitas, és ez inditotta arra, hogy az alfoldi szlovak enklavékat etnokonfesszio-
nalis egységekként jellemezze.

Kivételes értékkel birnak e kiadvanyban az alfoldi szlovédkok csoporttudata-
nak alakvaltozatairol 0sszegyfijtott ismeretek. Ezek az identitasvaltozatok egy-
részt a szlovak nemzeti egyenjogusitas-mozgalomba agyazédva, masrészt az
egységes magyar nemzeteszme nyomadsara jottek létre. Miroslav Kmet' e prob-
lémék feldolgozasanal is kell6 tisztdnlatassal tudta megitélni az alfoldieknek a
sztil6foldtdl eltérd koriilményeit. E kiillonbségek talan legnyilvanvalébb bizonyi-
téka az, ahogyan a szlovdk nemzeti mozgalom alf6ldi tagjai, mindenekel6tt id.
Jan Kutlik jellemezték a dél-alfoldi szlovak szigeteket, melyek telepiilési-etnikai
tombként, illetve alfoldi sajatossagaikkal a szlovadk Alfold magjat alkottdk, ezért
lehetett 6ket a Doliiozemské Slovensko (,, Alfoldi Szlovakfold”) kifejezéssel megne-
vezni.* Am az 6ntudatosodas és a nemzeti emelkedés efféle ékessz6l6 megnyi-
latkozasa sem volt képes a feltartéztathatatlanul er6s6dé magyarosité6 nyomas
ellensalyava vélni. Miroslav Kmet lelkiismeretesen elemzi az adott viszonyokat,
jellemzi az alfoldi szlovakok tobbszorosen rétegz6dé identitasanak egyes szint-
jeit. Kezdve a megingott tudattal - , ani sme fije Madari, ani Slovaci” (sem ma-
gyarok, sem szlovdkok nem vagyunk),® folytatva a téttal, onnan tovabb a kett6s,
»slovensko-uhorsky” (szlovdk-magyarorszagi) identitdst ,lojalis szlovakokig”
(lojalni Slovéci), targyalva végiil a lemondast az egykori ,szlovaksagrol” (slo-
venskost). E kérdések kapcsan kiilon ki kell emelnem, hogy az alfoldi szlovakok
kollektiv identitdsanak elemzésénél és értelmezésénél Miroslav Kmet lemondott
a maig altaldnos leegyszertisit6, a szerz$ altal moédszertani nacionalizmusnak

* Kutlik, Jan: Dolnozemské Slovensko. In: Pestbudinske vedomosti, 2. (1862) ¢. 29.
5 Kutlik, Jan: Zivot slovensky. In: Slovenské ndrodné noviny, 3. (1848) ¢. 256.
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mindsitett koncepcidkrol. Arrol sem kivant hatarozott itéletet alkotni, hogy mibe
torkollott az alfoldi szlovakok ontudatosodésa és onképe. Kutatasi célként csak
e folyamatok megnevezését és kovetkezményeik megértését ttizte ki. Ezért is
meggy6z06 szakmailag és sugaroz filantrép szellemet Mirsolav Kmet munkaja,
Az alfoldi szlovikok rovid torténete.

Zarasként mit is mondhatnank? Taladn csak annyit, hogy nem mindennapi,
hasznos konyv sziiletett, egy kicsiny, &m elismert kiad6 jovoltabol. Szerény cim-
lappal, &m vonz6 tartalommal. Reméljiik, megtalélja ért6, nemcsak alfoldi, ha-
nem egyben felfoldi olvaséit.

Jan Botik
Forditotta: Abraham Barna
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SUMMARY

The Kot/ridor, Slovak-Hungarian Historical Journal has come to existence as a result
of cooperation between the Research Institute of the National Self-Government
of Slovaks in Hungary, the Institute of History of the Slovak Academy of Scienc-
es, the Forum Minority Research Institute and the Institute of History of the Re-
search Center of Humanities of the Hungarian Academy of Sciences. The found-
ers” intention through the journal is to create a professional forum between the
two countries and nations, a bilingual, permanent platform, which provides the
continuation of the dialogue, a better understanding of each other’s historical re-
searches and an efficient exploration of our shared past. The first volume of our
journal is opened by the study of Stefan Sutaj, the Slovakian co-president of the
Hungarian-Slovakian Historians” Mixed Committee, which has been written as
the methodological introduction to the common Hungarian - Slovakian History
book, and it is first readable in our journal. The author analyzes the history of
relations in Slovak and Hungarian historiography and the possibility of writing
common historical works. Peter Macho reconstructs the event of destroying a
statue of the Emperor of the Habsburg family, Méria Terézia - in 1921, Bratisla-
va - by among others the young Branislav Varsik, who later became a famous
Slovak historian, and with the help of this story analyzes Varsik’s identity and
relationship with history at that time. Daniela Kodajova investigates the aspects
of the Slovak national discourse and its changes through times concerning to the
events of the 1848-1849 Revolution.

In our Critique coloumn we present an anthology of systematically new stud-
ies of young Slovak historians, the new critical edition of Méatyas Bél’s great work
Notitia Hungariae, amemoranda about the 1938-1939 period in Slovakia, a mon-
ography of the history of the German-Slovak-Hungarian Lutheran Church in
Budapest, as well as a volume analyzing the view of 20th century Slovak history
books. In our Portrait coloumn we would like to present Miroslav Kmet, Slovak
historian from Banska Bystrica, who among others researches the history of Slo-
vaks in Hungary.

Forditotta: Hornok Rita
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SZERZOINK

Botik, Jan (1938) etnolégus. Kutatasi teriilete a tradicionalis csalad, a népi épité-
szet, az etnikai kisebbségek Szlovédkiaban és a hataron tuli szlovakok. Fontosabb
publikaciéi: Encyklopédia I'udovej kultary Slovenska 1-2. Bratislava, 1996.; Folk
architecture in Slovakia. Bratislava, 1998.; Slovenski Chorvati. Etnokultarny vy-
vin z pohladu spolo¢enskovednych poznatkov. Bratislava, 2001.; Dolnozemski
Slovaci. Tri storocia vystahovaleckych osudov, spdsobu Zivota a identity Slova-
kov v Mad'arsku, Rumunsku, Srbsku a Bulharsku. Nadlak, 2011.

Boz6-Sztics Diana (1986) torténész, PhD-hallgat6, Eszterhazy Karoly Féiskola
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola. Kutatasi teriilete a 19. szdzadi magyar
tarsadalomtorténet. Publikaciéi: Téth Arpad: Polgari Stratégiak (recenzid). In:
Levéltari Szemle, 61. (2011) 3. sz.; Nagy Péter Tibor: Utak felfelé. Oktatas és tar-
sadalmi mobilitas a 19-20. szazadi Magyarorszagon. Budapest, 2010. (recenzi6).
In: Levéltari Kozlemények, 81. (2010) Egy szlovak értelmiségi a 19. szazadban,
Eger (megjelenés alatt).

Demmel Jozsef (1982) torténész, az Orszégos Szlovak Onkormanyzat Kutatéin-
tézetében dolgozik. Kutatési tertilete a 19. szdzadi szlovak tarsadalomtorténet.
Fontosabb munkai: Egész Szlovakia elfért egy tutajon. Pozsony, 2009.; A szlovak
nemzet sziiletése. Pozsony, 2011.

Kodajova, Daniela (1958) torténész, a Szlovak Tudoményos Akadémia Torté-
neti Intézetének munkatarsa, a Historické stadie szerkesztSje. Kutatési tertilete
a nacionalizmus, a torténelmi emlékezet, a nemzeti tinnepségek jelenségei. Fon-
tosabb publikéciéi: IvantySynova, Tatiana-Kodajova, Daniela: Das slowaakische
Pressewesen. In: Die Habsburgermonarchie, Band VIII. Politische Offentlichkeit
und Zivilgesellschaft. 2. Teilband: Die Presse als Factor der politischen Mobilisie-
rung. Hgg.: Helmut Rumpler-Peter Urbanitsch, Wien, 2006.; Politicky testament
Tudovita Stara? In: Myty nase slovenské. Bratislava, 2005.; Der prager Slawen-
kongress in der slowakischen Historiographie. In: Der Prager Slawenkongress
1848. Ed.: Andreas Moritsch. Wien-Koln-Weimar 2000.; Oslavy vyznamnych
osobnosti ndrodotvorného procesu (Kollar-Palacky-Mickiewicz-Puskin). In:
Historické a kulttrne zdroje slovensko-pol'skych vztahov. Bratislava 2000.
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Lengyel Tiinde (1960) torténész, a Szlovak Tudomanyos Akadémia Torténet-
tudomanyi Intézetben dolgozik. Kutatasi tertilete a 16-18. szazadi tarsadalom-
torténet, gender-history. Fontosabb munkai: Bathory. Zivot a smrt. Praha, 2009
(Véarkonyi Géborral kozosen, magyar forditasban: Bathory Erzsébet - egy n6 éle-
te. Budapest, 2010).; Bosorky - strigy - ¢arodejnice. Bratislava, 2013.

Macho, Peter (1964) torténész, a Szlovdk Tudomanyos Akadémia Torténeti In-
tézetének tudomanyos munkatarsa. Kutatasi témai a nacionalizmus és patrio-
tizmus a 19. szdzadi szlovak-magyar viszony tiikrében, a kollektiv torténelmi
emlékezet (tradiciok, mitoszok, szimbélumok és sztereotipidk jelentésége a
kiilonféle identitastipusok formaldsaban), a nemzeti hés jelensége szlovak és
kozép-eurépai kontextusban. Fontosabb publikaci6éi: Milan Rastislav Stefanik
v hlavach a v srdciach. Fenomén narodného hrdinu v historickej paméiti. Bra-
tislava, 2011.; Macho, Peter a kol.: Revoluacia 1848/49 a historicka pamét. Bratis-
lava, 2012.; Identita a ndrod. Zal'udnenie narodného pribehu. In: My a ti druhi
v modernej spolo¢nosti. Konstrukcie a transformacie kolektivnych identit. Eds.:
Gabriela Kilidnova-Eva Kowalskda-Eva Krekovic¢ova. Bratislava, 2009.

Mitrovits Miklos (1978) torténész, a Politikatorténeti Intézet munkatéarsa. Er-
dekl6dési tertilete Kelet-Kozép-Eurdpa torténete a 20. szazad mésodik felében.
Fontosabb munkai: A remény hénapjai... A lengyel Szolidaritas és a szovjet po-
litika (1980-1981). Budapest, 2010.; Kadar Janos és a 20. szdzadi magyar torténe-
lem. Szerk.: Foldes Gyorgy-Mitrovits Miklés. Budapest, 2012.

Sutaj, Stefan (1954) torténész, a Szlovak Tudomanyos Akadémia Tarsadalom-
tudomanyi Intézetének vezetdje. Legfontosabb publikaci6i: Madarska mensina
na Slovensku v 20. storoci. Bratislava, 2012.; Magyarok Csehszlovakiaban 1945-
1948 kozott. Budapest, 2008.; Magyar minority in Slovakia before and after the
Second world war. In: Slovakia in History. Eds.: Mikula$ Teich-Dusan Kovac-
Martin D. Brown. Cambridge-New York, 2010. Mad'arskd mensina na Slovensku
v rokoch 1945-1948. Bratislava, 1993.; Ob¢ianske politické strany na Slovensku
v rokoch 1944-1948. Bratislava, 1999.

Varga Balint (1983) torténész, MTA BTK TTI. Kutatasi tertilete a nacionalizmus
és a torténelempolitika tarsadalom- és eszmetorténete Kozép-Eurépaban.
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