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Mesto Belehrad v roku 2002 vypisalo verejnu stit'az na vybudovanie pamétnika - ,,padlym
hrdinom a obetiam vojen v rokoch 1990-1999 na Uzemi byvalej Juhoslavie (vratané obeti
bombardovania NATO).*

Voci takto sformulovanému zadaniu sa postavila skupina asi 50 miestnych umelcov a intelektualov
zdruzena okolo platformy ,,Diskusia o umeleckom diele*, ktori v nej identifikovali zrejmy rozpor a
konflikt. Protestovali proti nezmyselnému spajaniu troch odliSnych entit: ,,obet™, padly hrdina a
obet’ bombardovania NATO, nezmyselnému preto, ze chce zabudovat’ do jedného pamaétnika
spomienky na toho, kto zlo¢in vykonal (padly hrdina) a aj na jeho obet’. Sut'az a jej tému prehlasili
za mimoriadne d6leZitd, okrem iného aj preto, lebo v Srbsku tymto — prvykrat od rozpadu
Juhosléavie - dochadza k vyty¢ovaniu spolocnych hranic medzi politikou a umenim.

Na prvej verejnej diskusii, ktort zorganizovala skupina - neskér pomenovana ako ,,Spomenik*
(Pamétnik) - boli pritomni predstavitelia mesta aj ob¢ianske skupiny podporujice vznik pamétnika
(napr. rodicia obeti). Napriek rozlicnym nazorom dospeli k spolocnému vyhlaseniu pozadujacemu
zrusenie sut’aze. Tato diskusia ziskala znacni publicitu, pribeh pamétnika sa objavil v televiznych
spravach, komentovali ho noviny.

V januari 2003 skupina Pamitnik poziadala mesto Belehrad o zruSenie sut’aze. V jini 2003 komisia
poverena jej realizaciou oznamuje, ze vyhlasenie pévodného zadania bol omyl, a preto mestské
zastupitel’stvo toto zadanie zrusilo.

Vzapiti komisia vyhlasuje sut'az druhykrat. Chcee realizovat’ pamétnik:
- ,,obetiam vojen na Uzemi byvalej Juhoslavie.*

Komisia ponukne aktivistom dve miesta ¢lenov poroty. Ponuku odmietnu. Do sut’aze sa prihlésilo
57 navrhov. Porota rozhodla, Ze ani jeden nezodpoveda podmienkam a vitaza nevybrala. Clenovia
poroty to zdévodnia zlym zadanim a nejasnym sprievodnym vysvetlenim sitaznych podmienok.


http://www.milicatomic.com/grupaspomenik.org/timeline.html

V roku 2004 ¢lenovia skupiny odmietnu Gcast’ na verejnej diskusii organizovanej mestom
a ministerstvom kultury s odévodnenim, ze diskusia je chapana neadekvatne.

V dalsich rokoch skupina Pamétnik transformuje svoju skiisenostou s ,,politikou paméti*“ do
podoby - ,,verejného pamatnika vojen v rokoch 1990-1995 v byvalej Juhoslavii.” Robi tak v
sérii prednasok, diskusii, performancii, umeleckych instalécii, publikacii apod.

V oktobri 2005 skupina organizuje verejné stretnutie zainteresovanych stran — zastupcom mesta,
¢lenom poroty, vyradenym umelcom aj obanom navrhuje systematicky a multidisciplinarny
pristup k téme, ktora je v paméti obyvatel'ov Belehradu zivo pritomna a preto jej spracovanie vo
forme verejného pamétnika povazuje za mimoriadne dolezité.

V decembri 2005 mesto Belehrad vyhlasuje tretiu a zatial’ poslednu sut’az na ideové vytvarné a
architektonicko-urbanistické riesenie Savskogo trga s pamétnikom - ,,0betiam vojen a obrancom
vlasti.* V dodatku k zadaniu autor stit'aze blizsie uvadza: ,,Oddelit’ ideologicko-politicka vedl'ajsiu
liniu vojen 1990-1999. ... Témou je utrpenie nevinnych obeti, zabijanie a zrafiovanie hlavne
mladych l'udi. ... Dovody a motivy, kvoli ktorym sa to vSetko stalo sa maju riesit’ az v druhom
plane, pretoze to vedie do delikatnej a konfliktnej ideologickej sféry.*

O rok neskor s vyhlasené vysledky. Prvii cenu porota neudelila, 2. miesto a odporucenie

k realizacii ziskali dvaja $tudenti architektiry. Hlavny architekt mesta ocenil, Ze ,,cenu vyhrali
Studenti. Rozhodujucim bol fakt, Ze pamétnik pojednali ako mestotvorny prvok v kontexte
krajinného rieSenia.*

V rokoch 2007 a 2008 ma skupina Pamétnik uz len troch ¢lenov, ktori sa nad’alej stretavaji, planuji
dokumentéarny film, knihu a pripravuju d’alSie verejné diskusie o pripade belehradského pamétnika.

2010. Pamétnik nebol doposial’ zrealizovany.
Niekol’ko poznamok k pripadu.

Azda najdolezitejsi je fakt, Ze autor sitaze menil pod tlakom skupiny jej obsah. Hoci ,,zmenami
zadania menil pociatocny zadmer, ktory sa postupne vytracal, aby sa v kone¢nej faze stal celkom
opacnym od toho pdvodného.* (Branimir Stojanovic)

Z dodatku k tretiemu zadaniu je zrejmé, akym spdsobom autor sit’aze spracoval kritiku skupiny
Pamatnik. ,,Prakticky vSetky poziadavky skupiny st v ilom formulované ako to, ¢o méa ostat’ tabu.*
(Nebojsa Miliki¢) Autori sitaze v iom navrhuju vytesnit’ vSetky ideologické a politické nejasnosti
okolo vojen, mysliac si zrejme, Ze to je jediny sposob ako je mozné s tym vsetkym zit’ aj nad’ale;.

Poslednd stt’az je pokusom o ,,urbanizéciu traumy*, o ,,integraciu traumy do urbanistického rozvoja
mesta“. (Miliki¢) Dodatok k sut'azi — vyzva neklast’ si politické a ideologické otazky — spol’ahlivo
posluzi ako itineréar tabuizacie mucivej témy. Ide o to Zit’ mestskym spdsobom Zivota, neklast’ si
otazky lebo vedu k zmétkom a zneprehl’adiiuji ndm Zivot. Nie sme ako oni. My uZ nechceme vojnu
ani ziaden konflikt. Sme humanisti a preto vzdavame hold nevinnym obetiam.



Vidime, Ze medzi premysl'anim a ideoldgiou plati nepriama timera, a teda ¢lovek nikdy nevie, o v
dalsej chvili urobi nejaky naladovy blbec. Napriek tomu nie je pripustné (a mozné) vylucovat’
ziaden, aj nadindividualny - politicky subjekt z moznosti spracovavat’ historiu po svojom.

,,Historicka pamit’ je dnes mozna jedine z perspektivy aktualnych politickych subjektov.* (Milica
Tomic)

,,Niet spominania bez politiky. Ak sa vzdame politiky, stratime vSetky spomienky, ako na holokaust
a druhu svetovu vojnu, tak aj na celé politické dejiny 20. storocia. Zaroven vSak existuje akasi
vseobecna tendencia preskocit’ 20. storocie®, pripomina a pokracuje: ,,20. storocie je pre spominanie
nieco ako minové pole. Nemo6zeme spominat’ na ni¢, o by sa nejako nespéjalo s politikou. Dejiny
20. storocia by sme mali vylucit’, lebo bolo radikalne politické a preto naii treba zabudnut’.*
(Branimir Stojanovic)

,»Ani jedna sukromna spomienka, ziadna objektivna historickd veda neméze premyslat’ o
problematike spominania. Bez aktivizacie politického subjektu niet novodobych dejin“, opakuje
Stojanovic.

Dnes neexistuje politicky subjekt, ktory by sa chcel identifikovat’ so zverstvami zivenymi zvrhlymi
ideoldgiami (fasizmu, komunizmu, nacionalizmu). Preto staviame pomniky obetiam, mysliac si, Ze
takto - v symbolickej rovine — obete dodatocne ziskaju politického reprezentanta v dejinach. Ibaze
ak obete Ziaden politicky subjekt neochranoval v ¢ase, kedy im eSte mohol pomoct’, potom ani dnes
nemoze existovat’ politicky subjekt, ktory by mal pravo spominat’ na obete. V tomto konkrétnom
pripade nim bolo vedenie mesta Belehrad. ,,Svedc¢i to o tom, Ze za sit’azou stal jeden politicky
subjekt, ktory sa pokusal drzat’ krok s trendom sti€asnych pamétnikov venovanych obetiam.*
(Branimir Stojanovic¢)

Politika neoperuje v symbolickej rovine. Ak za zlo¢inmi na obetiach stoja politické subjekty, tak
snaha symbolicky od¢init’ ich utrpenie je cynickym zlyhanim politiky. Cynickym, lebo si dodatocne
(bez rizika) osvojuje humanisticky ideal (hold nevinnym obetiam).

Zakony o pamdti a zasluhové zakony su dosledkom situacie, v ktorej je pamét’ dvojnasobnym
predmetom. Je predmetom prava a je predmetom politiky. Je to legislativny zombie. Ako taky je
prejavom reakénej politiky. Reakéna politika je politika spétne vzatych rozhodnuti. Reakéna politika
je politika paméiti.

Ukazuje sa, Ze nieco také je ako politika bezcenné.

Archiv ako trad. Upozortiuje.
Historia ako sud. Vysvetluje.
V zmysle zdkona.

Nemusime sa tomu vZdy tesit’. Alternativna pamét’ neexistuje. Ostavaji tajomstva.

,JUmenie je politickou pustou, uzatvara diskusiu Nebojsa Milikic.



pamétniky bezsvedomia

mizne pamét na hrdinov
je roztriisend vo vetre

pritom ohradend hrubou ¢iarou
pevne danej trasy
poddajného rozumu

ostali pamitniky obetiam

¢o im na nej ostali visiet’ hlavy

Politika pamditi, distribuované publikacie/participativny pamétnik (zaber z inStalacie)
skupina Pamitnik: Nebojsa Miliki¢, Milica Tomi¢ and Branimir Stojanovi¢



