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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 19/1, 2016

PoI'nohospodarska produkcia na koharyovskych majetkoch
v Novohradskej stolici po povstani Frantiska Rékociho I1.*

EVA SZIRACSIK

Magyar Mezdégazdasigi Miizeum és Konyvtdr Budapest (Mad arsko)

Manorial Production on the Négrad County-centred Estates of the Koha-
ry Family after the Rakoczi Freedom Fight

Abstract: In the period after the Rékéczi Freedom Fight on the Koharys” Nograd-centred
three estates the most significant manor was owned by Istvan Kohary. On his land the
ploughlands, meadows and pasturelands were more extensive than on the common family
possession and the lands belonging to Kohary Farkas’ sons. Only the undivided landed
property and Istvan Kohary’s estate had manorial vineyards probably the latter being the
bigger ones. And only Istvan Kohéry had a very modest manorial garden.

In Istvan Kohdry’s manor in Fiilek (Filakovo) horses, donkeys, cattle and bees were kept.
As for Andras Kohary’s land sources indicate only horses and pigs, while for the common
family land only in one year paid horse grooms are mentioned, originally employed on
Istvan Kohary’s land.

In the estate forests hunting was carried out and mushroom was collected for the landlords.
Fees or tenth were imposed on pigs fed on acorn in these forests. Water usage of the estates,
however, can hardly be found in documents.

Keywords: manorial production, Estates of the Kohary Family, Négrad
County, 18* century

Koharyovci, ktori boli verni viedenskému dvoru, pocas povstania
Frantiska Rakociho II. docasne prisli o svoje majetky. Po skonceni pov-
stania si obnovili vlastnictvo majetkov okrem iného aj v Novohradskej
stolici. Stupisy vyhotovené pri tejto prilezitosti si vhodnym pramernom
k predstaveniu si hospodarenia na majeroch, ktoré sa uplatiiovalo na
novohradskych majetkoch Koharyovcov a zhodnotenia jeho vyznamu na
koharyovskych panstvach po stavovskych povstaniach.

Odborna literatira rozlisSuje dva idealne typy velkostatkov
v ranonovovekej Eurdpe. Jednym je Grundherrschaft, kde velkostatok

* Stidia vznikla s podporou grantu OTKA (F 68089) za o autorka vyslovuje svoje podako-
vanie.
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Polnohospodarska produkcia na kohdryovskych majetkoch v Novohradskej stolici...

bol stiborom drobnych statkov odvadzajtcich periazné dane. Poddanské
povinnosti sa tu realizovali formou davok vyplacanych zemepanovi.
V pripade druhého typu, ktorym bol Gutsherrschaft, definoval hospo-
darsky Zzivot panstva majer v sprave zemepana. Majer bol vlastne stk-
romnym podnikom velkostatkdra — podnet kjeho zalozeniu vzisiel
z trhu ajeho produkcia smerovala na trh. K prevadzkovaniu takéhoto
panského hospodarstva bola potrebna pdda i pracovna sila. To posledné
riesili pripatanim k pode. A pddu ziskal Gutsherr klcovanim, ziskanim
volnych poddanskych pozemkov a instititom Bauernlegenu, t. j. vyhna-
nim poddanych.

Grundherrschafti vyberajtci dane sa roz$irili na zapad od Labe, t. j.
na uzemi dnesného Nemecka a Francuzska, kym Gutsherrschafti hospo-
dariaci na majeroch sa vyskytovali na vychod od Labe, t. j. na tizemi
Meklenburska, Holstajnska, Pomoranska, Vychodného Pruska, Polska,
Ciech a Moravy. Hranice rozsirenia vak ani na jednu stranu neboli ostro
vymedzené. Zo zemepisného hladiska v3ak plati, Ze ¢im viac smerujeme
na zapad, resp. ¢im viac ideme na vychod smerom k Rusku, tym lahsie
mozeme velkostatky klasifikovat podla zmienenej typologie. Inak pove-
dané aj na hospodarstvach, kde sa vyberali dane, fungovala samostatna
polnohospodarska vyroba a analogicky aj poddani na vyrobnych hospo-
darstvach boli povinni odvadzat peniazné davky, resp. iné roboty.
V Uhorsku sa vyvinul prechodny typ. Zemepan tu kvoli obmedzenej
miere zdrojov podnikového kapitalu prevadzkoval svoj majer esSte aj
v Case polnohospodarskej konjunktary 16. azaciatku 17. storocia
v relativne skromnom ramci.!

V krajine vyslobodenej spod osmanskej nadvlady vsak musel uply-
nut dlhsi cas, aby sa alodia (majere) na velkostatkoch mohli obnovit,
resp. vo viacej miere zadali fungovat. Podla Ernd Ebera ,v tyjch castiach
krajiny, ktoré si vytrpeli vojnové plienenia, sa poddanské hospoddrenie, ktoré
charakterizovala jednoduchsia Struktiira, rychlejSie zregenerovalo do pdvodnej,
vychodiskovej formy nez komplikovanejsie hospoddrenie na majeri (panstve).”?
Ostatne pokial ide o alédia, na uhorskych velkostatkoch sa az do konca
18. storodia neobjavil intenzivny progres, rozvijali sa iba extenzivne. Co

1 SZABO, Istvan: Tanulmdnyok a magyar parasztsig torténetébdl. Budapest, 1948, s. 161-165,
176.
2EBER, Emné: A magyar dllattenyésztés fejlédése. Budapest, 1961, s. 71.
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znamena, ze sa iba zvySoval pocet majerov a rozsirovala sa ich vymera.?

Napriklad v Stolicnobelehradskej stolici zacali zakladat alédia v 40.
rokoch 18. storocia a zemepanské hospodarstva nadobudli vacsi vyznam
az v 60. rokoch 18. storocia.* V Pestianskej stolici vyznamne vzrastol
pocet alddii v 60. rokoch 18. storocia, ked uz v 82,3 % usadlosti fungova-
lo alddium.> V 18. storo¢i pod vplyvom konjunktary rakuskeho trhu
vzrastla hodnota majerov na zadunajskych tizemiach, kym na tizemiach
vzdialenejsich od raktskych dfzav obmedzeny charakter dopytu, ako aj
doprava - cinitel zvySujuci naklady - brzdili rozSirovanie majerov
v zemepanskej sprave.6

Pocet alédii v Novohradskej stolici v obdobi rokov 1696 — 1728
vzrastol. V roku 1696 sa alédium nachadzalo iba v 39 usadlostiach, kto-
rych vacsina lezala v severnej Casti stolice, ktortt Osmani tak vel'mi nepo-
znacili. V tom case mohlo byt na tizemi celej stolice nanajvys 4000 brati-
slavskych meric’ alodidlnych poli na pestovanie obilia v protiklade
k ploche 30 000 bratislavskych meric obrabanych poddanymi. Do roku
1728 vyznamne narastla rozloha polnohospodarskej pody, ktora dosiahla
rozsah 99 100 bratislavskych meric, z ktorych 18 420 pripadalo na alédia.
V tejto dobe sa zvysila (pét a pol nasobne) nielen rozloha alddii, ale aj ich
pomer: ved kym v roku 1696 fungoval tento typ hospodarenia na 12 %
vSetkych pozemkov v stolici, o 32 rokov neskdr, v roku 1728, to uz bolo
na 19 %.8

Osobitostou koharyovskych majetkov, ktoré mali svoje jadro v No-
vohradskej stolici a ¢iastocne zasahovali aj na tizemia Gemerskej, resp.
Hevesskej a Vonkajsej solnockej stolice, bolo v pojednavanom obdobi to,

3 WELLMANN, Imre: 18. szdzadi agrartorténelem. Valogatas Wellmann Imre agrar- és
tarsadalomtorténeti tanulmanyaibdl. In: Officina Musei 9. Miskolc, 1999, s. 41.

4 NAGY, Lajos: Adalékok a Fejér megyei jobbagysag torténetéhez (1543-1768). In: Alba
Regia. Az Istvin Kirdly Miizeum Evkonyove 1. Székestehérvar, 1960, s. 93.

5 WELLMANN, Imre: A parasztnép sorsa Pest megyében kétszaz évvel ez el6tt tulajdon
vallomasaik tiikrében. In: Mezégazdasigtorténeti Tanulmanyok 3. Budapest, 1967, s. 73.

6 KOSARY, Domokos: Ujjdépités és polgdrosodis 1711 — 1867. Budapest, 2001, s. 50-51.

7 Rozloha jednej bratislavskej merice je historicka plosna miera zodpovedajiica ploche,
ktora sa dala obsiat jednou bratislavskou mericou (historicka objemova miera o objeme
62,53 1) osiva.

8 PALMANY, Béla: Nograd varmegye ujratelepitése, benépesiilése és az agrartermelés
fellendiilése a torok kitizése utdn (1683-1728). In: Négrad Megyei Miizeumok Evkonyve XIV.
Salgotarjan, 1988, s. 205-210.
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Ze sa nachddzali scasti v spolocnom vlastnictve rodiny a scasti vo vlast-
nictve jednotlivych ¢lenov rodiny. VSetky tri majetkové casti vSak spra-
voval jeden spravca. Udaje vztahujice sa k alédiu na kohéryovskych
majetkoch skimame na zdklade urbarov spisanych v roku 1716 a 1718
a uctovnych knih z rokov 1720 — 1731. Podla dochovanych dokumentov
v roku 1716 prebehol urbarsky stpis na Secianskom a Gyongyodsskom
panstve kohéryovskej rodiny ana Zeloveckom a Filakovskom panstve
krajinského sudcu Stefana Koharyho II. Filakovské panstvo Stefana Ko-
haryho II. vSak nebolo identické s Filakovskym panstvom synov Wolf-
ganga Koharyho, ktorého urbar spisali az o dva roky neskér v roku 1718.
K rodinnému majetku v tom case patrilo Karancssagske panstvo, z kto-
rého sa vSak urbar nenasiel. Majetkovu cast synov Wolfganga Kohdryho
pripisali v ictovnych knihach k menu jediného prezivsieho syna Ondreja
Koharyho, ktory sa napokon v roku 1731 stal dedicom aj krajinského
sudcu Stefana Kohéryho II. V roku 1724 sa seéianske a gyongydsské ma-
jetky, ktoré mali Kohdryovci v zalohu, vratili do vlastnictva Forgacovcov
(Forgach). Uvedené skutocnosti musime brat na zretel pri analyze alo-
dialneho hospodarenia na koharyovskych majetkoch s takouto osobitou
Strukturou.® Uvedené tri panstva moZeme na zdklade pramenov skiamat
z hladiska stavu hospodarskych zvierat na alédiu, pozemkov (oraciny,
vinice, zahrady, laky a pasienky) a stcasne mozeme ziskat prehlad aj
o vynosoch z lesov a vodnych ploch na panstvach.
Alodialna zivocisna vyroba

Zo vsetkych troch kohdryovskych majetkov mozno vykazat naj-
rozmanitej$i stav hospodarskych zvierat na majetkovej ¢asti Stefana Ko-
haryho. Vo filakovskom centre chovali kone, hovddzi dobytok, osipané
a vcely. Naproti tomu na majetkovej casti Ondreja Koharyho sa v actov-
nych knihach spominaja iba kone a osipané. Hoci vo Filakove mal ma-
jetky iba Stefan Kohéry, predsa v pripade vlastnictva koni u Ondreja
Koharyho pramene spominaju opét Filakovo. V pripade spoloc¢ného
rodinného majetku vyplatili koniarov iba v roku 1727. Ostatne koniari

9 Urbére boli publikované: SZIRACSIK, Eva: A Kohiry csaldd Négrad és Heves virmegyei
birtokainak urbdriumai (1716, 1718). Salgétarjan, 2007. Originaly uctovnych knih sa nacha-
dzaji v: Statny archiv v Banskej Bystrici, L. RODY A PANSTVA, 1. Rody, Kohary-Coburg,
Panstvo Kohary-Coburg vo Filakove, 1716 — 1718. Képie na mikrofilmoch napriklad v: Nograd
Megyei Levéltar, Mikrofilmtar BB. 1156 tek.
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v tom istom roku dostali vyplatu aj od Stefana Koharyho. Moznoze kra-
jinsky sudca vynimocne castou tychto vydavkov zatazil aj pokladnicu
rodinného majetku?

V pripade zemepanskej Zzivocisnej vyroby ponukaju dochované
pramene najviac informdcii prave o chove koni. Poukazuje to na dolezi-
tost koni na majetkoch jednotlivych ¢lenov koharyovskej rodiny.

Z uctovnej knihy spisanej v roku 1720 sa moZeme dozvediet, Ze ko-
vac dal 14 novych podkov, ked' dva razy podkul , jazdecké a tainé kone”
Ondreja Kohdryho. Vtedy kupili aj jeden par ,kolies do taligy”, jednu ,re-
tiazku na oje”, jeden par chomutov a styri kolesa ,,na rebrindk”.

Safar v nasledujucom roku predal na prikaz Stefana Koharyho jed-
ného kona. Dna 3. aprila 1721 dal kova¢ 3 podkovy na podkutie koni
zemepana, ale spolu nasadil 40 podkov a tiez v tom roku kupili aj 15
parov jariem. Na zemepanov rozkaz prisli 3. marca 3 koniari, ktorym
Safar do 3. septembra vyplacal 3 grose denne na stravu. Koc¢iSom vyplati-
li aj dohodnutt odmenu a kupili im, resp. ich koriom kamennt sol. Koci-
§i sa dvakrét dali podkut kone a nechali si opravit voz. Safar na tento
ucel kupil 2 pruty Zeleza, ako aj dalsi prut zeleza a podkovy. Zaplatili aj
za kovacovu pracu, ktory ,opravil jeden l'ahky voz [czézal a jeden ndkladny
voz”.

Safar Stefana Koharyho dal v roku 1725 koniarom a povoznikom
jednu start holbu zemepanskej palenky a vyplatil aj dohodnutti odmenu
kocisovi Janovi Németovi, jazdcovi (,fulajtirovi”) Janovi Polinkovi a ko-
niarom Stefanovi Abelovi aPavlovi Molnarovi. Martin Kuzma
z Uhorského dostal zaplatené ,,za opravu nikladného voza” zemepana.

Medzi 28. februarom 1726 a koncom decembra evidovali na majet-
ku Stefana Kohéryho vydavky pre kovaca za podkutie koni, &istenie
zubov a putstanie zilou.

Aj v roku 1727 vyplatili na spolotnom majetku Koharyovcov do-
hodnuté odmeny viacerym koniarom a kociSom. Medzi nimi bol zeme-
panov kodis Juraj Gevo a zemepanov koniar Demeter Ola. Ostatni, koci$
Ondrej Dubravicky (Dubroviczky) a koniari Pavol Molnér, Stevo Abel
a Jan Német vSak dostali vyplatentt odmenu este za roky 1725 — 1726.

Z Gctov majetku Ondreja Koharyho z roku 1727 sa dozvedame, ze
sa grof chystal do vojny a preto predal svoje kone z Keckemétu a hoto-
vost za ne si vyZziadal do svojich rak. Dvom gréfovym koniarom vyplatili
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maltl sumu na sviecky, lebo od 1. januéra az do 9. marca ,,sa tu vo Filako-
ve starali o kobyly”. Na zaopatrenie koniarov i$lo aj 8 funtov soli, 104 fun-
tov mésa, 2 holby masla a po 8 tyzdnov ,zltd kasa, hrach a soSovica”. Po-
tom ako kupili podkovy a klince a filakovsky kova¢ podkul kobyly, ko-
niari 9. marca odisli na Cabrad. Medzi 13. oktébrom a koncom decembra
Jtu dosiel starat’ sa o kobyly” koniar ,mdjho pdna gréfa”. V tomto case na
jeho zaopatrenie vynalozili 11 funtov soli, 3 holby masla, do sv. Juraja
mu kapili aj ¥2 kily hrachu, ¥z kily ,Zltej kase” a sviecky. Dna 2. decembra
vyplatili gréfovmu koniarovi Praunpergerovi dohodnutt odmenu.

Aj medzi vydavkami Stefana Koharyho v roku 1727 sa ¢asto obja-
vuju naklady na vydrziavanie koni. Kovacovi zaplatili za podktavanie
a pustanie Zilou medzi 6. janudrom a koncom decembra. Safér 14. febru-
ara kupil v Lucenci 10 retiazok do ohlavky, ,na zapriahnutie nemeckych
koni som kipil” desat Strankov, pre kone 12 ohlavok a 10 chomttov. Vo
vydavkoch sa popri odmene Michalovi Lengyelovi objavuje aj odmena
kodisovi Stefana Koharyho Jurajovi Stevovi (Styevo), resp. platy za roky
1726 — 1727 pre: Jana Kostolaniho (Kosztolanyi), Ondreja Dubravického
(Dubraviczky), koniara Pavla Molndra, koniara Jana Németa a koniara
Steva Abela. V obdobi od 5. janudra 1727 do 3. januéra 1728 daval Safar
na maso Michalovi Lengyelovi 5 rynskych dendrov denne a 6 parobkom
2Y5 rynskych denarov denne. Tymto poskytoval v kazdom mesiaci aj 23
funtov soli a v obdobi od 5. januara do konca aprila a od sv. Michala az
do konca decembri aj 21 sviecok do stajni.

Dvaja koniari Ondreja Koharyho prisli 12. marca 1729 do Filakova
»zimovat” s 8 konmi. Na ich zaopatrenie do 30. méja vynalozili tieto po-
lozky: v dobe od 12. marca do 29. maja 13 funtov masa tyzdenne, t. j.
spolu 154 funtov, dalej 4 holby masla, 4 funty slaniny, riady (,,hrnce na
varenie”), 8 funtov mésa a hrach. Dna 30. maja odisli s konnmi do Svétého
Antona, pricom im zaplatili cestovné naklady. Koniar Lacko (Laczko)
eSte vo Filakove vypil v kréme 11% holby vina, pricom dutrata iSla na
tarchu panstva. Pre dva kone zemepana kupili 4. aprila dve ohlavky. Na
rozkaz Ondreja Kohdryho dal 2. maja Safar vykastrovat dvoch Zrebce-
kov. Samuel Draskoci (Draskéczy) poslal 29. decembra pre panove kone
podkovy v sudku.

Safar Stefana Koharyho kupil 22. aprila 1730 voz na zapriahanie
panovych koni. Pocas roka vyplatili kovacovi odmenu za ,podkiivanie

9
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a Cistenie zubov” panovych koni. Na 196 dni od 1. januara do 15. jula, ako
aj na 169 dni od 16. jula do konca decembra kupili pre styroch koniarov
Stefana Koharyho po jednom funte mésa, pricom im na osobu naleZali
este 3 funty soli, ¢o na 12 tyzdnov predstavovalo 144 funtov. Pre dve
stajne na vydrziavanie koni vydavali od 1. janudra do konca aprila 14
sviecok tyzdenne, t. j. spolu 238 sviecok na 17 tyzdnov, kym na 12 tyz-
dniov od 1. oktobra do konca decembra to bolo 182 sviecok. Juraj Stumer
z Cabrade poslal ko¢isovi Ondrejovi Dabravickému, jazdcovi (,,fulajtdro-
vi”) Stevovi Abelovi a koniarovi Pavlovi Molnarovi nohavice. Aj ich cena
iSla na vrub pokladnice panstva. Vyplatili aj dohodnutii odmenu Jana
Németa za roky 1729 —1730.

V roku 1731, ked zomrel Stefan Kohéry, poukazujti na chov koni
nasledujici vydavky. Safar kiapil 14. februara 3 povrazy pre ,nemecké
tazné kone”. Dna 15. maja vyplatili odmenu filakovskému kovacovi za
podkuvanie ,,nemeckych taznyjch koni, neskrotnych koni” v ¢ase od 1. janu-
ara do konca aprila. Od 1. janudra do konca aprila dali kociSom a konia-
rom Stefana Kohéryho, spolu 4 osobdm, denne jeden funt misa, ¢o do-
hromady ¢ini 120 centov, tiez 3 funty soli, co dohromady c¢ini 48 funtov.
Pre dve stajne urcili 17 sviecok na tyzden, ¢o na 16 tyzdnov vydalo 272
sviecok. Koniarovi Palkovi nalezal 10%2 mesiaca od 15. juna 1730 do kon-
ca aprila 1731 plat 2 rynske zlaté 16 rynskych dendrov, ale pan Juraj Stu-
mer mu dal aj nohavice. Koniar Jan Német dostal za cely rok od 1. maja
1730 do konca aprila 1731 16 rynskych zlatych 20 rynskych denarov
a k tomu od Juraja Stumera nohavice. Kocis Ondrej Dubravicky (Dubro-
vics) mohol pocas dvoch mesiacov od 23. februdra do konca aprila poci-
tat s 2 rynskymi zlatymi 51 rynskymi denarmi mesacne, kym jazdec (,,fu-
lajtdr”) Stevo Abel v ¢ase od 1. februara do konca aprila s2 rynskymi
zlatymi 2 rynskymi denarmi mesacne.

Z actovnych dokladov si teda moZzeme odvodit, ze kym cast koni
boli jazdecké kone, zvysok sltzil na tahanie kocov a povozov. K ich pre-
daju dochéadzalo iba vynimocne. Skuto¢nou taznou silou vSak ani na
koharyovskych majetkoch nebol kon. Aj na Divinskom panstve Ziciov-
cov (Zichy) v Novohradskej stolici zabezpecovali taznu silu predovset-
kym voly, ¢o bolo v stlade s dobovymi pomermi a zodpovedala tomu aj
uplna absencia alodialnych konskych stdd na panstvach. Do vtedajsich
pluhov totiz nedokazali zapriahnut kone a na druhej strane chov koni
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bol vel'mi ndkladny.10

Na majetkovych &astiach Stefana a Ondreja Koharyho mohlo byt
Castym javom, Ze zo severnejSie leziacich majetkov presuvali kone, aby
zaistili ich zaopatrenie. Tomu zodpoveda, Ze koniari a povoznici neboli
vylucne zamestnancami centralnych majetkov v Novohradskej stolici,
lebo na vyplatnych listindch sa objavovali aj mena koniarov, ktori na
,prezimovanie” privadzali najmd kobyly. Kone mali ustajnené vo Fila-
kove a od sv. Michala do sv. Juraja sa o ne po zotmeni starali pri svetle
sviecok. Pre kone obcas kupovali aj sol. Kovac nemal na starosti iba pod-
kiavanie, ale aj &istenie zubov a v pripade potreby aj ptistanie Zilou. Cast
zrebcov kastrovali eSte v Zriebdcom veku. Konskt postroj, napr. ohlavku,
chomt ¢i retaze nakupoval Safar.

Chov hovidzieho dobytka bol charakteristicky pre majetok Stefana
Koharyho. Filakovské stado zdedil v roku 1731 Ondrej Kohary. Ako
o dobovych pomeroch zaznamenal Matej Bel, v Novohradskej stolici
,Chovali statné kravy so sivou, bielou a Zltkastou srstou, s kratsimi, hrubymi,
zatocenymi rohmi a ich povaha v niom nezaostdvala za ich vynikajiicim vzras-
tom.”1

Uz z Gctovnej knihy z roku 1721 sa dozvedame, Ze Safar v zmysle
prikazu Stefana Kohéryho predal 4 voly a kapil jedného bycka. Podla
indicii chovali v roku 1726 na majetkovej Casti Stefana Koharyho 65 ku-
sov hovadzieho dobytka. Prihnali sem aj stado z Visneku, resp. hovada
sem ,hore prihnal” aj FrantiSek Banhidy z Cabrade. Ich stada zvycajne
pozostavali z krav a teliat. Byky si ponechavali iba na plemenny chov,
preto Safar 13. marca 1726 vo Filakove predal z troch bykov jedného
,nepotrebného”. ESte v tom istom roku ,posla na mor” jedna krava a , pd-
dom zo skalného brala” zahynula dalSia, napokon uhynuli aj 2 trojrocné
jalovice.

V nasledujicom roku sa narodilo 15 teliat, takze sa stav dobytka
zvy$il na 75 kusov. Hovadzi dobytok nechovali na predaj, predavali iba
nepotrebné a staré zvierata. Ako pise Safar v roku 1727: ,predal som 11
starych krdv”. Naproti tomu viac zvierat uhynulo na choroby, ako to po-

10 SZIRACSIK, Eva: A divényi uradalom gazddlkoddsa a Zichy hitbizomdny elsé szdz évében
(1687-1787). Salgétarjan, 2005, s. 94; GAAL, Laszl6: A magyar dllattenyésztés miiltja. Bp.,
1966, s. 242.

1 BEL, Matyas: Magyarorszdg népének élete 1730 tdjan. Budapest, 1984, s. 65.
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znamenal v uctovnej knihe Safdr: dve ,zoZrala zver”, Styri uhynuli na
,hnis a mor” anato ,byk preklal rohmi dva a pol rocného bycka”. Takze na
majeri ostalo 57 kusov dobytka.

Stav stada mohol byt podobny aj v roku 1730: tvorilo ho 45 zvierat,
ktorym sa narodilo 15 teliatok, spolu teda evidovali 60 zvierat. , Teraz
nedduvno tu na okoli zacali hynut kravy, takZe ndm uz uhynuli vetky letné te-
liatka” a uhynuli aj ,tri jalovice”, spolu 17 zvierat. Hoci predali iba 4 kra-
vy, v dosledku thynu sa stav stada citelne znizil na 39 zvierat. Z tictov
za rok 1730 vieme, ze Safar 19. novembra z krav a ,,zlych byckov” na maje-
ri predal Styri zvierata filakovskému masiarovi.

Po smrti Stefana Koharyho, este v priebehu roka 1731 sa vlastnikom
stada rozného dobytku stal Ondrej Kohary. Ten sa ho pokusil s velkou
preciznostou spisat, ale do jeho stpisu sa predsa len dostala matematic-
ké chyba. V stdde bolo aj v tom ¢ase 39 zvierat. Stefan Kohary z neho dal
dva kusy svétoantonskému mytnikovi, 15 ,,zdochlo na mor a uchovali sa len
koze”, preto zostalo len 22 zvierat.

Na majetku Stefana Kohéaryho poverili v roku 1721 starostlivostou
o hovadzi dobytok pastiera, ktory pasol panove kravy. Pastiera platili aj
v roku 1726 a 1727. V rokoch 1730 — 1731 bolo tilohou Safara postarat sa
o panov hovadzi dobytok. Pri nom sa vSak spomina aj ,pastier teliat
a somdrov”. Pravdepodobne podobne ako na Divinskom panstve Ziciov-
cov chovali teliatka osobitne, oddelené od matiek.12

O sposobe chovu dobytka sa takmer neobjavuji zmienky. Na konci
skiimaného obdobia uz mdzeme s istotou tvrdit, ze o telata oddelené od
matiek sa osobitne staral pastier teliat a somarov. Safar v roku 1720 kupil

12O chove hospodarskych zvierat na blizkom Divinskom panstve vieme omnoho viac.
V priebehu doby sa z pastierov starajucich sa o hovadzi dobytok vy¢lenili pastieri krav,
,pastieri teliat, byjckov a jalovic” oddelenych od matiek, dalej skupiny biresov, Zeliarov a
nadennikov starajtcich sa o tazné voly, takZe napokon sa chov a starostlivost o hovadzi
dobytok mohol clenit podla pohlavia a veku zvierat. Poukazuji na to aj dve zmienky
v pramenioch. Kym kravy a teliatka ostavali v 20-tych rokoch 18. storocia v Divine, voly,
byckov, jalovice a od¢lenené telata odviedli na pasu do hor okolo Mytnej. Inde v tom case
spominajti osobitné mastale pre kravy a voly. SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 88. Potvr-
dzuje to slova dobového pozorovatela Mateja Bela. ,Hned’ ako tel'atd z okolia hor vyrastii, uz v
proom roku alebo na zaciatku druhého roka ich zaclenia do osobitych stad byjckov a jalovic. Ked' majii
tri roky, bycky zapriahnu a jalovice dajii na rozmnoZenie stida. Zdprahové voly sa pasii osobitne, aZ
kym ich vo veku 13 rokov nezacnii vykrmovat' na miso. Niekde mdisiarovi predajii aj kravu, ked uz
telenim a pasenim odsliiZila osem a viac rokov.” BEL: Magyarorszig népének, s. 93.
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pre hovadzi dobytok 12 parov liaci. Dnla 27. aprila 1730 nechal vykastro-
vat 7 bycich teliatok. V roku 1731 kupil pre rozny dobytok sol.

Na mliecne vyrobky mame len skromné odkazy. V priebehu roka
1725 ,,pocas uplynulého pdstu, ked’ tu bola jeho Excelencia, velkomozny pdn
[Stefan Kohary] dal z vlastného tvarohu pre jeho dvoranov”.

V roku 1721 bolo este potrebné kupit na rozkaz zemepana 100 ho-
lieb masla, ale v roku 1726 uZ z majetkovej asti Stefana Koharyho preda-
li jeden okov masla z predchadzajticeho roka a v roku 1727 80 holieb.
O masle si viedli tcty iba v roku 1730, ked zatctovali 70 holieb masla,
presnejsie boli , kravy tucnejsie, takze sa mohlo vyzbierat maslo”, ktoré
v celosti poslali do kuchyne Stefana Koharyho. Podla opisu Mateja Bela
sa v Uhorsku 18. storod¢ia maslo , pripravovalo z ovcieho a kravského mlieka,
z toho druhého vsak Castejsie. Potom ¢o mlieko nadojili do Sechtdra, preliali ho do
nddoby, aby sa usadilo a smotana vystupila na hladinu. Z odstiteho mlieka vy-
zbierali smotanu, ktorii preloZili do miitovnika. Je to vysokd nddoba vyrobend zo
smrekového dreva, dno md sirsie a do vrchu sa zuZuje. Cez otvor v pokrievke
vedie rukovit’ zakoncend piestom. Tymto pohybujii smotanou dovtedy, kym sa td
nezrazi na hmotu vhodnii na maslo. V takto spracovanej smotane sa od masla
odlici cmar. Mnohi pijii cmar, aby ich prehnalo, niektori ho ddvajii osipanym.
Zeny, ktoré maslo pripravili, ho dajii do osobitnej maselnicky, alebo ho ihned’
stopia. V Uhorsku sa totiZ radsej pouZziva prevarené maslo...”13

V stllade s dobovymi pomermi museli majernici zaplatit za mliecne
vyrobky z kravského mlieka urceny najomny poplatok. Napr. safar alebo
jeho manzelka boli povinni uhradif arendu za kravské mlieko
na Lendavskom, Blatnopotockom alebo aj na Regéckom panstve a rov-
nako aj na Divinskom panstve Ziciovcov.!* Dochované pramene Kohary-
ovcov sa vSak o nicom takom nezmienuju.

Na majetkovej Casti Stefana Koharyho bol vyznamny pocet soma-
rov. V roku 1726 Kohéryho $afar priviedol z Cabrade $tyroch z 12 soma-
rov, ale potom na rozkaz pana dve zvierata poslali spat. Napriek tomu,

13 BEL: Magyarorszdg népének, s. 102.

14 RAVASZ, Janos: A sdrospataki uradalom gazdilkoddsa a XVIII. szdzad elsd felében. Budapest,
1938, s. 58, CSAPODY, Csaba: Az Esterhdzyak alsélendvai uradalminak gazddlkoddsa a XVIII.
szizad elsd felében. Budapest, 1933, s. 40-41; JARMAY, Edit - BAKACS, Istvan: A Regéczi
uradalom gazddlkoddsa a XVIII. szdzadban. Budapest, 1930, s. 46; SZIRACSIK: A divényi urada-
lom, s. 91-92.
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Ze v uctovnej uzavierke za nasledujici rok ostalo 10 zvierat, zaznamy
viedli iba 09 zvieratach, ktoré sa vSak rozmnozili, a tak ich stav stpol
na 13 kusov. V roku 1730 zo 16 somarov posli tri a , kedZe sa neskoro oZre-
bili, dve Zriebitkd zahynuli”.

V roku 1725 na majetkovej asti Stefana Kohéryho zaplatili ko¢isovi
a jeho 3 druhom, ktori sa starali o somare, 12-tyzdiiové vydavky a pastie-
rovi somarov vyplatili dohodnutd ro¢ntt odmenu, ktortt mu vyplacali aj
v nasledujicom roku za pracu odvedenu v predchadzajicom roku.
V roku 1730 vyplatili dohodnutti odmenu , pastierovi somdrov” a vyplatili
ju aj ,pastierovi teliat a somdrov”. V roku 1731 Ondrej Kohary, ktory zdedil
tento majetok, dal Safarovi za tlohu, aby sa popri hovddzom dobytku
staral aj osomadre. Opdtovne sa vSak zmienuje aj o ,pastierovi teliat
a somdrov”.

V roku 1730 dal $afar na prikaz Stefana Koharyho vyrobit zapraho-
vy postroj ,pre 6 somdrov”, k tymto postrojom kupil ,tazné land” a do
zéasoby este ,,2 vlecné land”, napokon 16. marca zaplatil za 18 tizd. Dia 22.
marca kuapil k somdrom jeden voz. Zuvedeného mozeme dedukovat
dovod a poslanie chovu somarov.

Na majeroch sa vo velkom pocte chovali osipané. V roku 1726 cho-
vali na majetkovej casti Stefana Koharyho 203 osipanych, v nasleduji-
com roku 108 a v roku 1730 114 zvierat. Na majetkovej casti Ondreja
Koharyho evidovali v roku 1727 16 osipanych a v roku 1729 32.

Osipané trpeli na mnohé choroby a ¢asto padli za obef aj titokom
predatorov. V uctovej knihe majetku Ondreja Kohdryho za rok 1729
spominaju dve ,zdochnuté prasatd”. Z ¢riedy Stefana Kohéryho ,zdochlo
na mor” vroku 1726 10 osipanych a 5 zvierat ,roztrhal vlk”. Aj v roku
1730 6 prasiat ,zdochlo na mor a po utokoch divych zvierat”, ba vtedy sa
prihodilo aj to, ze , ked’ hnali ¢riedu do Filakova, jedno prasa zdochlo na iite-
ku”.

Osipané boli urcené predovsetkym pre kuchynu panov. Z majera
poslali slaninu 10. januara 1727 do Svatého Antona, 15. decembra 1729
do kuchyne Ondreja Koharyho a v roku 1730 do kuchyne Stefana Koha-
ryho. Niekolko zvierat dostali zamestnanci na majeri a raz dali jedno aj
zobrakom.

Na predaj iSli osipané iba zriedkakedy. Vynimkou bol rok 1726,
ked z majetkovej ¢asti Stefana Koharyho predali 112 prasiat. V roku 1731
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odkupili 9 prasiat od Ondreja Koharyho, ktory zdedil majetok Stefana
Koharyho.

O osipané sa staral pastier svifi. Na majetku Stefana Koharyho
mozno vykazat pracu pastiera svin Jana Bratinku od roku 1726 do roku
1731. Pastier svin mal aj ,honelnika”. Z dochovanych tctovnych knih
mozno zistit, Ze na majetku Ondreja Koharyho vyplacali pastiera svin
v roku 1727 a v roku 1729.

Pastier svin mal na starosti aj ich veterinarnu opateru. Dna 11. au-
gusta 1726 dali pastierovi svin Bratinkovi peniaze ,na lieky pre oSipané”
a potom 18. jala 1730 ,na pusny prach na liecbu osipanych”, na siru (,na
smradlavy kamen”). Za isté tkony platili aj inym osobam, napriklad na
majetku Stefana Kohéryho 6. aprila 1726 zaplatili za kastraciu prasiat.

O umiestneni a kfmeni o$ipanych toho nevieme vela. Aj z tctov sa
dozvedame iba to, Ze na majetku Stefana Kohéaryho 1. novembra 1730
a na rovnakom majetku uz v rukach Ondreja Koharyho 13. oktdbra 1731
ktpili pre osipané po 20 funtov soli.

Zmienky o ovciach a kozach najdeme iba v dvoch tctovnych kni-
hach, a aj v tychto pripadoch pochadzali z desiatku. V roku 1726 kupili
kazdému bacovi 26 funtov soli. V roku 1727 zaplatili zemepanskému
bacovi, ked pasol ovce pri Karancssagu. Pravdepodobne tu ide o zvierata
z desiatku, popripade sem mohli priviest zvieratd zo severnejsie leZia-
cich majetkov Koharyovcov. Chov tychto zvierat alodidlnym spdsobom
hospodarenia bol typicky pre Divinske panstvo Zi¢iovcov.’®> Napokon
predpoklady k tomu existovali aj na koharyovskych majetkoch.

Pramene st skupe aj na uidaje o vcelarstve. Pocet ulov poukazuje
na to, ze im islo predovsetkym o samozasobenie, nie vynos z predaja.
Safar Stefana Koharyho v roku 1726 predal 10 alov, ,lebo sa rozpadali“.
Dna 5. aprila 1730 kupili 50 alov pre vcelstva. Ondrej Kohdry zdedil
v roku 1731 spolu s majetkom Stefana Koharyho aj véelin, ked do evi-
dencie zaznamenali 37 alov.

Alodidlne oraciny

Z urbarov spisanych v druhej polovici druhej dekady 18. storocia
vyplyva, ze na Gyongydsskom panstve sa nenachadzali oraciny v zeme-
panskej sprave. Na Secianskom panstve, ktoré bolo v spolo¢nom vlast-

15 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 87-90.
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nictve Kohdryovcov, evidovali alodidlne oraéiny na viacerych miestach.
V Sefanoch mali polia v dvojpolnom obhospodarovani Stefan Kohéry
a synovia Wolfganga Koharyho. Ked ich poddani neobsiali oraciny, pani
ich prenajali za sedminu desiatku. V Rimovciach (Rimdc) smerom
k brehom potoka Darazsdo6 (Drasdo) sa nachadzalo pole s plochou na 30
kil jesennej siatby.’® Ked tuto oracinu obsiali obyvatelia, platili za 1u
desiatok rovnako ako za domové miesta. Aj blizko kostola bola jedna
oracina na 15 kil siatby, ktort z hladiska vlastnickych prav vlastnili Ko-
haryovci spolu s manzelkou Juraja Semereho (Szemere). Pri obsiati spo-
locnej ornice zvykli obyvatelia platit desiatok obom vlastnikom.

V BaldZskych Darmotach patriacich k Zeloveckému panstvu, ktoré
bolo vo vyluénom vlastnictve Stefana Koharyho, sa rozkladala oracina na
50 kil siatby v dvojpolnom obhospodarovani. Obhospodarovat ju zvykli
poddani z ¢eboveckého okresu a v roku 1716 sa na nej urodilo 50 kop
obilia. Pole na 14 kil siatby v dvojpolnom obhospodarovani bolo aj v
Z&horciach, ,kde ho sami zorali, obsiali a zoZali.” Zelovecké pole prenajali
za sedminu desiatku poddanym. Sklabinské ,polia zvykli zorat spolu
s inymi, ako boli poddani z Olovdrov, alebo z inokadial, odkial si k nim priviedli
pomoc.” Oracina v Businciach mala rozlohu na 30 kil siatby a obrabali ju
trojpolnym spdsobom, viac sa vsak o nej z urbara nedozvieme.

V centre Filakovského panstva Stefana Koharyho mal zemepan
oraciny na viacerych miestach. Jednu oracinu na 25 kil siatby uzival pri
Kapitanskej studni (Kapitany-kut) vedla cesty do PleSu smerom ku ko-
nopistiam. Oracina na 60 kil siatby bola na Egresféli (Egres-fél), ,na vy-
chodnej hranici kurtdriskeho chotdra” pri ceste do Filakovskych Kovacov.
Evidovali tu ordc¢inu na 24 kil siatby s poznamkou, ze dalsia péda na
siatbu je smerom ,k ceste na Homok, pri odbocke na Krdlovu liiku”. Druha
¢ast o rozlohe na 40 kil siatby je pri ceste do Savola, v asti zvanej Mytna
zem (Vamosfold). Vo Filakove sa teda alodialne oraciny rozkladali na
tuzemi o rozlohe na 149 kil siatby. Relativne velkt oracinu o rozlohe na
240 kil obrabali aj v Sentfalvapuste (Szentfalvapuszta). V Savoli boli
vSetky alodialne oraciny obhospodarované trojpolnym systémom. Na
majetkovej Casti Stefana Koharyho vo Velkych Dravciach bola oracina na
92 kil siatby. Rovnaké mnozstvo oraciny tu mali aj synovia Wolfganga

16 1 kila (povodne osmanska vahova jednotka) mala vahu priblizne 41 kg.
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Koharyho.

Pociatky alodialneho hospodarenia v Uhorsku siahaji do 14. storo-
¢ia. Odvtedy mal zemepan v kazdej dedine vyhradzovanu taka oracinu,
liku a zdhradu, akt uzivali jednotlivé poddanské rodiny.” To je dovod,
preco mali alodidlne pozemky aj na koharyovskych majetkoch rozdrobe-
ny charakter. Alodidlne oraciny sa vsak bez vynimky rozkladali na tize-
mi Novohradskej stolice.

Tabulka ¢. 1 Rozloha alodialnych oracin na majetkoch Koharyovcov (1716 — 1718)18

usadlost Kohéryovska rodina Stefan Kohary Synovia Wolfganga Kohéryho
Secany ? ?
Rimovce 45

Balazske Darmoty 50

Zahorce 14

Zelovce ?

Sklabina ?

Busince 30

Filakovo 149
Sentfalvapusta 240

Savor ?

Velké Dravce 92 ?

Autori urbéra zapisali do urbarskych stpisov spisanych na spoloc-
nom majetku koharyovskej rodiny v roku 1716 a 1718 45 kil oraciny
v Rimovciach. Hoci aj Secany boli spolocnym rodinnym majetkom, ora-
¢iny tu spravovali Stefan Kohary a synovia Wolfganga Koharyho osve.
Na majetkovej casti synov Wolfganga Kohdryho nezaevidovali alodialne
oraciny v Secanoch a vo Velkych Dravciach. Krajinsky sudca Stefan Ko-
hary mal takéto oraciny v desiatich usadlostiach. V Siestich pripadoch
z nich vieme presny rozsah tychto oracin, ktory ¢inil 575 kil. Popri tom
bolo na vsetkych troch spisanych majetkoch 2887,5 kil oraciny urcenych
pre 907 sedliakov. Aj z netiplnych tidajov vSak dobre vidno, Ze na majet-

17 ZIMANYI, Vera: Gazdaségi és tarsadalmi fejlédés Mohdacstdl a 16. szazad végéig. In: R.
VARKONYI Agnes (ed.): Magyarorszdg tirténete 1526-1686. 1. zv. Budapest, 1985, s. 320.
18 Udaje st uvadzané v historickej vahe , kila”.

17



Eva Sziracsik

kovej asti Stefana Koharyho bol pomer alodidlnej ora¢iny minimalne 21
% a vzhladom k vSetkym oracindm sa priblizoval k vysSie spomenutému
priemeru v Novohradskej stolici v roku 1728 (19 %), iked bol o nieco
VySSi.

Zuctovnych knih zrokov 1726 — 1731 vieme zistit iba mnozstvo
dopestovanej penice. V tom ¢ase sa na majetkovej Casti Stefana Kohéry-
ho, ktora sa v roku 1731 stala vlastnictvom Ondreja Koharyho, evidovali
alodialne oraciny vo Filakove a v Karancssagu. Na obidvoch miestach
pestovali pSenicu, jaCmen a ovos, vo vseobecnosti vsak najviac bolo pSe-
nice. Vynosy na obidvoch majeroch boli medziro¢ne znacne rozkolisané.

Tabulka & 2 Vynosy z alodidlnych oracin Stefana Kohéryho vo Filakove a v Karancssigu
(1726 - 1731) 1

rok Fil'akovsky majer Karancssagsky majer
pSenica ja¢men ovos pSenica ja¢men ovos
1726 370,5 23  (+121 majer a 813,5 230 49 91
desiatok)
1727 604 144 80 455 150 342
1730 503 37 813,5 508,5 56 206
1731 318 75 365 290 124 345

V uctoch Ondreja Kohdryho z roku 1727 zaevidovali obilie pocha-
dzajlce z majera a desiatku, ktoré pozostavalo zo 74,75 kil psenice, 4,33
kil jaémena a 7 kil ovsa. Ondrej Kohédry mal tieto obilné vynosy zo spo-
loéného rodinného majetku. V roku 1729 zozali na majetku Ondreja Ko-
haryho z alodialnych oracin 132,5 kil pSenice a 45 kil ovsa. Zo spolocné-
ho majetku a z oraciny Ondreja Koharyho nam chybaji dalsie tdaje.

Aj na majeri Blatnopotockého panstva malo vac¢si vyznam iba pes-
tovanie pSenice.? V inych castiach krajiny vSak nielen pSenicu a mieSana
pSenicu povazovali obyvatelia panstiev za obilie vhodné na chlieb. Na-
priklad obyvatelia panstva Papa-Ugod-Devecer pozivali na pripravu
chlebovin v prvom rade raz, v mensej miere miesant pSenicu a minimal-

19 deaje st uvadzané v historickej vahe , kila”.
20 RAVASZ: A sirospataki uradalom, s. 86-87.
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ne pSenicu.?’ Aj na Divinskom panstve v usadlostiach najmenej vhod-
nych na pestovanie pSenice ,,v obciach Abelovd, Lentvora, Budind, Madacka,
Polichno, Praha a v okolitom hornatom kraji Zijii l'udia na ovsenom chlebe”.2
Analyzované majetky Koharyovcov vSak boli vhodné na pestovanie
obilia a v rdmci neho aj pSenice, preto moZeme pestovanie psenice ozna-
Cit za charakteristické pre alodidlne oraciny Kohdryovcov.

Treba vSak mat na pamaéti osobitost polnohospodarskej vyroby,
kde premenlivé mnozstvo zozatého obilia z tej istej plochy tizko stivisi
s prajnymi ¢i neprajnymi charakteristikami pocasia.? V druhej polovici
20-tych rokov 18. storocia sa objavila séria velmi suchych rokov, ¢o mo-
Zeme zistit aj z t¢tovnych knih blizkeho Divinskeho panstva Zi¢iovcov.
Stymto javom sa vSak mozeme stretnif aj vinych kuatoch krajiny.
O Borthade (Bonyhad) v Tolnianskej stolici v tejto suvislosti Matej Bel
napisal: ,V roku 1726 bol pre mimoriadne sucho vel'ky nedostatok obilia. Co
dozrelo, bolo prerastené nezndmymi trdvami, takZe chlieb z neho bol nechutny
a taky skodlivy, Ze tych, ktori si z neho odhryzli, prepadlo Sialenstvo a museli ich
spiitat' do retazi, aby si sebe ¢i druhym neubliZili.” 25

Na zaklade zloZenia obilnych zasob na panstve v tychto rokoch
vSak mdzeme poukdzat na velky vyznam alodidlneho hospodarenia na
Giastkovych majetkoch Stefana a Ondreja Koharyho. MnoZstvo psenice,
ja¢mena a ovsa dopestovaného na orac¢inach v priemere vysoko prevyso-
valo mnoZstvo obilia pochadzajiceho z desiatku.

Tabulka & 3 a - b Pévod zasob pSenice na majetkoch Stefana Koharyho (SK) a Ondreja
Koharyho (OK) (1726 — 1731)%

Rok Spolu Z predchadzajuceho Zo spolo¢ného Desiatok | Mlyn Majer Majer a
roka majetku desiatok

17265K 12774,00 11539,00 88,50 271,50 201,50 673,50

17270K | 121,25 20,00 22,00 4,50 74,75

17275K 5203,00 2928,00 819,00 397,00 [ 1059,00

17290K | 313,63 128,00 36,13 17,00 132,50

17308K 9501,25 7177,50 176,75 987,50 148,00 1011,50

21 FULOP, Eva Méria: A papa-ugod-devecseri Esterhdzy-uradalom megszervezése és gaz-
dalkodasa a 18. szazad folyaman. In: KUBINYI, Andras (ed.): Tanulmdnyok Péipa vdros torté-
netébdl a kezdetektol 1970-ig. Papa, 1994, s. 237.

22 FENYES, Elek: Magyarorszdg leirdsa. Pest, 1847, s. 198.

2 WELLMANN, Imre: A magyar mezégazdasdg a XVIII. szdzadban. Budapest, 1979, s. 128.

24 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 97-99.

25 BEL, Matyés: Tolna varmegye leirasa. In: K. BALOGH, Jénos (ed.): Tanulmdnyok Tolna
megye torténetébdl IX. Szekszard, 1979, s. 351.

26 Udaje st uvadzané v historickej vahe , kila”.
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17310K | 10482,75 | 8947,50 | 112,50 | 577,00 237,75 | 608,00

Rok/kila | Spolu | Z predchadzajiceho Zo spolo¢éného Desiatok | Mlyn | Majer | Majera
roka majetku desiatok

17265K 100% 90% 1% 2% 2% 5% 0%

17270K 100% 16% 18% 0% 4% 0% 62%

17278K 100% 56% 0% 16% 8% 20% 0%

17290K 100% 41% 12% 5% 0% 42% 0%

1730SK 100% 76% 2% 10% 2% 11% 0%

17310K 100% 85% 1% 6% 2% 6% 0%

Tabulka & 4 a — b Pévod zasob jaémetia na majetkoch Stefana Kohéryho (SK) a Ondreja

Kohéryho (OK) (1726 - 1731)7

Rok Spolu Z predchadzajaceho Zo spolo¢ného Desiatok [ Mlyn | Majer | Majera
roka majetku desiatok

17265K 1177,00 984,00 193,00

17270K 4,33 4,33

17275K 664,50 313,00 57,50 294,00

17290K 37,33 37,33

17308K 287,50 184,50 10,00 93,00

17310K 390,25 160,00 2,50 28,50 199,25

Rok Spolu | Z predchadzajticeho Zo spolo¢ného Desiatok | Mlyn | Majer | Majera
roka majetku desiatok

17265K 100% 84% 0% 0% 0% 16% 0%

17270K | 100% 0% 0% 0% 0% 0% 100%

17278K | 100% | 47% 0% 9% 0% 44% 0%

17290K 100% 100% 0% 0% 0% 0% 0%

1730SK 100% 64% 0% 3% 0% 32% 0%

17310K | 100% 41% 1% 7% 0% 51% 0%

Tabulka & 5 a — b Poévod zasob ovsa na majetkoch Stefana Koharyho (5K) a Ondreja

Koharyho (OK) (1726 - 1731)%

Rok Spolu Z predchadzajuceho Zo spolo¢ného Desiatok | Mlyn Majer Majer a
roka majetku desiatok

17265K 1672,25 1487,75 93,50 91,00

17270K | 80,50 9,50 71,00

17278K 2553,50 | 982,50 363,00 52,50 1155,50

17290K 102,25 52,25 5,00 45,00

17308K 1939,50 1606,50 47,00 286,00

17310K 3355,17 | 2113,50 27,42 266,50 237,75 710,00

Rok/kila | Spolu | Z predchadzajiceho Zo spolo¢ného Desiatok | Mlyn | Majer | Majera
roka majetku desiatok

17265K 100% 89% 0% 6% 0% 5% 0%

17270K 100% 0% 12% 0% 0% 0% 88%

17275K | 100% | 38% 0% 14 2% 45% 0%

17290K 100% 51% 0% 5% 0% 44% 0%

17305K | 100% | 83% 0% 2% 0% 15% 0%

27 deaje st uvadzané v historickej vahe , kila”.
28 Gdaje st uvadzané v historickej vahe , kila”.
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[ 17310K [ 100% [ 63% [ 1% [ 8% [ 7% [ 21% [ 0%

Na obradbanie pddy v porovnani sjeho dolezitostou v rdmci alo-
didlneho hospodarenia takmer nevynakladali Ziadne periazné prostried-
ky. Vobdobi rokov 1720 - 1731 sa objavuje iba zopar vydavkov.
Z actovnych knih spolo¢nych majetkov koharyovskej rodiny sa mézeme
docitat, Ze v roku 1720 kupili na pluh , lemes a cerieslo”. V roku 1721 za-
kapili 5 kil jaémenného zrna na siatbu.

V pomere k rozsahu alodidlnych oracin a ich vyznamu mali na vy-
platnej listine malo pracovnikov. Na majetku Stefana Koharyho zamest-
nali bireSov na dobu od 21. septembra do konca decembra 1720. V roku
1721 spominaju , starého biresa” a ,,mensieho biresa”. O ich pracovnej napl-
ni v dochovanych pramenoch ni¢ nie je. Inde, napriklad v Iklade biresi
orali, siali a skupiny Zencov sezonne vykonavali zatvu.? Na majetku
Stefana Koharyho zamestnali v roku 1720 bire$ov pravdepodobne na
zatevné prace, kym v nasledujicom roku uz mohli byt angazovani na
plny cyklus polnych prac. Uz v roku 1726 sa spomina na majetkovej casti
Stefana Koharyho 3afér, ktory ma na starosti predovietkym Zzivocisnu
vyrobu, o polnohospodarskej vsak niet zmienky.

Pri obrabani alodidlnej pody sa poddani mohli dosledne opierat
o povinnost robdt, ktoré boli od roku 1514 vymedzené zakonom.® Na
majetkoch Koharyovcov vSak podla urbdrov obrabali oraciny v takej
miere, ktora presahuje ramec robot.

Uz v 17. storo¢i sa v krajine objavuju pripady, Ze poddani pre
zmiernenie davok, resp. ich odpustenie obrabajt pre svojich panov po-
zemky v zemepanskej sprave. M6zeme to povazovat za prvotny stupen
alodialnej spravy pozemkov, na ¢o najdeme priklady na panstvach Gor-
gén (Gurghiu) a Kévar (Chioarului) v 17. storoéi, kde poddani na
hornatom tzemi pre svojho pana zasiali pSenicu ,do dedinskej pody”.3!
Rovnaky tikaz sa objavuje aj v urbari Divinskeho panstva Imricha Balasu
(Balassa) v Novohradskej stolici v roku 1660 a potom aj v roku 1736, ked
uz Divinske panstvo patrilo Ziciovcom. V roku 1736 obrabali alodidlne
pozemky Zeliari vlastniaci dom, alebo poddani s osminovym pozemkom,

2 ASZTALQOS, Istvan: Hatdrhasznalat Ikladon a XVIIL. szazad kézepén. In: Studia Comita-
tensia 23. Szentendre, 1994, s. 244.

30 SZABO: Tanulmdnyok a magyar parasztsdg, s. 161-165 a 176.

3t MAKKALI, Laszl6: Paraszti és majorsigi mezdgazdasigi termelés a XVII. szizadban. Budapest —
Godolls, 1957, s. 4.
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ktori sa stali slobodnikmi. Tito uzivali za svoju pracu oslobodenie od
davok.®? S podobnymi javmi sa v tej dobe stretavame aj v inych
panstvach. Napriklad na tzemi panstva koruny v Didsgy6ri vacsinu
alodialnych pozemkov prenajali sedliakom a potom tieto tzemia
nezaratavali medzi alodidlne pozemky.3

Aj na kohéryovskych majetkoch teda alodialne oracéiny neobrébali
v prvom rade zamestnanci panstva, ale poddani, ktori vzali priamo na
seba tuto povinnost, alebo si tieto pozemky prenajali. Samozrejme ne-
modzeme odignorovat ani funkciu roboét, hoci ich evidenciu nemame
k dispozicii. Alodidlna ora¢ina na majetkovej ¢asti vo vlastnictve Stefana
Koharyho mohla mat taky velky rozsah preto, lebo poddani jej obrabanie
prevzali na seba, resp. si ju prenajali. Tato forma mohla byt pre podda-
nych azda aj vyhodna, ved kym za vlastné pozemky boli povinni odva-
dzat poplatky, naturdlie aj roboty, za prevzaté ¢i prenajaté pozemky
museli odvadzat iba desiatok. Tento sposob obhospodarovania pddy
mohol posluzit zaujmom zemepana vdaka tomu, Ze s nim neboli spojené
takmer ziadne alebo len tplne minimalne vydavky.

Tento spdsob produkcie, ktoré v sebe konzervoval archaické prin-
cipy, sa teda ukazal byt vskutku t¢innym. Dobre na to poukazuja adaje
o zasobach obilia na panstve, kde v priemere mnozstvo alodialneho obi-
lia prevySovalo obilie z desiatku. Za povSimnutie vSak stoji, Ze takmer
v kazdom roku viac ako polovicu celkovych zasob obilia odlozili na na-
sledujtici rok. Tento vysoky prebytok obilia bolo mozny vdaka tomu, Ze
po uspokojeni potrieb panstva a zemepana, sa zvySok obilia takmer ne-
spenazoval.

Alodialne obilie preto vedno s obilim z desiatku a za mlyny skla-
dovali v jamach. (Napriklad v roku 1726 podla vykazu naturalii na ma-
jetku Stefana Koharyho skladovali obilie z predchadzajticeho roka vo
Filakove v 79, v Litkovciach v 21, v §a’gujfalu v 2, v Holisi v 9, v Karan-
cssagu vo vyse 38 a v Se¢anoch v neznamom pocte jam.) Mimochodom,
v tej dobe uskladniovali obilie v obilnych jamach aj inde v Uhorsku, na-

32 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 101-102.
3 VERES, Laszl6: Majorsagi birtokok a didsgy6ri koronauradalomban a jobbagyfelszabadi-
tas idészakaban. In: A Miskolci Herman Otté Miizeum Kozleményei 16. Miskolc, 1977, s. 41.
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priklad aj na érdskom alddiu.3 Sypka Divinskeho panstva Ziciovcov sa
vSak nachadzala v divinskom kastieli, kde vedno skladovali obilie z ma-
jera aj od sedliakov v obilnych debnach.3

Alodialne vinice

V nami skiimanej dobe na koharyovskych majetok nemohli byt
vyznamnejsie alodialne vinice a aj starostlivost o existujtice bola spojena
s mnozstvom problémov. Zmienka o vinici sa nachddza aj v urbaroch
spisanych v rokoch 1716 a 1718.

Autori urbara nasli v Novohradskej stolici alodidlne vinice jedine
na dvoch miestach v Balazskych Darmotach spolu v rozsahu 35 kopa-
¢ov,’ zurody ktorych dorabali 5% okovov vina. V poznamke vsSak
uviedli, Ze vinica sa nechala spustntit. O vinicu v Balazskych Darmotach
sa zvykli starat poddani z Businiec spolu s poddanymi zo Zahoriec, Ze-
loviec, Sklabinej, Novej Vsi, Olovar a Malych Zlievcov. V Hevesskej a vo
VonkajSej solnockej stolici sa alodialne vinice nachadzali v Gyongyosi
a v Gyongyostarjane. V Gyongyosi patrila k alédiu Stefana Koharyho
vinica v hornej doline o velkosti 9 kopacov a za hornou zahradou o vel-
kosti 40 kopacov, o ktora ,sa starali zle, preto by sa patrilo hovorit' skor
o vinici tthorom ako o vinici alodia”. V Gyongy0starjane mali Koharyovci
vinicu o velkosti 12 kopacov ,pri dolnom mlyne”. Pretoze ,sa o riu doteraz
iba pomalicky starali”, v roku 1716 sa z nej urodilo 6 okovov vina. ,,V tejto
vinici zvykli pracovat’ miestni obyvatelia”.

Autori supisu teda dohromady zaevidovali alodialne vinice o vel-
kosti 96 kopacov, ¢o predstavovalo 15 % vSetkych neuplne spisanych
vinic v zemepanskej a sedliackej sprave. Na porovnanie mozeme pove-
dat, Ze na majetku Rakociovcov v E¢ede (Ecsed) sa pohyboval pomer
alodialnych vinic na trovni 30 — 40 %, o zodpoveda priemernému vino-
hradnickemu kraju.?

3 DOKA, Klara: Az érdi parasztsag a 18 — 19. szazadban. In: Studia Comitatensia 18. Szen-
tendre, 1987, s. 197.

35 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 105.

36 Uzemie jedného kopaca zodpovedd ploche, ktorti dokazal 1 kopéaé okopat za 1 deti.

3 ULRICH, Attila: Az ecsedi uradalom majorsagi gazdalkodasa és jobbagyi szolgalati
rendszere a Rakdczi-csalad birtoklasa idején. In: A Nyiregyhdzi Josa Andrds Miizeum Evkony-
ve 49. Nyiregyhaza, 2007, s. 396.
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Tabulka ¢. 6 Rozsah alodidlnych vinic na koharyovskych majetkoch (1716 — 1718)3

Usadlost Majetok rodiny Majetok  Stefana | Majetok synov
Koharyho Wolfganga Kohary-
ho
Gyongyos 49
Gyongyostarjan 12
Balézske Darmoty 35

Podla actovnych knih v roku 1720 vynalozili na obhospodarovanie
vinice v Gydngydspate leziacej v chyrnom vinohradnickom kraji Heves-
skej a VonkajSej solnockej stolice, ktord bola v spolocnej sprave rodiny,
12 zlatych. V roku 1724 sa majetkova cast v Gyongyospate, ktorti mali
v zalohu, vratila Forgacovcom (Forgach). O pestovanie alodialneho
hrozna sa preto potom Koharyovci prekvapivo pokusili so striedavymi
tspechmi vo Filakove.

Na rozkaz Stefana Koharyho zadali diia 21. aprila 1730 obrabat
v alodidlnom ramci filakovska vinicu dedi¢ov Juraja Sarkozyho (Sarko-
zy). Dnia 27. aprila orezali vinic, ktory vSak napriek tomu potom nezaro-
dil. Potom 9 kopacov po dva razy okopalo vini¢. Dnia 30. jana zaplatili
15 osobdm za podlomenie a uviazanie vinica, lebo to poddani nevedia urobit”
po 2 rynske zlaté na osobu a 1 zlaty dostal aj vincur. Tato vinicu v roku
1731 zdedil Ondrej Kohary. Ako vtedy uviedli: toto bola filakovska ,,tbo-
hd vinicka Stefana Kohdryho, v ktorej sa tento rok ni¢ neurodilo.” V roku 1731
zaplatili 4 osobam za rez vinica po 20 rynskych zlatych na osobu. Dna 8.
mdja vyplatili 8 os6b za okopanie vinica, 15. jula zas dve osoby dostali
zaplatené za postavenie stipikov po 20 rynskych zlatych na hlavu. Druhé
okopanie vinica urobilo 12 0sob za 20 rynskych zlatych a 9 viazacov do-
stalo po 5 polturakov. V roku 1731 sa vinica strazila za 2 kily pSenice.
Podla vydavkov na nadennikov si mozno utvorit obraz o jednotlivych
pracach vo vinici, ktoré sa prakticky zhodovali s opisom u Mateja Bela
z 30-tych rokov 18. storocia.* Kym na netrodnu filakovsku vinicu
vroku 1730 vynalozili takmer 33 zlatych, v nasledujuicom roku to uz
nebolo ani celych 7 zlatych.

Na obrabanie alodidlnych vinic sa nedali celkom dobre vyuzivat

38 Udaje st uvadzané v historickej plonej miere , kopad”.
% BEL: Magyarorszdg népének, s. 404-407.
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roboty, lebo starostlivost o vini¢ si vyzadovala dobré znalosti. Preto si aj
na inych panstvach najimali nadennikov. Aj v okoli Tokaja zndmeho
vyspelou vinohradnickou kultirou si na jednotlivé prace najimali na-
dennikov, no vinobranie uz riesili formou rob6t.# Aj na tizemi Divinske-
ho panstva Ziciovcov mohla byt obdobna situdcia, lebo pracovnikom pri
vinobrani neplatili ni¢ a podla urbarskej regulacie Marie Terézie mnohé
usadlosti panstva, medzi inymi napriklad Cervetiany, Sula, Dolné Pri-
belce, BaldZske Darmoty mali pri vinobrani povinnost dvojnésobnych
robdt. Inak Divinske panstvo minalo v rokoch 1734 — 1743 na obrabanie
vinic 91 — 124 zlatych rocne.#! Alodialnu vinicu Regéckého panstva obra-
bali s nakladmi 2000 — 4000 zlatych, ale nielen v tomto panstve, ktoré sa
orientovalo na produkciu vina, ale aj v Lendavskom panstve vynakladali
na tento ciel 100 — 230 zlatych rocne.®? V porovnani s tym je tych zopar
zlatych, ktoré Koharyovci vynalozili na svoje alodialne vinice, celkom
nic¢otnych.

Alodialne zahrady

V nami skiimanej dobe sa alodidlne zahrady nachadzali iba na ma-
jetkovej Casti Stefana Koharyho. V tiétovnej knihe majetkovej Casti Stefa-
na Koharyho zroku 1725 zaevidovali, ze 5. aprila kupili z pokladnice
panstva nejaké semena na vysadbu do zahrady. V tuc¢tovnej knihe z roku
1730 sa piSe, ze odmenou ,pre tunajsieho biedneho zahradnika” bol jeden
par ciziem, ¢o mu v nasledujicom roku zaistil aj Ondrej Kohary, ktory
zdedil majetok pana.

Uz aj z malého poctu zmienok vyplyva, Ze tato zdhrada nemala
takmer ziaden vyznam. Naproti tomu zahradkarcéenie malo omnoho
vacsi vyznam na Divinskom panstve Zi¢iovcov, kde po¢niic pohankou,
cez strukoviny a ovocie az po chmel pestovali cely rad rastlin urcenych
na spotrebu a zuzitkovanie na panstve.> Navyse alodidlne zahrady Ste-
fana Koharyho nepostacovali ani na uspokojenie potrieb panstva, ¢o

4 OROSZ, Istvan: Az uradalmi és paraszti gazdalkodas Tokajban a 16 — 17. szdzadban. In:
BENCSIK, Janos — OROSZ, Istvan (edd.): Tokaj. Virostorténeti tanulmdnyok 1. Tokaj, 1995, s.
90.

41 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 106.

2 RAVASZ: A sdrospataki uradalom, s. 70; CSAPODY: Az Esterhdzyak alsélendvai uradalmdnak,
s. 42.

13 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 107-108.
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naznaluje aj fakt, Ze v roku 1725 afar Stefana Koharyho kipil do pano-
vej kuchyne cervent cibul'u a cesnak.

Alodialne luky a pasienky

Pre absenciu kfmnych rastlin, kedze ich pestovanie v Uhorsku sa
datuje az do neskorsich cias, bolo na zaopatrenie hospodarskych zvierat
nevyhnutné pozbierat seno z alodiadlnych lik. Samuel Tesedik (Tessedik)
eSte aj v roku 1768 konstatuje, Ze sedliaci ,,nepochopili” nariadenie Marie
Terézie o kimnych travach. ,Prosti ludia si myslia, Ze datelinu treba zasiat
pokrdjanii na drobno... neveria, Ze aj trdva md semeno.” Juraj Vamosi (Vamo-
si), Safar panstva, priniesol z Viedne do Sarvasa semena, ktoré tu zasiali a
,odtial'to sa to rozsirilo do celej krajiny”.** V tej dobe teda malo seno pre
hospodarske zvieratd mimoriadny vyznam: kfmili nim hovadzi dobytok
a aj ovce a kozy ,,jedli vonku trdvu a v mastali seno” .4

V roku 1716 mali Stefan Kohary a synovia Wolfganga Koharyho Id-
ku v Secanoch. Ak koharyovski zemepani nepokosili sami svoju cast,
dali ju do prendjmu. Autori urbarskeho stipisu vSak vtedy nasli alodidlne
Iaky na tizemi Secianskeho panstva nachadzajiiceho sa v spolo¢nom
vlastnictve koharyovskej rodiny aj v Strazi (Orhalom), v Lovciach (Nagy-
16¢) a v Sipiciach (Négradsipek). Luka v StraZi pozostévala zo styroch
Casti, ktoré mali spolu rozlohu 20 — 22 koscov.# Ak luky neposkodila
voda, prenajimali ich za 10 — 11 rynskych zlatych, pricom vynos si po-
merne podelili medzi ¢lenmi koharyovskej rodiny. Liuka v Lovciach bola
pri pachnucej studni a zvykli ju prenajimat za 1 rynsky zlaty. Aj luku
v Sipiciach, z ktorej priemerne pozberali 5 vozov sena, davali tiez do
prendjmu za 2 — 3 zlaté.

PodTa urbéra spisaného po Rakociho povstani na Zeloveckom pan-
stve vo vlastnictve Stefana Koharyho z alodidlnej liky pozostavajticej
z dvoch casti o vymere spolu 100 koscov priemerne pozberali 25 siah
sena. V Zahorciach, pokial voda pocas roka nesposobila skody, zvykli
Zé&hordania ,pokosit a spratat” 4 vozy sena, kym v Zelovciach to bolo 20
vozov sena. Z ltky v Sklabinej ocakavali vynos 12 vozov sena, ktoré tu-

4 TESSEDIK, Samuel: Szarvasi nevezetességek, azaz Szarvas mezdvdros gazdasdagi kronikdja (prel.
dr. NADOR Jend). Budapest, 1938, s. 145.

45 BEL: Magyarorszdg népének, s. 87-88.

46 Uzemie o rozlohe jedného kosca zodpovedd ploche, ktorti 1 kosec dokazal pokosit za 1
den.
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najsi obyvatelia ,s1i povinni sami pokosit, spratat’ a doviezt' do Zeloviec”. Na
troch alodidlnych ltikach v Businciach sa zvyklo dohromady urodit iba 7
-8 vozov sena.

Aj v Szentfalvapuszte na Filakovskom panstve Stefana Kohéaryho
sa nachadzala vyznamna alodialna ltka: skladala sa zvelkej luky,
z ktorej bol vynos 40 vozov sena, zlik medzi vodami boli 4, zlGc¢nej
zéhrady pri filakovskom chotari 6, zo Sibeniéného vrchu 40 a z konca
Kralovej ltiky bolo 6 vozov sena. Luku v Hrabove* si zvykli prenajat
miestni Zeliari podla dohody za pol toliara. V Nitre nad Iplom bola alo-
dialna luka Pod zdvozom, ktora dala priemerne 6 vozov sena, a ,ak ju
neposkodila voda”, zvykli ju prenajat za priblizne 6 zlatych. Vo Velkych
Dravciach zaevidovali alodialnu Itiku skladajticu sa zo 4 casti, ktoré spo-
lu davali 9 vozov sena. Autori urbara z roku 1716 si pri zmienke o nich
postazovali: , KedZe tento rok nebolo komu predat seno z nich, zhnilo na mies-
te.

“

Tabulka ¢. 7. Alodidlne luky a pasienky (1716, 1718)4

Usadlost Majetok rodiny Majetok  Stefana | Majetok synov

Koharyho Wolfganga
Koharyho

Secany ? ?

Straz 20-22

Lovce ?

Sipice 5

Zahorce 4

Zelovce 20

Sklabina 12

Busince 7-8

Szentfalvapuszta 106 — 107

Hrabovo ?

Nitra nad Iplom 6

Velké Dravce 9

47 Dnes sucast’ Kalinova.
48 Udaje st uvadzané v historickej objemovej miere ,voz”.
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V neskorSich ¢asoch uz nepomerali rozsah alodidlnych Ilak
a pasienkov. Z tictovnych vykazov vsak je evidentné, Ze vSetky tri koha-
ryovské panstva prenechali uzivanie lak a pasienkov miestnym sedlia-
kom, ¢o v danej dobe nebolo ni¢ vynimocné.# Jednotlivé pozemky si
zvykli prenajimat ti isti ndjomcovia. Vynosy z prenajmu luk a za letna
pasu sa prakticky kazdy rok objavuju medzi sumami prijatymi do pok-
ladnice panstva.

Udaje o mnoZstve zozbieraného a minutého sena povaZovali za
zmienenia hodné iba v niekolkych aétovnych zdznamoch. Uétovné kni-
hy z majetkovych asti Stefana Koharyho aj Ondreja Kohéryho zachyta-
vajuce roky 1726 — 1731 dokladujt, Ze vynos sena z majetkov krajinského
sudcu (97 — 164 siah) daleko prevysuje vynosy jeho synovca (8 — 17 siah).
Pravda, pocas posledného z evidovanych rokov vynosy zo sena zosnulé-
ho Stefana Koharyho u patrili Ondrejovi Koharymu.

O majetku Stefana Koharyho vieme, Ze tam seno zberali z Itk vo Fi-
lakove, v Prsi, v Holi$i, v Trenci, v Karancssagu, v Litkovciach a v Opa-
tovej. V roku 1730 zeme Stefana Koharyho ,znilili povodne ak tomu sa
pridal nedostatok sena” a eSte aj v nasledujiicom roku si o sene pozname-
nali, Ze , je ho nedostatok, takmer Ziadne”.

Seno spotrebovavali hospodarske zvierata na panstvach. Predaj se-
na nemal vyznam, pristtpili k nemu iba zriedkakedy a v malom mnoz-
stve. V roku 1727 predali takmer 14 siah sena z HoliSe, ale iba preto, ,Ze
bolo chatrné”. Aj v roku 1731 zaknihovali do pokladnice panstva, ktoré uz
vtedy patrilo Ondrejovi Koharymu, peniaze za predaj 37 siah sena. Dal-
Sie prebytky si vSak namiesto predaja odlozili na nasledujuci rok.

V roku 1726 davali seno Stefana Kohéryho od 1. januéra do konca
juna jeho konom a roznému dobytku, od 1. jula do konca decembra zas
jeho ,,nemeckym taznym” konom a od 25. jula aj pre ,,iné kone a dobytok jeho
Excelencie”, resp. ovciam, ktoré odviedli z Cabrade do Karancssagu.
V nasledujicom roku od 1. januara do konca aprila iSlo seno opat jeho
ovciam, od 1. janudra do konca augusta aj Koharyho ,nemeckym taznym
koriom”, od 20. septembra do konca decembra ,,inym kotiom” a napokon
od juna do augusta zemepanovym somarom a hovddziemu dobytku,
,lebo ho bolo mdlo a aj to bolo neplodné”. V roku 1730 dali seno koriom, do-

49 OROSZ: Az uradalmi és paraszti gazdalkodas, s. 96.
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bytku a somarom Stefana Kohéryho, ako aj kotiom panov, ktori sa tu
zastavili. V roku 1731 — eSte kym zil krajinsky sudca — od 1. januara do
konca aprila chovali senom jeho 6 taznych a4 jazdecké kone, dalej 17
somarov, hovadzi dobytok aj telatd. Po smrti Stefana Koharyho sa zo
sena uslo koriom Safara Ondreja Kohdryho zdediaceho majetok po stry-
kovi a koriom jeho hosti. Na majetkovej casti Ondreja Koharyho inak
mozno tieZ dolozit, Ze seno v roku 1727 sltizilo na zaopatrenie jeho koni,
resp. od 12. marca do 31. maja 1729 ho dali konkrétne jeho 8 koriom.

Vyuzivanie lesov panstva

Pasenie oSipanych na zaludoch a bukviciach bolo v nami skiimanej
dobe rozsirené v rovnakej miere na Dolnej aj na Hornej zemi v bohato
rodiacich dubinach a buéinach.®® Na tizemi Novohradskej stolice sa na
mnohych miestach nachadzali vhodné lesy k tomuto ucelu. Aj Matej Bel
o dobovych pomeroch poznamenal, Ze pasenie osipanych na zaludoch
a bukviciach bolo vlesoch Novohradskej stolice velmi Castym javom,
samozrejme iba v rokoch s ich dobrou trodou.5

Vychadzajtic z tychto informacii teda vobec nie je prekvapenim, ze
urbdre zhotovené v rokoch 1716 a 1718 evidujii na kohdaryovskych majet-
koch rozsiahle dubiny a buciny. Autori urbara napriklad o lese pri Batke
tvrdili, Ze tam mozno vykfmit aj 2500 prasiat, ,,pravda ak je dobrd tiroda
Zalud'ov”. V pripade lesa pri osade Samoter¢ (sucast Malinca) uvadzaju
2000 prasiat. Vo Velkych Lovciach mohli tunajsi v lese past okrem vlast-
nych osipanych aj dalsich 500 — 600 prasiat. V tirodnom roku mohli
v Sipiciach péast 500, v Cakanovciach 400, v Gyongyostarjane 300,
v Uhorskom 200, v Ec¢egu, v Sokolovciach (Noégradszakal), v Zelovciach
a v Sklabinej 150, v Zahorciach, vo Velkych Dravciach, v Novej Vsi a
v Side 100, ale aj v Galambapuste (stcast Cakanoviec) 50 a v Holisi zas
30 prasiat. Zaznamenali tiez, ze v Keszegu dokaze les uzivit 80 prasiat,
ale ak je dobra tiroda bukvic a zaludov, potom aj 1000 prasiat. Vynimkou
boli Balazske Darmoty, kde nebol na to vhodny les, preto aj vlastné ogi-
pané museli hnat na pasu inde.

Pramene panstva takmer vylucne informujt iba o tom, Ze do lesov

50 EBER: A magyar dllattenyésztés, s. 103.
51 BELIUS, Mathias: Notitia Hungariae novae historico geographica divisa in partes quatuor... 1.
Comitat. Neograd. Vieden, 1735, s. 33.
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na panstvach zvykli hnat na pasu svoje oSipané iba obyvatelia blizkych
usadlosti. MoZeme sa vSak domnievat, Ze so zvieratami chodil aj zo
vzdialenejsich koncin.5

Zuzitkovanie lesov na pasenie osipanych prinasalo kazdy rok do
troch pokladnic panstva niekedy mensi, niekedy vacsi prijem. Bud pre-
davali Zalude a bukvice, alebo za zvierata vyberali desiatok, ¢i poplatok.

V lesoch panstva mohol byt bohaty stav diviny, ved tieto lesy boli
aj miestom panskych polovadiek. Uéty panstva odkazuju na polovnikov
ana psiarov, ktori sa celkom urcite starali o polovné psy. Pre vtedajsich
polovnikov bolo charakteristické, Ze pri love pouzivali kona a psy.> Pred
hlaviiou a potom na panovom stole sa z diviny Zijuicej v lesoch mohla
najcastejsie ocitnut srncia zver. A tispesny lov sa nemohol zaobist ani bez
oldomasa.

Safar este v roku 1720 na prikaz Ondreja Kohéryho kupil pre jeho
,psiarov” par nohavic a pre svojho polovnika (,jager”) zas par ciziem.
Diia 18. februara 1730 poslal Stefanovi Koharymu pér srncov, ktoré na
panov prikaz ulovili strelci. Dnia 20. novembra 1731 usporiadal Safar
polovacku pre Ondreja Koharyho a na tento ticel kupil 2 funty pusného
prachu a 25. novembra, ked strelci skolili 3 srnky, dal podla zvyku 5
holieb palenky na oldomas. , Peniaze na pijatiku” dal polovnikom druhy-
krat 19. decembra, ked kupil 5 holieb vina. ESte vtom istom roku,
10. marca, Ondrej Kohary zaplatil viac ako 3 rynske zlaté svojmu polov-
nikovi, ktory sa volal Joseph a ktory z Jagru (Eger) priviezol zivych ba-
zantov. Na prikaz Ondreja Koharyho kupil safar 15. a 19. decembra 1721
jedenadst jariabkov neznameho p6évodu do Sviatého Antona.

Objavenie sa polovnika uz v 20-tych rokoch 18. storo¢ia mozno po-
vazovat za relativne véasné. Napriklad na Divinskom panstve Ziciovcov
vyplacali polovnika panstva prvykrat v roku 1731. Ten vsak vtedy prav-
depodobne nepoloval na tizemi fideikomisu Zic¢iovcov, ale v PreSporku.
Az od roku 1735 zamestnavaju jedného divinskeho a jedného baldzsko-

52 Na tizemi blizkeho Divinskeho panstva Zic¢iovcov pasli osipané predovsetkym obyvatelia
dedin patriacich k panstvu, ale neraz sem prisli aj z inych kon¢in Novohradskej stolice. Ba
na pasu do lesov panstva Casto hnali prasata zo Zvolenskej stolice leZiacej viac na sever.
Niekedy sem prisli s oSipanymi aj z Pesti, PiliSa, ba aj z Dolnej zeme. Za pasenie osipanych
obéas platili aj zemania z inych panstiev. SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 110.

53 BEL: Magyarorszdg népének, s. 305-327.
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darmotského polovnika.** Do 30-tych rokov 18. storocia mozno datovat
aj objavenie sa polovnikov na Blatnopotockom panstve. Lesné hospoda-
renie vSak ani v jednom z tychto panstiev nebolo systematické. Natural-
ne odmenovani polovnici Blatnopotockého panstva boli ochrancami
divej zvery, uspokojovali potrebu diviny na panstve a strazili aj drevo
v lese.5 V pripade polovnikov z kohdryovskych majetkov moZeme z ich
¢innosti vykazovat iba samotné polovanie.

V rokoch bezprostredne nasledujticich po Rakociho povstani mohli
v lesoch este polovat aj poddani, ved jednotlivé usadlosti mali povinnost
odvadzat panovi srnciu a kanciu divinu, hoci ttto svoju povinnost mohli
vyrovnat aj peniazmi. Nemame viac zmienok o polovackach sedliakov,
iba to, 7e namiesto strelnej zbrane mohli lovit aj na slucku.’ Uctovné
knihy zachované po roku 1720 sa vSak uz zmienuja vylucne o peniaznom
vyrovnani tejto povinnosti.

Tazba dreva sa v tejto dobe neda tak dobre sledovat ako pasenie na
zalud'och a bukviciach ¢i polovanie. O dreve vyprodukovanom na pan-
stve sa neviedli uctovné knihy, alebo sa nam aspon takéto dokumenty
nezachovali. Z prameniov nemodzeme ziskat ani informacie o spdsobe
vyuzivania lesov poddanymi. Napriek tomu mo6zeme odévodnene pred-
pokladat, Ze tieto aj na drevo bohaté lesy museli z vacsej casti uspokojit
potrebu palivového a stavebného dreva.

Lesy vak neboli bohaté iba na zverinu. Safar v roku 1721 poslal do
panovej kuchyne vo Svdatom Antone smrcky a majovky. Delikatny smr-
cok (Morchella esculenta) je chutna huba s korenistou voénou. Je to druh
rozsireny po celej Eurdpe, v Uhorsku rastol v lesoch, na kraji lesa, na
trave, ale aj v zdhradéach. Zbierali ho na jar (v aprili — m4ji), ked esSte ras-
tie malo inych hub.

Vyuzivanie vodnych ploch na panstve

V stivekom Uhorsku rozliSovali z hladiska rybarskeho prava tri
druhy vod. Cast prvotriednych vod, kde sa lovili najcennejsie ryby
avyzy, bola nezavisla na vlastnikoch brehov, ich druhd cast naopak
vyhradili pre zemepana a rybari tam mohli lovif ryby vylu¢ne pre jeho

54 SZIRACSIK: A divényi uradalom, s. 110.
% RAVASZ: A sdrospataki uradalom, s. 74-75.
5% PALADI-KOVACS, Attila: A Barkdsdg és népe. Miskolc, 2006, s. 29-30.
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potrebu. Poddani lovili ryby v druhotriednych vodach, ale aj v tomto
pripade cast vylovenych ryb patrila panovi. Do lovu ryb v tretotriednych
vodach uz pan nezasahoval.5”

Napriek tomu, Ze jednotlivé usadlosti Koharyovcov lezali nedaleko
rieky Ipel pretinajicej Novohradsku stolicu, v dochovanych pramernioch
zich panstiev nenachadzame informacie o vyuzivani vodstiev, resp.
o ich reguldcii. Je sice pravda, Ze Safar v niekol'kych pripadoch kupil pre
uspokojenie potrieb zemepana ryby alebo korytnacky, ale ako miesto ich
povodu uviedli rieku Tisa, ktora pretekala izemim mimo majetkov Ko-
haryovcov. Napriklad 29. marca 1729 kupili a poslali do kuchyne Ondre-
ja Koharyho ,, cerstuych posarov z Tisy”. Terminom posar oznacovali vte-
dajsi Tudia kapra.’ Safar 18. augusta toho roku poslal tieZ 16 ,korytna-
c¢iek” do svatoantonskej kuchyne Koharyovcov. Ich povod vsak v tctoch
neuviedli.

Charakter alodialneho hospodarenia

Z alddii dokazatelne fungujticich na troch majetkoch Koharyovcov
v Novohradskej stolici bolo v obdobi po Rakociho povstani najvyznam-
nejsie alédium Stefana Koharyho. Alodidlne oraciny, liky a pasienky,
ktoré sa nachadzali na jeho majetkovej casti, boli rozsiahlejsie ako tie na
spolocnom rodinnom majetku ana majetkovej casti synov Wolfganga
Koharyho. Alodidlne vinice sa nachadzali iba na spolo¢nom majetku
a tie na majetku Stefana Koharyho. Prave tie druhé mali asi va¢siu roz-
Iohu. A aj alodidlne zahrady, hoci velmi skromné, sa nachadzali iba na
majetku Stefana Kohéryho.

Alodialne oraciny, ktoré sa spociatku evidovali na viacerych usad-
lostiach, sa v pripade majetku Stefana Kohéaryho po &ase koncentrovali
na Filakovo a Karancssag. Preukazany archaicky spdsob obhospodaro-
vania oracin prinasal pre poddanych, ktori sa podujali na ich obrabanie,
zmiernenie povinnych davok a pre zemepana zniZenie nakladov. Toto
vSetko zvySovalo vyznam poInohospodarstva v alodialnej produkcii a aj
v porovnani s celokrajinskymi tendenciami pomerne rychlo viedlo
k rozsireniu alodialnych oracin napriek tomu, ze trhovy vynos nepodne-

57 ANDRASFALVY, Bertalan: A Sdrkoz és a kornyezd dunamenti teriiletek 6si drtéri gazddlkoddsa
és vizhaszndlata a szabdlyozds el6tt. Budapest, 1973, s. 25.
58 DRAVECZKY, Balazs: Bagolytiidd és articséka. Budapest, 2001, s. 71.
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coval k zvySovaniu produkcie.

Po vykupeni zalohovanych tizemi, ktoré boli vhodné na pestovanie
vinica, sa s produkciou vina s malymi tspechmi zacalo vo Filakove.
A tak vydavky na pestovanie vinica boli minimalne.

Alodialne luky a pasienky nesltuzili iba na chov hospodarskych
zvierat. Poddani z okolitych dedin si velmi casto tieto pozemky prenajali
na vsetkych troch majetkovych castiach.

Na Filakovskom majeri Stefana Koharyho chovali kone, somare,
hovadzi dobytok a véely. Na majetkovej Casti Ondreja Koharyho evido-
vali iba chov koni a oSipanych a na spolo¢nom majetku rodiny zaevido-
vali vydavok tohto druhu iba vjedinom roku, ked vyplatili koniarov —
mimochodom zamestnancov na majetku Stefana Kohéryho.

Rastlinna a zivoc¢isna vyroba na majeri sltzila predovsetkym na
pokrytie vlastnej potreby panstiev. Spenazovanie produkcie na vykrytie
prevadzkovych ndkladov a zvySenie zemepanskych vynosov v priemere
nebolo typické a nemalo ani vacsi vyznam. Preto vznikali zna¢né zasoby,
najma obilia.

V lesoch panstva sa lovilo a zbierali sa huby pre zemepanov. Za pa-
senie o$ipanych v lesoch panstvo vyberalo peniaze, resp. desiatok. Na-
proti tomu vyuzivanie vod mozno vykazat len v minimalnej miere.

Na zaver mo6zeme konstatovat, ze vyznam alodidlneho hospodare-
nia na koharyvoskych majetkoch v pomere k ostatnym typom hospoda-
renia zodpovedal celkovej situacii v Novohradskej stolici.

Preklad: Imrich Nagy
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Etablovanie c¢eskoslovenskej moci v Spisskej zupe v roku 1919
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Katedra histdrie, Filozofickd fakulta Univerzity Mateja Bela, Banskd Bystrica

Establishment of the Czechoslovak power in Spis County in 1919

Abstract: This paper devotes to the changes, which were introduced by establishment of
the Czechoslovak republic to administration in Slovakia. Particularly, study analyses the sit-
uation in Spis county, which was ethnically mixed area, what influenced all areas of life, and
therefore the public administration. At first, article deals with the occupation of Spi$ by
Czechoslovak army. This act was a major prerequisite for the establishment of the Czecho-
slovak administration in the county. The study further analyses the process of taking over
of various elements of administration in Spis§ County. Finally, the paper analyses differences
in the functioning of public administration during the existence of Hungary and after the
establishment of Czechoslovakia. The biggest difference compared to Hungary was in the
nationalization of public administration. Count much greater intervened in the affairs of
public authorities, which previously had a wide margin of self-government.

Keywords: public administration, self-government, Spi§ County, First
Czechoslovak Republic, Hungary

V dejinach Slovenska sa najde len malo takych doélezitych zlomo-
vych momentov akym bol rok 1918 a nasledné utvaranie Ceskoslovenskej
republiky (dalej CSR), ktorej stidastou bolo aj tizemie Slovenska. V tomto
obdobi doslo k dalekosiahlym, skutocne az revoluénym zmenam, ktoré
mali vo vdcSej ¢i mensej miere dosah prakticky na vsetko, ¢o sa na Sloven-
sku v priebehu dalSich desatroci odohralo. Vplyv udalosti tych rokov je
citeIny nielen na Slovensku, ale v celom stredoeurépskom priestore az do
dnesnych dni.

Zésadnou zmenou, ktort priniesol vznik Ceskoslovenskej repub-
liky, bolo vystriedanie uhorskej moci ¢eskoslovenskou, ako na celostatnej,
tak i na regiondlnej trovni, o vSak bolo spojené s mnohymi tazkostami.
Spociatku bol problém najméd v tom, ze napriek deklarovaniu ceskych
a slovenskych elit o implikacii Slovenska do CSR, Uhorsko sa odmietalo
svojich severnych tizemi vzdat. Uhorska moc tak pdsobila na Slovensku
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este niekolko tyzdiiov po vzniku Ceskoslovenska. Preto boli predstavite-
lia CSR ntteni siahnut k vojenskému obsadeniu Slovenska. Sti¢asne s vo-
jenskou aktivitou, CSR hortckovito bojovala aj na diplomatickom poli,
kedZe postoj Dohodovych mocnosti k pri¢leneniu Slovenska k CSR este
nebol celkom jednoznacny. Napokon sa ¢eskoslovenskym predstavitelom
podarilo vymoct stthlas Dohody s obsadenim Slovenska. Dohoda zarovern
vyzvala madarskd armadu, aby opustila toto tizemie.!

*%o%

Vznik Ceskoslovenska a z neho vyplyvajtice konzekvencie sa dotkli
celého tizemia Slovenska vratane regionu Spisa. KI'icovou tilohou ceskos-
lovenskych predstavitelov bolo nastolenie ¢eskoslovenskej moci v jednot-
livych castiach Slovenska. V réznych regiénoch boli pre tento zamer vy-
tvorené odlisné podmienky, pricom Specifikom SpiSa boli (v porovnani
s inymi regiéonmi) naciondlna a socidlna pestrost obyvatel'stva.? Najdole-
zitejsim predpokladom pre prevzatie Spisskej Zzupy ceskoslovenskymi or-
ganmi (tak ako aj u inych regiénov) bolo obsadenie tizemia ceskosloven-
skym vojskom. Zapadné a stredné Slovensko sa ocitlo v rukach ceskoslo-
venskej armady v priebehu niekolkych tyzdiiov. Vychodné Slovensko
a s nim oblast Spisa vSak ostavalo pod uhorskou kontrolou o nieco dlhsie.
Na tizemie Spisa vstupilo ceskoslovenskeé vojsko 15. decembra 1918, kedy
sa do jeho ruk dostal Poprad s okolim. Na druhy deni bol v meste uverej-
neny slovensko-nemecko-madarsky oznam, v ktorom bolo uvedené, Ze
ceskoslovenska armada obsadila Poprad a jeho okolie, preto kazdy statny

T Archiv tstavu Tomasa Garrigue Masaryka Praha, fond Edvard Benes, oddéleni I, Sloven-
sko 1918 - 1939, sign. R 136, kartén 69. Francouzské vyzvani k vyklizeni Slovenska.

2 Podl'a posledného uhorského scitania obyvatelstva z roku 1910 bolo narodnostné zloZenie
obyvatelstva Spisskej zupy nasledovné: Slovakov bolo 88 858 (54,14%), Nemcov 38 243
(23,3%), Madarov 18 566 (11,31%), Rusinov 12 326 (7,51%) a inych 6 127 (3,74%). Celkovo
vtedy v zZupe Zilo 164 120 obyvatelov. Podla prvého ceskoslovenského (mimoriadneho) sci-
tania obyvatelstva z roku 1919 bolo v Zupe 92 607 (58,14%) Slovakov, 36 890 (23,16%) Nem-
cov, 11 476 (7,21%) Madarov, 12 190 (7,65%) Rusinov a 6114 (3,84%) obyvatelov, ktori sa hla-
sili k inej narodnosti. V roku 1919 mala Spisska zZupa 159 277 obyvatelov. Prvé ani druhé
tdaje vSak nie je mozné brat ako celkom relevantné, lebo tak ¢eskoslovenska ako i madarska
strana spochybriovali z réznych doévodov s¢itanie druhej strany. Vdaka spomenutym scita-
niam je vSak mozné urobit si aspon priblizny obraz o narodnostnom zloZeni Spisa po prvej
svetovej vojne. Soznam miest na Slovensku dl'a popisu l'udu z roku 1919. Bratislava : Ministerstvo
s plnou mocou pre spravu Slovenska, 1920, s. 77-84.
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a verejny majetok patri ¢eskoslovenskému Statu. Sticasne sa zacalo s od-
zbrojovanim miestneho obyvatel'stva a odstrafiovanim nemeckych a ma-
darskych napisov a nazvov ulic.? V priebehu dalSich dni boli obsadené
dalsie dve vyznamné spiSské mesta — Levoca a Spisska Nova Ves.*

V Levodi, sidle Spisskej zupy, si ¢eskoslovenski vojaci privlastnili
mestski pokladnicu, obsadili postu, radnicu, zriadili obchddzky po
meste, rozohnali obyvatelov chystajticich sa rabovat a bez akéhokoIvek
odporu pokracovali v obsadzovani okolia. Obchody boli v prvy den oku-
pacie zatvorené, na druhy den, ked uz nastal relativny pokoj, ich obchod-
nici opaf otvorili. Zdkaz vychadzania bol stanoveny na deviatu, neskor na
desiatu hodinu vecer. Niekolko dni bola telefénno-telegraficka a postova
sluzba odstavena a tak obyvatelstvo nevedelo o situacii nielen na zvys-
nom uzemi Slovenska, ale dokonca ani v susednych mestach. Prvé dva
dni po obsadeni mesta dochadzalo k vytrznostiam, avSak kapitan Braun,
velitel' ceskoslovenskej posadky v Levoci, proti nim energicky zasiahol.
Vo svojom vystipeni na zhromazdeni miestnej Slovenskej narodnej rady
pohrozil zastrelenim kazdého, kto ohrozi bezpec¢nost 0sdb, ¢i majetku. Si-
tudcia sa vdaka tomu v meste este viac upokojila, comu napomohlo aj vy-
hlasenie Stataria (stanného prava).’

Dalsi postup ceskoslovenského vojska smerom na vychod sice na ur-
ity cas zabrzdilo ustupujuce madarské vojsko, napriek tomu bola do
konca roku 1918 juzna cast SpiSskej Zupy v Ceskoslovenskych rukach.
Problémy vsak nastali v severnej Casti Zupy, kedZe tam zacali prenikat
polské jednotky narokujuc si toto tizemie. Situdcia sa, najméa vdaka diplo-
matickym krokom ceskoslovenskej strany, vyjasnila az v polovici januara
1919, kedy pol'ské vojsko opustilo Spi$ a celd Zupa sa definitivne dostala
pod kontrolu ceskoslovenského vojska. Kezmarok, centrum spisskych
Nemcov, bol ¢eskoslovenskym vojskom obsadeny 18. 12. 1918.¢ Vsade

3 A Szepesség megszallasa. In: Szepesi Lapok. 21. 1. 1919, ro¢. 35, ¢. 1, s. 1-2.

4 Narodni archiv Praha, f. Pfedsednictvi ministerské rady, sign. 746-1919, k. 3335. Okupovani
stolicnich sidel na Slovensku. Politicka sprava Slovenska.

5 A megszallas utan... In: Szepesi Hirnok. 24. 1. 1919, ro¢. 57, €. 1, s. 1.

¢ 14. decembral918 prisli na kezmarsku radnicu zastupcovia ¢eskoslovenského vojska, aby
s tradmi vyjednavali vo veci obsadenia mesta. Po tom ¢o v ten isty den dorazili aj dvaja
zastupcovia polskej vlady s tymi istymi poziadavkami sa celé vyjednavanie pretiahlo na
niekol'ko dni. 18. decembra potom vpochodovali ceskoslovenské jednotky do mesta a obsa-
dili ho. Besetzung der Stadt Kesmark durch die Tschecho-Slovaken. In: Karpathen Post. 19.
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kam ceskoslovenské vojsko priSlo, okamzite na strategickych budovach
vyvesilo ¢eskoslovensku zastavu. Vojsko kvoli udrzaniu poriadku naria-
dilo v Zupe viacero prisnych opatreni. Opustenie domov po deviatej ho-
dine vecer, opustenie mestskych okrskov a cestovanie v ramci Statu bolo
obyvatel'stvu umozZnené iba s legitimaciou. Telegramy a telefénne rozho-
vory mimo mesto boli cenzurované. Ako uz bolo spomenuté, pravidelné
postové a Zelezni¢né spojenie nefungovalo niekol'ko tyzdnov po obsadeni
zupy. Niektoré opatrenia vojska boli zakratko zrusené, iné ostali v plat-
nosti este niekol’ko mesiacov.” Poriadok a bezpecnost v Zupe zaistovali
prvé tyzdne (na niektorych miestach aj mesiace), prave dislokované jed-
notky ceskoslovenské vojska, kedze ¢eskoslovenské organizované cetnic-
tvo lojalne CSR sa utvaralo v Zupe, tak ako na celom Slovensku, len po-
stupne. Napriek nestihlasu s obsadenim vyjadrili dokonca aj niektori pro-
uhorsky orientovani obyvatelia Zupy spokojnost nad jej pokojnym prie-
behom, nad slusnym spravanim ceskoslovenskych vojakov a nad tym, Ze
sa im podarilo zabranit vytrznostiam.® Noviny Karpathen Post uviedli, ze
Adostojnici boli mimoriadne mili a zdvorili, caty sa na niektoryych miestach do-
pustili priestupkov, ale celkovo prebehlo obsadenie az nad ocakdvania dobre.”®
15. decembra 1918, kedy ceskoslovenské vojsko obsadilo Spisskt
Novt Ves, sa z poverenia velitela jednotky pplk. Hrbenského stal najvys-
$im spravnym organom zupy revolucny Spissky ceskoslovensky narodny
vybor, ¢o bola pobocka Slovenskej narodnej rady (dalej SNR) na Zupnej
urovni. Aj nadalej vSak svoj trad vykonavali Zupan, podZupan, cast niz-
sich tradnikov a predstavitelov mestskych a obecnych samosprav z cias
Uhorska, ktori nereSpektovali Spissky ceskoslovensky narodny vybor.
V zaujme ceskoslovenskych predstavitelov preto bolo, aby po okupacii
slovenského tizemia boli v ¢o najkratSom case dosadeni lojalni riadni
uradnici vsetkych odvetvi spravnej sluzby, pricom tito mali tzko koope-
rovat s vojenskymi velitelmi.'* Koncom decembra 1918 prisiel do Levoce

12. 1918, roc. 39, ¢. 51, s. 3.

7 Die Besetzung von Kesmark. In: Karpathen Post. 26. 12. 1918, ro¢. 39, ¢. 52, s. 1.

8 A Szepesség megszallasa In: Szepesi Lapok. 21. 1. 1919, ro¢. 35, €. 1, s. 1-2.

9 Die Besetzung von Neudorf (Igld) Durch die tschecho-slovakischen Truppen. In: Karpathen
Post. 2.1.1919, ro¢. 40, ¢. 1, s. 2.

10 Slovensky narodny archiv v Bratislave, f. Vavro Srobér, osobny fond, Politicka ¢innost,
inv. ¢. 586, k. 8. Zriadenie ¢eskoslovenskej spravy na okupovanom tizemi.
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spisskosobotsky hlavny sltzny Ernest Winkler, ministrom Vavrom Sro-
barom vymenovany za komisara pre zasobovanie Spisskej Zupy. Jeho tlo-
hou bolo z poverenia spiSského Zupana Jana Rumanna aspon scasti oboz-
namit spisského podzupana a tiradnikov so smernicami, ktoré sa mali do-
drziavat po planovanom prebrati Zupanského uradu ceskoslovenskymi
organmi. !

A%

O dosadeni ceskoslovenskej spravy na miesto madarskej exekutivy
sa viedli diskusie v najvyssich ¢eskoslovenskych kruhoch este pred obsa-
denim Spisa a vychodného Slovenska. V tom ohl'ade sa za najdolezitejsie
povazovalo najmi vymenovanie novych zupanov, ktori mali byt sloven-
skej narodnosti a mali byt lojalni ceskoslovenskému statu. Najviac sa
v tomto smere angazoval novovymenovany minister s plnou mocou pre
spravu Slovenska (dalej iba minister s plnou mocou) Vavro Srobar, ktory
pripravil zoznam osdb schopnych zastavat najdolezitejsie posty v mocen-
skej Struktare nového Statu.'? Svoj nazor na novych zupanov mal aj vte-
dajsi splnomocnenec ceskoslovenskej vlady v Budapesti Milan Hodza. Na
miesto spidského Zupana bol podla neho najvhodnejsi Jan Rumann. ' Sro-
bar vSak zamyslal poslat na Spis Jana Ruziaka. Minister s plnou mocou si
zavolal do Ziliny, ktora bola jeho docasnym sidlom, adeptov na Zupanov
Spisskej, Oravskej, Liptovskej a Trencianskej zupy. Ti najskor ponuku od-
mietli ddvodiac vysokym vekom, zlym zdravotnym stavom, nedostatkom
sktisenosti, ¢ inymi okolnostami. Srobér sa ich v8ak snazil prehovorit
apelyjic najmé na ich zodpovednost a povinnost voci narodu. Ruziak sa
nedal prehovorit, Rumann vsSak ano a prijal miesto spisského Zupana.
Dnia 17. decembra 1918 si prevzal Zupansky dekrét a zlozil predpisanta

11 A megszallas utan... In: Szepesi Hirnok. 24. 1. 1919, ro¢. 57, ¢. 1, s. 1.

12 GNA, f. Vavro Srobdr, osobny fond, Politicka ¢innost, inv. ¢. 611, k. 10. Zoznamy kandida-
tov za referentov, Zupanov, ostatnych tiradnikov- december 1918.

13 Jan Rumann (18. 10. 1876 Pribylina — 2. 8. 1925 Kosice) vystudoval pravnickd fakultu uni-
verzity v Budapesti. Pocas prvej svetovej vojny pdsobil okrem iného ako vedtci vojenskej
ozdravovne v Novom Smokovci. V r. 1919 — 1922 pdsobil ako spissky zupan, v r. 1920 — 1922
ako zastupujuci Sarissky zupan, v r. 1921 — 1922 ako abovsko-turniansky Zupan a v r. 1922 —
1925 ako Zupan Kogickej velZupy. Po vzniku CSR bol jednym zo zakladatelov &. Statnej
spravy na vychodnom Slovensku. MATOVCIK, Augustin et al.: Slovensky biograficky slovnik
(od roku 833 do roku 1990). V. zviizok R — S. Martin : Matica slovenskd, 1992, s. 142.

14+ CHALUPECKY, Ivan — SULACEK, Jozef: Dejiny Levoce 2. Kogice : Vychodoslovenské vy-
davatel'stvo, 1975, s. 219.
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prisahu. Jeho prvou aktivitou na Spisi bol prihovor na dvojtisicovom
zhromazdeni v Spisskej Novej Vsi, ktoré bolo najmasovejSou manifesta-
ciou za Ceskoslovenskt republiku na tizemi{ Spisskej Zupy po obsadeni
tohto tizemia Ceskoslovenskym vojskom. Na Novy rok 1919 prisiel Ru-
mann do Popradu, ktory sa stal na tyzden jeho docasnym sidlom. >

Dna 7. janudra 1919 sa novy spissky zupan odhodlal odcestovat do
Levoce, administrativneho centra Spisskej Zupy. Rumann prisiel so svo-
jim sprievodom do mesta okolo jedenastej hodiny predpoludnim, kde ho
uz ¢akal zastup obyvatelstva, ktorému sa novy zZupan kratko prihovoril.
Potom vSetci spoloc¢ne zaspievali hymnicku piesent Hej Slovdci. NadSenie
z Rumannovho prichodu vsak nezdielali vsSetci. VacSina nemeckych
a madarskych obyvatelov pozatvarala svoje domy a obchody s ocakava-
nim d'al$ieho priebehu udalosti.

Pod slovenskou zastavou potom sprievod kracal k Zzupnému domu.
V chodbe zZupného domu ¢akal Jana Rumanna spiSsky podzupan Lajos
Neogrady, ktory predniesol protestni re¢ a odovzdal mu pisomné stano-
visko hlavného Zupana bardna Tibora Mariassyho.'” Hlavny Zupan v fiom
protestoval proti prevzatiu Spisskej Zupy ceskoslovenskymi orgdnmi. Jan
Rumann na Mariassyho stanovisko odpovedal listom v ktorom okrem
iného vyhlasil: , Vyzyvam Vs, aby ste svoj tirad a v sidelnom dome stolice obyj-
vany svoj byt mne do 12. hodiny poludiiajsej dria 14 t. m. odovzdali, v protivnom
pdde by som bol tomuto mojmu opatreniu aj s pouZitim brachidlnej moci platnosti
nadobudnut.”18

Hlavny zZupan Tibor Maridssy po Rumannovej vyzve este v ten den

15 SULACEK, Jozef: Na prahu novej republiky. In: Dejiny Popradu. zost. 1. Chalupecky, Kosice
: Oriens, 1998, s. 203.

16 Zvesti zo Spisa. In: Ndrodnie noviny. 19. 1. 1919, ro¢. 50, ¢. 15, s. 3.

17 Maridssy avizoval este v oktdbri 1918, teda niekol'ko dni pred vyhlasenim CSR, Ze planuje
odstupit z postu hlavného Zupana Spisskej Zupy. Jeho nastupcom mal byt jeden z dvojice
Elemer Mattyasovszky — Otto Wrchovszky. Kvoli zmenenej spolocensko-politickej situdcii
sa vSak Zupanom nestal ani jeden z menovanych. Br. Mariassy Tibor féispan folmentése és
kitiintetése. In: Szepesi Hirndk. 30. 10. 1918, ro€. 56, ¢. 83, s. 1; Szepesvarmegye téli kozgyiilése.
Baré Mariassy Tibor féispan bucsuja. In: Szepesi Lapok. 4. 12. 1918, ro¢. 34, ¢. 140, s. 1; Szepesi
féispansag. In: Szepesi Lapok. 23. 11. 1918, roc. 34, ¢. 136, s. 4; Wrchovszky s a féispansag. In:
Szepesi Hirnok. 27. 11. 1918, roc. 56, ¢. 91, s. 3; Wrchovszkyt felszdlitottak, hogy vallalja el a
féispansagot. In: Szepesi Lapok. 30. 11. 1918, roc¢. 34, ¢. 139, s. 4.

18 SULACEK, Jozef: Posledny spissky Zupan Jan Rumann (1876 — 1925). In: Z minulosti Spisa
XII. Levoca : Spissky dejepisny spolok, 2004, s. 117.
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opustil svoju rezidenciu. Jdn Rumann tam preto uz v popoludnajSich ho-
dinach mohol prijat oficidlne delegacie, medzi ktorymi boli zastupcovia
levocskej SNR, spisskych magistratnych miest, obci, cirkvi, banskych spo-
lo¢nosti, kosicko-bohuminskej trate, tatranskych ktpelov a viaceri podni-
katelia. Novy Zupan delegécie informoval o CSR a vyzval k zaujatiu klad-
ného stanoviska k novému statu.'® Ubezpecil zhromazdenie, Ze ,o0d teraz
v Spisskej stolici bude vlddnut slovenskad I'udovd politika.” Na slavnostnej re-
cepcii usporiadanej k tejto prilezitosti sa zuiCastnilo priblizne 100 I'udi, kto-
rym hrala ciganska kapela slovenské travnice. Potom sa zZupan ubytoval
v zadnom trakte Thurzovho domu.? Jan Rumann svojim vystupovanim
pri prevzati tiradu a aj d'alsim svojim konanim zapdsobil kladne nielen na
proceskoslovensky, ale aj prouhorsky orientovanych obyvatelov Zupy
o ¢om sved¢i uznanie zo strany redaktora regionalnych madarskych no-
vin Szepesi Hirnok: ,,Dr. Jan Rumann sa ako pri prileZitosti jeho inStaldcie, tak
aj od vtedy ukdzal ako vel'mi l'udsky zmyslajiici pan a vzbudil pozitivnu nddej na
to, Ze medzi nim a obyvatel'stvom Spisskej Zupy sa v ase okupicie vyvinie dobré
porozumenie v zdujme zachovania pokoja a verejného poriadku.”?' V podobnom
tone sa nieslo aj vyjadrenie redaktora druhych madarskych novin na
Spisi, Szepesi Lapok, ktoré predniesol pri prilezitosti rozhovoru s novym
zupanom: ,, V osobe Dr. Jana Rumanna postavilo Ceskoslovensko na vedenie
Zupy taku osobu, ktord sem neprisla s podvratnymi ambiciami, ale osobu, ktord
chce budovat, ktord svojimi politickymi ndzormi nechce tu zostdvajiicich Mad'a-
rov a Nemcov utldcat, ktord bude spravodlivd a tolerantnd voci vsetkym, ktoryj sa
sice bude snazit Slovikov pozdvihnut, ale pritom nebude ohrozovat Madarov ani
Nemcov.”?

Na druhy den, teda 8. januara 1919, vydal novy Zupan vyhlasku
v slovenskom, nemeckom a madarskom jazyku, ktora bola rozsirena po
celej zupe.? Zacinala nasledovne: , Obecenstvu Spisskej Zupy tymto davam

19 CHALUPECKY, 1., SULACEK, J.: Dejiny Levoce 2, s. 220.

20 Zvesti zo Spisa. In: Ndrodnie noviny. 19. 1. 1919, ro¢. 50, ¢. 15, s. 3.

21 A megszallas utan... In: Szepesi Hirnok. 24. 1. 1919, ro¢. 57, ¢. 1, s. 1.

22 A szepesi cseh-szlovak zsupannal. In: Szepesi Lapok. 21. 1. 1919, ro¢. 35, €. 1, s. 2.

2 Zupansky radca upovedomil listom vietkych hlavnych sliZnych a mestanostov, aby sa
postarali o vylepenie vyhlasky vo vSetkych obciach, pricom v slovenskych obciach mala byt
vylepené iba v slovenéine, v ostatnych obciach v troch jazykoch. Statny archiv Presov, $pe-
cializované pracovisko Spidsky archiv Levota, f. Zupa Spisska 1860 — 1922, Zupansky trad,
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na vedomie, Ze vldda Ceskoslovenskej republiky vymenovala miia za Zupana Spis-
skej Zupy s pravomocou vlddneho komisdra. Prijimajiic tiito prdvomoc, v smysle
1 §-u zdkona Ceskoslovenskej republiky zo diia 10-ho decembra 1918 o mimoriad-
nych prechodnyjch ustanoveniach na Slovensku, tymto rozpustam stolicny vybor
Zupy Spisskej, na jehoZ miesto osobitnym nariadenim vymenujem spravny vyjbor.
Taktiez rozpuistam i zastupitel'ské sbory miest so sriadenym magistrdtom, a obci
na jichz miesto osobitnym nariadenim vymenujem sprdvne vybory.”?* Obyva-
telstvo zupy vo vyhlaske oboznamil s tym, ze tiradnou recou vsetkych
zupnych a obecnych tiradov je re¢ slovenska. Zupan dalej vyhlésil, Ze na
tuzemi kompaktne obyvanom neslovenskymi mensinami sa méze trado-
vat v re¢i mensSinovej, pricom poloha a rozloha tohto izemia bude vyty-
¢ena neskor. Nasledovalo vyhlasenie zakona o mimoriadnych prechod-
nych ustanoveniach v plnom zneni.?> Rumann dalej vo vyhlaske Ziadal
obyvatelstvo SpiSskej zupy, aby sa podrobilo zdkonom a nariadeniam
CSR a podielalo sa na udrziavani pokoja a verejného poriadku v koope-
racii s ¢eskoslovenskymi organmi. Vyhlaska koncila tymito slovami: , Jes-
tli by niekto proti zdkonom a nariadeniam Ceskoslovenskej Republiky, alebo proti
nariadeniam a rozkazom mojim a mojich viradnikov sa prehresil, jestli by niekto
verejny poriadok, alebo bezpecnost osobnii a majetkovii narusil, proti takému za-
krocim celou prisnostou svojej riradnej moci.

Na tomto mieste je nutné ozrejmit, akti zmenu priniesol vznik Ces-
koslovenska pre Spissku Zupu (ale aj iné slovenské zupy) z hladiska cha-
rakteru a fungovania verejnej spravy v porovnani s predchadzajticim ob-
dobim. Ceskoslovensky stét sice v roku 1918 (resp. na zadiatku roku 1919)
prevzal na Slovensku Zupny model administrativy z ¢ias Uhorska, pristu-
pil v8ak k zasadnej zmene. Tato zmena bola moZno este dolezitejSia ako

administrativne pisomnosti, inv. ¢. 2920, k. 2834, sign. 570/1919. Prevzatie Zupy ceskosloven-
skym Zupanom dr. Rumanom.

24 Statny archiv PreSov, pracovisko Archiv Poprad, f. Obecny notérsky trad Matejovce, ad-
ministrativne pisomnosti, inv. ¢. 193, k. 34, sign. 75/1919. Vyhlaska o prevzati Zzupy Ruman-
nom.

25 Zakon o mimoriadnych prechodnych ustanoveniach na Slovensku zo dna 10. decembra
1918. In: Uradny Casopis Zupy Spisskej. 27. 3. 1919, ro¢. 17, & 2, s. 1-5. SNA, f. Vavro Srobér,
osobny fond, Politicka ¢innost, inv. ¢. 585, k. 8. Zakon o mimoriadnych prechodnych usta-
noveniach na Slovensku - 7. 12. - 9. 12. 1918.

26 SA PO, A PP, f. ONU Matejovce, administrativne pisomnosti, inv. ¢. 193, k. 34, sign.
75/1919. Vyhlasgka o prevzati Zupy Rumannom.
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neskorsi prechod k velZupam. Zupy sa totiZ postétnili a tiradnici na viet-
kych trovniach spravy sa stali Statnymi tradnikmi. Bola to podstatna
zmena, kedZe v ¢asoch Uhorska cel politicki spravu vykonavali samo-
spravne korporacie — municipia.

Municipia boli bud’ Zupy, alebo mestd s municipialnym pravom. Za-
konnym predstavitelom municipii bol municipidlny (resp. Zupny) vybor.
Tento vybor sa skladal z virilistov (obcanov, ktori platili najvyssie dane)
a ¢lenov volenych na 6 rokov (tito boli voleni vo volebnych okresoch, pri-
¢om volby boli obmedzené majetkovym cenzom). Municipia si volili svo-
jich tradnikov, pri¢om prvym volenym tradnikom bol podzupan. Stat-
nym turadnikom bol jedine hlavny zZupan, ktorého menoval panovnik
a ktory bol dovernikom vlady.?

Zupy, niZsie spravne ttvary sluznovské okresy, mest a obce teda
boli samospravami so zna¢nou mierou autondmie v ramci uhorského
statu. O o najvacsiu mieru nezavislosti v spravovani vlastnych zaleZitosti
sa celé starocia usilovali slachta a najbohatsie vrstvy v jednotlivych zu-
pach. Ich pozicie dlhodobo neovplyvnili ani snahy Statu o prevzatie sa-
mosprav do svojich ruk ako tomu bolo napriklad za vlady Jozefa II, ¢i po
porazke revolucie v rokoch 1848/49. AZ zmena Statneho zriadenia v roku
1918 si vyziadala potrebu vyraznejsieho zasahu do fungovania adminis-
trativy.

Najvyznamnejsim doévodom, preco sa samospravne organy postat-
nili, bola snaha predstavitelov CSR predist odporu voci idei éeskosloven-
ského statu v jednotlivych regionoch Slovenska.? Drviva vac¢sina tradni-
kov a ¢lenov municipialnych vyborov bola totiz prouhorsky orientovana
a ponechat dovtedajsie Siroké pravomoci v ich rukach by bolo pre novy
stat krajne nebezpecné. Preto na celo zp minister s plnou mocou pre
spravu Slovenska, Vavro Srobar, dosadzoval lojlnych Slovékov (v pri-
pade SpiSskej zupy Jana Rumanna), ktori mu boli priamo podriadeni a ke-
dykol'vek ich mohol odvolat. Vacsie problémy pre ceskoslovenskut moc

2 LIPSCHER, Ladislav: K vyvinu politickej sprdvy na Slovensku v rokoch 1918 — 1938. Bratislava
: Vydavatel'stvo SAV, 1966, s. 27.

28 Minister vnttra sa o postatneni spravy vyjadril 5. jala 1919 takto: , Politickd spriva Zupni se
postatiiuje, to jest dosavadni uitednici Zupni jsou prohldSeni za titedniky stitni. ... Tim umoZneno
tifadnictvo to pevné ptipoutati k republice a jim volné v zdjmu republiky disponovati.” SNA, f. Mi-
nister s plnou mocou pre spravu Slovenska 1918 — 1927, prezidialna administrativa, inv. ¢.
495, k. 316, sign. 1796/1920. Organizacia politickej spravy.
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vyvstavali s iradnictvom na nizsich stuptioch spravy. Schopnych sloven-
skych tradnikov bol velky nedostatok, preto mnohi promadarsky orien-
tovani tradnici z ¢ias uhorskej éry ostavali na svojich miestach, i ked pod
podmienkou zloZenia sTubu vernosti CSR. Riziko ich protistatnej ¢innosti
sa Stat aspon Ciasto¢ne snazil eliminovat tym, Ze z nich spravil Statnych
uradnikov a tak mal nad nimi priamy dohlad v osobe Zupana, ktory ich
mohol kedykolvek prepustit zo sluzby.

Druhym doévodom, preco bola samosprava postatnena, bola snaha
o unifikovanie administrativneho &lenenia vo vietkych &astiach Ceskoslo-
venska, kedZe v ¢eskych krajinach existovali kraje a na Slovensku a Pod-
karpatskej Rusi zupy.? Na to, aby sa mohla urobit zasadnd zmena v ad-
ministrativnom cleneni bolo nutné administrativu najskor postatnit.

Na mieste je otdzka, preco k zjednoteniu spravy nedoslo hned
v roku 1918. Hlavnou priéinou bol fakt, ze v tom case sa riesili iné dolezi-
tejéie problémy mladej republiky. CSR si predovietkym potrebovala vy-
dobyt pravo na samotnu existenciu, ¢o v poslednych mesiacoch roku 1918
a prvych mesiacoch roku 1919 nebolo vobec jednoduché. Predstavitelia
CSR sice rieili iné zaleZitosti, otizka administrativy vak bola napriek
tomu jednou z hortcich tém uZ od podiatku existencie CSR. Neskor sa
v priebehu roka 1919 preslo k pripravam na administrativhu zmenu. Pri-
pravy boli pomerne narocné, pretoze panovali rozdielne ndzory na to, ako
ma vyzerat nové spravne ¢lenenie Ceskoslovenska.

Kvoli mnohym faktorom teda v Ceskoslovensku nemohla byt zjed-
notend sprava okamzite, ale ceskoslovenska moc potrebovala urcité pre-
chodné obdobie na transformaciu z uhorskej, respektive rakuiskej spravy
na novuy, ¢eskoslovenskud.® Toto obdobie je ohranicené novembrom 1918
a decembrom 1922. Zmena administrativneho ¢lenenia v CSR vsak nie je
témou nasej stadie, preto sa touto otazkou nebudeme hlbsie zaoberat.

29 Bolo to sposobené tym, Ze Ceské krajiny boli sti¢astou raktiskej ¢asti monarchie, platili tam
rakuske zakony a fungoval rakusky typ administrativneho ¢lenenia, kym Slovensko a Pod-
karpatska Rus boli sti¢astou Uhorska a mali uhorské zakony a administrativu.

30Ani po roku 1922 sa vSak napriek snahe ceskoslovenskych predstavitelov politicka sprava
v jednotlivych castiach republiky nezjednotila. Zakon z roku 1920 sice urcoval, Ze na celom
tzem{ CSR sa mé zaviest Zupné zriadenie, prax viak bola ind. Do Zivota sa zaviedlo iba na
Slovensku, v Cechach ostalo nariadenie len na papieri a nadalej tam fungovalo krajské zria-
denie.
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4N

Ako uz bolo spominané, kIaCovym pre cinnost zupnych organov
bolo postatnenie zup. Ich autonémia bola zruSena a zupy sa zmenili na
Statne urady. Funkcie Zupana a podZupana splynuli v jeden post Zupana.
Funkcie sa teda musel vzdat aj dovtedaj$i podzupan Lajos Neogrady.*
Zupan pdsobil tiez ako vlddny komisar (funkcia pre potreby spréavy v ase
vojny) v ramci Zupy.* Valné zhromazdenie Zupy zupan prestal zvolavat.
Aj ostatni dradnici boli menovani, ¢i uz priamo ministrom s plnou mocou,
alebo Zupanom. Zo starych zborovych organov ostal fungovat len verej-
nopravny vybor, ktory sa zmenil z dovtedy samospravneho organu na or-
gan zupy.®

V rokoch 1919 — 1922, teda az do zaniku historickych ztp, zasta-
val trad spi$ského Zupana roddk z Pribyliny JUDr. Jan Rumann.3 Bol to
vynimocny jav, pretoze v spominanych rokoch bola fluktudcia na poste
zupana v inych Zupach Slovenska pomerne velka. Okrem toho, Ze Jan Ru-
mann bol spisskym zZupanom, v rokoch 1920 — 1922 bol zastupujticim Sa-
riSskym Zupanom a v rokoch 1921 — 1922 abovsko-turnianskym zZupanom.
V auguste 1919 Rumann ziadal ceskoslovensku vladu, aby ho zbavila
funkcie Zupana, pricom v pripade ak by sa tak stalo, mal sa stat predse-
dom tabularneho stidu v Kosiciach.® Na Ziadost ministra Srobara vsak
napokon ostal na Spisi.* To, ze Rumann zostal nadalej spiSskym Zupa-
nom, s ulavou prijali aj madarské noviny Szepesi Hirnok: ,, Sticasné politické
smerovanie bude trvat’ na Spisi aj nadalej. Tie spravy, podla ktorych odchodom
Jdna Rumanna sa urci nové netolerantnejsie smerovanie, nie sii opodstatnené.”>”

V marci 1919 zadal Zupan Jan Rumann vydavat Uradny Casopis Zupy
Spisskej. Jeho hlavnou ulohou bolo oboznamovat zamestnancov Statnej

31 Dr. Neogrady Lajos megvalik alispani allasatol. In: Szepesi Hirnok. 24.1. 1919, roc. 57, ¢. 1,
s.2; Az utols6 (?) alispan. Dr. Neogrady Lajos bucsuztatasa. In: Szepesi Lapok. 21. 1. 1919, ro¢.
35,¢.1,s.7.

32 LIPSCHER, L.: K vyvinu politickej sprdvy, s. 28.

33 CHALUPECKY, Ivan — LISCAKOVA, Alzbeta: Zupa Spisskd 1860 — 1922. Inventdr. Brati-
slava : Slovenska archivna sprava, 1969, s. 11.

34 O Jénovi Rumannovi pojednava monografia SULACEK, Jozef: Jdn Rumann. Ludomil v poli-
tike. Liptovsky Mikulas : Tranoscius, 2005, 61 s.

35 Dr. Rumann Zupan opusti Spis. In: Tatry. 9. 8. 1919, roc. 1, ¢. 21, s. 3.

36 Na ziadost p. ministra. In: Tatry. 27.9. 1919, roc. 1, ¢. 28, s. 3.

37 A mostani politikai kursus. In: Szepesi Hirnok. 20. 9. 1919, roc. 57, ¢. 28, s. 3.

44



Etablovanie ceskoslovenskej moci v Spisskej Zupe v roku 1919

spravy s nariadeniami Zupana a s nariadeniami ministerstva s plnou mo-
cou pre spravu Slovenska. Okrem toho v filom boli uverejiiované aj dalsie
oznamy a informdcie uZitoéné pre spisské tradnictvo. Uradny casopis plnil
v podstate rovnaku funkciu ako jeho predchodca Szepes Viirmegye — Hiva-
talos Lapja. Toto v madarcine pisané periodikum pocas existencie Uhorska
vydaval spiSsky hlavny zupan. Noviny vychadzali az do prichodu ces-
koslovenského vojska na Spi$ v polovici decembra 1918.3 Po obsadeni
Spisskej zupy ceskoslovenskym vojskom bolo ceskoslovenskymi organmi
zakazané vydavanie madarskych novin Szepesi Lapok a Szepesi Hirndk, av-
$ak na konci januara 1919 po sthlase ministra Srobara a zupana Rumanna
doslo k ich opatovnému vydavaniu.

Zupanské trady boli hlavnymi riadiacimi jednotkami kazdej Zupy
a inak tomu nebolo ani v pripade Spisskej zZupy. Jej sidlo sa nachadzalo
v Levodi a teda aj Zupansky trad a vacSina najdolezitejSich institucii sid-
lili v Levodi. Zupan Jan Rumann vymenoval za svojho zastupcu JUDTr.
Jozefa Holtibeka® a za tajomnika Pavla Simkovi¢a. Vedenim Zupného za-
sobovacieho tradu bol povereny Gejza Okaly. Dal$imi Rumannovymi
blizkymi spolupracovnikmi boli Ladislav Stefénik, ! ktory sa stal zastup-
com Zupana v oktébri 1919 potom, ¢o sa J. Holtbek stal predsedom Stat-
neho pozemkového tradu,# dalej Vojtech Benus, Mikulas Guoth ml. a
Mikulds Guoth st., Mikula$ Vrchovina, & Stefan Vlossak. Z dovtedajsich
¢initelov zZupy ostali na svojom mieste hlavny zupny lekar Bartolomej

38 Posledné cislo Szepes Viirmegye. Hivatalos Lapja vyslo 12.12.1918. Szepes Virmegye. Hivatalos
Lapja. 12.12. 1918, roc. 14, ¢. 54, 16 s.

% CHALUPECKY, I, LISCAKOVA, A.: Zupa Spisskd 1860 —1922, s. 24; SA PO, SA LE, f. Zupa
spisska 1860 — 1922, Rozne pisomnosti — Zupny radca dr. Wrchovsky, inv. & 2978, k. 2919, f.
& 156-159. Rozvrh agendy Zupanského tradu.

40 Jozef Holubek (18. 3. 1883 Padina, Srbsko — 8. 9. 1956 Trencianske Teplice) vystudoval po-
dobne ako Jan Rumann pravnickt fakultu univerzity v Budapesti. Pred prvou svetovou voj-
nou posobil ako advokat v Novom Sade v Srbsku, v rokoch 1918 — 1919 bol tajomnikom SNR
v Liptovskom Mikulasi, v roku 1919 bol Zupnym radcom v Spisskej Zupe, v rokoch 1919 —
1926 bol podpredsedom Statneho pozemkového tradu a po roku 1926 pdsobil ako advokét
v Prahe. Bol funkcionarom Matice Slovenskej, Ceskoslovenskej jednoty, Klubu &. turistov.
MINAC, Vladimir et al.: Slovensky biografickyj slovnik (od roku 833 do roku 1990). I1. zviizok E —
J. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 369.

41 Ladislav Stefanik bol bratom Milana Rastislava Stefanika.

42 Zupansky radca dr. Jozef Holubek. In: Tatry. 8. 11. 1919, ro¢. 1, €. 35, s. 6.
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Rozsnyai a predseda sirotskej stolice Stefan Benko.*

Obyvatelstvo Spisskej Zupy a najma jej vyssie socialne vrstvy tazko
niesli absenciu Zzupného zastupitelstva. Po jeho rozpusteni v januari 1919
zupanom Rumannom malo byt podla informacii v novinach Tatry vyme-
nované v decembri 1919, avSak napokon bolo vymenované az po dvoch
rokoch od vzniku CSR. Toto zastupitel'stvo sa svojou formou uz vyrazne
odliSovalo od predchadzajuceho, kedZe jeho samospravne prvky boli
znacne zredukované.*

4%

Pre chod kazdej instittcie je zivotne dolezita lojalita jej zamestnan-
cov. Preto jednym z prvych krokov novej ¢eskoslovenskej moci bolo vy-
7adovanie sl'ubu vernosti CSR# od §tatnych tradnikov. Vyzadoval sa aj
od fardrov, i ucitelov, teda osob, ktoré mali najvacsi vplyv na verejnu
mienku. Drvivéd vadésina osob, od ktorych sa zlozZenie slubu vyzadovalo,
bola bud madarskej narodnosti, alebo prouhorsky orientovana. Kratko po
prevzati zupy Janom Rumannom zlozili slub vernosti sltizni Dr. Odon
Engelmayer z Kezmarku, Laszl6 Farkas z Gelnice, Dr. Alexander Holénia
zo SpiSského Podhradia, Béla Horti zo Starej Lubovne, Ernest Winkler,
hlavny slizny zo Spisskej Soboty, hlavny sluzny Vojtech Lukac z Gelnice
a Zoltan Sarossy z Krompach. Cast uéitelov postupne tieZ zlozila slub
vernosti,¥” podobne to bolo aj s knazmi v Spisskej zupe.*® Viaceri ucitelia

4 SULACEK, J.: Posledny spissky Zupan, s. 119.

44 Spissky stolicny vybor. In: Tatry. 29. 11. 1919, roc. 1, €. 38, s. 7.

45 SNA, f. Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska 1918 — 1927, prezidialna adminis-
trativa, inv. ¢. 328, k. 5, sign. 4669/1920. Nariadenie o pretvoreni Zupnych, mestskych a obec-
nych vyborov.

46Uradnici skladali slub nasledovného znenia: , Prisahdm na svoju Cest a svedomie, Ze Ceskoslo-
venskej republike vZdy vernym a jej vldde poslusny budem, Ze budem vsetky Stitne zdkony zachovd-
vat, vsetky svoje tiradné povinnosti dla platmyjch zdkonov a nariadeni vykondvat pilne, svedomite
a nestranne, tiradné tajomstvo nevyzradim, vo vSetkom svojom konani v prospech Stdtu a zdujem
sluzby dbat budem.” SNA, f. Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska 1918 — 1927, pre-
zidialna administrativa, inv. ¢. 495, k. 316, sign. 1796-1920. Organizacia politickej spravy.

47 Fogadalom letétele In: Szepesi Lapok. 30. 8. 1919, roc¢. 35, ¢. 78, s. 3; Geltbnis der Volks-
schullehrer. In: Karpathen Post. 9. 8. 1919, ro¢. 40, ¢. 32, s. 3.

48 'V niektorych pripadoch to vsak trvalo pomerne dlho. Knazstvo Spisskej Kapituly zlozilo
slub vernosti az v decembri 1919. SIub vernosti. In: Tatry. 20. 12. 1919, roc. 1, €. 41, s. 4. Va-
havost vac¢siny spisskych knazov kritizovali noviny Tatry nasledovne: ,Nase r. kat. kiiazstvo,
Cest' vynimkdm, sa len zdaleka diva na veci terajsieho Zivota. Ono by bolo povolané vidiet zdstoj pr-
venstoa. Co Cakdte este, pini fardri, bol$evikov? Neviete sa vpravit do nového Zivota? Tak len Cakajte
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vSak kvoli neochote zloZit sIub vernosti a naucit sa slovensky jazyk boli
presunuti do Madarska.®

Mnohi sa ale nezmierili so zanikom Uhorska a verili v to, ze ide len
o prechodny stav a zanedlho sa vsetko vrati do starych kolaji. Preto nie-
ktori zvolili zdrzanlivy postoj, vyckavaciu taktikuy, ¢i priamo odmietli zlo-
Zenie sTubu vernosti CSR.% Velka Cast tradnikov sluznovskych tradov
podpisala vyhlasenie v ktorom deklarovali, Ze odmietaju zlozit sIub ver-
nosti. Na odmietnuti zloZenia sl'ubu vernosti sa dohodli aj vSetci notari
pOsobiaci v okrese Stara L.ubovna.>! Hlavny slazny Gustav Gorgey taktiez
nezlozil sIub, kedZe sa podla vlastnych slov aj tak chystal do dochodku.>
Zdrahali sa ho zlozit aj najvyssi tradnici Zupy akymi boli sltizni Aristid
Varady Szakmary, Albin Wieland, Gejza Medgyesi,* ¢i Anton Tasnady.>
Podobne konali aj zamestnanci zupanského tradu Bruno Uijfalussy,
zupny hlavny zapisovatel, Juraj Raisz, notar, Dr. Guido Zsadanyi a Dr.
Ladislav Legeza. Museli preto opustit svoje pracovné miesta.> Nezriedka
boli kvoli nezlozeniu sIubu prepusteni vsetci zamestnanci danej institticie
ako to bolo v pripade financného uradu v Spisskej Starej Vsi.5¢ Negativne
stanovisko v tejto zalezitosti zaujali tiez tradnici Statnych firiem, ako
tomu bolo napriklad v pripade tabakovej tovarne v Spisskej Belej, ktort
prevzal 24. marca 1919 ceskoslovensky stat.” V sprave osobného oddele-
nia Ministerstva narodni obrany v Prahe sa spomina, Ze prepusteni tirad-
nici tejto tovarne $tvia miestne obyvatelstvo proti CSR, tiradom spdsobujt
tazkosti a svojou ¢innostou tak prekazaju stabilizacii pomerov.>® Po pre-

dalej.” Nase r. kat. kilazstvo. In: Tatry. 17. 5. 1919, ro€. 1, ¢. 15, s. 4.

49 Nach Ungarn versetzte Lehrkréfte. In: Karpathen Post. 11.10. 1919, ro¢. 40, ¢. 41, s. 2.

50 SULACEK, J.: Jan Rumann. Cudomil, s. 23.

51 Az 6lubloéi jaras. In: Szepesi Hirnok. 15. 2. 1919, roc. 57, €. 5, s. 3.

52 Az engedelmességi fogadalmat a jarasi tisztviselSk. In: Szepesi Lapok. 4. 2. 1919, ro¢. 35, ¢.
6,s.2.

53 Spissko-starovesky hlavny slazny. In: Slovik. 22. 3. 1919, ro¢. 1., €. 7, s. 4.

54 Vacsina sluznych. In: Tatry. 8. 2. 1919, roc. 1, €. 1, s. 6.

% Elhagytak allasukat a varmegye kdzpontjaban. In: Szepesi Lapok. 8. 2. 1919, roc. 35, €. 8, s.
1.

56 Celé osobnictvo staroveského financného oddielu. In: Tatry. 7. 6. 1919, ro€. 1, ¢. 18, s. 6.

57 Spissko-belanskt cigaroviiu. In: Tatry. 12. 4. 1919, ro¢. 1., ¢. 10, s. 6.

5 Vojensky historicky archiv Praha, f. Ministerstvo narodni obrany, Hlavni Stab — 1.
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vzati Statneho stavebného tradu v Levodi v marci 1919, ani jeho zamest-
nanci nechceli zloZif sI'ub vernosti.>

Cast 0s6b odmietajtcich zloZit sfub odisla do Madarska, ako napri-
klad zamestnanci zupanského tradu Juraj Raisz a Ladislav Legeza.® Po-
dobne aj riaditel Smolnickej tabakovej tovarne Viliam Haelhnel, jeho za-
stupca Nandor Buttkay, Frederik Fugert z tabakovej tovarne v Spisskej
Belej a dalsi si nasli coskoro pracovné uplatnenie v Madarsku.¢' V niekto-
rych pripadoch bolo dokonca ceskoslovenskou mocou stanovené, ze ak
osoba nezlozi sIub vernosti, musi opustit mesto, kde posobi, ako to bolo
v pripade postovych tradnikov v Spisskej Novej Vsi.¢> Urcita cast osdb,
od ktorych sa zloZenie slubu vernosti CSR vyzadovalo, ho zloZila len pro
forma, aby sa vyhli problémom, pricom vsak ratali s tym, Ze situdcia sa
onedlho zmeni. Prouhorsky orientované mestianstvo vsak bolo voci
tymto [udom nekompromisné a povazovalo ich za vlastizradcov. Bezne
sa stavalo, ako tomu bolo napriklad v Spisskej Novej Vsi pri skladani
sl'ubu postovych zamestnancov, ze rozvasneny dav prouhorsky oriento-
vanych 0s6b volal na slavu tym tradnikom, ktori odmietli zlozit sI'ub ver-
nosti CSR, kym tym, ktori ho zlozili, nadaval a pIuval na nich.®® U prou-
horsky orientovaného obyvatel'stva sa vSak vyskytli aj prejavy nabadajtice
k zhovievavosti s osobami od ktorych sa vyzadoval slub vernosti CSR,
ako tomu bolo v novinach Szepesi Lapok: ,, Prdve teraz stoja pred vel'mi taz-
kymi ¢asmi. Myslime na nich aj so sticitom, pretoZe vieme, Ze ich terajsie rozhod-
nutia sa zrodia v obdobi ich velkého duSevného siiboja. S tymito rozhodnutiami
musime mat pochopenie, akékol'vek uz budii, pretoZe nevieme, ako by sme sa za-
chovali v podobnej situdcii my, ktori sme len v pozicii kritikov.”®*

Oddéleni organizacni, spisy, inv. ¢. 752, k. 13, signattira 32 1/11. Narodnosti nepokoje v Spis-
ské Belé (madaroni).

59 SA PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Administrativne pisomnosti,
spisy, inv. ¢. 2921, k. 2847, sign. 670/1920. Sprava o uradnej ¢innosti statneho stavebného
tradu v Levodi.

¢ Elhagytak allasukat a varmegye kozpontjaban. In: Szepesi Lapok. 8. 2. 1919, roc. 35, ¢. §, s.
1.

61 Athelyezések. In: Szepesi Hirndk. 30. 8. 1919, ro¢. 57, ¢. 25, s. 4.

62 Vsecké ti zamestnanci. In: Tatry. 8. 3. 1919, roc. 1, €. 5, s. 5.

63 CHALUPECKY, I, SULACEK, J.: Dejiny Levoce 2, s. 221.

64 A tisztviselSk. In: Szepesi Lapok. 4. 2. 1919, ro€. 35, €. 6, s. 1.
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Problém s odmietanim s'ubu vernosti trval niekolko mesiacov. Ur-
City zlom nastal po neuspechu taZenia Madarskej republiky rad v lete
1919. U mnohych sa prejavila snaha najst s Ceskoslovenskou republikou
urcity modus vivendi a tak napokon zlozili slub vernosti.®® U niektorych
vSak pretrvavalo jeho odmietanie aj v neskorSom obdobi. Potom ako
mnohi z nich odigli do Madarska, nahradili ich tiradnici z Ciech. Do funk-
cii sa vSak v niektorych pripadoch dostavali aj Slovaci napriek tomu, ze
odborne zdatnych ich bolo velmi malo. Sved¢i o tom pripad hlavného
sltZzneho spiSsko-novoveského okresu Ludovita Medzihradského, ktory
v tirade nahradil politicky nespolahlivého Antona Tasnadyho.®% Zupan
vsak musel niekedy nechat kvoli nedostatku [udskych zdrojov v trade aj
cloveka, ktory nezlozil slub vernosti, tak ako tomu bolo v pripade Bal-
tazara Mattysovského, hlavného sltizneho v SpiSskej Starej Vsi.%” Z toho je
zrejmé, Ze zZupan Jan Rumann sa snazil pri rieSeni persondlnych otazok
postupovat podla moZznosti citlivo,% ¢o vSak niekedy narazalo na nepo-
chopenie niektorych slovenskych predstavite[ov, najma z [udackeho pro-
stredia.®

Po prevzati Spisskej Zupy Zupanom Jdnom Rumannom doslo k za-
sadnej zmene v otézke jazyka. Uradnym jazykom sa stala slovenéina a
teda vSetci tiradnici mali povinnost tradovat v tomto jazyku.” Slovenski
Cinitelia v SpiSskej Zupe vSak museli vynalozit vel'ké tsilie k dosiahnutiu
ciela, aby uradnici prestali uradovat po madarsky, pretoze slovencina
bola pre mnohych statnych zamestnancov neriesitelny problém a nadalej
uradovali v madarcine. Tento jav sa vyskytoval najméd v prvych mesia-
coch roku 1919. Madarcina sa z tradnych spisov vytracala len pozvolna.
Niekedy to nebolo ani tak z dévodu sabotaze, ale jednoducho preto, Ze
slovensky jazyk madarski, ¢i nemecki iradnici neovladali, alebo len vel'mi

65 CHALUPECKY, 1., SULACEK, J.: Dejiny Levoce 2, s. 221.

6 Vymenovanie. In: Slovik. 19. 4. 1919, roc. 1., ¢. 14, s. 5.

67 Spissko-starovesky hlavny sltzny. In: Slovdk. 22. 3. 1919, ro¢. 1., €. 7, s. 4.

68 Madarska agitacia v Spisi. In: Slovensky dennik. 23. 3. 1919, ro¢. 2., ¢. 58, s. 3.

69 Len roduverni. In: Slovdk. 19. 4. 1919, ro¢. 1., ¢. 14, s. 5.

70 Vynimocne sa na tizemi Spisa tradovalo v slovenskom jazyku uz pred prevzatim Spisskej
zupy Janom Rumannom. Sved¢i o tom list spissko-podhradského hlavného sltizneho adre-
sovany Spisskému cesko-slovenskému narodnému vyboru z 28. 12. 1918 tykajtici sa zasobo-
vania obyvatelstva. SA PO, SA LE, f. Sltznovsky trad v Spisskom Podhradi 1850 — 1922,
administrativne pisomnosti, inv. ¢. 347, k. 209, sign. 4080/1918. Prvé slovenské akty.
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slabo. Mnohi preto odchadzali zo Statnej sluzby aj z tohto dovodu. V mno-
hych pripadoch ostavali aj nadalej na svojich miestach madarski Statni
zamestnanci pod podmienkou, Ze sa ¢asom naucia po slovensky. Sloven-
ski obcania sa na madarské uradovanie ¢asto stazovali ako tomu bolo na-
priklad v Spisskej Novej Vsi.”? Problém sa podarilo z velkej casti vyriesit
do konca roka 1919, avsak pripady madarského tradovania sa vyskytli
eSte aj v roku 1920.7> Na rieSenie tohto stavu viackrat apeloval Zupan Jan
Rumann v tom zmysle, ze , 0 vsetkych, ktori by tymto poZiadavkim za dost
neurobili, bude sa musiet’ predpokladat, Ze si reC Statnu osvojit' alebo nechcii,
alebo nevedia a tak nebudii moct byt do sprdvy republiky definitivne prijati.””
Nelichotivt jazykovu situaciu tradnikov sa darilo zlepsit najma jazyko-
vymi kurzami, ktoré sa koncili skiskami zo znalosti slovenského jazyka.”

Po vzniku CSR nastal v ramci $tatnej spravy velky problém ohla-
dom personalneho obsadenia tiradnickych miest, ¢o stvisi s otazkami na-
¢rtnutymi vyssie. Na tradnikov madarskej narodnosti pozerala ¢eskoslo-
venska moc podozrievavo a zaroven vacsina tychto aradnikov bola v pa-
sivnej rezistencii. Slovenskych kvalifikovanych kandidatov bolo zasa
malo. Vychodisko z tejto situdcie sa preto hfadalo v povolavani ceskych
tradnikov na Slovensko. Medzi prvymi boli najma tradnici podliehajtci
moravskému miestodrzitelstvu v Brne, neskor prichadzali aj z dalSich
Casti ¢eskych krajin.” Proces prichodu ¢eskych tradnikov bol vSak po-
maly a tak vldda zacala prijimat do sluzby aj tych tradnikov, ktori sa

71 SA PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Administrativne pisomnosti,
inv. ¢. 2920, k. 2839, signatura 2913/1919. Staznost slov. obcanov v Spisskej Novej Vsi na
madarské uradovanie.

728A PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Administrativne pisomnosti,
inv. ¢. 2921, k. 2846, signattira 141/1920. Madarské tiradovanie v Gelnici.

SA PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Prezidiélne pisomnosti, spisy,
inv. ¢. 2894, k. 2817, signattra 3/1921. Uradovanie v madarskom jazyku v Kezmarku.

73 SA PO, SA LE, f. Sluznovsky trad v Spisskom Podhradi 1850 — 1922, Administrativne pi-
somnosti, inv. ¢. 349, k. 213, signattra 560/1920. Zavadzanie slovenciny ako tiradného ja-
zyka.

74 SA PO, SA LE, f. Sluznovsky trad v Levoci 1850 — 1922, Administrativne pisomnosti, inv.
¢. 295, k. 207, signattra 5/1922. Jazykové kurzy pre tradnikov. Tétnyelvi tanfolyam Lécsen.
In: Szepesi Hirndk. 9. 8. 1919, ro¢. 57, ¢. 22, s. 3.

75 LIPSCHER, L.: K vyvinu politickej sprdvy, s. 70.
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k CSR stavali nepriatel'sky’ a po zisteni, e status quo sa menit nebude,
hladali s novym Statom modus vivendi. Persondlne obsadenie politickej
spravy sa dokoncilo priblizne v prvej polovici roku 1920. Problémy sa tym
vsak neskoncili.”

Uradnici pochédzali z rdznych skupin, ¢o sa prejavilo uréitymi tre-
nicami. O postoji uradnikov madarskej narodnosti sme uz hovorili.
Dalsou skupinou boli Slovaci, ktori pdsobili v administrative za Uhorska
a uz vtedy sa hlasili za Slovakov. Tito boli odbornejsie fundovani ako ma-
darski tradnici, lebo boli nateni svoje nerovné postavenie vyplyvajtice
z ich p6vodu vykompenzovat lepsim vykonom a odbornostou. Mali vSak
urcité navyky z ¢ias uhorského tradovania, ktoré sa celkom nezhodovali
s predstavami ¢eskoslovenskych predstavitefov. Okrem nich tu boli Slo-
vaci, ktori neposobili v administrative Uhorska, ale mali odbornu kvalifi-
kéciu. Zvlastnu skupinu tvorili tzv. Novoslovaci, ktori sa z kariérnych do-
vodov za Uhorska vydavali za Madarov a ked bolo jasné, Ze Uhorsko sa
neobnovi, prihlasili sa k svojim koreriom taktiez zo zistnych doévodov.”
Poslednou skupinou boli Cesi. Va&$ina z nich prichadzala na Slovensko
s umyslom pomdct. Nasli sa vSak aj taki, ktori nemali pochopenie pre slo-
venskt mentalitu, ¢o vyvolavalo urcité konflikty. Problémom bolo tiez to,
ze neovladali uhorsky pravny poriadok. Pricinou sporov bol aj fakt, ze
Cesi boli lepsie plateni ako povodni uhorski tradnici. Pocit krivdy u slo-

76 Tato skutocnost vycitalo Ministerstvo vnutra viacerym zupanom na Slovensku: ,Na Slo-
vensku madarskou propagandu vedou madarsti iifednici, ktefi v oblasti Zup spisské, oravské a tur-
canské skoro vsude byli ponechdni ve sluzbé, ackoliv se ostantativné zdrdhaji sloZiti slib s. republice.
Obzvldsté ¢ini tak starostové mést, mésti policejni kapitini a mésti notari.” VHA, f. MNO, Hlavni
$tab — Operacni oddéleni, spisy, kart. 2, sign. 12/32-3. Sthrnni hlaseni spravodajského a pro-
pagacniho oddéleni hlavniho velitelstva ¢eskoslovenskych vojsk na Slovensku ministerstvu
vnitra v Praze.

77 Koncom marca 1919 kritizovalo Ministerstvo vnttra situdciu v Spisskej zupe ohladom do-
sadzovania slovenskych tradnikov nasledovne: ,V Zupé Spisské nebylo zapocato dosud se Zdd-
nym jmenovdnim a dosazovinim slovenskych vitednikii a starostil, coZ vyvoldvd v obyvatelstvou do-
jem, Ze Zupansky vitad jest sam v nejistoté a velkd cast obyvatelstva boji se viibec promluviti slovensky,
ackoliv tuto te¢ dobfe olvlddd.” Vedenie zupy si bolo vedomé nedostatkov spomenutych
v sprave, no v dalsom obdobi sa ich darilo odstranovat len s velkymi tazkostami. VHA, f.
MNO, Hlavni $tdb — Operac¢ni oddéleni, spisy, kart. 2, sign. 12/32-3. Stthrnni hlaseni spravo-
dajského a propagac¢niho oddéleni hlavniho velitelstva ¢eskoslovenskych vojsk na Sloven-
sku ministerstvu vnitra v Praze.

78 LIPSCHER, L.: K vyvinu politickej sprdvy, s. 74.
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venského tradnictva vyvolavala taktiez skuto¢nost, ze vlada na nich hla-
dela podozrievavo len preto, Ze posobili v uhorskej sprave. Ceskosloven-
ski predstavitelia si boli vedomi tychto nedostatkov vo verejnej sprave
a postupne sa usilovali odstranit priciny nezhod medzi jednotlivymi sku-
pinami tradnictva.”

Na tomto mieste je eSte nutné spomentt memorandum o Skodlivych
javoch v sprave na Slovensku, ktoré predlozil vlade CSR v novembri 1919
Klub slovenskych poslancov. Okrem vyssie spomenutych problémov
dradnictva sa v niom kritizovalo aj mnoho inych nedostatkov ceskoslo-
venskej spravy na Slovensku. D4 sa povedat, ze iSlo o akusi sthrnna
spravu o Slovensku za rok 1919. Za jednu z najpalcivejsich otazok bolo
v memorande oznacené nedostatocné zasobovanie, ktoré bolo podla Slo-
venského klubu z velkej casti sposobené korupciou. Kritizované boli aj
Casté vypadky v postovej a Zelezni¢nej doprave, ktoré poskodzovali hos-
podarske zaujmy Slovenska. V mladom state bolo podl'a slovenskych pos-
lancov mimoriadne skodlivym javom nevhodné spravanie niektorych pri-
chadzajucich ceskych zamestnancov voci miestnemu obyvatelstvu. Ne-
priaznivé pomery podl'a nich vladli aj vo vojsku a cetnictve, kde sa nacha-
dzalo eSte mnoho 0s6b spétych s minulym rezimom, ¢o u Cetnictva pre
jeho nespolahlivost sposobovalo, Ze vela zloc¢incov uslo trestu. U Cetnic-
tva bola kritizovana aj znacne rozsirena korupcia.®

Ex 2

Pocas existencie Uhorska nizSou administrativnou jednotkou po zu-
pach boli sliznovské okresy. V stredoveku a novoveku ich pocet v Spis-
skej Zupe kolisal. V ¢ase vzniku Ceskoslovenska ich bolo osem: Spisska
Stara Ves, Stara Lubovna, KeZmarok, SpiSska Sobota, Spisska Nova Ves,
Levoda, Spisské Podhradie a Gelnica. Specifickym ttvarom bola Sliznov-
ska expozitura v Krompachoch.$! Patrila sice sliznovskému uradu v Gel-
nici, ale jej sliZny bol priamo podriadeny podzupanovi v ¢asoch Uhorska,

7 LIPSCHER, L.: K vyvinu politickej sprdvy, s. 76.

80 NA, f. PMV, sign. 225-243-3 (1919), k. 243, Memorandum o skodlivych jevech ve spravé na
Slovensku.

81 Krompassky sluzny mal v kompetencii zalezitosti policajné, policajno-vrchnostenské,
trestno-sudcovské, pracovnych knih, zdravotné, veterinarne, zZivnostenské, polnohospodar-
ske, rybarske, polovnicke, lesné a vodnopolicajné. Do krompasskej sliznovskej expozitury
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neskdr zupanovi po vzniku CSR.® Riadiacim orgéanom sliZnovského
okresu bol sliznovsky trad. Na jeho cele stal hlavny slizny, ktorého me-
noval minister s plnou mocou pre spravu Slovenska, alebo jeho zastupca.
Zastupcom hlavného sltzneho bol slizny. Okrem toho na tirade pdsobili
aj d'alsi, najméa kancelarski tradnici. Po prevzati SpiSskej Zupy Janom Ru-
mannom a dosadeni jemu lojalnych I'udi do Zupnych tradov doslo k per-
sonalnym zmenam aj na tomto tseku spravy.

Mnoho sltiznych a zamestnancov sluznovskych dradov ovladalo
slovensku rec¢ len velmi slabo, avSak pre nedostatok kvalifikovanej pra-
covnej sily ostavali aj nad'alej na svojich miestach. Problémom boli aj pro-
ticeskoslovenské aktivity a nalady tychto tradnikov. Aby vyvratili podo-
zrenie z ¢innosti proti CSR, museli skladat slub vernosti CSR, ako uz bolo
vyS$sie spomenuté. SIuby vernosti sa skladali eSte aj v polovici roku 1920.%
Podozrenie z protic¢eskoslovenského zmyslania sa casto vztahovalo aj na
samotnych hlavnych sliznych, ako tomu bolo napriklad v pripade krom-
pasského hlavného slizneho Vojtecha Lukaca,$ spiSskosobotského hlav-
ného sltizneho Ernesta Winklera,? ¢i levoc¢ského hlavného sliizneho Gus-
tava Gorgeyho.®

Vo vedeni niektorych sltiznovskych tradoch dochadzalo k ¢astym
zmenam, pricom jednym z dévodov bolo zna¢né napitie medzi vacsino-
vym slovenskym obyvatelstvom a hlavnymi sliznymi, ktori boli zvéacésa
madarskej narodnosti. V aprili 1919 bol napriklad za hlavného sltzneho

patrili obce Krompachy, Slovinky, Kluknava, Richnava, HriSovce a Kalava. BIDOVSKY, Eu-
gen, CHALUPECKY, Ivan et al.: Stitny archiv v Koiciach. Sprievodca po archivnych fondoch 1.
Bratislava : Slovenska archivna sprava, 1963, s. 141.

82 FRELICHOVA, Alzbeta - CHALUPECKY, Ivan - LIPTAKOVA, Helena: Shiznovskyj tirad v
Gelnici 1850 — 1922. Inventdir. Levoca : ététny oblastny archiv Levoca, 1985, s. 8.

83 SA PO, SA LE, f. Zupa Spi$ska 1860 — 1922, Zupansky tirad, prezidialne pisomnosti, spisy,
inv. ¢. 2893, k. 2812, sign. 631/1920. Vykazy tradnikov sliznovskych tradov.

84 SA PO, SA LE, f. Zupa Spi$ska 1860 — 1922, Zupansky tirad, prezidialne pisomnosti, spisy,
inv. ¢. 2893, k. 2813, sign. 1374/1920. Cinnost hlavného slizneho Lukaca a spol. a zasobovacie
pomery v Krompachoch a Slovinkach.

85 SA PO, SA LE, f. Zupa Spi$ska 1860 — 1922, Zupansky tirad, prezidialne pisomnosti, spisy,
inv. ¢. 2894, k. 2820, sign. 1111/1921. Disciplindrne pokracovanie proti hlavnému sliznemu
v Spisskej Sobote a jeho &innost v prospech CSR.

8 SNA, f. Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska 1918 — 1927, prezidialna adminis-
trativa, inv. ¢. 692, k. 365, sign. 10382/1921. Levoca, ponosa na zupansky trad.
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spisskonovoveského sltiznovského tradu vymenovany Ludovit Medzih-
radsky namiesto Antona Tasnadyho, ktory odmietol zlozit sIub vernosti
CSR.¥ V auguste 1919 vymenil Medzihradského na poste spisskonovove-
ského hlavného sltizneho Leonard Zaicz.® Krompassky hlavny sltizny
Zoltan Sarosy bol v auguste 1919 povolany na zZupansky urad v Levoci.®
Na jeho miesto nastupil niekdajsi gelnicky hlavny slizny Vojtech Lukac.®
K zna¢nej fluktudcii na postoch hlavného slizneho dochadzalo az do zru-
Senia zupy v roku 1922.91

Kvo6li nedostatku 'udskych zdrojov bol Zupan obcas nuteny pone-
chat v tirade aj ¢loveka, ktory nezlozil sTub vernosti CSR ako to bolo v pri-
pade spiSskostaroveského hlavného sltizneho Baltazara Mattysovského,*?
ako uz bolo spomenuté vyssie. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze na rozdiel
od najvyssich Zupnych tradnikov (Zupan J. Rumann a jeho najbliZsi spo-
lupracovnici na Zupanskom urade) ostavali v riadiacich funkciach sliz-
novskych tradov zamestnané osoby, ktoré tam posobili aj pred rokom
1918.

4%

Najniz$im clankom Statnej spravy boli notariaty. Vo vacsich obciach
pOsobili obecné notariaty, zatial' ¢o obvodné notaridty mali vo svojej po-
sobnosti niekol'ko mensich obci. Do vzniku CSR boli notariaty ¢iasto¢ne
samospravnymi organmi, kedZe notari boli ¢clenmi obecnej rady, ¢i zastu-
pitel'stva.”® To sa po roku 1918 zmenilo. Ako vSetky tseky verejnej spravy,
aj notariaty boli postatnené a to najma z toho doévodu, Ze pocas Uhorska

87 Vymenovanie. In: Slovdk. 19. 4. 1919, roc. 1., ¢. 14, s. 5; Do Novej Vsi. In: Tatry. 19. 4. 1919,
roc. 1,¢. 11, s. 6.

88 SA PO, SA LE, f. Zupa Spisska 1860 — 1922, Zupansk}’/ trad, administrativne pisomnosti,
inv. ¢. 2921, k. 2849, sign. 1487/1920. Odovzdanie sliznovského tiradu v Spisskej Novej Vsi
novému sliznemu; Novy hlavny slazny v Novej Vsi. In: Tatry. 13. 9. 1919, roc. 1, €. 26, s. 2.
8 Povolanie. In: Tatry. 12. 10. 1919, ro¢. 1, €. 30, s. 4.

9 Premena os6b vo verejnej zprave zupy. In: Tatry. 17.5. 1919, roc. 1, ¢. 15, s. 5.

91SA PO, SA LE, f. Sltznovsky trad v Spiskom Podhradi 1850 — 1922, prezididlne pisom-
nosti, inv. ¢. 219, k. 98, sign. 70/1921. PreloZenie sltizneho Dr. Alexandra Holéniu; SA PO, SA
LE, f. Sluznovsky urad v Spisskom Podhradi 1850 — 1922, prezidialne pisomnosti, inv. ¢. 219,
k. 98, sign. 73/1921. Vymenovanie 'udovita Medzihradského za sltizneho.

92 Spissko-starovesky hlavny slazny. In: Slovik. 22. 3. 1919, ro¢. 1., €. 7, s. 4.

93 HEINS, Karol - MEDVECKA, Marta — VICIAN, FrantiSek: Obvodné notdrske tirady okresu
Stard Luboviia. Skupinovy inventdr. Stara Lubovna : Okresny archiv v Starej Lubovni, 1966, s.
2.
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vyvijali prave notéri vyrazni madarizaént &innost a po vzniku CSR sa
k novému $tatu stavali mimoriadne nepriatel'sky.** Ak vsSak chceli ostat
na svojich miestach, museli zmenit aspon navonok svoj postoj, co niektori
aj urobili. Podobne ako na sltznovskych tiradoch, na notariatoch po pre-
vzati Zupy ceskoslovenskymi organmi tak pdsobili popri proceskosloven-
skych tiez prouhorsky orientované osoby casto neovladajice novy statny
jazyk. Kvoli zlej slovencine sa na notarov preto obcas stazovalo miestne
obyvatel'stvo. Pomocou notarskych naukobehov a kurzov slovenciny sa
vSak postupne zlepsovala jazykova zdatnost niektorych notarov. Sloven-
skym vladnucim kruhom to vSak nestacilo a tak neslovenskym notdrom
odportcali, aby si pocas prazdnin k sebe zobrali slovenskych studentov
a dlhodobou komunikaciou s nimi sa tak zlepsili v slovencine. Notari
vSak tuto moznost vyuzivali len minimalne.® Notadrom boli ponechané
kompetencie, ktoré mali pred postatnenim. ISlo najma o pdsobnost v za-
bezpecovani a sprostredkuivani Statnej spravy, ¢o bolo hlavnou napliiou
ich ¢innosti ako statnych tiradnikov.%

Podobne, ako sltznovské urady, aj notariaty boli poznadené znac-
nou fluktudciou zamestnancov spdésobenou v mnohych pripadoch napa-
tim medzi notarmi a miestnym obyvatelstvom. Napriklad v auguste 1919
presiel zo Spisskej Novej Vsi pomocny notar Rudolf Bliesner do Nedece
za obvodného notara, okresny uctovnik Ernest Steinauer zo Spisskej So-
boty sa stal notdrom v MniSku pod Popradom a obvodny notar z Jarabiny
Jozef Kropac sa stal obvodnym notarom v Dovalove na Liptove.”” V sep-
tembri 1919 sa novym hlavnym zZupnym notarom stal Ludovit Medzih-
radsky, predtym hlavny sltzny v SpiSskej Novej Vsi.” Este predtym sa
v mdji 1919 stali zastupcami hlavného zZupného notdra Michal Haviar a

94 Notariaty boli postatnené od 1. 8. 1920 zakonom ¢. 211/1920 Zb. zo dria 22. 3. 1920.
KOTERBOVA, Elena: Obecnyj a obvodnyj notérsky tirad v Spisskom Podhradi (1923 —1945). 1. Ma-
nipulacné obdobie. Obecny tirad v Spisskom Podhradi (1923 — 1934). Ciastkovy inventdr. Levoca :
ététny okresny archiv v Levoci, 1999, s. 5.

95 SA PO, SA LE, f. Sluznovsky trad v Gelnici 1850 — 1922, Obdobie 1872 — 1922, Prezidialne
pisomnosti, inv. ¢. 414, k. 162, sign. 66/1922. Zdokonalovanie sa notarov v slovenskom ja-
zyku.

9% WEISSENSTEINEROV A, Marta: Obecny notdrsky iirad v Poprade. Inventdr. Poprad : Statny
okresny archiv v Poprade, 1994, s. 5.

97A jegyz6i karbol. In: Szepesi Lapok. 12. 8. 1919, roc. 35, €. 72, s. 4, Vymenovani notari. In:
Tatry. 6.9.1919, roc. 1, ¢. 25, 5. 3.

9% Novy stolicny hlavny notar. In: Tatry. 13. 9. 1919, roc. 1, €. 26, s. 2.
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Pavol Andrejco.” Pre protistatnu ¢innost boli v septembri 1919 prepusteni
zo sluzby notari Kristen z Fridmanu a Ervin Matejko z HanuSoviec.®
Najvacsie zmeny na notarskych postoch prebehli v oktobri 1919, ked Zu-
pan urobil zmeny v takmer dvadsiatich notarskych dradoch. K zme-
nam na tychto tradoch vSak dochddzalo aj v dalSich mesiacoch. 0

Ex 3

Po prevzati zZupy ceskoslovenskymi organmi si v rdmci verejnej
spravy najvyss$iu mieru samospravy zachovali mesta a obce. Aj unich
vSak dochadzalo k vac¢sim, ¢i mensim obmedzeniam a zasahom zo strany
statnych organov. Tak, ako u vyssich stupniov verejnej spravy, aj systém
mestskej a obecnej samospravy sa prebral z ¢ias Uhorska. Samosprava
miest a obci sa po vzniku CSR riadila ustanoveniami XXII. zak. ¢l. z roku
1886 byvalého Uhorského kralovstva, , ktoré sa intencidm zikona o mimo-
riadnych priechodnyjch ustanoveniach na Slovensku zo dria 10. decembra 1918
neprotivia.“1% Podas existencie Uhorska a kratko po vzniku CSR sa obce
delili na mestd so zriadenyjm magistratom, vel'ké obce a malé obce. Cinnost sa-
mosprav miest a obci bola na zaciatku roka 1919 poznacena eSte existen-
ciou miestnych SNR a Nemeckych ndrodnych rad (dalej NNR). Docha-
dzalo totiz ku kompetencnym sporom medzi tymito organmi. Zalezitost
sa vyriesila, ked miestne SNR a NNR postupne ukoncili svoju ¢innost.10

Pocas existencie Uhorska sa obecné, respektive mestské zastupitel-
stvo skladalo z polovice z virilistov, najbohatSich obyvatelov obce a z po-
lovice z volenych zastupcov zvolenych vo volbach do obecnej samo-
spravy. Na cCele obce stal richtar a na cele mesta mestanosta, ktori taktiez
vzisli z volieb. Po vzniku CSR sa viak neuskutoénili volby do obecnej sa-

99 Cseh szlovak kinevezések. In: Szepesi Lapok. 20. 5. 1919, roc. 35, ¢. 48, s. 2; Vymenovanie.
In: Tatry, 17. 5. 1919, ro¢. 1, €. 15, s. 5.

100 Zupan dr. J. Rumann zbavil tradu notarov. In: Tatry. 12. 10. 1919, ro¢. 1, ¢. 30, s. 4.

101 Premena v uradoch notarskych. In: Tatry. 12. 10. 1919, ro¢. 1, ¢. 30, s. 6.

102 Vymenovanie okresného notdra. In: Tatry. 6. 12. 1919, ro¢. 1, €. 39, s. 6; Do Starej Vsi. In:
Tatry. 13.12. 1919, roc. 1, ¢. 40, s. 4; Novy okresny notar. In: Tatry. 13. 12. 1919, roc€. 1, €. 40, s.
4; Do Velkého Lipnika. In: Tatry. 13.12. 1919, ro¢. 1, €. 40, s. 6.

103 SA PO, A PP, f. Obvodny Notarsky urad Spisské Bystré, k. 4, inv. ¢. 68, sign. 353/1920.
Zastupitel'stvo obce Vikartovce.

104 SA PO, SA LE, f. Zupa Spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Prezididlne pisomnosti, spisy,
k. 2808, inv. €., sign. 514/1919. Postavenie narodného vyboru v Kezmarku.
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mospravy, preto ju mali nahradit voleni tiradnici miest so zriadenym ma-
gistratom a notari vo velkych a malych obciach.!% Vo vac¢Sine miest a obci
na Spisi vSak napriek tomu ostali na svojich miestach zastupitelstvo
a richtar, resp. mestanosta, zvoleni este za cias Uhorska. Len vynimocne
boli mestanostovia, ¢i richtari Zupanom odvolani kvoli proticeskosloven-
skym, lize protiStatnym aktivitam. Staré zastupitel'stva sa mohli zmenit
aj vtom pripade, ak o to poziadal urcity pocet obyvatelov. Napriklad
v obciach do 500 obyvatelov sa mohli zmenit staré obecné vybory ak o to
poziadalo pisomne minimalne 50 voli¢ov.1% V polovici roku 1919 sa obja-
vili informdcie o planovanej premene miest na velké obce. Podobne ako
planovana administrativna zmena na Zupnej urovni, aj tieto spravy sa
stretli u Casti obyvatel'stva, najméd madarskej a nemeckej narodnosti, s od-
porom.1%”

Na niektorych miestach na Spisi vymenoval Zupan nové zastupitel-
stvo uz v roku 1919, ako tomu bolo v Spisskej Novej Vsi, % v Podolinci, 1
¢i v Spisskej Starej Vsi.!'0 Tieto samospravne organy vsak vydrzali len
kratko'! a v priebehu roka 1920 Zupan aj v tychto mestach s prihliadnu-
tim na vysledky parlamentnych volieb vymenoval opat nové samo-
spravne organy.!? Dosadzovanie clenov zastupitelstiev Zupanom bolo
vyraznym zasahom Statnej spravy do samospravneho charakteru miest

105 SUTAJOVA, Jana: Formovanie obecnej samospravy na Slovensku. In: Clovek a spoloénost:
internetovy Casopis pre pdvodné teoretické a vyskumné stidie z oblasti spolocenskych vied [elektro-
nicky zdroj], roc. 9, 2006, ¢. 2, s. 16. ISSN 1335-3608. Dostupné na internete: <http://www.clo-
vekaspolocnost.sk/jquery/pdf.php?gui=DQLDG6AISB2YKGL4VNHINAQR>

106 Vybornd. Bierbrunn. Vyborna : Obecny trad Vyborna, 2006, s. 79.

107 Eine Uménderung der Stadte mit geregeltem Magistrate in Groigemeinden. In: Karpathen
Post. 24. 5. 1919, roc. 40, ¢. 21, s. 5.

108 ZMATLO, Peter: Samosprava mesta Spisska Nova Ves v poprevratovom obdobi a v 20.
rokoch 20. storocia na strankach dobovej regiondlnej tlace. In: Z minulosti Spisa XVI. Levoca
: Spissky dejepisny spolok, 2008, s. 103; Novy spravny vybor mesta Novej Vsi. In: Tatry. 10.
5.1919,¢. 14, roc. 1,s. 7.

109 Stétny archiv PreSov, pracovisko Archiv Stara Luboviia, f. Obecny notarsky tirad Podoli-
nec, administrativne pisomnosti, k. 10, inv. ¢. 92, sign. 1935/1919. Vymenovanie obecného
vyboru vo velkoobci Podolinec.

110V Starej Vsi. In: Tatry. 8. 11. 1919, ro¢. 1, €. 35, 5. 7.

111V Spisskej Novej Vsi doslo k vyraznym zmenam po zasahu Zupana dokonca uz v novem-
bri 1919. Nova Ves. Premeny v mestskej sprave. In: Tatry. 15. 11. 1919, ro¢. 1, ¢. 36, s. 6.

112 §A PO, A ST, f. Obecny notarsky trad Podolinec, administrativne pisomnosti, k. 11, inv.
¢. 167, sign. 1633/1920. Pretvorenie obecného spravneho vyboru velkej obce Podolinec.
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a obci. Pocas existencie Uhorska bolo takéto konanie nepredstavitelné.

Az do roku 1922 fungovala obecna a mestska samosprava na Spisi
ina celom Slovensku v ur¢itom provizérnom rezime. V rokoch 1918 —
1920 v samospravnych organoch pdsobili zvac¢sa osoby, ktoré do nich boli
zvolené este pred vznikom CSR. V priebehu roka 1920 boli zupanom me-
nované nové samospravne organy, avsak aj tieto samospravne organy
boli docasné. Riadne komunalne volby sa na Slovensku konali az v sep-
tembri 1923.

4%

Po nastupe Jana Rumanna do funkcie spiSského Zupana v janudri
1919 sa pod ceskoslovenskt spravu dostali nielen zupansky urad, sluz-
novské tirady a notariaty, ale aj dalSie institdcie, irady a taktiez niektoré
podniky. Ich prevzatie ¢eskoslovenskymi organmi neprebiehalo vzdy bez
problémov, prave naopak. Sved¢i o tom prevzatie hospodarskeho inSpek-
toratu v Levodi, ktory bol kontrolnym organom v hospodarskych zalezi-
tostiach v zupe. Ceskoslovenské organy ho prevzali 31. januara 1919
v osobe Fridolina Valenta.!® V tom case bol hospodéarskym inSpektorom
Leonard Handl a Zupanskym tajomnikom Pavol Simkovic. Handl podal
protest proti odovzdaniu tradu do ¢eskoslovenskych rik, nakolko podla
neho , tento tirad je tiradom uhorského statu.” Bola to vSak marna snaha, lebo
urad ostal po prevzati Valentom natrvalo pod ceskoslovenskou spra-
vou.* V rovnakom ¢ase boli prevzaté ceskoslovenskymi organmi financ-
ny'" a dafiovy trad v Levoci.!1¢ V case prevzatia boli jeho zamestnanci na
platenej dovolenke. Kedze odmietli zloZit slub vernosti CSR, boli po uply-
nuti dovolenky prepusteni zo statnych sluzieb.!” Vo financnom tirade na-
hradili prepustenych zamestnancov na postoch riadiacich pracovnikov

113 Uj gazdasagi feliigyeld. In: Szepesi Lapok. 16. 2. 1919, ro€. 35, ¢. 11, s. 2

14 SA PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansky trad, Prezididlne pisomnosti, spisy,
inv. ¢. 2892, k. 2806, sign. 130/1919. Prevzatie hospodarskeho inspektoratu.

115 A 18csei pénziigyigazgatGsagot atvette a cseh-szlovak allam. In: Szepesi Lapok. 21. 1. 1919,
roc¢. 35,¢.1,s. 8.

116 A Jocsei pénziigyigazgatdsag és adohivatal atvétele a csehoslovak allam részérdl. In:
Szepesi Hirndk. 24. 1. 1919, ro¢. 57, ¢. 1, s. 4.

117 Die Ubernahme der Finanzdirektion und des Steueramtes. In: Karpathen Post. 30. 1. 1919,
roc. 40., ¢. 5, s. 3.
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ceski tiradnici Karol Honska a FrantiSek Hanus a na dariovom trade Ru-
dolf Chodraba, Milan Dohnal a Karel Stirsky.!1¥ Datiovy trad bol pre-
vzaty koncom aprila 1919 tiez v Spisskej Sobote, pricom podobne bola
vacsina jeho zamestnancov prepustena kvoli nezlozeniu sl'ubu vernosti
CSR.19 20. marca 1919 bol prevzaty eskoslovenskymi organmi aj Statny
stavebny trad v Levodi. VSetci jeho tradnici odmietli zloZit sl'ub vernosti
a opustili svoje miesta. Urad bol podrobeny reorganizacii. Novi tradnici
zlozili s'ub vernosti 2. augusta 1919.12° Niektoré instittcie boli postatnené
aZ na konci roka 1919, ako to bolo v pripade Zupného stravovacieho
tradu, ktorého spradvcom sa stal Osvald Prokop.'?! Pod spravu ¢eskoslo-
venského Statu sa dostali aj niektoré podniky, ako tomu bolo v pripade
tabakovych fabrik v Smolniku a Spisskej Belej. VSetci kancelarski zamest-
nanci tychto firiem odmietli zloZzit sl'ub vernosti a tak boli, ako bolo uz
vysSie spomenuté, prepusteni.’? Podobnym spdsobom prebiehalo prebe-
ranie aj dalSich tiradov a niektorych podnikov. Scenar bol prakticky vSade
rovnaky. Vacsina (niekde aj vSetci) zamestnancov tiradu, alebo podniku
odmietla zloZit sTub vernosti CSR za ¢o boli prepustent.

Urdité problémy nastali aj pri preberani justi¢nych organov. Najvys-
Sou sudnou instanciou v Spisskej Zupe bola az do konca roka 1918 Levoc-
ska kralovska sadna stolica (LOcsei kiralyi torvényszék), ktora za-
cala svoju ¢innost roku 1872, kedy nahradila byvaly Zupny sud. Od roku
1892 pdsobil v ramci stidnej stolice obciansky odvolavaci senat pre su-
marne spory, ktory riesil odvolania sa v sporoch riesenych pred okres-
nymi sadmi. Levocska stidna stolica bola prevzata 29. 1. 1919 ceskoslo-
venskymi organmi v osobach Dr. Ivana Dérera z justicného referatu slo-
venskej vlady, Dr. Hausmanna, ¢lena prazskej hlavnej sudnej rady a Dr.

118 Ku Levocskej financnej direkcii. In: Tatry. 22. 2. 1919, ro€. 1, €. 3, s. 6; Pri Levoc¢skom ber-
nom urade. In: Tatry. 22. 2. 1919, roc. 1, €. 3, s. 6.

119 Die Ubernahme der Steueramter. In: Karpathen Post. 3. 5. 1919, ro¢. 40., ¢. 18, s. 3.

120 SA PO, SA LE, f. Zupa spisska 1860 — 1922, Zupansk}'/ trad, Administrativne pisomnosti,
spisy, inv. ¢. 2921, k. 2847, sign. 670/1920. Sprava o uradnej ¢innosti statneho stavebného
uradu v Levodi.

121 Stoli¢ny stravovaci trad. In: Tatry. 29. 11. 1919, roc€. 1, €. 38, s. 7.

122 Die Schmolnitzer Tabakfabrik. In: Karpathen Post. 26. 4. 1919, roc. 40., €. 17, s. 4; Die Szepes-
bélaer Tabakfabrik. In: Karpathen Post. 29. 3. 1919, roc. 40., ¢. 13, s. 3.
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Gejzu Okalyho. Takmer vSetci jej zamestnanci odmietli zlozit sfub ver-
nosti a preto boli prepusteni.’® V ¢innosti sud pokracoval az na jar 1919
uz s novymi, vacsinou ¢eskymi sudcami, pricom jeho predsedom sa stal
Dr. Gejza Okaly. Nahradil tak Jozefa Lupkovica, ktory odisiel do do-
chodku.* V tom case sa zmenil ndzov siadu na Sedria v Levoci.?> Zaciat-
kom februara 1919 prevzal ceskoslovensky stat pod svoju spravu niektoré
okresné sudy.?¢ Koncom marca 1919 prevzali ceskoslovenské organy
okresny stuid v Levoci.’?” Okresné sudy v Kezmarku, Spisskej Starej Vsi
a Gelnici vSak boli pod ceskoslovensku spravu prevzaté az vjali a au-
guste 1919.128 Stétne zastupitelstvo v Levoéi bolo prevzaté pod &s. spravu
koncom februara 1919.1?° VacSina zamestnancov okresnych studov a stat-
neho zastupitel'stva odmietla zloZit slub vernosti CSR a boli prepustent.
Pretoze na Slovensku nebol dostatok slovenskych sudcov, ktori by mohli
nahradit madarskych sudcov na hlavnych postoch justi¢ného aparatu, na
popud ministerstva spravodlivosti prevzala riadenie stidnictva na Slo-
vensku Organizacia sudnictva, neskor pretvorend priamo na expozitaru
ministerstva spravodlivosti. Vlada bola splnomocnend organizovat a ria-
dif sadnictvo az dovtedy, kym nebude upravené novym zakonom.'*® Tak,
ako v inych statnych instittciach, aj na sidoch bol problém s nepouziva-
nim slovenského jazyka. Tykalo sa to najma podani prichadzajticich na
sudy, ktoré boli v mad'arskom jazyku. Postupne sa vSak tento nedostatok
podarilo odstranit.3!

123 A 16csei torvényszék atvétéle a cseh-szlovak kormany altal. In: Szepesi Hirndk. 5. 2. 1919,
ro¢. 57,¢.3,s.1-2

124 Dr. Jozef Lupkovi¢. In: Tatry. 15. 2. 1919, ro€. 1, €. 2, s. 6.

125 BALOGOVA, Julia - FRELICHOVA, Alzbeta — LISCAKOVA, Alzbeta — PRVY, Jaroslav:
Krajsky sitd v Levoci 1872 — 1949. Inventdr. Levota : Statny oblastny archiv Levoca, 1981, s. 6.
126 Ubernahme der Zipser staatlichen Amter und der Komitatsverwaltung durch den tsche-
cho-slowakischen Staat. In: Karpathen Post. 6. 2. 1919, roc. 40., €. 3, s. 3.

127A locsei jarasbirdsag atvetele. In: Szepesi Hirndk. 5. 4. 1919, roc. 57, €. 12, s. 3.

128 Jbernahme der Bezirksgerichte. In: Karpathen Post. 19. 7. 1919, ro¢. 40., ¢. 29, s. 5; Uber-
nahme des Golnitzer Bezirksgerichtes. In: Karpathen Post. 2. 8. 1919, ro¢. 40., ¢. 31, s. 5.

129 Ubernahme der Amter durch den tschecho-slowakischen Staat. In: Karpathen Post. 8. 3.
1919, roé. 40., ¢. 10, s. 3.

130 FERENCUHOVA, Bohumila — ZEMKO, Milan et al.: V medzivojnovom Ceskoslovensku 1918
—1939. Bratislava : VEDA, 2012, s. 44.

1318A PO, A ST, f. Obecny notarsky trad Podolinec, Administrativne pisomnosti, inv. ¢. 92,
k. 10, sign.1089/1919. Podania v reci neslovenskej na okresnom stide v Starej Lubovni.
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K persondlnym zmendm doSlo po prevzati ¢eskoslovenskymi or-
génmi aj u Cetnictva. Cetnicke stanice na Slovensku boli obsadené pre-
vazne Cetnikmi madarskej narodnosti, ktori po zaniku Uhorska vacsinou
opustili svoje stanovistia, pretozZe boli preveleni na tizemie Madarska.3
Mnohi optstali miesta aj z vlastnej vole.’®® Opustené stanice boli potom
postupne obsadené osobami ceskej a slovenskej narodnosti.’* Madarski
Cetnici, ktori chceli ostat na svojich miestach, museli ovladat aspon ¢ias-
tocne slovencinu. Posudzoval sa tieZ ich postoj k ¢eskoslovenskému statu
najma v case prevratu, ktory musel byt prirodzene kladny.35

Sudnictvo a policajné organy na Slovensku a teda i na Spisi vykona-
vali svoju ¢innost po vzniku CSR v kontinuite s uhorskou pravnou tpra-
vou. Zmeny sa tykali predovSetkym personalneho obsadenia v stivislosti
s prepustanim zamestnancov spatych s predchadzajtiicim rezimom. K vy-
raznejSim Strukturdlnym zmenam v stdnictve a policii najma v spojitosti
s unifikaénymi snahami doslo v regionalnom i celoslovenskom meradle
az po polovici dvadsiatych rokov dvadsiateho storocia.

%%

Mozeme konstatovat, Ze preberanie institticii pdsobiacich na tizemi
Spisskej zupy ceskoslovenskymi organmi sa stretavalo s vacsim, ¢i men-
$im odporom ich zamestnancov. Najskor bol v januari 1919 ¢eskosloven-
skymi organmi prevzaty a lojalnymi ceskoslovenskymi zamestnancami
obsadeny Zupansky urad na ktorého cele stal Zupan. Neskor boli, pri-
blizne do augusta 1919, pod ceskoslovensku spravu prevzaté sliznovské
urady, notariaty, sudy, policia a dalSie institticie. Pod ceskoslovensku
spravu sa dostali tiez viaceré podniky. Pre ceskoslovenskd moc bolo
vel'mi dolezité mat vo verejnej sprave a dalSich instittcidch lojalnych za-
mestnancov. Realita vSak bola ¢asto vel'mi vzdialend tomuto idedlu. Kva-
lifikovanych pracovnych sil bol totiz taky nedostatok, ze vo svojich funk-
ciach zostavali obc¢as dokonca aj osoby, ktoré nezlozili sl'ub vernosti CSR,
¢o bola podmienka pre zotrvanie na politicky exponovanych miestach.

132 A csenddrség elvezényelése. In: Szepesi Hirndk. 14. 12. 1918, roc. 56, ¢. 96, s. 3.

133 V Spisskej Belej. In: Tatry. 8.2.1919, roc. 1, €. 1, 5. 5.

13 MACEK, Pavel — UHLIR, Lubomir: Dé&jiny policie a éetnictva II. Ceskoslovenskd republika
(1918 — 1939). Praha : Police history, 1999, s. 57.

135 Vietkym Zupanskym taradom. In: Uradny éasopis Zupy Spisskej. 30. 8. 1919, roé. 17, &. 11, s.
206.
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Nastup ceskoslovenskej moci na Spisi bol priamo podmieneny obsa-
denim Zupy ceskoslovenskym vojskom v druhej polovici decembra 1918.
Pritomnost vojska bola pri zmene vedenia zZupy, ale aj neskor, kIicovym
c¢initefom pri etablovani ceskoslovenskej moci. Nezriedka sa totiz stavalo,
Ze pri preberani niektorych instittcii bola kvoli neochote byvalych uhor-
skych zamestnancov odovzdat instittciu pod spravu CSR nutna pritom-
nost silovych zloziek v podobe vojska, ¢ policie. Uloha ¢eskoslovenského
vojska okrem toho spocivala uz len v jeho samotnej pritomnosti v Zupe,
ktora mala znac¢ny psychologicky u¢inok na miestne obyvatelstvo. Kym
proceskoslovensky orientované obyvatel'stvo mohlo byt vdaka tomu po
perzektcidch za Uhorska sebavedomejsie, u prouhorsky orientovaného
obyvatel'stva doslo v tomto smere k opaku.

Vyznamnu tlohu v tomto mimoriadne zloZitom obdobi zohral spis-
sky Zupan Jan Rumann. V prvom rade sa usiloval uviest nariadenia ces-
koslovenskej vlddy a ministra Srobéra do reality spiSského regionu, aviak
snazil sa prihliadat na miestne pomery a byt podla moznosti tolerantny
k osobam, ktoré pdsobili v politicky exponovanych funkciach pocas exis-
tencie Uhorska. Svojim zmierlivym pristupom si vyslazil reSpekt a uzna-
nie nielen zo strany proceskoslovensky, ale aj mnohych prouhorsky orien-
tovanych obyvatelov Spisa. Napriek tomu bolo mnoho oséb posobiacich
vo verejnej sprave nutenych opustit svoje miesta.
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 19/1, 2016

Zakarpatski zidia v migraénych procesoch medzi Ceskoslovenskom
a Sovietskym zvizom v rokoch 1945 — 1948

PAVLO CHUDIS

Uzhorodskd stdtna univerzita, Uzhorod, Ukrajina

The Transcarpathian Jews in the migration processes between Czecho-
slovakia and the Soviet Union in 1945 — 1948 years

Abstract: The fate of the Transcarpathian Jews in the migration processes between
Czechoslovakia and the Soviet Union in 1945 — 1948 years had been investigated by the
author. In particular the article considers information about the Jews who survived in the
Holocaust and decided to take part in the optation process, their forced repatriation from
Czechoslovakia to the USSR, as well as illegally crossing the Czechoslovak-Soviet border.
Additionally, this article focuses on the fate of the Transcarpathian Jews who found them-
selves after the Second World War in Europe and America, and wanted by the option
process to get the Czechoslovak citizenship.

Keywords: Transcarpathian Jews, migration processes, optation process,
Czechoslovak citizenship, repatriation from Czechoslovakia to the USSR

Po tistupe madarskej a nemeckej armady zo Zakarpatska zacal na-
vrat zidov, ktori prezili holokaust. Jedna ich ¢ast sa schovavala v horach
a po oslobodeni regiénu opustali svoje skryse. Medzi zivymi ostali aj ti
zidia, ktori sluzili v 1. ¢eskoslovenskom zbore a prezili stalinské tabory,
bojovu cestu od Sokolova k Dukle a aj samotnti Karpatsko-uzhorodsku
operaciu. Po presune frontu dalej na zapad sa zakarpatski Zidia vracali
do svojich domovov.!

Podla tidajov oblastnej Mimoriadnej komisie pre identifikaciu a re-
gistraciu nasledkov fasistickej okupacie bolo v rokoch II. svetovej vojny
deportovanych zo Zakarpatska 112500 zidov, ztohto v nacistickych
vyhladzovacich taboroch zahynulo 104 117 os6b. To znamena, ze podla
oficialnych tdajov nazive ostalo len 8383 zakarpatskych Zidov.2 Niektori

1 JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora. Jevreji Podkarpats’koj Rusi i Mukaceva (1848 — 1948).
UZhorod: Izd-vo V. Padiaka, 2010, s. 402.

2 VOVKANYC, I.: Naselennia Zakarpattia i Schidnoji Slova&éyny u «velykomu pereselenni
narodiv» pislia Druhoji svitovou vijny: optacija 1945 — 1947 rr. In: I. I. Vovkanych, 1. Sius'ko,
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vyskumnici-judaisti vSak tento tidaj spochybniuji a podla nich prezilo
od 12 do 25 tis. zakarpatskych zidov.? V prvych povojnovych rokoch
bolo z Ceskoslovenska do ZSSR repatriovanych okolo 2000 0s6b, z toho
- podla tajnej spravy Repatriacného oddelenia Zakarpatskej oblastnej
rady —len 31 zidov.*

Niektori zZidia po navrate na Zakarpatsko a uvedomeni si rozsahu
likvidacie zidovstva ihned opustali region a odchadzali cez hranice na
Zapad. Dialo sa tak v prvych mesiacoch po oslobodeni az do uzavretia
sovietskej , Zeleznej opony”. Zidia, ktori chceli zostat v Zakarpatsku, sa
zvéacsa stahovali z dedinského prostredia do miest. Podla spomienok
sucasnikov, niektorych prezivsich dobrosrdecne vitali niekdajsi susedia
a vracali im majetok, ktory mali v iischove, alebo ho zachranili pred ra-
bovanim. Niektori miestni obyvatelia poskytovali Zidom ttulok hned po
vystupeni z vlaku.>

Pravdaze, boli aj pripady negativneho spravania obyvatelstva voci
vracajucim sa zidom. Potvrdenim takéhoto spravania miestneho obyva-
tel'stva k repatriantom a konkrétne prislusnikom zidovskej narodnosti st
dva protokoly miestneho narodného vyboru v obci Ricka Volivskeho
rajonu (v sucasnosti Mizhirskyj rajon /okres/ Zakarpatskej oblasti — pozn.
aut.). Prvy znich je datovany 30. decembra 1944 a v riom sa uvadza, ze
na svojom zasadnuti narodny vybor jednohlasne odsthlasil, ze ,o0soba
zidovskej ndrodnosti Mosko LipSic nema prislusnost v obci Ricka z toho dovo-
du, Ze sa prizenil k rodine Davidjojna Zoldana a tito rodina vel'mi zlé vychddza-
la s krestanskym obyvatel'stvom za byjvalej Ceskoslovenskej republiky”. Dalej sa
uvadzalo, ze , ukrajinské obyvatel'stvo odmieta prijat do dediny Moska Lipsi-
ca” preto, lebo sa nenarodil v obci Ricka. Evidentné st dve rozne priciny

V. Maryna. Rumuns'ko-ukrains’ki vidnosyny: istorija i sucasnist’. Satu-Mare: Krajeznavcyj
muzej okruhu Satu-Mare, 1999, s. 386.

3JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 402.

4 Derzavnyj archiv Zakarpats'koji oblasti - DAZO [State Archive of Transcarpathian regi-
on],f. R-236. Viddil u spravach repatriaciji Zakarpats'koho oblvykonkomu, m. Uzhorod.
Op.1. Od. zb. 13. Dokumenty pro povernennia, trudovlastuvannia, material'ne zabezpe-
Cennia repatriantiv (informatsiji, spysky, zajavy, lystuvannia), ark. 215.

5JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 404.

6 Rozumej domovska prislusnost — prislusnost osoby k niektorej obci. Institit ,,domovskej
prislusnosti” zacal existovat v ¢eskych krajinach po reforme roku 1849 a po roku 1919 sa
uplatnil na tzemi celého Ceskoslovenska vratane Podkarpatskej Rusi (1919 — 1939).
V Ceskoslovensku bol zrueny aZ v roku 1948.
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jedného konania.”

V druhom protokole z 27. januara 1945, ktory sa rovnako zaoberal
pobytom Zzidovskych 0sob, sa uvadza, ze podla zistenia narodného vy-
boru Elena (Chaja) Simkovicova, manzelka Najmana Mojseja, sice ,Zila
v Ricci, ale &i kiipila pddu a od koho, nie je zndme” a ,,v mlyne bol este spolocnik
Najman Judobir, mlyn nebol teda vo vylucnej vlastnosti Najmana Mojseja”.
Okrem toho v pripade dalSieho Ziadatela o pobyt v obci sa konstatovalo,
ze ,Hermana Simkovica z Majdanu (dnesna obec Majdan Mizhirského
rajénu Zakarpatskej oblasti — pozn. aut.) v Ziadnom pripade nie je mozné
prijat za obyvatel'a obce Ricka, kedZe sa v obci nenarodil a z obce Ricka nie je
mozné urobit Palestinu”.®

Tieto dva dokumenty, hoci aj bez pravneho téinku, zretelne ilu-
struju psychologicky faktor, ktory vplyval na rozhodnutie zidov (navra-
tivsich sa z koncentracnych taborov, respektive prezivsich v tkrytoch)
0 emigraciu z regiénu za hranice. Svedcia aj o fakte lokalneho antisemi-
tizmu z ekonomickych dévodov, ¢o bolo pomerne obvyklym javom na
zakarpatskom vidieku vobdobi po skonceni II. svetovej vojny.
O podobnom prijati v miestach predoslého pobytu spominali aj niektori
prezivsi zidia, vracajtci sa domov v priebehu roku 1945.9

Po uzavreti dohody 29. jina 1945 medzi ZSSR a Ceskoslovenskom
o odstupeni Podkarpatskej Rusi (Zakarpatskej Ukrajiny)® zacala masova

7 DAZO, f. R-11. Volivs'kyj okruznyj narodnyj komitet, s. Volove. Op.1. Spr. 2. Protokoly
zasidan sil's'’kych narodnych komitetiv i zahal'nych zboriv selian za 1944 — 1945 roky, ark.
10.

8 Tamtiez, ark. 11.

® REJDER, A.: Jevrejskaja obséyna Zakarpat'ia. XX vek: sobytija, sud’by, dokumenty. Uzhorod:
Izd. V. Padiaka, 2004, s. 77.

10 Ceskoslovensko-sovietskou dohodou o Zakarpatskej Ukrajine sa stalo eskoslovenské
tuzemie — Podkarpatska Rus sucastou Ukrajinskej SSR, respektive Sovietskeho zvizu.
Podla tejto zmluvy sa stavali dovtedajsi ceskoslovenski obcania zijiici na tomto (odstipe-
nom) Uzemi sovietskymi Statnymi prislusnikmi. Avsak prave Protokol k Dohode
o Zakarpatskej Ukrajine v ¢l. 2 ods. 1 umoznoval Casti z nich — osobam ceskej a slovenskej
narodnosti z tizemia Zakarpatskej Ukrajiny — optovat podla ceskoslovenskych zakonov
pre Statne obCianstvo Ceskoslovenskej republiky. V praxi bola opcia roziirend aj na
,vojenské osoby ruskej alebo ukrajinskej narodnosti, ktoré sa zucastnili vradoch
Ceskoslovenskej armady vojny proti Nemecku za oslobodenie Ceskoslovenska a ¢lenov ich
rodin Zzijacich na tizemi Zakarpatskej Ukrajiny”. Na druhej strane analogické pravo (cl. 2
ods. 2) bolo poskytnuté osobdm ukrajinskej a ruskej narodnosti, ktoré Zili na tizemi Cesko-
slovenska (v okresoch Slovenska) — mali moznost optovat podla sovietskych zakonov pre
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emigracia zidovského obyvatelstva. Podla odhadov badatelov -
v obdobi od jala do novembra 1945 Zakarpatsko opustilo okolo 15 tisic
zidov. Niektori odchadzali do Rumunska a Madarska, avSak vadsina sa
snazila o opciu ¢eskoslovenského ob¢ianstva.!!

V osobitnom postaveni sa ocitli Zidia, ktori mali domovské pravo
v byvalej Podkarpatskej Rusi, do madarskej okupacie boli ¢eskosloven-
skymi ob¢anmi a prezili holokaust vdaka tomu, Ze emigrovali do zaoce-
anskych krajin (Mexiko, Kolumbia, Argentina, USA atd.). Prakticky
hned po uzavreti sovietsko-ceskoslovenskej dohody niektoré ceskoslo-
venské zastupitelské organy v cudzine ziadali Ministerstvo zahranic-
nych veci (MZV) CSR o vysvetlenie ako postupovat s takymi osobami.
Napriklad velvyslanectvo CSR v Bogote (Kolumbia) zaslalo 27. augusta
1945 na MZV v Prahe telegram, v ktorom uviedlo, Ze velvyslancovi do-
posial nie je zname, ako sa vytyci sovietsko-ceskoslovenska hranica
a taktiez nie st dané instrukcie, ako sa ma postupovat v pripade tych
0sdb, ktoré chcti zachovat obé&ianstvo CSR. Velvyslanectvo zvI4st upo-
zornilo, Ze ide prevazne o Zidov, ,nérodnost ktorych bude problematic-
ké urcit”.12

Znenie kolumbijského telegramu vyzaduje podrobnejsie vysvetle-
nie. Hoci v protokole k sovietsko-ceskoslovenskej dohode bolo jasne
uvedené, Ze pravo opcie ceskoslovenského obcianstva sa poskytuje vy-
lu¢ne osobam ceskej a slovenskej narodnosti, napriek tomu zidia masovo
ziadali o presidlenie. Objasnenie tohto javu je jednoduché - islo o roz-
dielne vysvetlenie pojmu ,narodnost” a najmé spdsobu jej zistenia Ces-
koslovenskou a sovietskou vladou. Podmienky opcie a konkrétne otazku
narodnosti ¢eskoslovenské organy skuimali v sulade s principmi cesko-
slovenského prava. T,j. v sulade so subjektivnym citenim optanta, ktoré
bolo podlozené objektivnymi tidajmi zo scitania obyvatelstva v roku
1930, skolskym vzdelanim, pévodom, pouzivanou recou, ucastou na
politickom, ndbozenskom i spolocenskom diani, predpokladmi asimila-
cie v buducnosti atd. Ako ddkaz mali byt dodané rézne dokumenty.

§tatne obcianstvo ZSSR. SMIGEL, M.: Opcia a presidlenie Rusinov do ZSSR (1945 — 1947).
Bratislava: Goralinga, 2011, s. 35, 270-271.

W JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 405.

12 AMZV CR, Praha (Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky v Praze). Fond
Konzularni odbor/1, 1945 — 1949 (f. KO/1, 1945 — 1949), kr. 68. sign. 47420. Telegram velvy-
slanectvi CSR v Bogoté na MZV ze dne 27. VIIL. 1945.
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Uvedena prax sa tykala hlavne obc¢anov Zidovského nébozenstva, ktori
sa v roku 1930 hlasili za zidov, avSak objektivne mohli poskytnut doka-
zy, ze navstevovali cCeskoslovenské Skoly, mali kontakty
s Ceskoslovenskou spolocnostou, boli clenmi ceskoslovenskych spolkov,
osvojili si ceskoslovensku kultiru atd. Na sovietskej strane sa vSak také-
to podporné argumenty ndrodnosti nepriznavali a jedinym argumentom
boli tidaje z cenzu v roku 1930.% Je potrebné zdo6raznit, Ze osobitost ces-
koslovenského cenzu spocivala v tom, Ze sa narodnost sice zistovala
priamou otdzkou na respondenta, avSak spresiiovala a uvadzala sa pod-
l'a materskej reci opytaného. '+

Po mesiaci od kolumbijského telegramu, 27. septembra 1945 na
MZV v Prahe dorazil aj telegram z Mexika. Velvyslanectvo Zziadalo
o informacie , ako postupovat’ s Zidovskymi obcanmi Podkarpatskej Rusi, ktori
si Zelajii optovat do CSR, alebo sa vyhlasujii za Slovdkov?” V odpovedi do
Mexika ministerstvo upozornilo, Ze v sulade s dohodou optovat cesko-
slovenské obé&ianstvo mdzu len Cesi a Slovéci. Avsak, pokial sa zidia
zapisuju za Slovakov ¢ Cechov, tak ich povinnostou je predlozit, podla
moznosti, vypis zo sc¢itania obyvatelstva v roku 1930, potvrdit ¢eskoslo-
venskt vychovu rodiny a Ceskoslovenské vztahy. Dalej sa uvadzalo:
,Ozndmte im, Ze tieto uidaje budii preverované sposobom skiisky po ich prijazde
a, pokial' sa nepotvrdia, budu tieto osoby vyhnané.” Sucasne ministerstvo
upozornilo, Ze od 0s6b nemeckej alebo madarskej narodnosti je potrebné
dolozit potvrdenie o ich ucasti v antifasistickom odboji a o pozitivnom
vztahu k Ceskoslovensku.'s

Podobné telegramy dochadzali na MZV v Prahe aj z USA. Napri-
klad ceskoslovensky konzulat v Pittsburghu ziadal v oktébri 1945
o informaciu, kam sa maju posielat ziadosti ohfadom potvrdenia narod-

18 VACULIK, J.: Povdletnd reemigrace a usidlovini zahrani¢nich krajanii. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 2002, s. 165.

14 Cesky statisticky afad. Ceskoslovenské séitani lidu 1930.

Dostupné na: https://www.czso.cz/csu/sldb/ceskoslovenske_scitani_lidu_1930. Pozri aj
SPROCHA, B. - TISLIAR, P. — SMIGEL, M.: Pohyb etnik, etnické hranice, etnicky priestor
na Slovensku v 1. polovici 20. storo¢ia. In: M. Smigel, P. Tiliar a kol.: Migracné procesy
Slovenska 1918 — 1948. Banska Bystrica: Belianum, 2014, s. 15.

15 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
v Mexiku na MZV ze dne 27. IX. 1945.
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nosti potencidlnych optantov.!® Takéto poZiadavky donutili MZV CSR
vypracovat instrukciu a rozoslat ju 12. oktdbra 1945 vsetkym ceskoslo-
venskym diplomatickym organom v cudzine. V uvedenom dokumente
sa zdoraznovalo, ze otdzky narodnosti optantov sa maju riesit velvysla-
nectvami a konzuldtmi samostatne v stlade s ceskoslovenskymi zakon-
mi, avSak optanti budu neskdr dodatocne prevereni Ministerstvom
vnitra (MV) CSR."7

Medzitym prebiehal prijem ziadosti o opciu ceskoslovenského ob-
Cianstva na MV CSR a na zastupitel'skych tradoch, aj ked vlada CSR na
ten moment eSte nemala so ZSSR dohodnuté inStrukcie o samotnom
spOsobe realizacie opcie a presidlenia. Neobsahovali ho ani protokol ani
dohoda apreto interpreticia spdsobu nadobudnutia obé&ianstva CSR
bola r6znoroda.

O nieco odligné bola situacia zakarpatskych zidov vo Svédsku, kam
po oslobodeni zépadnej Eurépy spojeneckou armadou Cerveny kriz
prevézal prezivsich Zidov.’8 Diia 13. novembra 1945 zo Stokholmu do
Cerninskeho paldca v Prahe (budova, vktorej sidlilo MZV CSR
avstdasnosti aj Ceska — pozn. aut.) dorazil list podpisany Edvardom
Taborskym — spolupracovnikom E. Benesa (jeho pravny poradca), ktory
sa po vojne stal velvyslancom vo Svédsku. Text listu ilustruje zloZitost
situdcie zidov, ktori prejavili zaujem o opciu ceskoslovenského obcian-
stva. Taborsky napisal, Ze vo Svédsku je viac ako tisic obéanov Zakar-
patskej Ukrajiny, ktori boli Svédmi prevezeni z koncentraénych taborov.
ISlo zvécsa o osoby zidovskej narodnosti, ktorych rodnym jazykom bola
madarcina. , ViicSina z nich,” — uvadza velvyslanec, — ,ako tak sa vie doho-
vorit' v Cestine ¢i v slovencine. Viicsina chce optovat ceskoslovenské obcianstvo
a uddva, Ze sii slovenskej ndrodnosti. Avsak, zvicsa to nie je pravda.” Taborsky
logicky uvazoval, ze podla prava by tieto osoby nemali moznost opcie,
no napriek tomu ,vicSina z nich presla peklom koncentraénych tdborov”.
V zaujme dobrého mena Ceskoslovenska a vztahov republiky so svetom
sktuiseny diplomat podotkol: , Ak by sme im odmietli priavo opcie, bolo by to

16 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
ve Washingtonu na MZV ze dne 12. X. 1945.

17 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Optovani pro CSR na Zakar-
patské Ukrajing. Instrukce MZV viem zastupitelskym tfadtim CSR ze dne 12. X. 1945.

18 JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 405.
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pre nds nepopuldrne riesenie. Tymto by sme preniesli ich problémy na svédsku
stranu.” Ohladom repatriacie do ZSSR vyslanec konstatoval, Ze tomu je
nakloneny len maly pocet ststredenych Iudi. V stvislosti so schémou
zistovania narodnosti prostrednictvom cenzu zroku 1930 diplomat
uviedol jasny argument: ,Prevaine ide omladych muzZov aZeny, ktori
v obdobi rokov 1938 — 1939 boli este prilis mladi na to, aby si plne osvojili slo-
vencinu. Pytame sa preto ako mdme postupovat a &i scitanie obyvatel'stva z roku
1930 md byt zdkladom riesenia. Pripominam, v tom roku to boli este malé deti.”
Svoj list Taborsky ukondil tézou, ze pokial by mal postupovat v stlade
so zakonom, viedlo by to k tomu, Ze vac¢sina zidov by nemohla optovat.
»Bol by to nesulad medzi statusom 0s6b Zidovskej ndrodnosti s nemeckou Ci
madarskou rodnou recou pdvodom zo Zakarpatska a takych istych oblanov
povodom z Ceskoslovenska, ked’2e ti druhi mozu byt nasimi obanmi bez ohladu
na ich rodny jazyk.” Pred velvyslanectvom stali dve alternativy: 1) vSetky
ziadosti posielat do Prahy pre dalSie rieSenie; 2) pri prevzati Ziadosti
o opciu uskutocnit s kazdym Ziadatefom pohovor o moznosti dokdzania,
Ze je osobou Ceskej alebo slovenskej narodnosti, resp. s dostato¢né do-
vody nato, aby mohol byt povazovany za Cecha alebo Slovaka.!

Na jasni a humanne ladenti argumentaciu Edvarda Téborského
odpovedala Praha ,suchym konstatovanim” v duchu predchadzajticej
ziadosti z Mexika. AvSak vec sa pohla. Dna 14. decembra 1945 sa usku-
to¢nilo rokovanie vlady CSR, na ktorom jednou z kIaéovych otdzok bol
problém opcie Zidov. Vysledkom rokovania ministrov bolo prijatie
uznesenia, podla ktorého vSetkym , demokraticky zmyslajucim” Zidom,
ktori sa hlasili k Zidovskej narodnosti a neboli madarizovani alebo ger-
manizovani, je mozné udelit ceskoslovenské ob¢ianstvo aj v pripade, Ze
ich materinskou recou je madarcina alebo nemcina.20

Napriek véetkému pred vladou CSR a zvlast eskoslovenskymi
diplomatickymi orgdnmi stdla v skutoc¢nosti nelahka tloha. Bolo potreb-
né bezchybne zistit narodnost po madarsky a nemecky hovoriacich zi-
dov tak, aby nedoslo k obvineniu z odosielania ,neziaducich os6b” do
CSR. T8lo o to, Ze v stlade s dekrétom prezidenta Benesa ¢. 33 z 10. au-

19 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
ve Stockholmu na MZV ze dne 13. XII. 1945.

20 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Usneseni 4. schiize predsed-
nictva vlady ze dne 14. XII. 1945.
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gusta 1945 vSetky osoby madarskej a nemeckej narodnosti stracali ob-
Gianstvo CSR. V nasledujticich niekolkych rokoch bolo zo Sudet nésilne
vysidlenych 3 mil. Nemcov a juh Slovenska bol , reslovakizovany” pre-
sidlenim casti Madarov.?! V tomto kontexte boli osobitne zlozitou otaz-
kou opcné Ziadosti od 0sob, pochadzajucich zo zmieSanych Zidovsko-
nemeckych alebo zidovsko-madarskych manzelstiev, kedze — podla
ceskoslovenského pravneho pohladu — manzelka ¢i manzel optanta zis-
kaval pravo na opciu automaticky. Vznikla pravna kauza, ktora sa po
prvy raz objavila vdaka telegramu z ceskoslovenského velvyslanectva
v Londyne.?

V tom case vsak Ziadosti o opciu obcianstva tzv. spornych osob boli
ceskoslovenskymi organmi preberané, ale — ako sa ukazalo — uz nedlho.
Od zadiatku roku 1946 prebiehala medzi 5. a 6. oddielom MZV CSR vna-
torna diskusia ohladom interpretacie otazok opcie zakarpatskych zidov.
Drna 24. janudra 1946 bolo podla vysledku vnutorného nalezu 6. oddele-
nia MZV stanovené, Ze prijem Ziadosti o opciu ob¢ianstva CSR od 0s6b,
ktoré v scitani roku 1930 uviedli int neZ slovensku a ¢eskti narodnost, je
v rozpore s ustanoveniami protokolu k dohode z 29. jina 1945. Zaroven
sa argumentovalo, ze Sovietsky zvdz bude proti takejto interpretacii
spolocnej dohody a bude aj proti kompenzaciam nehnutelného majetku
takymto osobam.? Nato Kabinet MZV odoslal Statnemu tajomnikovi
Vladimirovi Clementisovi a vyssie uvedenym oddeleniam MZV vynatok
z vladneho uznesenia zo 14. decembra 1945 s nasledujicim dodatkom:
,Vlddne uznesenie nariaduje ministerstou vniitra, aby Zidia zo Zakarpatskej
Ukrajiny, ktori nemaju prdvo opcie, boli vysidleni spit’ na Zakarpatskii Ukraji-
nu. 2 Oc¢ividne v tomto vlddnom ustanoveni islo o ,,zidov, ktori nemali
pravo opcie”, t. j. tych, ktori uvadzali nemecku alebo madarska narod-

21 VOVKANYGC, 1.: Povojenni dekrety prezydenta CSR E. Bene$a i sudasni miznarodni
vidnosyny. In: Carpatica — Karpatyka. Ne24. Uzhorod: 2003, s. 243; VOVKANYC, I.: "Reslo-
vakizacija", pereselennia povojennych rokiv i sucasni problémy ukrains'koji mensyny v
Slovacyni: do pytannia istoriohrafiji. In: Naukovyj visnyk UZDU. Serija istorija. No2. Uzho-
rod: 1998, s. 107-114.

22 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
v Londyné na MZV ze dne 17. XII. 1945.

23 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Vyjadfeni odboru VI MZV ze
dne 24. 1. 1946.

24 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Kabinet MZV na védomi
statnimu tajemnikovi a V, VI odbortim.
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nost, a MZV si vysvetlovalo uvedenu vetu, ako vyzadovali okolnosti.
Zrejme na takuto interpretaciu mali vplyv sovietski diplomati, kedze
prave v januari 1946 v prebiehajiicom op¢nom procese na Zakarpatsku
doslo k prelomu. Sovietske organy vyvinuli usilie na zastavenie emig-
racnych nalad zakarpatského obyvatelstva a zakazali odovzdanie zia-
dosti inym nez sovietskym organom. V zasade to viedlo k budicemu
fiasku , prazskej akcie” a k zdkazu presidlenia vSetkych osob, ktoré sa so
ziadostami o opciu obratili na ceskoslovenské organy. Preto prave
v januéri 1946 sa opcia zakarpatskych Zidov do Ceskoslovenska praktic-
ky zastavila.

Na druhej strane takyto chod veci viedol k medzinarodnému ohla-
su. UZ 15. marca 1946 bol prostrednictvom velvyslanectva vo Washing-
tone odovzdany do CSR list Svetového Zidovského kongresu (World
Jewish Congress). Tato organizacia disponovala informaciami od svojej
ceskoslovenskej pobocky, Ze zidov, ktori sa nachadzaju v taboroch
v ¢eskom pohranici, nitene repatriuji do ZSSR na ziadost sovietskych
organov. Pritom sa organizacia odvolavala na slub prezidenta E. BenesSa,
ktory bol dany Svetovému zidovskému kongresu, Ze zidia dostanu pra-
vo opcie, hoci to nie je uvedené v protokole k dohode o Zakarpatskej
Ukrajine.?

V telegrafickej odpovedi Statneho tajomnika Vladimira Clementisa
adresovanej Anglo-americkému vysetrovaciemu vyboru (The Anglo-
American Committee of Inquiry) pre Palestinu bolo uvedené, ze
v stlade s ceskoslovensko-sovietskou dohodou zidia nemaja pravo op-
cie. Stcasne predstavitelia vyboru nadobudli presvedcenie, ze otazka
odovzdania 0s0b sovietskym orgdnom a ich dalsia nitena repatridcia nie
je aktualnou otazkou. O tomto malo ceskoslovenské velvyslanectvo vo
Washingtone upovedomit aj Svetovy Zidovsky kongres.? Je vSak po-
trebné dodat, ze Anglo-americky vybor pre Palestinu bol dolezitou zi-
dovskou organizaciou, ktord vznikla v januari 1946 a ktora sa zaoberala
presidlenim prezivsich zidov do Palestiny a monitoringom taborov do-

25 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
ve Washingtonu na MZV ze dne 15. III. 1946.

26 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Sifrogram Clementisa na
velvyslanectvi CSR ve Washingtonu ze dne 18. IIL. 1946.
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¢asného umiestnenia zidovského obyvatel'stva.?” Preto z Clementisovho
telegramu je mozné sa domnievat, Ze predstavitelia vyboru navstivili
tabory kvoli overeniu, ze Zidom nehrozi nutena repatriacia do ZSSR.
V uvedenom konflikte s tak zretelné prejavy koncepcie povojnovej
zahrani¢nopolitickej orientacie BeneSa — tzv. pozicie ,,50 na 50 — medzi
Vychodom a Zapadom.? Ceskoslovensky prezident dal slovo Zidov-
skym organizaciam, Ze zidia ziskaju pravo opcie, a sucasne, pod tlakom
sovietskej diplomacie a otvoreného prokomunistického kurzu niekto-
rych predstavitelov ceskoslovenskej vlady, musel od daného subu od-
stupit. Takéto lavirovanie medzi zdpadnou a vychodnou orientaciou
napokon v roku 1948 vyslo Benesovi ako velmi ,zly zart”.

V skutocnosti priprava repatridcie zakarpatskych zidov do ZSSR
uz prebiehala.? O tomto sa dozvedel ceskoslovensky diplomat Prochaz-
ka zrozhovoru s velitelom sovietskej repatriacnej akcie majorom Ku-
vyrkinom.% Stcéasne sa rozmohli masové uteky zidov do americkej oku-
pacnej zony, co viedlo ktomu, Ze americké okupacné organy zacali
ohradzovat svoj sektor od potokov utefencov. Cast Zidov musela sa
vratit spat do Ceskoslovenska.?!

Medzindrodny ohlas a tlak na predstavitelov CSR neutichal. Dria
22. marca 1946 dostala kanceldria prezidenta BeneSa telegram od Jacoba
Rosenheima, prezidenta vplyvnej organizacie ortodoxnych askenaz-
skych zidov Agudath Israel World Organization. V iom Rosenheim
apeloval na BeneSa, najeho ,vsetkym dobre znime postoje k spravodlivosti
a humdnnosti v otdzke tisic zakarpatskych Zidov-optantov, ktoryjch nisilne niitia
k repatridcii do Ruska”. Rosenheim napisal, Ze v ZSSR zidia nebudd moct
vzdelavat svoje deti v ortodoxnom naboZenskom duchu a naboZenstvo
pre tychto l'udi je ovela drahSie ako ich zivot. Na zaver zdo6raznil: , Nii-

27 GILBERT, M.: Izrael: Déjiny. Praha: BB Art, 2002, s. 139.

28 VOVKANYC, L: Zmina zovni$n'o polityénoji orijentaciji Cechoslovaééyny v 1945 — 1948
rr. In: Naukovyj visnyk UZDU. Serija istorija. Ne4. Uzhorod 1999, s. 145.

2 Podrobnejsie k problematike: ZEMSKOV, V. N.: Repatriatcia sovietskych grazdan iich
dalnejSaja sudba (1944 — 1956 gg.). In: Sociologiceskie issledovania, 5/1995, s. 3-13, 6/1995,
s. 3-13; SMIGET, M.: Sovietska repatriatnd akcia a jej $pecifiké na Slovensku (1944 — 1952).
In: M. Smigel, P. Tisliar a kol.: Migracné procesy Slovenska 1918 — 1948. Banska Bystrica:
Belianum, 2014, s. 452-471.

30 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Zaznam o rozhovoru Prochaz-
ky a Kuvyrkina ze dne 11. III. 1946.

S JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 410.
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tend repatridcia tychto 0s6b bude znamenat najoyssi mordlny zlocin.”3

Zakarpatski zidia, ktori sa nachadzali na tizemiach inych krajin,
postupne emigrovali do USA a Palestiny, kedZe rieSenie o moznosti
opcie ceskoslovenského obcianstva este stale nebolo. Dna 1. jula 1946
Ceskoslovensky velvyslanec v Svédsku Taborsky odoslal list na MZV
v Prahe, ku ktorému pripojil 274 opénych ziadosti od zakarpatskych
vidov. ,Vicsina zo #idov, ktori sa mnachddzali v Svédsku,” — uviedol
v dokumente, — , odstahovali sa do Palestiny alebo USA.”% Analyzujtc jeho
predoslé listy, kde uvadzal pocet okolo 1000 os6b, je mozné sa domnie-
vat, Ze zostalo len 20 % ochotnych optovat ceskoslovenské obcianstvo.
O mesiac neskor, 1. augusta 1946, Taborsky v dalSom liste informoval o
370 optantoch, ktori podali Ziadosti, no nereaguji na vyzvy velvyslanec-
tva. Podla neho ,spravili tak preto, aby si docasne zachovali Ceskoslovenské
obcianstvo, t. j. na obdobie pokial’ emigrujii do USA alebo inej krajiny”.3* Na
tomto mieste je potrebné poznamenat, Ze — podla ceskoslovenskych
zakonov — optant po podani Ziadosti o opciu a do definitivneho tradné-
ho rozhodnutia zostaval obfanom CSR. Preto je mozné takyto postup
zakarpatskych Zidov vo Svédsku oznacit za racionlny.

Tiez je potrebné poznamenat, Ze Ceskoslovenska vlade dokazala
zastavit ndtenu repatridciu do ZSSR tych zidov, Ziadosti ktorych boli
v procese hodnotenia a tymto eSte zostavali ¢eskoslovenskymi obcan-
mi.? Na druhej strane vSak prebiehala ntitena repatriacia tych zakarpat-
skych Zzidov, ktorym pravo opcie bolo zamietnuté. Nebolo ich malo.
V zoznamoch os6b, ktorym oddelenie politického spravodajstva MV
CSR v auguste 1946 zamietlo poZiadavku opcie ob¢ianstva — celkovo 2
876 0s0b — az 1 086 uviedlo zidovskt narodnost (,zid.” alebo ,izr.” —
pozri tabulku a graf — pozn. aut.).% Boli to prvi kandidati na ntitent re-

32 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Kancelaf Prezidenta CSR na
MZV, telegram Jacoba Rozenheima ze dne 22. III. 1946.

3 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
ve Stockholmu na MZV ze dne 1. VII. 1946.

3 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Telegram velvyslanectvi CSR
ve Stockholmu na MZV ze dne 1. VIII. 1946.

35 KAPLAN, K.: Ceskoslovensko v povalecné Evropé. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Na-
kladatelstvi Karolinum, 2004, s. 346-347.

36 AMZV CR, Praha, f. KO/1, 1945 — 1949, kr. 68. sign. 47420. Optanti ze Zak. Ukr., seznam
zamitnutych z4dosti o opce; CHUDIS, P.: Analiz spysku osib, kotrym vidmovyly v pravi
optaciji techoslovats'koho hromadianstva zhidno Dohovoru mizh CSR ta SRSR vid 29
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patridciu do Sovietskeho zvazu.

Osoby, ktorym bolo zamietnuté pravo opcie a ktoré sa nezakonne zdr-
7ujt na tzemi Ceskoslovenska (26. augusta 1946) (analyza narodnosti)

Narodnost Pocet 0s6b Narodnost Pocet 0sob
Zid 1068 (37,3 %) | Pod. Rus. 4
Ukr., ukraj. 770 (24,7 %) Nem. 3
Rus., Rusk. 362 (12,6 %) Ces. 2
Rusin. 342 (11,9 %) Ces.-Zid. 2
«?», «», bez vy- | 171 (6 %) Kar. Ukr. 1
znani
Zak. Ukr. 69 (2,4 %) Ces.-Ukr. 1
Csl. 27 (0,9 %) Mad. 1
Izr. 18 (0,6 %) Bielorus. 1
Poliak 10 Ital. 1
Malorus. 7 Gr. kat. 1
Rum. 6
2867 ludi
0,6%
2,4%£%1 14%
‘ m7id.
B Ukr., ukraj.
W Rus., Ruska.
ERusin.

M «?», «-», bez vyznani
[ Zak. Ukr.
&l

lzr.

Cervnia 1945 roku. In: Pidkarpats’ka Rus’ v roky Druhoji svitovoji vijny. Materialy miZnarodnoji

naukovoji konferenciji 16 — 17 Zovtnja 2014 roku. Uzhorod: 2015, s. 284-290.
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Zidov v Ceskoslovensku zastre$ovala a reprezentovala Rada Zidov-
skych néboZenskych obci (RZNO). V oktdbri 1946 vydala memorandum,
v ktorom sa zaoberala otazkou zakarpatskych zidov. Okrem iného pouka-
zovala na rozdiely medzi prekladmi protokolu k dohode o Zakarpatskej
Ukrajine z29. juna 1945. V slovenskom zneni protokolu existuje termin
,domovska prislusnost” ako Specificky jav prislusnosti osoby do konkrét-
nej obce. V ruskom a ukrajinskom preklade vsak takyto termin absentuje.
V ceskoslovenskej pravnej tradicii sa trvalé bydlisko osoby moze lisit od
j&j ,prislusnosti” k niektorej obci. Podla sovietskej interpretacie, ziadost
o opciu mohli podavat len osoby, ktori mali trvalé bydlisko na tizemi Za-
karpatskej Ukrajiny stavom k 29. junu 1945. V slovenskom zneni — pravo
opcie prindlezalo osobam s ,, domovskou prislusnostou” v niektorej obci
Zakarpatska alebo s trvalym pobytom. Pritom tieto dva terminy nemuseli
byt totozné. V sulade so ,sovietskym” znenim to znamenalo, Ze pokial
osoba nebyvala na Zakarpatsku ku driu podpisania zmluvy, tak nenado-
budla automaticky sovietske obcianstvo anemala povinnost ziadat
o opciu. CiZe takejto osobe automaticky zostavalo eskoslovenské obéian-
stvo. Ceskoslovenské orgény sa vsak riadili slovenskou verziou, podla
ktorej — aj ked’ v momente podpisania dohody osoba nebyvala na Zakar-
patsku — bola povinna podat Ziadost o opciu a v pripade zamietnutia jej
hrozila repatridcia do ZSSR.% Pri stretnuti s ministrom vnutra 24. januara
1947 predstavitelia RZNO Ziadali o zmenu v zakonodarstve a navrhovali
nadalej uskutocnovat opciu podla ,,sovietskeho” znenia protokolu.

V memorande RZNO taktieZ sa uvadzalo, e do domov Zidov, kto-
rym bola odmietnutd opcia obdianstva CSR, vtrhavali prislusnici SNB
(prevazne sa to dialo v noci) a nésilne ich odvadzali k sovietskym repat-
riadnym organom.* RZNO vyslovila svoje znepokojenie a Ziadala MV
CSR o odvolanie svojho nariadenia a intrukcif pre organy narodnej bez-
pecnosti z februdra 1947, v ktorych sa nariadovalo ,pdtrat a odovzddvat
sovietskym repatriacnym tiradom osoby, ktoré sa nezdkonné zdriuju na tizemi
Ceskoslovenska”. Avsak 16. marca 1947 minister informécii (za KSC) Vaclav
Kopecky vyhlésil, Ze Zidia, ktori vstapili do Ceskoslovenského zboru
v ZSSR spravili tak na poslednti chvilu alen zekonomickych popudu.
Takéto vyhlasenie vyvolalo masu kritiky zo strany Zidovskej verejnosti

37 VACULIK, J.: Povdlecnd reemigrace a usidlovdni zahranicnich krajanii, s. 168.
38 Tamtiez, s. 169.
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a dokonca jeden zidovsky vojak spachal na protest samovrazdu.®

Bez ohladu na nesuhlas casti politickej elity a obc¢ianskych organi-
zacii vydala 24. decembra 1947 ceskoslovenska vlada uznesenie,
v ktorom sa kongtatovalo, Ze v zaujme priatelskych vztahov medzi CSR
aZSSR sa zidom nemaju robit Ziadne vynimky v otazke opcie
anadobudnutia ceskoslovenského obcianstva. To fakticky znamenalo
pokradovanie praxe nitenej repatriacie. Zo svojej strany RZNO pohrozi-
la MV CSR, Ze v pripade pokradovania napadania Zidov, budd organi-
zovane nelegalnym sposobom optistat krajinu. MV CSR sa viak takéto
ultimatum v plnej miere hodilo a dokonca vyhovovalo pozicii budova-
nia ,,monoetnického” $tatu Cechov a Slovékov.# Historik Jelinek pripas-
ta, Ze ani sovietskej vlade repatridcia zidov nebola prili§ potrebna, ta sa
skor sustredila na etnickych Ukrajincov z roéznych pricin utekajtcich zo
ZSSR, preto nuteny navrat zidov bol len zamienkou pre repatridciu
inych narodnosti.*! Zaciatkom roka 1948 v Ceskoslovensku este zostava-
lo od 500 do 2 tisic*#? zakarpatskych Zidov bez definitivneho rieSenia ich
obcianstva, avsak po komunistickom prevrate vo februari 1948 vacsina
Zidovského obyvatelstva z CSR emigrovala.®

Zaiste, nie vSetky zidovské osoby zo Zakarpatska si nepriali navrat
do vlasti. Skupina 41 zakarpatskych Zidov na jeseri roku 1945 sa obratila
na predsedu Narodnej rady Zakarpatskej Ukrajiny Ivana Turjanicu so
ziadostou, aby im dopomohol s navratom na Zakarpatska Ukrajinu.#

3 JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 410-411.

4 VACULIK, J.: Povdle¢nd reemigrace a ustdlovini zahranicnich krajani, s. 169.

4 JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 409-410.

2 MAGOCS], P. R.: Jevreji na Zakarpatti. Korotkyj istoryényj narys. Uzhorod: Vyd. V. Padiaka,
2005, s. 11.

43 JELINEK, Y. A.: Karpatskaja diaspora, s. 411. Pozri aj: JANKECH, J.: Emigracia Zidov zo
Slovenska (1945 — 1949) v ¢eskoslovenskom kontexte. In: M. Smigel, P. Tigliar a kol.: Mig-
raéné procesy Slovenska 1918 — 1948. Banské Bystrica: Belianum, 2014, s. 589-614; SROMOV-
SKY, M.: Zidovskd otdzka na Slovensku (1945 — 1953). Kniha 1. Antisemitizmus a antisionizmus
v Ceskoslovensku (1948 — 1953). Banska Bystrica: Belianum, 2015, s. 67-79. Mnoho zidov,
ktori sa po IL svetovej vojne vystahovali zo Zakarpatska a CSR, stali sa zndmymi osobnos-
tami. Napriklad laureat Nobelovej ceny spisovatel Elie Viesel z Marmarosskej Sihoti,
historik holokaustu Livia Rothkirchen z Vynohradova (Sevlusa) a ini. Emigranti v Izraeli
neskor zalozili nabozenské a kultturne centra so vztahom k Zakarpatsku, napriklad Mar-
marossky dom (Bet Maramoros) v Tel Avive. MAGOCSI, P. R.: Jevreji na Zakarpatti. Korotkyj
istorycnyj narys, s. 11.

4 VACULIK, J.: Povilecna reemigrace a usidlovdni zahranicnich krajanil, s. 170.
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Pravdepodobne vSak tieto osoby bud sa nehlésili k zidovstvu, alebo boli
spojené s komunistickou stranou. Preto pokladat ich za dobrovolnych
zidov-repatriantov do ZSSR nie je prilis spravne. Zaujimavym je pripad
Sarloty ~Teriek (rodena Bergerova), ktorej Zivotopis a Ziadost
o repatridciu do ZSSR sa nachédzajti v Statnom archive Zakarpatskej
oblasti na Ukrajine. V Zivotopise uviedla, Ze sa narodila v rodine Bela
Bergera a matky, rodenej Jakubovi¢. Zila na Podkarpatskej Rusi a ,do 16
rokov neovlddala miestnu rec¢”. Vydala sa za Hermana Auslendera a v 25.
rokoch sa rozviedla. Vtedy sa zoznamila s [ludmi z Komunistickej strany
Ceskoslovenska aza rok sa stala predsednitkou miestnej organizécie
Spolku priatelov Sovietskeho zvazu. Koncom roku 1938 odisla cez Pol-
sko do Londyna, kde nelegdlne posobila do konca vojny ako aktivny
&len KSC. V roku 1946 Ziadala o moznost ,ndvratu do vlasti, aby mohla aj
nadalej pracovat v prospech strany .45

Osud zakarpatskych zidov v ¢asoch migra¢nych procesov medzi
CSR a ZSSR v rokoch 1945 — 1948 bol azda jeden z najtazsich. Po preziti
tragédie holokaustu sa stretli nielen so stratou blizkych imajetku,
ale dokonca aj stratou pravneho statusu a obc¢ianstva. Stali sa priamymi
ucastnikmi procesov opcie Ceskoslovenského obcianstva, nelegalnych
prechodov hranic, nutenej repatridcie do ZSSR a dalSich migrac¢nych
pradov. Vo vietkych im bolo branené ako vlddou Ceskoslovenska, tak
aj sovietskymi organmi. Podla réznych vypoctov okolo 8 — 12 tisic za-
karpatskych zidov sa ocitlo v situacii vyberu medzi totalitnym ZSSR
a politicky nestabilnym (neskor ,socialistickym”) Ceskoslovenskom.
V obidvoch im neboli nakloneni a preto nie div, Ze vdcSina emigrovala
do Palestiny, USA a inych krajin sveta. Tak udinili aj ti zakarpatski Zidia,
ktori sa nachadzali v zapadnej Eurdpe alebo v severnej Amerike —
v prvej etape sa usilovali o opciu ceskoslovenského obcianstva. Napokon
pod vplyvom protiakcii ceskoslovenskej vlady a pravneho nihilizmu
vdcdsina z nich od pévodnej myslienky odstupila.

Preklad: Michal Smigel

%5 DAZO, f. R-236. Viddil u spravach repatriaciji Zakarpats'’koho oblvykonkomu, m.
Uzhorod. Op.1. Od. zb. 8a. Lystuvannia z viddilom u spravach repatriaciji RM URSR,
mis'kvykonkomamy, planovymy torhovymy orhanizacijiamy po pytanniach povernennia,
trudovlastuvannia ta material noho zabezpecennia repatrijovanych hromadian, ark. 40-41.
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List Stefana Bo¢kaja adresovany mestu Banska Bystrica
(Szerencs, 24. marca 1605)*

KRISZTINA JUHASZ

PhD. program Instititu histérie Univerzity v Szegede (Mad arsko)

The letter of Istvan Bocskai to the City of Banska Bystrica (Szerencs, 24th
March 1605)

Abstract: A letter of Stephen Bocskai written to the city of Banské Bystrica (Neosolium)
from Szerencs is published and analyzed in this study, and the historical background is
presented as well. The significance of this letter is shown by the fact, that it is the only
known and yet unpublished letter of Bocskai addressed to Banskd Bystrica. The copy of the
document written in Latin can be found in the Osterreichisches Staatsarchiv, Vienna. The
letter can be connected to the military campaign in Spring of 1605 during the revolt of
Bocskai against the Habsburgs (1604 — 1606) at the time of the Long or Fifteen Years’ War
(1593 — 1606) between the Ottoman and Habsburg Empires. One goal of this specific cam-
paign was to occupy the mining towns of strategic and economic importance, including
Banska Bystrica. The campaign was led by one of the captain-in-chief of Bocskai, Ferenc
Rhédey, operating in the region of Lower Hungary, north-west of the Danube. Bocskai
tried to get the city of Banska Bystrica side with him with promises and threats. In this
official letter the general complaints were enumerated, which led to the revolt (the offence
of liberty and Protestant religion). The military and political successes achieved in Transyl-
vania and in Upper and Lower Hungary are referred as well. The document contains some
information about the movement of Turkish and Tartar auxiliary troops, who aided Bocskai
as allies in the war against Emperor Rudolph. As we know from other sources, Rhédey at
last occupied Banska Bystrica at 15 April, 1605.

Keywords: Istvan Bocskai, Banska Bystrica, military campaign, 1605,
edition of letter

Badanie a skimanie koreSpondencie Stefana Bockaja (Istvan Boc-
skai, 1557 — 1606), ktora sleduje najdodlezitejSie milniky jeho zivota, po-
nuka pre historika mnozstvo prilezitosti. S jej pomocou je mozné odhalit
Bockajovu siet kontaktov ijeho okamzité politické postoje. Aj ked tento

* Stadia vznikla s podporou grantu Collegium Hungaricum MOB/50-27/2014. Zéroveri
dakujem Dr. Sandorovi Laszléovi Téthovi za pomoc, ktorti poskytol pri prepise a analyze
pramena.
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korpus koreSpondencie ¢o do velkosti obsahujtci 500 textov zd'aleka nie
je uplny, predstavuje bohaty pramenny materidl aj na obdobie Bockajov-
ho povstania (1604 — 1606), ktoré vypuklo na konci tzv. dlhej, resp. Pat-
nastrocnej vojny (1593 - 1606) medzi Habsburskou monarchiou
a Osmanskou ri$ou. Tato $tudia prinasa ediciu listu Stefana Bockaja,
ktory na jar 1605 adresoval mestu Banska Bystrica (Neusohl), tiez analy-
zuje okolnosti jeho vzniku, ako aj historické pozadie. DdleZitost textu,
ktory v dalsom predstavime, spociva vtom, Ze je to dodnes jediny
a navyse nepublikovany list, ktory Stefan Bockaj adresoval mestu.

Stefan Bockaj tento svoj zachovany list datoval 24. marca 1605, ¢o
ho zasadzuje do skupiny listov, ktoré vznikli v Szerencsi. Vyskum ko-
reSpondencie nuika prilezitost na priblizna rekonstrukciu Bockajovych
presunov. Na zaklade toho mozno konstatovat, Ze sa v dobe medzi 8.
marcom aZ 25. aprilom 1605 zdrZiaval na hrade Zigmunda Rakociho
(Zsigmond Rakoczi) v Szerencsi leziacom v Zemplinskej stolici. Ide
o obdobie, ktoré bolo pripravou k szerencsskému snemu zahajenému 17.
aprila 1605 a k tohorocnej jarnej vojenskej vyprave. Podl'a mojich zisteni
mozeme do tohto obdobia datovat 34 edovanych a 18 nevydanych do-
kumentov, spomedzi ktorych v 46 pripadoch vystupuje Bockaj ako pisa-
tel listu.!

Listy tykajtuice sa v rovnakej miere diplomacie aj vojenskych zalezi-
tostl poukazuju na to, Ze Bockaj v tom case povazoval za svoju hlavnu
ulohu zorganizovanie snemu v Szerencsi a stii¢asne zaistenie vnttornej aj
vonkajSej podpory pre povstanie. Cielom uhorského snemu zvolaného
do Szerencsu bolo rokovanie o potvrdeni dosiahnutych vysledkov,
o pokracovani vo vojne v dosledku netdspechu mierovych rokovani, resp.
o dalsom postupe.? Korespondencia nam odkryva rozvetvenu siet kon-
taktov. Mozno identifikovat viac ako tucet Bockajovych korespondenc-
nych partnerov.’ V zdujme zaistenia podpory pre povstanie si Bockaj od
marca 1605 vymenil listy okrem inych s krajinskym sudcom Stefanom

! Tieto tdaje zodpovedaji aktudlnym vysledkom mojej pripravovanej dizertacnej prace
s nazvom , Vyskum a kritick4 analyza korespondencie Stefana Bockaja”.

2 Magyar Orsziggyiilési Emlékek XI. (1605 — 1606). Ed. KAROLYI, Arpad. Budapest, 1899, s.
125.

3 Kratky prehlad listov, ktoré Stefan Botkaj v tom ¢ase odoslal vid' v: NAGY, Lészlé: Egy
szablyds magyar 1ir Genfben. Hajdubdszdrmény, 2000. s. 170-173.
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Batorim (Istvan Bathory) z Ecsedu,* dalej s jeho dvornym kazatefom
Lukasom Vada$om (Lukécs Vadas),5 ako aj s jeho tajomnikom Stefanom
Petéom (Istvan Pethd).6 Pristavit sa oplati tiez pri 12 madarskych listoch
Stefana Bockaja, ktoré adresoval zadunajskym stoliciam a magnatom a
v ktorych im vysvetloval ciele povstania a sticasne ich vyzval na jeho
podporu.” Pri porovnani tychto exemplarov s jeho listami adresovanymi

4 List Stefana Batoriho z Ecsedu Stefanovi Botkajovi datovany 8. marca 1605 v Ecsede.
BALAZS, Mihély: Ecsedi Bathori Istvan levelei Bocskaihoz. In: Acta Hungariae Litterarum
Hungaricarum Tom. X-XI. Szeged, 1972, s. 45; porovnaj: Magyar Nemzeti Levéltar Magyar
Orszagos Levéltar, (dalej len: MNL MOL) P 108 Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara
(= Archiv kniezacej rodiny Esterhazyovcov), Repositorium 46. Fasc. G. 238. Mikrofilm:
14527. List Stefana Batoriho z Ecsedu Stefanovi Bockajovi datovany 14. marca 1605 v Ecse-
de. BALAZS: Ecsedi Bathori Istvan levelei. s. 45-46; porovnaj: MNL MOL Rep. 46. Fasc G.
241. Mikrofilm: 14527. List Stefana Batoriho z Ecsedu Stefanovi Bodkajovi datovany 25.
marca 1605 v Berveni. BALAZS: Ecsedi Béthori Istvan levelei. s. 46; porovnaj: MNL MOL
Rep. 46. Fasc G. 237. Mikrofilm: 14527.

5 List Stefana Bockaja LukéSovi Vadasovi datovany 20. marca 1605 v Szerencsi. BOCSKAL,
Istvan: Levelek. Véalogatta, a bevezetd tanulmanyt irta és a jegyzeteket dsszedllitotta: BEN-
DA, Kalman. S. 1., 1992, s. 116-118; porovnaj: THALY, Kalman: Bocskai Istvan leveles kony-
ve. In: Magyar Torténelmi Tdr, Budapest, 1874, s. 66-67; porovnaj: MNL MOL, E 211 Lymbus
Series III. XXXII Fasc. 113. fol. 11=v.

6 List Stefana Bockaja Stefanovi Petdovi datovany 20. marca 1605 v Szerencsi. BOCSKAL
Levelek, s. 118-120; porovnaj: THALY: Bocskai Istvan leveles konyve, s. 68-69; porovnaj:
MNL MOL E 211 Lymbus Series II. XXXII. Fasc.113. fol. 11v-12v.

7 Listy, ktoré som preskiimala, boli napisané nasledujucim adresatom: Osterreichisches
Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten, Allgemeine Akten (d'alej len:
OSTA HHStA UA AA), Fasc. 147. fol. 7881 (adresa: fol. 82v) — predstavenstvo Vasskej
stolice; OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 74=-76r (adresa: fol. 77v) — predstavenstvo Mo-
Sonskej stolice; OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 58-60r (adresa: fol. 61v) — Ladislav
Poléani (L4szl6 Polanyi); OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 54157t (adresa: fol. 58v) —
Gaspar Senei (Géspar Sennyey); OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 50~-53r (adresa: fol.
54v) — Juraj a Kristof Banfi (Gyorgy a Kristof Banffy); OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol.
4649 (adresa: fol. 50v) — Toma$ a Ladislav Nadasdi (Tamés a Laszl6 Nadasdy); OSTA
HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 42745 (adresa: fol. 46v) — Stefan Tordk (Istvan Torok); OSTA
HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 4041~ (adresa: fol. 42v) FrantiSek Batani (Ferenc Batthyany);
OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 36391 (adresa: fol. 40v) Mikulé$ Zrinsky (Miklés Zri-
nyi); OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 34+-35r (adresa: fol. 36v) — predstavenstvo Ves-
prémskej stolice; OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 3033 (adresa: fol. 34v) — Tomas$ Séci
(Tamas Széchy) (V tomto pripade sa pri datovani pomylili — pisar omylom uviedol pred-
chadzajtici mesiac: miesto aprila napisal marec.); OSTA HHStA UA AA Fasc. 147. fol. 26
29 (adresa: fol. 30v) — predstavenstvo Sopronskej stolice. Tychto 12 listov s odkazom na mdj
vyskum naposledy citoval: PAPP, Sandor: Torok szovetség — Habsburg kiegyezés. A Bocskai-
felkelés torténetéhez. Akadémiai doktori disszertacid, Szeged, 2013. n. 534, s. 131.
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stavom Sopronskej stolice, resp. vSeobecne uhorskej slachte nemozno
identifikovat vyraznejsie rozdiely.® Za zmienku tieZ stoji, Ze prostrednic-
tvom korespondencie, prekrociac hranice krajiny, bol Bockaj v kontakte
aj s tureckym velkovezirom Lala Mehmedom, belehradskym pasom
Muratom, temesvarskym pasom Hasanom, tatarskym chanom Tachtami-
som, tureckym sultinom Ahmedom I., moldavskym vojvodom Jeremiom
Movilom, valasskym vojvodom Simeonom Movilom a ohfadne sedmo-
hradskych zaleZitosti zas so Zigmundom Rékocim, Ladislavom Dulafim
(Laszl6 Gyulaffy) a Janom Petkim (Janos Petki).

Bockai spustil svoju vojensku ofenzivu na jar roku 1605 pocas pri-
prav na snem v Szerencsi. Vojenské operacie riadil z Kosic, ktoré obsadil
12. novembra 1604 a v dalSom ich vyuzival ako svoje sidlo. Na cisarske
vojska sa chystal zaatocit zo Styroch smerov: na Spis, na Liptov, proti
pohraniénym hradom na hraniciach Dolnej zeme a proti banskym mes-
tam.’® Hlavnym vojenskym cielom bolo obsadenie z ekonomického hTla-
diska mimoriadne dolezitych banskych miest, ktorého realizaciou pove-
ril zapadny voj pod velenim Frantiska Rédeiho (Ferenc Rhédey)."

Nizsie publikovany dokument datovany 24. marca 1605 sa viaze
k obsadeniu Banskej Bystrice. Este pred samotnym predstavenim listu sa
oplati pristavit pri udalostiach, ktoré bezprostredne predchadzali jeho
napisaniu. Byvaly filakovsky kapitan FrantiSek Rédei, ktory zohral kIa-
covu ulohu v bitke pri obsadeni Banskej Bystrice, sa k Bockajovi pridal
v roku 1604. Ten ho vymenoval za hlavného velitela (campiductor) hor-
nouhorského vojska.? Jazdecké oddiely generala Rédeiho sa 2. marca
1605 objavili pri Banskej Bystrici, aby zacali vyjednavat o kapituldcii
mesta s richtdrom Zalweinom, ktorého si odviedli do svojho tabora

8 BOCSKAL Levelek, s. 131-137; porovnaj: THALY: Bocskai Istvan leveles konyve, s. 78-82;
porovnaj: MNL MOL E 211 Lymbus Series II. XXXII. Fasc. 113. fol. 17*-19r; porovnaj: NYA-
KAS, Miklds: Bocskai kidltvanya Sopron varmegye rendjeihez. In: Soproni Szemle, roc. 44,
2006, ¢. 2, s. 180; PAPP: Torok szovetség — Habsburg kiegyezés, s. 131.

® THALY: Bocskai Istvan leveles konyve; BOCSKAL Levelek.

10 BOCSKALI Levelek, s. 30.

" NAGY, Laszlo: A Bocskai szabadsigharc katonai torténete. Budapest, 1961, s. 212.

12 Ohladom Frantiska Rédeiho vid: NAGY: A Bocskai szabadsigharc, s. 181-182. Vyznam
vojenskej hodnosti campiductor (po nemecky: Feldmarschall) bol , marsal”. Velitel jazdy,
nacelnik generalneho Stabu, realny vodca vsetkych vojsk. Porovnaj: NAGY: A Bocskai sza-
badsdgharc, s. 110; BAGI, Zoltan Péter: A csiszdri-kirdlyi mezei hadsereg a tizendt éves haborii-
ban. Hadszervezet, érdekérvényesités, reformkisérletek. Budapest, 2011, s. 65.
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v Ulanke.”® O dva dni neskor (4. marca) obsadili mesto za ticelom jeho
obrany cisarske oddiely pod velenim GaSpara Triebela. Na druhy den
bolo mesto vydané napospas plieneniu hajdtchov ttociacich na hrad, aj
cisarskej posadky, ktora ho branila. K bitke oboch znepriatelenych tabo-
rov, z ktorej vysli vitazne labanci, doslo 6. marca pri Ulanke.* Nasledne
Rédei 12. marca obsadil Filakovo povazované za najdolezitejsiu pevnost
linie pohrani¢nych hradov banského okolia. Rédei o tychto udalostiach
referoval Bockajovi zdrzujicemu sa v Szerencsi na osobnom stretnuti.’s

Za tychto okolnosti vznikol Bockajov list adresovany mestu Banska
Bystrica. Tento po latinsky napisany dokument sa zachoval v képii ulo-
7enej vo viedenskom Osterreichisches Staatsarchiv. List zaéina latinskou
intituldciou jeho pisatela: ,Stefan Bockaj z Kimarje, z BoZej milosti knie-
7a Sedmohradska, pan Casti Uhorska (Partium) a sikulsky zupan”. Ttto
podobu intitulacie mozno najst v listoch, ktoré vznikli v dobe od 12. de-
cembra 1604 do 20. aprila 1605. Zmena nastala volbou Bockaja za knieza
v Szerencsi 19. — 20. aprila 1605.7 Odvtedy sa jeho intitulacia v listoch
nachadza v podobe: , Stephanus Dei gratia Hungariae Transylvaniaeque
Princeps et Siculorum Comes”, t. j. ,Stefan z BoZej milosti knieza Uhor-
ska a Sedmohradska a sikulsky zupan”.'”

Po obvyklej salutacii Bockaj zacina vecnu cast listu vysvetlenim, ¢o
ho primalo k vyhlaseniu protihabsburského povstania a k chopeniu sa
zbrane (arma sumere coegerit). Medzi menovanymi vseobecnymi priko-
riami, ktoré zasiahli cely Stat sa najvacsi déraz kladie na spustoSenie kra-
jiny, ktora sa stala bojiskom protitureckej vojny trvajicej celych patnast
rokov a na porusenie slobdd vlasti, vierovyznania a svedomia (violataque
patriae, vero relligionis et conscientiae libertate).’8 PocCas vojny sa do turec-
kych rak dostali dolezité pohrani¢né hrady (Jager/Eger, Kaniza/Kanizsa),
¢o znasobené stale sa zvysujucimi dafiovymi tarchami a rabovanim cu-

13 Ulanka je v sucasnosti mestskou ¢astou Banskej Bystrice, v minulosti boli samostatnou
obcou v okrese Banska Bystrica.

14 NAGY: A Bocskai szabadsdgharc, s. 213.

15 NAGY: A Bocskai szabadsdgharc, s. 213-214.

16 Ohladom kniezacej volby v Szerencsi vid NAGY: A Bocskai szabadsigharc, s. 233; NAGY:
Egy szablyds magyar 1ir, s. 173-176.

17 Porovnaj: BOCSKALI: Levelek, s. 154-157.

18 Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Wiener Hofkriegsrat, Akten des Wiener
Hofkriegsrates, (dalej len: OSTA KA HKR) 154. EXP. fol. 74.
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dzich Zoldnierov viedlo k coraz vdcSej nespokojnosti. Habsburgovci sa
v roku 1603 rozhodli spustif nasilna rekatolizaciu aj v Uhorsku, ktoré sa
ku koncu 16. storocia stalo vdc¢sinovo protestantskym. Obsadzovaniu
kostolov a zdkazom protestantskych obradov nasadil korunu artikul
(zakonny clanok) ¢. 22 z roku 1604, ktory zakazal rokovat o naboZzen-
skych otazkach na uhorskom sneme.?

V liste je odkaz na dovtedajSie vysledky povstania, na tspechy
v Sedmohradsku ana tizemi Valasska, Dolného a Horného Uhorska.20
V stvislosti so Sedmohradskom to znamenalo uspechy politické aj vo-
jenské stcasne. Bockajov prvy pokus o ziskanie si sedmohradskych sta-
vov sa uskutocnil 12. decembra 1604, ked v liste napisanom v Mysli pro-
sil o podporu sedmohradské stavy.?! Jeho vyzva vtedy eSte ostala bez
odozvy. Na zaciatku roku 1605 sikulsky magnat Jan Petki ziskal pre toto
hnutie Sikulov aj Madarov, ktorych reprezenticie na sneme
v Nydaradszeredi (Miercurea Nirajului) 12. februdra zvolili Bockaja za
sedmohradské knieza a sikulského Zupana.?2 Ani na vojenskom poli vSak
nebola ntidza o tspechy v Sedmohradsku. Také dolezité hrady ako Jend
(Ineu), Lugos (Lugoj), Karansebes (Caransebes), Kévar (Cetatea Chioaru-
lui) ziskal Bockaj bez boja. Vaznejsie boje sa odohrali pri Satmari (Satu
Mare) a pri Szamosujvari (Gherla).?* O sedmohradskych tspechoch refe-
roval Bockaj vjednom zo svojich listov takto: ,V Sedmohradsku sti na
naSej strane vsetci Sikulovia, cela slachta, aj vacsina miest a tamojsich
pohrani¢nych hradov: Lippa (Lipova), Lugas a Karan-Sebes.”?* Ziskanie

19 BENDA, Kalman: A Bocskai szabadsigharc. Budapest, 1955, s. 18-23.; NAGY: A Bocskai
szabadsdgharc, s. 30-39.

20 OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74.

21 List bol najprv publikovany s datovanim 12. september 1604: Erdélyi Torténelmi Adatok. L.
Ed. grof MIKO, Imre. Kolozsvér, 1855, s. 213-215. Korigovanu verziu s datovanim 12. de-
cember 1604 vid: Erdélyi Orsziggyiilési Emlékek. V. Ed. SZILAGYI, Sandor. Budapest, 1875-
1898, s. 360-362. Porovnaj: BOCSKALI: Levelek, s. 94-97; OSTA HHStA UA AA Fasc. 146. fol.
22w,

22 Podrobnejsie o kontaktoch medzi Janom Petkim a Stefanom Bockajom a sedmohradskych
udalostiach vid: JUHASZ, Krisztina: Petki Janos szerepe Bocskai Istvan politikajaban. In: II.
Koratijkordsz Doktori Konferencia tanulmany kotete. (Stadia v tladi).

2 Erdély torténete harom kotetben. 1. kotet: A kezdetektSl 1606-ig. Eds. MAKKAI, Laszlé —
MOCSY, Andrés. Budapest, 1988, (autorom prislusnej casti je BARTA, Gabor), s. 535.

2¢ THALY: Bocskai Istvan leveles konyve, s. 65. Porovnaj: MNL MOL E 211 Lymbus Series
II. XXXII. Fasc. 113. fol. 10-11.
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Moldavska a Valasska bolo pre Bockaja dolezité z hladiska vojenskej
podpory. Smoldavskym kniezZatom Jeremiom Movilom ajeho bratom
Simeonom Movilom nadviazal Bockaj kontakty na zaciatku roku 1605
a dohodol sa s nimi, Ze Moldavci poskytni pomoc na sedmohradskom
vojnovom poli. Ziskanie Valasska neprebehlo tak hladko, pretoze to spo-
¢iatku podporovalo habsburgovsku stranu a az neskor, pod dojmom
uspechov povstalcov, preslo na ich stranu.? V stivislosti s ispechmi po-
vstalcov v Uhorsku treba pripomentit, Ze po obsadeni Kosic Bockajovy-
mi jednotkami sa najprv do ich moci dostala vychodna cast tizemia Slo-
venska aneskor, v prvej polovici roka 1605 postupne aj zvysok jeho
Uzemia.

Z niz$ie publikovaného listu mdzeme vyvodit aj termin stretnutia
Bockaja s Rédeiom. Je isté, Ze general informoval Bockaja o obsadeni
Filakova (12. marec) osobne.? V uvadzanom liste z 24. marca sa Bockaj
zmienuje o tom, ze Frantiska Rédeiho, generala svojho vojska, hlavného
vojenského velitela Dolného Uhorska (Generalem exercituum nostrorum, in
inferiori Hungaria Campiductorem) posiela zo Szerencsa s istym rozkazom
a silnym vojskom spéat na oné casti Uhorska (certiore instructione et vali-
dioreque exercitu, ad partes illas remiseremus).” Na zaklade toho moZeme
konstatovat, Ze ich stretnutie sa uskutocnilo medzi 12. a 24. marcom
1605.

Pramen obsahuje viaceré zmienky aj o tureckych a tatarskych po-
mocnych zboroch, resp. o ich presunoch. Bockaj vo svojom liste odkazu-
je, ze uvidia ohromné vojsko Turkov a Tatarov (Turcarum et Tartarorum
ingentem exercitum), ktoré je s nim a s jeho generalom (rozumej s Réde-
iom). Ba naznacuje aj to, Ze v kratkom case sa objavi aj samotny nepora-
zitelny a velky turecky sultan (ipsum invictissimum Imperatorem Turca-
rum), ktory v rozpore so zauzivanymi zvyklostami (praeter consuetudinem
usitatam)? pride s nesmierne velkym vojskom (innumerabili cum exercitu

%5 NAGY: A Bocskai szabadsdgharc, s. 147-148.

26 Bockaj spomina obsadenie Filakova vo viacerych listoch, ktoré napisal 20. marca 1605:
SZILAGYI, Sandor: Bocskay Istvan és Tlléshazy Istvan levelezése. In: Torténelmi Tdr. Buda-
pest, 1878, s. 64-67.

77 OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74.

28 Bockaj tu pravdepodobne poukazoval na skutocnost, Ze od Sulejmanovych cias sa uz
sultani nezvykli zucastriovat vojenskych tazeni. Vynimkou bola ucast Mehmeda III. na
jagerskom tazeni v roku 1596, ktoré ukoncila bitka pri Mez8keresztesi.
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affore). Bockaj, ktorého turecka Porta podporovala, skuto¢ne mohol poci-
taf s jej politickou i vojenskou pomocou, ¢o bolo naozaj potrebné, ved
bez nej by bola Sanca na uspech povstania minimalna. Z listu teda vy-
plyva, Ze Bockaja a Rédeiho aj v tomto momente sprevadzali turecko-
tatarske oddiely.? Laszl6 Nagy odhadol, ze okolo 10. marca mohlo
k Bockajovi dorazit 4000 osmanskych vojakov.3 Na zaciatku aprila Bo¢-
kaj v liste adresovanom tureckému sultanovi vyjadruje nespokojnost
s velkostou osmanskej pomoci: ,okrem jagerského pasu Sinana mi nikto
iny neprisiel na pomoc”.3! V skutocnosti Bockaj s vacSou vojenskou po-
mocou v tom ¢ase nemohol pocitat. Pri pohybe osmanského vojska treba
totiz brat na zretel jeden z ¢initelov jeho akéného radiusu — skutocny
zaciatok vojenského taZenia, ktory spravidla pripadal na 23. aprila (Hizir
[lias). Osmanské vojsko sa obvykle vydavalo na tazenie do Uhorska az
po tomto datume.® V analyzovanom dokumente vSak Bockaj 24. marca
oznamuje Banskej Bystrici, Ze okrem tureckych a tatarskych oddielov,
ktoré ho sprevadzaji, uz ¢oskoro dorazi aj samotny sultan s ohromnym
vojskom. Podotyka, Ze predsunuté oddiely tohto vojska denne prekracu-
ju Dunaj pri pevnosti Petrovaradin (eiusque iam antesignanos quotidie Da-
nubium ad castrum Peter Waradgya transmeare).®* V skutocnosti sa do cela
svojho vojska nepostavil vtedy eSte malolety sultan Ahmed 1. (1603 -
1617), ale velkovezir Lala Mehmed, ktory sa s , velkou armadou” vydal
na cestu z Istanbulu az 15. maja 1605. Po obvyklej trase dorazil do Beleh-
radu, odkial sa 19. jula vydal cez Zimony (Zemun) na Budin.®* Velmi
pravdepodobne chcel Bockaj tymito pozndmkami o tureckych a tatar-
skych oddieloch zastrasit mesto a donutit ho vzdat sa.

Bockaj sa teda svojim listom snazil presved¢it mesto Banska Bystri-

29 OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74.

30 NAGY: A Bocskai szabadsigharc, s. 214.

31 THALY: Bocskai Istvan leveles konyve, s. 93. Porovnaj: MNL MOL E 211 Lymbus Series
II. XXXII. Fasc. 113. fol. 22r-23v.

32 TOTH, Sandor Lasz1d: A mezdkeresztesi csata és a tizendt éves hdboril. Szeged, 2000, s. 88, 90-
91.

3 OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74. Petrovaradin, dnes stiéast mesta Novi Sad
v Srbsku.

34 Kjatib Cselebi kronikdja (Fezlike). In: Torok torténetirok I11. kotet (1566 — 1659), Prel. KA-
RACSON, Imre, ed. SZEKFU, Gyula. Budapest, 1916, s. 351. O osmanskom tazeni v roku
1605 vid' aj: TOTH: A mezikeresztesi csata, s. 434-435.
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ca, aby sa bezodkladne a ¢im skor pridalo k povstaniu, a tak umoznilo
obnovit slobodu vlasti a reformu vierovyznania (libertas patriae restaurari
et relligio reformari possit). V pripade, Ze by sa mesto vzdalo a pridalo
k povstaniu, Bockaj prisltbil ochranif a rozsirit vsetky vysady a slobody
mesta (in omnibus vestris privilegiis, licentiis immunitatibus). V opacnom
pripade hrozil znicenim Banskej Bystrice ohfiom a mecom (ferro et igni
vos devastare), naslednym prenechanim mesta ako koristi pre vojakov
(bona praede militum), ba aj stratou Zivota jeho obyvatelov (vitam gladio
subicturum). Bockaj sa vo svojom liste zmienil aj o neddvnom (nuperrime)
utoku na Bansku Bystricu. Podla jeho interpretacie svoje vitazné vojsko
(victorem exercitum nostrorum) svojim listom vyviedol (per litteras nostras

. eduxerimus) z centra mesta (e medio plateae civitatis), aby tak uchranil
mestsky majetok (bonis vestris) a statnu pokladnicu Uhorskej koruny
(publico Coronae Hungaricae aerario).

Bockajova vyzva ostala bez pozitivnej odozvy, podporu Banskej
Bystrice sa mu nepodarilo ziskat. Rédeiho jazda 10. aprila obsadila mesto
Zvolen a oblahla Zvolensky zadmok. Odtial sa potom v noci 15. aprila
vydali do Banskej Bystrice, kde sa zrazili v prudkom strete s miestnou
posadkou. Pomocné turecké a tatarske oddiely podpalili hutu na kraji
dolného predmestia. Poziar zachvatil celé mesto, no peSiaci sa napriek
tomu pustili do boja s Rédeiho vojakmi, ale napokon museli ustapit.
V bojoch padlo viac ako sto mestanov. Samotny Triebel, cela posadka aj
Cast mestanov sa zachranila titekom. Rédei obsadil opustené a vypalené
mesto — Banska Bystrica sa dostala do Bockajovych rik.?

Pri edicii pramenia sa pridrziavam principov stanovenych Kalma-
nom Bendom?3 a Teréz Oborni.” Pri jeho publikovani som sa podujala na
jeho tplna a doslovnu reprodukciu. Usilujem sa pridrziavat povodnej
interpunkcie ako aj pisania velkych a malych pisem. Zachovala som gra-
ficki podobu ypsilonu s dvojbodkou (i), kedZze textovy editor v PC
umoznuje pouzivat aj menej obvyklé sady pisma. Pisanie pismena u a v
som upravila podla vyslovnosti. VSetky skratky som desifrovala, rozpi-

35 OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74-75.; NAGY: A Bocskai szabadsdgharc, s. 218.

3 BENDA, Kélman: A Magyar Orszaggytilési Emlékek sorozat 1607 — 1790 kozti részének
szerkesztési és forraskozlési szabalyzata. In: Szdzadok 108, 1974, 2. sz., s. 436-475.

37 OBORNI, Teréz: A koradjkori latin nyelvii forrasszévegek kiadasarol. In: Fons VI, 2000, 1.
sz., S. 67-75.
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sany text uvaddzam v hranatych zatvorkach. Pri ¢itani problémovych
miest som nejednoznacné cCitanie naznacila hranatymi zatvorkami
s otdznikom.

Preklad: Imrich Nagy

Edicia pramena
Signatiira: OSTA KA HKR Akten 154. EXP. fol. 74.

24. marec 1605 v Szerencsi
Stefan Bockaj mestu Banskd Bystrica

Stephanus Bochkay de Kjs Maria, miseratione Divina Princeps Transyl-
vaniae, partium Regni Hungar[iae] D[omi]nus et Siculorum Comes etc.
Prudentes ac Circumspecti Sincere nobis dilecti. Salutem et benevolam
n[ost]ri commen[dationem].

Cum Sum[m]i ac Omnipotentis Dei ea benignitas et com[m]iseratio, erga
afflictissimam patriam et gente[m] Hungaricam effulserit, ut et nos (invi-
tos quidem et fatali necessitate coactos) pro vindicanda multis partibus
iam collapsa, violatag[ue] patriae, maxime vero relligionis et conscientiae
libertate, arma sumere coegerit; et corda universorum unanimi consensu,
in honorem nominis sui, ita concitaverit, ut felici prosperoq[ue] rerum
nfost]rar[um], sub auspicio eiusdem, non solum in Transylvania, Vala-
chia, Transalpina, et Superiore Hungariae verum in inferiore etiam,
vest[rJor[um] videlicet confinibus, haud contemnendo progressi fueri-
mus incremento. Nunc autem cum Generosum D[omi]num Franciscum
Redey, Generalem exercituum nostrorum, in inferiori Hungaria Campi-
ductorem, certiore cu[m] instructione, validioreq[ue] exercitu, ad partes
illas remiserimus, hisce D[omi]nat[iones] V[est]ras requiren[tes] duxi-
mus, commendan(tes] n[ost]lram erga easdem sinceram dilectionem et
affectum benevolum, cuius perspicuum Argumentum vel ex eo vobis
persuadere potestis, quod nuperrime victorem exercitum n[ostrum, e
medio platea[e] Civitatis vestrae, per literas n[ost]ras, eo momento super
venientes, eduxerimus, parcere volentes, partim bonis vestris, partim
vero publico Coronae Hungaricae aerario, quod apud vos conservari
locupletius novimus, spem habentes certissimam eo D[omi]nat[iones]
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V[est]ras prudentiae dono, eoq[ue] Christiani pietatis duci affectu, ut a
com[m]uni ista publicae libertatis et relligionis assertione, alieni nequa-
quam reperiamini. Jam enim Turcar[um] et Tartaror[um] ingentem exer-
citum, tam nobiscum, quam cum praefato Generali n[ost]ro adesse, ocu-
lis ipsis videre potestis brevi etiam ipsum invictissimum et potentissi-
mu[m] Imperatore[m] Turcar[um], praeter consuetudinem usitatam,
tempestivius innumerabili cum exercitu affore, eiusq[ue] iam antesigna-
nos quotidie Danubium ad castrum Peter Waradgya transmeare certis-
simum est.

Protestandum itaq[ue] coram Deo universis Angelis et hominibus et
harum serie duximus ut si amicae huic n[ost]rae admonitioni V[est]rae
Doml[ini] in tempore locum dare, nobiscumq[ue] pro publici boni emo-
lumento consentire, operamq[ue] haud inutilem et fidelem nobis et Reg-
no Hungariae declarare velint [?], bene quidem: alioquin si offendiculo
huic nfost]ro proposito fueritis, certissime velimus vobis persuadeatis,
absq[ue] omni com[m]iseratione et dilatione, ferro et igni vos devastare,
bona praede militum, vitam gladio subiecturum, ut et hoc tandem modo
libertas patriae restaurari et relligio reformari possit. Sin autem, ut par
est, piae n[ost]rae adhortationi obtemperaveritis, in omnibus v[est]ris
privilegys, licentys im[m]unitatibus, non solum illaese conservabimini,
sed p[rae]ter expectatione[m] V[est]ram nos benignissimos et clementis-
simos erga vos semper et in omnibus sitis experturi. Valete. Datum in
arce Zerench die vigesima quarta Mensis Martyj Anno Domini Millesimo
Sexcentesimo Quinto.

Stephanus Bochkay

M. Kathay Cancell[arius]
Simon Pechy Secr[etarius]

Na rube text:

Paria Literarum Stephani Bochkay ad Civitatem Neozoliensem.
Praesent. 2. April An[n]o 1605. An die Perghstath
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ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 19/1, 2016

Jan Kollar in Wien: Bemerkungen zu und Edition seiner Denkschrift
iiber die Slowakei vom Mirz 1849"

KARL W. SCHWARZ

Institut fiir Praktische Theologie und Religionspsychologie, Evangelisch-Theologische
Fakultit, Universitit Wien

Jan Kollar in Vienna: commented edition of his disquisition of Slovakia
from March 1849

Abstract: The article depicts Jan Kollar’s activities and life in Vienna from March to May
1849. It was short, but especially important period from Slovak history point of view. At
that time, Slovak national movement hoped that Slovakia would change into autonomous
political unit and thus it intensively propagated and lobbied for this program. Hope of its
realization was increased by naming three personalities, including J. Kollar, as Slovak
confidants of government of the empire in Vienna. Their task was to analyze the situation
in the Kingdom of Hungary and provide information of Slovak society to government and
its ministers. However, the study also shows the background of political events and Jan
Kollar’s private life. It mainly uses his letters to his wife where Kollar depicted not only his
own view on Slovak national movement, personalities of this movement and power of the
empire that he met, but also his worries about the destiny of his wife and daughter who
stayed in Pest. There are also his plans, desires and doubts of his future and future of his
family after coming to Vienna. There are also depicted several backstage moments and
motives that had led to naming Jan Kollar as professor of Slavic archaeology at the Vienna
university. Edition of one of several Kollar’s elaboration (dated on 22. 3. 1849) is a part of
the study where he showed an image and position of Slovak society and proposed
measures that the power of empire would accept to fulfil principles of national equality in
the case of Slovaks as well.

Keywords: Jan Kollar (1793 — 1852), Slovak national movement, 19t cen-
tury
L

Es ist bekannt, dass Jan Kollar (1793 — 1852), als er 1849 von Pest

* Der Beitrag beriihrt sich mit meinem Aufsatz , Von Budapest nach Wien”: Streiflichter zur
Biographie Jan Kollars (1793 — 1852) [1993], Nachdruck In: SCHWARZ, Karl W.: Von Leon-
hard Stockel bis Ruprecht Steinacker. Biographische Perspektiven der Protestantismusgeschichte im
Karpatenbogen (= Studien zur deutsch-slowakischen Kulturgeschichte 3). Berlin : Weidler, 2014,
S.79-97.
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nach Wien fliichtete, vom Ministerium des Inneren aufgefordert wurde,
sich gutachtlich zu aktuellen Fragen in Ungarn zu duflern. Er hatte sich
der Regierung als slowakischer Vertrauensmann zur Verfiigung gestellt,
deshalb sind die Wiener Jahre Jan Kollars fiir die Geschichte der Slowa-
ken so auflerordentlich wichtig.! Es war seiner politischen Beratertatig-
keit zuzuschreiben, dass im Herbst 1849 fiir ihn ad personam eine Pro-
fessur an der Alma Mater Rudolfina, ndmlich ein Extraordinariat fiir
slawische Archédologie und Altertumskunde, eingerichtet wurde.2

In zahlreichen Briefen vom Friihjahr 1849 berichtete Kollar seiner
in Pest zuriickgebliebenen Gattin Friederike Wilhelmine und der Tochter
Ludmilla iiber seine Tatigkeit in Wien,? die ihm den Ruf eines , Hand-
langers des Neoabsolutismus” eingetragen hatte,* ein charakteristisches
Urteil seiner magyarischen Gegner. Die Slowaken erblickten hingegen in
seinem herausragenden Werk ,Slavy dcera” den ,spirit of the nation”>
und sahen in ihm einen ihrer inspirierenden Intellektuellen, dessen Ta-
tigkeit in Wien freilich auf die austroslawistische Achsenbildung hin-
steuertes und der sich deshalb von einem Jungslowaken sagen lassen
musste, dass ,,... ohne das Slowakisch der Slowake (aufhore), Slowake
zu sein.”

1 IVANTYSYNOVA, Tatiana — PODOLAN, Peter — VIRSINSKA, Miriam: Viedenské roky Jina
Kolldra. Bisnik a mesto [Die Wiener Jahre Jan Kollirs. Der Dichter und die Stadt]. Bratislava
2015; éKVARNA, Dusan: Uber die zerrissenen Zusammenhidnge. In: LION, Michal -
ORAVCOVA, Marianna (Hg.): Austria Slovaca — Slovacia Austriaca. Dimensionen einer Identi-
tit. Wien 1996, S. 77-81; RAJNOCH, Karl: Wien im Geistesleben der Slowaken. In: MARI-
NELLI-KONIG, Gertraud - PAVLOVA, Nina (Hg.): Wien als Magnet? Schriftsteller aus Ost-,
Ostmittel- und Siidosteuropa iiber die Stadt. Wien 1996, S. 293-315, hier 301 ff..

2 Ah Entschlieffung Olmiitz 29. 4. 1849. In: RAPANT, Daniel (Hg.): Slovenské povstanie [Der
slowakische Aufstand] 11I/3. Bratislava 1958, Nr. 1023, S. 377-379.

3 Nékteré listy z korespondence Jana Kolldra v letech 1816 — 1851 [Einige Bldtter aus der
Korrespondenz von Jéan Kollar in den Jahren 1816 — 1851]. In: Casopis Musea Krdlovstv
Ceského. 67,1893, S. 177-211, hier 203.

4 GOGOLAK, Ludwig von: Beitrige zur Geschichte des slowakischen Volkes II: die slowakische
nationale Frage in der Reformepoche Ungarns (1790 — 1848). Miinchen 1969, S. 64.

5 KOWALSKA, Eva: Slovakia in a Period of Structural Changes 1711 — 1848. In: MANNO-
VA, Elena (Hg.): A Concise History of Slovakia. Bratislava 2000, S. 159-184, hier 184.

6 HOLOTIK, Ludovit: Die Slowaken. In: WANDRUSZKA, Adam — URBANITSCH, Peter
(Hg.): Die Vilker des Reiches (= Die Habsburgermonarchie 1848 — 1918 III). Wien 1980, S. 775-
800, hier 777.
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Kollar hatte hier im Zentrum der Stadt, in der Wallnerstrafse, im
Haus des Hofbuchhéndlers Rohrmann, gegeniiber dem Stadtpalais der
Fiirsten Eszterhazy und in der Ndhe des Ministeriums Quartier genom-
men. Sein Status war der eines Ministerialbeamten (Ministerialrat), doch
offenbar nur auf Zeit, denn er berichtete immer wieder, dass er tiber die
Dauer seiner Verwendung und seines Wien-Aufenthaltes Erkundigun-
gen einholen wolle. Im ersten Brief forderte er seine Frau auf, nach einer
Predigtvertretung (er war evangelischer Pfarrer der slowakischen luthe-
rischen Gemeinde in Pest) fiir die bevorstehenden Osterfeiertage Aus-
schau zu halten, denn er konne unméglich seine Gespréche hier abbre-
chen. Sie verliefen offenbar recht fruchtbar und schienen sich auch wei-
terhin gut zu gestalten, “wenn mir nur einige Brauskipfe den Plan nicht
verderben”. Im néachsten Satz berichtete er, dass ihm am Tag zuvor [22. 3.
1849] eine zwolf Personen starke Deputation der Slowaken besucht hat-
te: Diese wére am 13. Marz in Olmiitz/Olomouc beim Kaiser gewesen
und habe ihre , Olmiitzer Petition” iiberreicht,” die den Gedanken der
Gesamtmonarchie mit lokaler nationaler Selbstverwaltung verband.
Kollar nannte in diesem Zusammenhang namentlich Karol Kuzmany
(1806 — 1866), Ludevit Stur (1815 — 1856) und Michal Miloslav HodZa
(1811 — 1872). Jozef Miloslav Hurban (1817 — 1888) sei erkrankt und zu-
riickgeblieben. “Ich stand oder saf$ als der dlteste unter ihnen: und eigene
Gefiihle bemiichtigten sich meiner. Sie schienen mit meinen Schritten und Vor-
schligen zufrieden zu sein, nur HodZa will gleich alles iibers Knie brechen ...” .8
Kollar unterlief3 es, diese Schritte und Vorschldage im Brief zu konkreti-
sieren,? sodass man iiber die konstatierte Zufriedenheit nur Vermutun-
gen anstellen kann. Sie betraf gewiss nicht die von Kollar inaugurierte
Entscheidung zugunsten einer einheitlichen tschechisch-slowakischen

7 Abgedruckt In: RAPANT, Slovenské povstanie 111/3, Dokument Nr. 939, S. 174-176 — sowie
In: BOKES, FrantiSek (Hg.): Dokumenty k slovenskému ndrodnému hnutiu v rokoch 1848 — 1918
[Dokumente zur slowakischen Volksbewegung in den Jahren 1848 —1918] I: 1848 — 1867. Bratisla-
va 1962, Nr. 15, S. 62 f..

8 Siehe Abbildung bei HOLEC, Roman: In the Political Lines of Force. In: MANNOVA, A
Concise History of Slovakia, S. 206-214, hier 208.

9 Mit demselben Datum (22. Marz 1849) ist eine Denkschrift aus der Feder Kollars erhalten,
in welcher er Vorschlage unterbreitet, wie den dringendsten Bediirfnissen der Slowaken
abgeholfen werden konnte — siehe Text niedriger.
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Schriftsprache, die von der jliingeren Generation heftig bekdmpft wur-
de.’? In der vom Justizministerium eingesetzten ,, Kommission fiir slawi-
sche juristisch-politische Terminologie”, die unter der Leitung von Pavel
Jozef Saférik (1795 — 1861) stand und die Aufgabe hatte, die sprachlich-
terminologischen Fragen bei der Edition des Reichsgesetzblattes in zehn
verschiedenen Ausgaben zu kldren, hatte Kollar die Entscheidung zu-
gunsten einer einheitlichen tschechisch-slowakischen Schriftsprache
herbeigefiihrt und zu verantworten.

Uber seine beruflichen Zukunftsplane duferte sich Kollar dahin,
dass sich einige Alternativen anbieten wiirden: bei der Staatsdruckerei,
im evangelischen Konsistorium, in der Hofbibliothek, jeweils kombiniert
mit einer Lehrverpflichtung an der Universitédt. Bei einer Unterredung
mit dem Minister Franz Seraph Stadion (1806 — 1853) am 30. Méarz 1849
erfuhr er, dass er fiir immer in Wien bleiben solle. Doch ehe er nichts
Sicheres wisse, wolle er nicht, dass seine Familie nachkomme oder iiber
seinen beruflichen Fortgang in Pest etwas verlauten lasse. Freilich sollte
eine Ubersiedlung allméhlich ins Auge gefasst werden, er forderte seine
Frau jedenfalls auf, “manches Uberfliissige zu verkaufen”. Eine Riickkehr
zwischendurch wire fiir ihn , nicht ohne Gefahr ..., weil die Feinde doch
schon wissen, dafs ich hier bin und an der Organisirung der Slaven arbeite” (30.
3. 1849). Im néchsten Brief (6. 4. 1849) wurden abermals Zukunftsper-
spektiven besprochen: Wiederum habe er mit Stadion iiber seine Zu-
kunft gesprochen: “Er scheint aber zu viel darauf zu bauen, daf$ ich nur aus
Pest weg zu kommen wiinschte, und froh bin nur in Wien sein zu konnen”;
Kollar wunderte sich, “wer ihm diesen Gedanken in den Kopf setzte”. Er
habe ihn dem Minister “sehr freimiithig aus dem Kopf zu treiben” versucht.
Allerdings hatte er kurz zuvor (8. 3. 1849) seinem Schwager in Weimar

10 Zum Konflikt: IVANTYSYNOVA, Tatiana: ,Slovansky narod” Jana Kollara [Jan Kollars
Slawische Nation]. In: diess.: Jdan Kolldr a slovanskd vzdjomnost. Genéza nacionalizmu v Strednej
Eurdpe [Jdan Kolldr und die slawische Solidaritit. Die Entstehung des Nationalismus in Mitteleuro-
pa). Bratislava 2006, S. 50-59.

11 STOURZH, Gerald: Die Gleichberechtigung der Nationalititen in der Verfassung und Verwal-
tung Osterreichs 1848 — 1918. Wien 1985, S. 35; SLAPNICKA, Helmut: Die Sprache des
Osterreichischen Reichsgesetzblattes. In: Zeitschrift fiir Ostforschung. 23, 1974, S. 440-454,
446.
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geschrieben,? dass es ,eine nicht zu unterdriickende Sehnsucht” sei, ,,von
hier wegzugehen und anderswo ein ruhiges Plitzchen fiir den Abend unseres
Lebens zu finden”. Der Brief kiindigte gewissermafsen eine Ortsverdnde-
rung ,nach Ost oder Siid” an.

Weiters erwdhnte Kollar die Ernennung des Slovenen Franz Miklo-
sich (1813 — 1891)'% zum Professor fiir slawische Literatur und fiigte nicht
ohne Koketterie hinzu, dass die Stelle “eigentlich fiir mich passend gewesen
wire”. Nach Pest zwischendurch zuriickzukehren, schloss er endgiiltig
aus: es “widre nach diesem Lirm und Rauch meiner Wiener Reise sehr gewagt:
obwohl ich wider die Magyaren hier gar nicht[s] getan habe” - und er fligte
deprimiert hinzu: “Es ist fatal[,] im hohen Alter um Amt und Brod zu bet-
teln.” Eile sei noch keineswegs geboten, weder beim Verkauf des Haus-
rates noch beim Ubersiedeln. Er wolle zwei weitere Wochen zuwarten,
um definitive Entscheidungen zu treffen. Hier klang auch die Enttdu-
schung durch, dass sich bisher nichts Konkretes ergeben habe. Ja er
schrieb, dass er die Reise nach Wien wohl nicht unternommen hatte,
“hitte ich die Sache noch in Pest genau gewufSt”.

Im néchsten Brief (9. 4. 1849) klingt die Unruhe durch und Sorge
tiber das Wohlergehen seiner Familie in Pest. Die Hurbans héatten ihm
schreckliche Sachen erzdhlt, wie man mit ihren Habseligkeiten umge-
gangen sei: alle Biicher, Papiere, Kleider wurden zerrissen, alle Mobel
zertriimmert. So etwas fiirchte er zwar nicht, wenigstens hatte er es nicht
verdient, aber es sei doch gut, auf alles gefasst zu sein.

Am 13. April 1849 ist das Schreiben ganz anders gestimmt. Es ist
der langste Brief Kollars an seine Frau und er ist voll Aufbruchsstim-
mung. Nun ist er endlich in der Lage, seiner Frau die langst erhoffte
berufliche Veranderung anzukiindigen. Der Staatssekretar Joseph Ale-
xander Frhr. von Helfert (1820 — 1910) habe von ihm eine Lebensbe-
schreibung und ein Schriftenverzeichnis angefordert, weil man fiir ihn

12 Der Brief ist in extenso abgedruckt bei: FEYL, Othmar: Die fithrende Stellung der Ungar-
lander in der internationalen Geistesgeschichte der Universitdt Jena. In: Wissenschaftliche
Zeitschrift der Universitit Jena. 3, 1953-54, H. 4/5, S. 399-445, 439 f.

13 HAFNER, Stanislaus: Franz Miklosich (Miklosi¢) in den Vortrdgen der Minister Franz
Stadion und Karl Stremayr an den Kaiser. In: LUKAN, Walter (Hg.): Franz Miklosich
(Miklogi¢). Neue Studien und Materialien anlisslich seines 100. Todestages (= Osterreichische
Osthefte Sonderband). Wien 1991, S. 105-114, 106.
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ein eigenes Katheder fiir slawische Altertumskunde und Mythologie
errichten mochte. Ein Gehalt in der Hohe von 1000 fl. CM und 100 fl. CM
Quartiergeld wurde ihm angeboten. Das nimmt sich neben dem Gehalt,
das dem um zwanzig Jahre jlingeren Franz Miklosich geboten wurde:
1600 + 200 fl. CM, bescheiden aus, iibertraf aber sein bisheriges Pfarrer-
gehalt betrdchtlich. Kollar schreibt, dass er diesen Ruf zu diesen Bedin-
gungen angenommen habe. Man hatte es nun im Ministerium sehr eilig,
denn es wird erwartet, dass er noch im Sommersemester mit seiner
Lehrtitigkeit beginne. Und in der Tat: schon am néchsten Tag, mit 14.
April 1849 ist der Ministervortrag beim Kaiser in Olmiitz datiert beziig-
lich der Besetzung der Wiener Lehrkanzel. Dort heifst es iiber ihn, dass
er, “bisheriger Prediger des slavischen Coetus in Pesth”, als der fiir eine
Lehrkanzel “geeignete Mann” empfohlen werde, “da er gelegentlich seiner
Universititsstudien in Jena Fries, Luden, Oken, Eichstatt, Gabler u.a. zu Leh-
rern hatte”.* Es wird seine Bekanntschaft mit Johann Wolfgang von Goe-
the (1749 — 1832) erwihnt, !5 dass er “in Deutschland die Uberreste slavischer
Sprachen, Gebriuche und Alterthiimer aufgesucht” und 1840 und 1844 Rei-
sen nach Italien zur Erforschung der altitalischen Vélker, namentlich der
Etrusker, Umbrer, Osker durchgefiihrt habe, die er alle fiir Vorfahren
der Slawen hielt. Als Altertumsforscher, Philologe und Schulmann habe
er sich die Anerkennung der Fachleute erworben. Seine politische Hal-
tung, so heisst es dann wortlich, verdiene “alles Lob”, wie er auch infolge
seiner gemafligten und gelduterten Grundsédtze von dem Minister des
Inneren als Vertrauensmann fiir die Interessen der Slowaken berufen
wurde. Seine gewagte These beziiglich der slawischen Kontinuitiat zu
den altitalischen Etruskern wurde freilich von der Forschung zerpfliickt
und falsifiziert.6

14 Jakob Friedrich Fries (1773 — 1843), Philosoph; Heinrich Luden (1778 — 1847), Historiker;
Lorenz Oken (1779 — 1851), Naturphilosoph; Heinrich Karl Eichstatt (1771 — 1848), klassi-
scher Philologe; Johann Philipp Gabler (1753 — 1826), Theologe — samtliche an der Universi-
tat Jena.

15 MURKO, Matthias: Deutsche Einfliisse auf die Anfinge der bohmischen Romantik. Graz 1897 —
hier auch die autobiographischen Notizen Kollars iiber seine Studienzeit in Jena.

16 MARINELLI-KONIG, Gertraud: Jan Kollar aus Wiener Sicht: heute und damals. In:
IVANTYSYNOVA, Jin Kollir a slovanski vzdjomnost, S. 150-160; IVANTYSYNOVA, PODO-
LAN, VIRSINSKA, Viedenské roky Jana Kolldra, S. 64 ff., 70 ff.
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Wenige Tage spiter, am 29. April 1849, erfolgte die allerhochste
Entschlieffung: Eine Lehrkanzel fiir slavische Archdologie soll errichtet
werden und Johann Kollar wird zum aufSerordentlichen Professor er-
nannt'” mit der Auflage, “in wdchentlich fiinf Stunden unendgeldlich (!)
Vortriige iiber slavische Archiologie an der Wiener Universitit abzuhalten”.

Knapp vier Wochen spédter, am Montag, den 21. Mai 1849, nahm
Kollar seine Lehrtétigkeit auf. An der feierlichen Antrittsvorlesung
nahm sein Freund FrantiSek Palacky (1798 — 1876) teil, der zur Jahressit-
zung der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften aus Prag angereist
war und als Reprasentant des Austroslawismus den akademischen Kar-
riereschritt Kollars mit Genugtuung registrierte.®

Im Amtsblatt der Wiener Zeitung erschien eine Einschaltung des
Inhalts, dass Kollar taglich (aufser Donnerstag) von 5 bis 6 Uhr nachmit-
tags im Horsaal 153 der theresianischen Ritter-Akademie {iber “slavisch-
etruskische Alterthiimer” lesen werde.! Nicht ohne Grund wurde das
Bonmot iiberliefert, Kollar habe eine Berufung erhalten, ,die ihn aus den
unerquicklichen Verhiltnissen in Budapest geradezu erlgste” .20

IL

Kehren wir noch einmal zu Kollars Brief an seine Frau Friederike
vom 13. April 1849 zuriick: Er gab ihr noch weitere Anweisungen beziig-
lich des Verkaufs seiner Bibliothek, auch wie er sich seine Nachfolge im
Pester Pfarramt vorstelle. Er nannte Michal Miloslav Hodza als wiin-
schenswerten Nachfolger, der als Pfarrer in Liptovsky Sv. Mi-
kulds/Liptoszentmiklds wirkte, einer der Protagonisten der Slowaki-

17 Universitatsarchiv Wien, Personalakt Johann Kollar, fol. 15 — Erlass der k.k. Landes-
Regierung an das Vizedirektorat der Philosophischen Fakultdt vom 1. 5. 1849.

18 Brief Palackys an seine Frau Therese, Wien 22. 5. 1849. In: KORALKA, Jiti (Hg.): Briefe an
Therese. Korrespondenz von Frantisek Palacky mit seiner Braut und spiteren Frau aus den Jahren
1826 — 1860. Dresden 2003, S. 459; KORALKA, Jiti: Frantisek Palacky (1798 — 1876). Der
Historiker der Tschechen im 0Osterreichischen Vielvilkerstaat. Wien 2007.

19 Universitatsarchiv Wien, Personalakt Kollar, fol. 019 — Phil. Dekanatsakten 1848/49/Nr.
1408.

20 WINTER, Eduard: Revolution, Neoabsolutismus und Liberalismus in der Donaumonarchie.
Wien 1969, S. 69 f.; vgl. auch FABINY, Tibor: Jin Kolldr — magyar szemmel [].K. — mit ungari-
schen Augen). In: Lelkipdsztor. 1993, 7-8, S. 256-260.
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schen Nationalen Erweckung und deren politischen Umsetzung war,?!
nach dem Osterreichisch-ungarischen Ausgleich aber in den Dienst der
Evangelischen Kirche in Cisleithanien wechseln musste und 1870 gewis-
sermaflien im Exil in Teschen/Tesin starb. Kollars tatsachlicher Nachfol-
ger in Pest wurde bis zu seiner Amtsenthebung 1862 der langjahrige
slowakische Lehrer Josef Podhradsky (1823 — 1915), der sodann in den
Dienst als Militarpfarrer nach Osterreich ging, schlieslich aber als Pro-
fessor am serbischen Gymnasium in Neusatz/Novi Sad eine Anstellung
fand und dort als Konsequenz seiner panslavistischen Gesinnung zur
orthodoxen Kirche konvertierte.?

Wichtig in unserem Zusammenhang sind die Nachrichten iiber
Kollars Tatigkeit als Ministerialbeamter. “Heute”, also am 13. April, “be-
kam ich zur Beantwortung die Frage iiber die protestantische Kirche, Geistlich-
keit und Schulen, wie solche jetzt nach der neuen Constitution zu organisiren
wiren”. Es oblag Kollar also, in umfangreichen Denkschriften darzule-
gen, wie der “Grundsatz der Gleichberechtigung aller Nationalitaten”
im kirchlichen Leben Ungarns zu verwirklichen waére.? Seine Memo-
randen legten Wert auf Praktikabilitét, sie verwiesen auf des Verfassers
praktische Erfahrungen, sie zielten auf die praktischen Konsequenzen
der postulierten Gleichberechtigung aller Nationalitdten, sie begniigten
sich nicht mit einer theoretischen Gleichberechtigung, mit der Gleichbe-
rechtigung als theoretisches Konstrukt, sie iiberschritten diese Ebene der
theoretischen Reflexion, indem sie politische Schlussfolgerungen anstell-
ten.

Der Slawist Josef Karasek (1868 — 1916) hat daher gemeint, in die-

21 HODZA, Michal M.: Der Slowak. Beitriige zur Beleuchtung der slawischen Frage in Ungarn.
Prag 1848; ders.: Protestant proti protestantskym unistiiom v Cirkvi Evanjelické a.v. v Uhfich
[Protestant gegen die protestantische Union in der Evangelischen Kirche A.B. in Ungarn]. Ve
Vidni 1863.

2 IVANTYSYNOVA, Tatiana: Od luteranstva k pravoslaviu: pripad Jozef Podhradsky
[Vom Luthertum zur Orthodoxie. Der Fall Jozef Podhradsky]. In: diess. (Hg.): Ndrod —
cirkev — stit [Volk — Kirche — Staat]. Bratislava 2007, S. 41-48.

2 VIRSINSKA, Miriam: Evanjelickd cirkev a.v. v Uhorsku a Slovdci v druhej polovici 19. storocia
[Die Evangelische Kirche A.B. in Ungarn und die Slowaken in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts). Martin 2011, S. 35 ff.; IVANTYSYNOVA, PODOLAN, VIRSINSKA, Viedenské roky
Jdna Kollara, S. 42 ff.
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sen Memoranden den Politiker Kollar entdecken zu konnen,?* den er
gegen das bekannte Verdikt von Ljudevit Gaj (1809 — 1872) in Schutz
nahm, Kollar sei als Poet grofs, als Historiker klein, als Politiker am
kleinsten!? Ob ihm dies durch die Edition der Denkschriften gelungen
ist, mag her offen bleiben, auch die Kontroverse mit Gaj kann hier auf
sich beruhen.

Den Gedankengang der protestantischen Kirchendenkschrift habe
ich schon an anderer Stelle erOrtert.26 Von ihr diirfte feststehen, dass sie
spaterhin die Politik des Kultusministers Leo Thun-Hohenstein (1811 —
1888) bestimmt habe, denn jenes von ihm ventilierte Projekt einer protes-
tantischen Reichskirche in Osterreich wurde zunéchst den Reorganisati-
onsbemiithungen des neoabsolutistischen Staates zugrunde gelegt.?” Da-

20 KARASEK, Josef (Hg.): Kolldrova dobrozddni a ndstin Zivotopisny z roku 1849 [Kolldrs Gut-
achten und seine Autobiographie aus dem Jahre 1849]. v Praze 1903 = Sbirka pramenii ku poznini
literdrniho Zivota v Cechich, na Moravé a v Slezsku I11/2/7 — vgl. ORMIS, Jan V.: Bibliografia Jéna
Kolldra. Bratislava 1954, Nr. 373 (71).

% Die in der Vorrede S. XXVI ohne Fundstelle angegebene Aussage , Kollar — koj je kao
poeta velik, kao historik mal, a kao politik najmanji” findet sich in einem Brief Lj. Gajs an
die Redaktion der Illyrischen Nationalzeitung, Wien 30. 7. 1837. Veroffentlicht von Milivoj
Srepel, Iz ostavine Dragutina Rakovca. In: Gradja za povjest kriiZevnosti Hroatske, kiiga 3. u
Zagrebu 1901, S. 254 — Den Nachweis des Zitates verdanke ich meinem Freund Prof. Dr.
Arnold Suppan.

26 SCHWARZ, Karl W.: Eine , protestantische Gesamtkirche Osterreichs [...] ist rathsam!“
Jan Kollar als kirchenpolitischer Vordenker (1849). In: DANIEL, David P. (Hg.): Evanjelici a
evanjelickd teolégia na Slovensku [Evangelische und evangelische Theologie in der Slowakei]. Bra-
tislava 1999, S. 133-151; der Beitrag erschien auch In: IVANTYSYNOVA, Jan Kollar a slo-
vanska vzdjomnost, S. 131-149; ders.: Der Protestantismus in der Ara des Neoabsolutismus.
Zum Projekt einer protestantischen Reichskirche in der Habsburgermonarchie. In:
KOVAC, Dugan - SUPPAN, Arnold - HRABOVEC, Emilia (Hg.): Die Habsburgermonarchie
und die Slowaken 1849 — 1867. Bratislava 2001, S. 117-132 — dazu zuletzt VIRSINSKA, Evanje-
lickd cirkev a.v. v Uhorsku, S. 35 ff.; IVANTYSYNOVA, PODOLAN, VIRSINSKA, Viedenské
roky Jana Kolldra, S. 47 £., 56-63.

27 ZIMMERMANN, Franz (Hg.): Die Leiturkunden fiir Neuordnung der evangelischen Kirche im
Gesamtstaat Osterreich. Im Jahre 1852 verfasst von Joseph Andreas Zimmermann. Hermannstadt
1925; ZIMMERMANN, Franz: Das Ministerium Thun fiir die Evangelischen im Gesamtstaate
Osterreich 1849 bis 1860. Wien 1926; KERTESZ, Botond: Sondy do vztahu evanjelickej cirkvi,
Slovakov a Uhorského statu v rokoch 1848 — 1849 [Eine Untersuchung der Beziehungen
zwischen der evangelischen Kirche, den Slowaken und dem Ungarischen Staat in den
Jahren 1848-1849]. In: Historicky ¢asopis. 51, 2003, S. 417-434; ders.: Két nemzet bolcsdjénél —
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mit nahm Kolldr in gewisser Weise das vorweg, was kurzzeitig 1859 mit
dem Protestantenpatent dekretiert wurde? und was als Vorwegnahme
der slowakischen Evangelischen Kirche A.B. erschien.? Jan Michal Sebe-
riny (1825 - 1915) und dessen Cousin Josef Podhradsky verfolgten mit
ihrer Zeitschrift ,, Ewangelické cirkewni nowiny” [Evangelische Kirchen-
zeitung] das Ziel, das umstrittene Protestantenpatent von 1859 zu pro-
pagieren, wihrend ein anderer Cousin der beiden Lajos Szeberényi (1820
—1875), der mit Sandor Peto6fi (1823 — 1849) befreundet und im Mitarbei-
terstab von Lajos Kossuth (1802 — 1894) tatig war, gegen die nationalslo-
wakische Bewegung operierte, die Zeitung , Evanjelik” [Der Evangeli-
sche] redigierte und das Protestantenpatent heftig bekampfte.

Die Verbindung mit den osterreichischen Gemeinden zu einer ge-
samtOsterreichischen Reichskirche, von den Slowaken initiiert aus pro-

szlovak evangélikusok a 19. szazadban [Zwei Nationen an der Wiege — slovakische Lu-
theraner im 19. Jahrhundert]. In: Keresztyén Igazsig. 69, 2006, S. 5 ff.

28 GOTTAS, Friedrich: Die Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des Neoabsolutismus.
Miinchen 1965; ders.: Die Geschichte des Protestantismus in der Habsburgermonarchie. In:
WANDRUSZKA, Adam — URBANITSCH, Peter (Hg.): Die Habsburgermonarchie 1848-1918
1V: Die Konfessionen. Wien 1985, S. 489-595, 502 ff.;, CSOHANY, Jénos: A magyarorszigi
protestdnsok abszolutizmuskdri bécsi kormdnyiratok tiikrében [Die ungarischen Protestanten im
Spiegel der Wiener Regierungsdokumente in der Zeit des Absolutismus]. Budapest 1979; ders.:
Révész Imre a polgarosodasért az énkényuralom idején [Imre Révész iiber die Verbiirgerli-
chung in der Zeit des Despotismus]. In: Forradalom utin — kiegyezés el6tt [Nach der Revolution
— vor dem Ausgleich]. Budapest 1988, S. 391-403; GOTTAS, Friedrich - SCHWARZ, Karl:
,Patentisten” contra , Autonomisten”. Das Protestantenpatent von 1859 im Widerstreit der
Meinungen. In: SCHWARZ, Karl - SVORC, Peter (Hg.): Die Reformation und ihre Wirkungs-
geschichte in der Slowakei. Wien — PreSov 1996, S. 159-182; PODRIMAVSKY, Milan: Stvis-
losti konfesionalnej otazky a slovenskej politiky v obdobi rokov 1850 — 1867 [Der Zusam-
menhang konfessioneller Fragen und der slowakischen Politik im Zeitraum der Jahre 1850
und 1867]. In: KOHUTOVA, Maria (Hg.): Krestanstvo v dejindch Slovenska [Das Christentum
in der slowakischen Geschichte]. Presov 2003, S. 123-134; BARATH, Béla Levente — FUR],
Zoltan (Hg.): A protestins pitens és kora. Tanulmdnyok és forrdsok a pdtensharc 150. évforduldja
alkalmabol [Das Zeitalter des Protestantenpatents. Studien und Quellen zum Patentkampf anliss-
lich des 150-Jahr-Jubildums]. Debrecen 2010 — mit Beitrdgen von Istvan Orosz, Janos
Csohany, Judit Szathmari, Botond Kertész, Jen6 Gergely, Zoltan Fiirj, Béla Levente Barath;
zuletzt: VIRSINSKA, Evanjelicka cirkev a.v. v Uhorsku, S. 74-154.

2 PODHRADSKY, Josef: Wysvétlovani cisai'ského patentu ode dne 1. septembra a ministeridlného
natizeni ode dne 2. septembra 1859 [Erliuterungen des kaiserliches Patents vom 1. September und
der Ministerialverordnung vom 2. September 1859]. Pest 1860 — dazu VIRSINSKA, Evanjelickd
cirkev a.v. v Uhorsku, S. 132-134.
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tektionistischen Griinden, um dem Nationalitatenkonflikt in der Kirche
in Oberungarn ein Ende zu bereiten und den magyarischen Einfluss auf
dieselbe durch zentralisierende Tendenzen einzuddammen und aufzu-
fangen, dieses Reichskirchenprojekt hat sich aber niemals verwirklichen
lassen, es musste wegen des massiven Drucks der Magyaren noch in der
Ara des Neoabsolutismus 1854 fallen gelassen werden.®

IIL

Die drei Vertrauensminner Kollar, Franz von Haénrich (1800 -
1889) und Jan Hlavac (1798 — 1868) hatten von konkreten Fragen auszu-
gehen, die in einzelne Denkschriften einflossen3:

1. Was in der Slowakei fiir die Gegenwart ohne Verzug zu thun sei,
um die Slowaken zu iiberzeugen, dafd ihre Nationalitdt mit der magyari-
schen nicht nur theoretisch sondern auch praktisch gleichberechtigt ist.

2. Uber Organisierung der protestantischen Kirche in Ungarn und
Dotierung ihrer Geistlichkeit.

3. Die Einfithrung der Gemeinde-Ordnung in der Slowakei und die
zu diesem Behufe notwendige Einteilung derselben in Kreise und Bezir-
ke.

4. Was fiir Mafiregeln sind notwendig, damit die slowakische Nati-
onalitit fiir die Zukunft gegen magyarische Ubergriffe gesichert wird?
folglich, was zu verordnen ist in Bezug auf die Schulen?

30 Ah. Entschliefung vom 9. 12. 1854 - ZIMMERMANN, Leiturkunden, S. 120 ff.

31 KARASEK, Kolldrova dobrozdini, S. 5. Karasek gibt im Gedankengang der Vorrede (S. 76-
80, hier 77) bekannt, dass er lediglich die Gutachten Kollars iiber das Schulwesen und die
protestantische Kirche edieren konnte und die beiden anderen Abhandlungen verloren
gegangen seien. Dieser Verlust lasse sich verschmerzen, weil in dem Aufsatz iiber das
Schulwesen auch der Vorschlag zur Einteilung der Slowakei in Bezirke und Kreise enthal-
ten sei. Hanrichs , Denkschrift iiber den Schutz der slowakischen Nationalitit in Ungarn® ist
abgedruckt In: RAPANT, Slovenské povstanie I1I/3, Nr. 960, S. 223-238; BOKES, Dokumenty I,
Nr. 18, S. 70-81. Das Memorandum von Hlavac ist abgedruckt In: RAPANT, Slovenské
povstanie 111/3, Nr. 951, S. 201-207, sowie BOKES, Dokumenty I, Nr. 17, S. 65-70. Bei dem
nachfolgend abgedruckten Text handelt es sich um die Beantwortung der ersten Frage.
Insgesamt dazu SKVARNA, Dusan: Verny sebe v novej skutoénosti. Jan Kollar v rokoch
1848/1849 [Gegenseitig treu in der neuen Realitét. ] K. in den Jahren 1848/49]. In: Philologia
XIII Universitas Comeniana. Studia Facultatis Paedagogicae. Bratislava 1996, S. 19-27 sowie
zuletzt: VIRéINSKA, Evanjelickd cirkev a.v. v Uhorsku, S. 31-35.
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Das nachfolgend mitgeteilte Operat nahm auf die erste Frage Be-
zug. Es wurde vom Grafen Johann Mailath (1786 — 1855) angefordert
und fiir dessen Gutachten iiber die Antridge wegen Gleichberechtigung
der slowakischen Nationalitdt® verfertigt. Das handschriftliche Manu-
skript ist mit dem Namen Kolldrs [Antrag des Kollar] versehen.® Im
Friihjahr 1849 war die Stimmung unter den slowakischen Migranten in
Wien duflerst gedriickt® und politische Mafinahmen zugunsten der Slo-
waken sozusagen ein Gebot der Stunde.

Unmayfigebliche Vorschlige wie dem gegenwirtigen dringendsten Be-
diirfuissen der Slowaken abgeholfen und dadurch die Herstellung der
Ruhe und Ordnung bewerkstelligt und eine bessere Zukunft angebahnt
werden kénnte.

In den Karpathen und unter denselben siidlich weit und breit, wohnt seit
Jahrtausenden, wohl als Autochthone, ein kriftiger, iiber zwei Millionen star-
ker, zum slawischen Volksstamm gehdrender Menschenschlag, der sich durch
schone Naturanlagen, originelle Sitten und Gebriuche, durch vorziigliche Reli-
giositit, durch unermiideten FleifS, durch lebensfrohe Poesie und einen unver-
gleichlichen Schatz wvon herrlichen Volksliedern, durch unverbriichliche Treue
gegen den Monarchen, und Ehrfurcht gegen die Obrigkeit aber auch durch sein
tausendjihriges Ungliick als Folge seiner Unterjochung und Knechtschaft be-
sonders auszeichnet. Dieser Menschenschlag heiffen die oberungarischen Sla-
wen oder Slowaken, und ihre Landschaft die Slowakei.

Dieses bis jetzt verlassene Volk und seine Volkstiimlichkeit ist gewifs einer
besonderen Aufmerksamkeit und Pflege nicht nur bediirftig, sondern auch wert

32 MAILATH, Jan G.: Gutachten tiber die Antrage wegen Gleichberechtigung der slowaki-
schen Nationalitdt. In: RAPANT, Slovenské povstanie, Nr. 968, S. 256-264.

33 Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Nachlass Bach,
Karton 35, Mappe Slovaken — eine Kopie auch ebd. im Nachlass Helfert, Konvolut 5, fol. 8-
18. — Abdruck In: RAPANT, Slovenské povstanie, Nr. 945, S. 186-189 sowie in slowakischer
Ubersetzung In: BOKES, Dokumenty, Nr. 16, S. 63-65.

3¢ Brief Palackys an seine Frau Therese. In: Briefe an Therese, S. 458 f.; PICHLER, Tibor:
Kaiser, Konig und Nation: Enttduschte Hoffnungen. In: Austria Slovaca. Slovacia Austriaca,
S. 67-76; SKVARNA, Dugan: Nachwirkungen der Revolution. Wien und die Slowaken. In:
Die Habsburgermonarchie und die Slowaken 1849 — 1867. Bratislava 2001, S. 45-52.
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und wiirdig. Schon die glorreiche Ahnfrau unseres glorreichen regierenden
Kaiserhauses, Maria Theresia, gab diesem Volke als es einmal vor ihrem Thron
seine Gegner anfeinden und verleumden wollten, das Zeugnis: , Die Slowaken
habe ich lieb, sie sind fromme Christen, arbeitsame Menschen, brave Soldaten
und gute Untertanen”. Auf dieses Urteil einer groflen Monarchin ist noch
heutzutage jeder Slowake stolz; er trigt es im Herzen, er iiberliefert es im Leben
seinen Kindern und Nachkommen, als eine teure Erbschaft, er tristete sich mit
demselben oft in seinem vielen Leiden und begriindete auf dasselbe seine Hoff-
nung einer besseren, diesem Urteile entsprechenden Zukunft. Diese Erwartung
tduschte ihn auch nicht. Es erschien auch fiir ihn das herrliche Geschenk des
Zeitgeistes und wird ihm durch die Liebe und Gerechtigkeit seines viterlichen
Monarchen dargeboten, das Geschenk der Gleichberechtigung aller unter dem
Szepter Osterreichs lebenden Nationalititen. Es ist begreiflich, wenn bei dem
Erwachen einer Nationalitdt mitunter auch nach Innen und Auflen manche
Mifsgriffe geschehen und von Einzelnen Abwege eingeschlagen werden, welche
auf der einen Seite im Leben verschiedene Verirrungen und Wirren erzeugen,
auf der anderen der Regierung Verlegenheiten verursachen.

In einem solchen Zustande befindet sich jetzt das slowakische Volk. Von
Auflen nicht genau begrenzt und gesichert, mit fremden Elementen schon im-
mer vermischt, jetzt immerwihrenden friedensstorenden Einfliisterungen und
aufriihrerischen Intrigen und Einfliissen ausgesetzt: Im Inneren durch Glau-
bensbekenntnisse und Mundarten geteilt, durch Verbreitung solcher ihm friiher
kaum bekannten Ideen und Gefiihle in Girung gesetzt, befindet sich dieses Volk
in diesem Augenblicke in einer Lage, wo ideelle Hilfe notig ist, in der schon
zugleich auch die Begriindung einer besseren Zukunft angebahnt werden konn-
te.

Indem aber dies ein sehr wichtiges, das ganze innere und dufere politische
und kirchliche Volksleben wumfassendes, also Zeit, Ruhe und vielseitige
Uber[legungen] erforderndes Werk sei, so wird sich der Unterfertigte fiir Jetzt
kurz nur darauf beschréinken, was peremptorisch ist, was fiir die Gegenwart ihm
niitzlich und notwendig zu seyn scheint, um die Wirren nicht weiter um sich
greifen zu lassen und anderen vielleicht noch grofieren Ubeln und Verwicklun-
gen friiher vorzubeugen. Zu dem Endzweck beantragt er folgende Mafregeln:

1. Die Ernennung und Aussendung eines k.k. Kommissirs in die Slowa-
kei. Dieser miifite ein Mann sein, zu dem sowohl die Regierung als auch die
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Slowaken Zutrauen hitten, charaktervoll iiber den Partheien stehend, klug und
der Sprache des Volkes soweit michtig, dafS Jedermann ihm sich nihern und
verstindlich machen kénnte. Seine Obliegenheiten wiren:

a) die bereits bestehenden Beamten zu iiberwachen;

b) neue, wo es notig wire anzustellen;

c) die Widerspriiche zwischen ihren verschiedenen Verordnungen in den
verschiedenen Komitaten und Ortschaften zu heben und auszugleichen;

d) die Entfesselung der Slowaken und ihrer Nationalitit weise zu leiten
und die dadurch entstandenen neuen Verhiltnisse zu gestalten;

e) den Gebrauch der magyarischen Sprache im Geschiiftsleben sogleich zu
beseitigen und die Muttersprache an deren Stelle und Rechte einzusetzen;

f) die allgemeinen neu auftauchenden dringenden Bediirfnisse ohne Ver-
zug zu befriedigen, die Funken des Aufstandes und Blutvergiefiens im Keim zu
ersticken,

g) alle Einverstindnisse, Korrespondenzen und Kommunikationen mit
den Rebellen zu verbieten und zu verhindern, und iiberhaupt an der Wiederher-
stellung der Ruhe und Ordnung nach Moglichkeit zu arbeiten.

2. Seine kaiserliche Majestiit mége gnidigst sobald als maglichst (!) in ei-
nem an die Slowaken eigens gerichteten Patente das deutlich und positiv aus-
sprechen, daf$ sich der Grundsatz der Gleichberechtigung namentlich auch auf
die Slowaken und ihre Nationalitit erstrecke; dafs auch dieses Volk in die Reihe
der Schwester-Nationen des dsterreichischen Staates gehdre und formlich auf-
genommen werde; daf$ auch seine Nationalitit nicht nur anerkannt und geach-
tet, sondern auch durch alle erlaubte Mittel gefordert werde. Dieses ist umso
néthiger, da in der neuen Reichsverfassung fiir das Kaiserthum Osterreich von
diesem Volke gar keine Erwdhnung geschieht, indem andere weit kleinere aus-
driicklich genannt werden.

3. Es mdge eine politisch-nationale Zeitung ohne Verzug ins Leben treten,
redigiert durch einen ruhigen, umsichtigen und unpartheiischen Mann, in einer
Sprache die nicht ganz hochbohmisch, aber auch nicht ganz plebejischslowakisch
wiire, sondern die goldene MittelstrafSe beobachten wiirde, zur Verséhnung der
mundartlichen Streitigkeiten. In dieser mdgen Verordnungen der Regierung
dem Volke bekannt gemacht werden und Aufsitze gedruckt, welche das Volk in
seinem politischen Jugendalter iiber seine wahren Interessen belehren, vor Ab-
wegen warnen, reelle Volkserziehung und Bildung verbreiten, Industrie und
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Handel erleichtern, usw.

4. Die bisherige listige Fiihrung der Kirchenbiicher, Matriken und Proto-
kolle in der magyarischen Sprache moge in den slawischen Gegenden und Ge-
meinden sogleich aufhdren und von nun an in der Muttersprache gefiihrt wer-
den. Auch magyarische Predigten und Gebethe in slowakischen Kirchen sollen
sogleich beseitigt werden. Den slawischen Matrikularextrakten, z.B. Tauf-,
Kopulations- und Todtenscheine, wenn solche ins Ausland verlangt werden,
soll eine treue deutsche, magyarische oder lateinische Ubersetzung beigefiigt
werden. In den Elementar- und Biirgerschulen moge der Zwang und Druck mit
der magyarischen Sprache ebenfalls beseitigt werden und statt der zahllosen
Sprachlehren und Worterbiicher, Zungeniibung und Gedichtnisplackereien
sollen mehr Herz und Verstand bildende Realwissenschaften betrieben werden,
damit der Slowak nicht mehr zum Sprach-Automaten, sondern zum wahren
Menschen und niitzlichen Staatsbiirger in der ihm von Gott selber gegebenen
Sprache erzogen werde.

Wien, 22. Mirz 1849

Iv.

Jan Kollar hat die Befriedung der politischen Wirren durch den ne-
oabsolutistischen Staat erlebt — allerdings mit einem die Slowaken zu-
tiefst enttduschenden Ende. Das Reichskirchenprojekt konnte auch nicht
verwirklicht werden. Im Unterschied dazu hat das 1855 abgeschlossene
Konkordat eine {iber den Gesamtstaat (Ungarn also einschlieffende) er-
streckende Giiltigkeit beansprucht, ja dieses Konkordat wurde geradezu
als eine der wichtigsten Klammern des neoabsolutistischen Einheitsstaa-
tes gewertet,3 das eine ganz besondere Auspragung des Biindnisses von
Thron und katholischem Altar mit sich brachte. Kollar erlebte dies nicht
mehr. Am 24. Janner 1852, in seinem fiinften akademischen Semester an
der Wiener Universitit, ist er im 59. Lebensjahr in seiner Wohnung ver-
storben - nun nicht mehr in der Wallnerstrafle, sondern auf der Land-

3% LEISCHING, Peter: Die romisch-katholische Kirche in Cisleithanien. In: Die Habsburger-
monarchie 1V: Die Konfessionen, S. 1-247, 29; CSAKY, Moritz: Die romisch-katholische Kirche
in Ungarn, ebd. S. 248-331.
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strafse, in einem bis heute gut erhaltenen Biedermeierhaus in der Ungar-
gasse [alte Hausnummer 364; Ecke Bock- (heute:
Beatrix)gasse/Ungergasse], in dem 28 Jahre vorher Ludwig van
Beethoven seine IX. Sinfonie vollendet hatte. Eine Gedenktafel an den
ehemaligen beriihmten Bewohner wurde hier angebracht,® wie auch im
Arkadenhof der Alma Mater Rudolfina ein Medaillon an den ehemali-
gen Professor fiir Slavische Archéologie erinnert.?” Beerdigt wurde er am
St. Marxer Friedhof, erst 1904 wurden seine Gebeine nach Prag iiber-
fiihrt. Das Wiener Grabdenkmal ist heute verwittert und nicht mehr zu
rekonstruieren. Es trug einstens ein Medaillon mit der Inschrift (in tsche-
chischer Sprache)®: “Als er lebte, trug er die ganze Nation im Herzen, nun er
gestorben, lebt er im Herzen der ganzen Nation” — ein schmeichelnder Satz,
nicht ohne Ratsel und Doppelsinn, dem die List der Geschichte ein Fra-
gezeichen anfiigte.?

Zhrnutie

Jan Kollar vo Viedni: komentovana edicia jeho pojednania o Sloven-

sku z marca 1849

Prispevok rakuskeho historika cirkevnych dejin 19. storocia Karla W. Schwarza, kto-
ry publikuje aj na Slovensku, pribliZuje posobenie a Zivot Jana Kollara vo Viedni od marca
do maja 1849. Islo o kratke, ale z hladiska slovenskych dejin 19. storo¢ia mimoriadne dole-
zité obdobie. Vtedy sa slovenské narodné hnutie nadejalo, Ze sa Slovensko pozdvihne na
autonémny politicky ttvar a intenzivne propagovalo tento program a zan lobovalo. Nadej
na jeho uskuto¢nenie zvysovalo aj menovanie troch osobnosti, medzi nimi aj J. Kollara, za
slovenskych dovernikov risskej vlady vo Viedni. Ich tlohou bolo analyzovat situaciu v
Uhorsku a poskytovat vlade a jej ministrom informacie o slovenskej spolocnosti. Karl
Schwarz uverejnil v druhej casti svojej studie jeden z viacerych Kollarovych elaboratov (z
22. 3. 1849), v ktorom vykreslil obraz a postavenie slovenskej spolo¢nosti a navrhol opatre-
nia, ktoré ma okamzite prijat riSska moc, aby sa aj v pripade Slovakov zacali napiﬁat’ zasa-

36 KONRAD, Ingrid: Jan Kollar vo Viedni. In: IVANTYSYNOVA, PODOLAN, VIRSINSKA,
Viedenské roky Jdna Kolldra, S. 5.

37 MAISEL, Thomas: Gelehrte in Stein und Bronze. Die Denkmiler im Arkadenhof der Universitit
Wien. Wien — Koln — Weimar 2007, Nr. 122.

38 MARINELLI-KONIG, Kolldr aus Wiener Sicht, S. 160.

3 SCHWARZ, Karl-Peter: Tschechen und Slowaken. Der lange Weg zur friedlichen Trennung.
Wien - Ziirich 1993.
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dy narodnostnej rovnopravnosti.

V prvej Casti prispevku autor dal nahliadnut aj do pozadia politického diania a stik-
romia Jana Kolldra. Vyuzivajuc najmé Kollarove listy manzelke, v nej priblizil nielen jeho
pohlad na slovenské narodné hnutie, na osobnosti toho hnutia i ri$skej moci, s ktorymi sa
stretol, ale aj Kollarove obavy o osud manzelky a dcéry, ktoré zostali v Pesti, jeho plany,
tazby i pochybnosti o budiicnosti svojej i svojej rodiny po prichode do Viedne. Taktiez
nacrtol viacero zakulisnych momentov i motivov, ktoré viedli k menovaniu Jana Kollara za
profesora slovanskej archeoldgie na Viedenskej univerzite.

105



ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 19/1, 2016

FRIMMOVA, E.: Rok 1515 v premendch asu (na pozadi Bartoliniho
diela Odeporicon). Bratislava : Post scriptum, 2015, 280 s. ISBN 978-80-
89567-54-6

Literarne a nara¢né pramene patria medzi etablované zdroje histo-
rického poznania. Obzvlast to plati pre obdobie humanizmu a renesan-
cie, kedy sa pozornost ucenych autorov sustreduje na cloveka ajeho
miesto v spoloc¢nosti. Ich diela preto poskytuji nevsedne bohat matériu
pre poznanie nuansi zivota jednotlivca — reprezentanta elit, aj celych
spolocenstiev na prahu novoveku. Ocenenie si teda zasluhuje kazdy
pocin, ktory spristupniuje takéto pramene pre moderného citatela, pre
ktorého latinsky original tychto textov mdze byt nepreniknutelnou ba-
riérou. Uvedené napltia aj edicia Scrinium Latino-Slovacum Katedry kla-
sickych jazykov na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity, ktora si za
svoj ciel uréila systematicky spristupnovat vyznamné diela novolatin-
ského pisomnictva z obdobia renesancie a baroka s vdzbami na tizemie
dnesného Slovenska.

V ramci tejto edicie bol v roku 2014 publikovany aj pozoruhodny
cestopis talianskeho humanistu Richarda Bartoliniho (asi 1470 — 1529)
Hodoeporicon, id est Itinerarium cardinalis Gurcensis quaeque in conventu
caesaris et trium regum memoratu digna gesta sunt, 1515 (Odeporicon, t. j.
Cestovny dennik gurského biskupa Mattsa, cize ¢o pamaitihodné sa
udialo na sneme cisara a troch kralov).! Bartolini tu opisuje cestu gur-
ského biskupa Matts$a Langa z Augsburgu do Bratislavy a Viedne, kde
sa v roku 1515 uskutocnilo rokovanie a parafovanie dynastickych sobas-
nych zmlav medzi Habsburgovcami aJagelovcami. Editorkou
a prekladatelkou latinského originalu pre toto bilingvalne vydanie bola
vedecka pracovnicka Historického tstavu SAV v Bratislave Eva Frim-
mova. V prvom rade tu iSlo o ediciu pramena, mimochodom velmi po-
zorn a preciznu, neostal vSak priestor na obsiahlejsi komentar
a analyzu obsahu. A tak editorka dvojjazycny text rozsirila okrem krat-
keho predhovoru iba o nevyhnutné vysvetlivky.

Monografiu Rok 1515 v premendch ¢asu Evy Frimmovej tak mo6zeme
povazovat za jej kompletizaciu edicie Bartoliniho cestopisu — takpove-

1 BARTOLINYI, Richard: Odeporicon. Prelozila Eva FRIMMOVA. Trnava — Bratislava : Filo-
zoficka fakulta TU - Historicky tstav SAV, 2014.
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diac za druhy diel tejto edicie. Ved kniha tizko nadvazuje na Bartoliniho
cestopis nielen podnadpisom (na pozadi Bartoliniho diela Odeporicon). Bar-
toliniho dielo je tu totiz zakladnym pramennym materidlom, ktory au-
torka podrobuje naozaj doslednej analyze tak po formalnej ako aj obsa-
hovej stranke, konfrontuje parcialne informacie aj hlavné indicie a hod-
notenia autora s aktualnym stavom historického poznania.

Kniha podava analyzovany material v troch celkoch. Prvy je vse-
obecnym historickym a kulttirno-historickym tvodom do realii doby.
Zaiste v centre pozornosti je samotny tzv. prvy viedensky kongres a
predchddzajice rokovania vyslancov jednotlivych stran v Bratislave
v roku 1515, ktory autorka dopiiia o zasviteny pohlad na diplomatické
pozadie. Tento vSak dalej rozSiruje o suvisiace vztahy ajavy. Okrem
politickych stvislosti na jednotlivych panovnickych dvoroch dotknutych
stran (Svata rimska risa, Rakusko, gpanielsko, (vfechy, Pol'sko a Uhorsko)
si blizSie vSima aj situdciu v cirkvi na prelome 15. a 16. storocia, osman-
skii agresiu do Eurdpy, hospodarsku zdkladiiu Habsburgovcov
a Jagelovcov, ba aj vedecké, umelecké a literarne aspekty humanizmu
a renesancie. V usili zachytit charakteristiku a podstatu skimanych ja-
vov pri niektorych témach vybocuje zo zakladného ¢asového ramca vy-
medzeného samotnym pramenom. Text je tak v niektorych pripadoch az
prehusteny informaciami a nadobuda charakter encyklopedicky, pre-
tkany mnozstvom vsuviek a odbociek. Priam sa natiska konstatovanie,
ze Eva Frimmova tu aplikuje metédu humanistov, ktorych vyskumu
zasvitila svoj Zivot. Clenitost a obsaznost textu mé svoj dovod, kedze
v slovenskej historiografii, napriek kontinudlne pribudajticej odbornej
spisbe, je este stale citelny hiat vo vztahu k tejto problematike a tomuto
obdobiu. Autorka tak v kontexte svojej hlavnej témy musi neraz vlast-
nym textom saturovat potrebu aj parcialnych a doplnkovych informacii.

Druha cast knihy sa venuje samotnému cestopisu Richarda Barto-
liniho. Skiima ho z hladiska formalno-literarneho aj obsahového. Za
objekt podrobnejSich analyz si z nepreberného mnozstva tém, ktoré Bar-
toliniho text ponuka, vyberd niekolko primarnych — najma referencie
o samotnych tcastnikoch kongresu, zachytenie ich etnicity a sposobov,
travenie volného casu, okazalost oslav, obraz konkrétnych lokalit a ich
osobitosti. Z vyznamnych udalosti, ktoré Bartolini reflektoval vo svojom
cestopise, si Eva Frimmova zvolila za objekt svojej kritickej analyzy mi-
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moriadne farbisty opis Dézovho povstania. Jej pozornosti neunikol ani
opis poziaru v Bratislave, ktory prepukol uz v poslednej faze rokovani.
Zvazuje jeho mozné priciny a priklana sa k imyselnému zaloZeniu, na
ktorom vSak mohli mat zadujem viaceré zacastnené strany, nevynimajtic
ani nepritomného Jana Zapol'ského, pre ktorého zavery bratislavskych
rokovani znamenali de facto pochovanie nadeji na uhorské dedicstvo po
Jagelovcoch. V zavere tejto Casti E. Frimmova objektivne sumarizuje
historickt hodnotu Bartoliniho pozorovani a hodnoteni.

V tretej, poslednej casti autorka ponuka bilingvalnu ediciu troch
dobovych textov — svadobnej zmluvy z 20. méja 1515 podpisanej na Bra-
tislavskom hrade, aryvku z prilezitostnej basne Jana Dantiska obsahuju-
cej pasaze o humanistoch spétych s izemim Slovenska? a napokon privi-
légium uhorského krala Vladislava II. Jagelovského pre Bratislavu po
poziari v roku 1515.3

Text knihy vhodne dopliaji plnofarebné obrazové prilohy, ktoré
nazorne ilustruju v texte pojednavané javy, osoby ¢i lokality. Publikaciu
doplitia obsiahle zhrnutie v neméine, francuzstine a anglictine. Orienta-
ciu v texte ma ulahcit menny a miestny register. V jeho pripade by azda
bolo vhodnejsim rieSenim odc¢lenenie geografickych lokalit od osobnych
mien do dvoch osobitnych registrov a najmd dosledné doplnenie histo-
ricky zauzivanych variantov mien. Autorka sice uvadza niektoré nemec-
ké ¢i latinské varianty mien, takmer tiplne vsak ignoruje madarské, co je
vzhladom k spolocnej historickej tradicii nie prave najstastnejSie rieSe-
nie. V edi¢nej poznamke v zavere knihy sice odévodniuje svoju volbu
pridrziavat sa vslovencine adaptovanej podoby historickych mien,
v texte vSak najdeme pripady, ktoré z toho vybocuju (napr. Frantisek
Pico z Mirandoly aj Francesco Pico de Mirandula). Pred historiograficky
korektnejsim terminom Osmani E. Frimmova uprednostiiuje historicky
zauzivany termin Turci. Termin Turci je naozaj adekvatny pri preklade
pramena. Pri dalSej odbornej analyze a argumentacii by vSak bolo naozaj

2 Této je sucastou povodného vydania Bartoliniho cestopisu. BARTOLINI, R.: Odeporicon, s.
131-135.

3 Slovensky text prvého a posledného dokumentu v tejto Casti publikovala E. Frimmova uz
v ramci edicie Pramene k dejindm Slovenska a Slovikov VI : Pod osmanskou hrozbou. Ed. Jan
Lukacka. Bratislava : Literearne informac¢né centrum, 2001, s. 148-154. Autorka pri tejto
reedicii tychto dokumentov revidovala niektoré drobné nepresnosti z pévodného prekladu
—napr. meno gurského kardinala Mattsa Langa.
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vhodnejsie nardbat s korektnejsim terminom Osmani, ostatne sama au-
torka tak v niekolkych pripadoch aj kona.

Uz sme uviedli, ze pohlad na monografiu Evy Frimmovej Rok 1515
v premendch casu by nebol celistvy, keby sme ignorovali jeho pramenny
zaklad — Bartoliniho cestopis. Citatel jednej z tychto dvoch knih by uréite
nemal opomenut ani ti druhu. Ich autorka sa v nich prezentovala ako
erudovana klasicka filologicka, literatka, vyskumnicka dejin kniZnej
kulttry, predovsetkym vsak ako historicka. Obe prace mdzeme oznacit
za jej opus magnum — ukazkovu edicnt, prekladatelsku a interpretacnu
pracu s mimoriadnym dosahom na nase historické nazeranie na dobu
rodiaceho sa novovekého sveta, ktorej urcujucim cinitefom v naSom
priestore a nasich dejinach sa stala Habsburska monarchia.

Imrich Nagy
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KMET, Miroslav -~ OTTMAROVA, Bernadeta: Na Zirnej rovine...
Z pribehu Cabina Michala Zilinského. Nadlak : Vydavatelstvo Ivan
Krasko, 2014, 248 s. ISBN 978-973-107-099-5

Obdobie dualizmu znamenalo novu epochu pre vsetky narody
androdnosti Uhorska, vyznacovalo sa modernizaciou krajiny
v mnohych aspektoch, rozvojom hospodarskeho zivota, ale aj obcianskej
spolocnosti, avsak nevyhnutne limitovanej pre Nemadarov, ktori nepri-
jali asimilaciu v rdmci madarského politického naroda. Medzi zaujimavé
a vyznamné osobnosti daného obdobia patri svojimi osudmi a postojmi
Michal Zilinsky — historik, poslanec, tatny tradnik, funkcionar evanje-
lickej cirkvi atd. Slovenska odborna verejnost nevenovala jeho osobe
velkd pozornost a napriek tomu, ze mal slovensky etnicky p&vod nebol
vnimany ako postava slovenskych dejin, ale prevazne len ako madarsky
historik.

SystematickejsSie sa jeho Zivotu a ¢innosti historika venoval Miro-
slav Kmet vo svojej dizertacnej praci — Historiografia dolnozemskyjch Slovd-
kov v 19. storoc¢i (obhdajenej v r. 2009), ktord bola publikovana v dvoch
vydaniach. KomplexnejSie sa zamerala na jeho osobu vo svojej dizertac-
nej praci — Michal Zilinsky — politik a historik obdobia dualizmu (obhéjenej v
r. 2013) Bernadeta Ottmarova.

Uvedené texty boli nasledne upravené, rozsirené a vydané v mo-
nografii Na Zirnej rovine... Z pribehu Cabina Michala Zilinského, ktora si
nenarokuje na , vycerpanost” problematiky, ale jej autori sa v nej snazili
po prvykrat predstavit odbornej i neodbornej verejnosti zivot tejto pozo-
ruhodnej osobnosti slovenskych i madarskych dejin v ucelenejsej forme.
Ich hlavnym cielom bolo podat v ramci moZznosti , podrobny pohlad na
Zivotné osudy, politickil a vedecki kariéru tejto z hl'adiska ndrodnyjch postojov
kontroverznej osobnosti.” (s. 10)

Objektivitu ich dosiahnutych zaverov zabezpecuje Siroka heuristic-
ka zakladna, ktord tvoria materialy zmnohych slovenskych
a madarskych archivov ¢i kniznic a primarnou bazou vyskumu su histo-
rické pramene z Evanjelického statneho archivu (Evangélikus Orszigos
Levéltdr) v Budapesti, kde sa nachadza rozsiahly Zilinského fond. KedZe
bol zivot a dielo uvedenej osobnosti spracovany len minimalne, tak kon-
frontacia nazorov je limitovana a moznosti porovnania predstavuja pre-
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dovsetkym nahlady sacasnikov, analyza jeho diel, prejavov, koreSpon-
dencie, pertraktovanych ndazorov vtla¢i aich nasledné porovnanie
s postojmi a pracami inych stdobych cinitelov.

Michal Zilinsky patril k viacerym vplyvnym prislugnikom sloven-
skej dolnozemskej inteligencie, ktori zacali presadzovat tzv. dvojitt
identitu — etnicku slovensku a vlasteneckt uhorskt (madarsku) spreva-
dzanu dvojjazycénostou. Taktiez bol cely zivot lokalpatriotom, jeho men-
talne dozrievanie ovplyviiovala dolnozemska ,zirna rovina” a casto
prejavil vysokd mieru empatie voci problémom niektorych dolnozem-
skych Slovakov.

Publikacia Na Zirnej rovine... Z pribehu Cabina Michala Zilinského svo-
jim obsahom zahfnia Siroku paletu historickych udalosti a javov obdobia
dualizmu. Ma viacero rovin, z ktorych sa niektoré prelinaji (¢i niekedy
aj opakuja), kedze autori nepostupujui iba chronologicky. Problematiku
skiimaju aj na zdklade okruhu tém, ktoré sa tykaju charakterizovanej
osoby — identita, historiografia, dualizmus, evanjelické cirkevné dejiny,
madarizacia a pod. Na zaklade uvedenych skutocnosti a spésobu ucho-
penia danej tematiky sa im podarilo vytvorit obraz jeho sttkromného, ale
predovsetkym profesijného Zivota aanalyzovat mnohé jeho diela
v kontexte vtedajSich spolocenskych a politickych pomerov v Raktsko-
Uhorsku.

Monografia je clenena na tri kapitoly a prva pod nazvom Kul-
tiirne a spolocensko-politické prostredie Zivota Michala Zilinského prehladne a
vystizne objastiuje obdobie dualizmu v Uhorsku. VSeobecné informacie
z uhorskych dejin sa striedaju s konkrétnymi udalostami suvisiacimi
sosobou Zilinského. KedZe charakterizované obdobie sa nieslo
v znameni vyznamnych zmien, na dant skutoc¢nost vhodne odkazuje aj
Sest podkapitol zameranych na modernizaciu' a madarizacnt ideologi-
zaciu Uhorska, rozmach madarskej kultiry a ndrodnej ideologie, voleb-
ny systém, Liberdlnu stranu, madarska historiografiu a evanjelicku cir-
kev. Okrem iného je v nich upriamena pozornost napr. na narodnostny
zakon (1868), milenarne oslavy (1896), formovanie ,narodného pribehu”

1 Centrom isymbolom obnovy amodernizacie dualistického Uhorska sa stalo hlavné
mesto Budapest, ktoré administrative vzniklo v r. 1873, a v ktorom podla vtedajsej tlace
zilo zaciatkom 20. storocia priblizne 80 tisic Slovakov, mali svoje spolky, vydavala sa tam aj
slovenska tlac a pod. (s. 28)
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v madarskej historiografii, fenomén uhorskej politiky, ktorym bola ko-
rupcia pri parlamentnych volbach a pod. Autori atmosféru doby pribli-
Zuju aj prostrednictvom volieb z roku 1905 v Békesskej Cabe, v ktorych
sa M. Zilinskému ako ¢lenovi Liberalnej strany nepodarilo obhajit man-
dat a ich vitazom sa stal predstavitel nového politického pradu — agrar-
neho socializmu — Ondrej Achim (Liker).

Druha kapitola Biografickyj a bibliograficky profil Michala Zilinského je,
ako to uz z nazvu vyplyva rozdelena na dve casti. V prvej st blizsie po-
dané uz v predchddzajucom texte spominané informacie tykajice sa
stkromného Zivota Michala Zilinského, ktory sa narodil vr. 1838
v Békesskej Cabe v rodine zémozného rolnika a vyrastal v slovenskom
dolnozemskom svete obklopenom inoetnickym obyvatel'stvom. Ovladal
popri materskej slovencine — vo forme ¢abianskeho narecia, , liturgickej”
ceStine ev. komunity, madarcine, aj nemdcinu, latin¢inu, anglictinu
a franctazstinu. Napriek Stadiu teologie v PeStbudine a dalsich Studiach
v Halle a Berline nemal ambiciu stat sa knazom, ale zvolil si radSej moz-
nost vyucovat na gymnaziu v Sarvasi. Zaujimavostou je, Ze po zatvoreni
slovenskych gymnazii (1875) sa zaoberal myslienkou zalozit slovenské
gymnazium ,s celokrajinskym zaSkolovanim” v Budapesti. Dozil sa
vysokého veku — 87 rokov (zomrel v r. 1925 v Budapesti) a zanechal po
sebe mimoriadne pestré a bohaté dielo.

Najdlhsiu a najpodrobnejsiu ¢ast monografie tvori druha podkapi-
tola, v ktorej je vykreslena jeho ¢innost na poli muzejnictva, historiogra-
fie a publicistiky, kedZe bol ¢lenom Uhorskej akadémie vied, podpred-
sedom Madarskej historickej spolo¢nosti, dostal mnoho oceneni, mal
zasluhy na rozvoji muzejného hnutia v Békesskej Zupe, zalozeni muzea
v Békesskej Cabe, napisal avydal mnoZstvo kniznych prac, stadif
a ¢lankov. Vicdsina jeho prac bola napisana v madarcine a M. Kmet s B.
Ottmarovou uviedli, ze ich z tematicko-Zanrového hl'adiska mozno klasi-
fikovat na okruhy: (a) regiondlna historiografia, (b) cirkevné dejiny pro-
testantizmu, (c) biografie osobnosti, (d) literattira faktu, (e) politologicko-
historické avahy, (f) vydavanie zbierok dokumentov, (g) preklady prac
zahrani¢nych historikov, (h) spravy o aktudlnej problematike historické-
ho badania.

Napisal taktiez aj viaceré ucebnice dejepisného inehistorického
charakteru, napr. madarskej literattiry, nabozenskej a estetickej vychovy.
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V historiografii a publicistike vystupoval cielavedome ako uhorsky vlas-
tenec a ¢o sa tyka narodnostnej otazky v Uhorsku, autori spomenuli, Ze
viackrat v texte vyslovil nesthlas so stotozniovanim vlastenectva
s madarskym charakterom spolocnosti. , Ako politik evidentne bol odporcom
ndsilnej  madarizdcie, hoci  uzndval  potrebu  madarského  jazyka
v administrativnom i vedeckom ohlade.” (s. 130)

V slovencine napisal a publikoval niekolko ¢lankov, slavnostnych
prejavov a jednu monografiu — Déjepis méstecka Sarvas a opis nynejsich jeho
pomerii (1872). Tato praca bola najskor, v detailnejSom a odbornejSom
vydani, publikovand v madarcine a preklad do ,,slovenskej re¢i” — bibli¢-
tiny tvori skrateny a zjednoduSeny text. Miroslav Kmet a Bernadeta
Ottmarova skonstatovali: ,prica mala slovensky ,viz” jednak jazykom, jed-
nak objektom — slovenskym obyvatel'stvom mesta, avsak s absenciou akejkol'vek
relevancie v kontexte etnofiletizmu. Prispela tiez k utvdraniu stereotypov o
~ochotnej” asimildcii & ,, madarskom ndrodnom charaktere” sarvasskiyjch Slovd-
kov, ktoré neskdr vyuzivali presadzovatelia ¢i apologéti madarizicie.” (s. 118-
119)

M. Zilinsky va&sinu svojho aktivneho profesijného Zivota stravil
v roznych politickych funkciach, od poslanca po hlavného Zupana
a statneho tajomnika. Tuto jeho ¢innost predstavuje tretia kapitola Poli-
tické a spolodenské aktivity Michala Zilinského, ktora ho priblizuje ako pred-
stavitela Statnej administrativy, organizatora a aktivistu Uhorskokrajin-
ského slovenského vzdelavacieho spolku (MTKE), funkcionara evanje-
lickej cirkvi v Uhorsku a pod.

Do uhorského politického diania vstupil v 70-tych rokoch 19. sto-
ro¢ia ako clen Liberdlnej strany a poslanec, zastupoval v parlamente
Békesskt Cabu, potom bol hlavnym Zupanom Congradskej (sidlo
v Sentesi) aneskor Zvolenskej Zupy (so sidlom v Banskej Bystrici),
v ktorej ho zaujalo mnoho pamiétihodnosti, predovsetkym ho vsak ocaril
svojou velkolepostou, mohutnostou a starobylostou Pusty hrad vo Zvo-
lene. V danej casti je napriklad, na zédklade dobovej tlace — Besztercebdnya
és Vidéke, opisovand udalost, ktorou bolo jeho vymenovanie za hlavného
zupana (28. oktdbra 1892) a slavnostné prejavy ci ritualy s nou spojené.
Kariéra M. Zilinského nésledne vyvrcholila postom $tatneho tajomnika
ministerstva kultu a vyucby v rokoch 1895 — 1905.

Z hladiska slovenského narodného hnutia bol v8ak Michal Zilinsky
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nepochybne kontroverznou postavou. Napriklad na jednej strane — v
urade Statneho tajomnika ziskal dobra povest u slovenskych narodov-
cov, predovsetkym v suvislosti so schvalenim stanov a ¢innosti Muzeal-
nej slovenskej spolocnosti, ktorej zbierky obohatil aj o velké mnozstvo
historického materidlu. Na strane druhej neprotestoval proti zruseniu
Matice slovenskej (hoci bol jej riadnym clenom) a dokonca bol aj v komi-
sii, ktora mala na starosti zhabanie majetku Matice. Taktiez bol organiza-
torom a aktivistom v promadarskom Uhorskokrajinskom slovenskom
vzdelavacom spolku (MTKE), ktorého clenstvo prijali napr. aj znami
madarizatori.

Posledna podkapitola s ndzvom Michal Zilinsky medzi uhorskym pat-
riotizmom a etnickou/ndrodnou prislusnostou je venovana otazke identity,
kedZe je zaujimavé uz spominané ponimanie tzv. dvojitej identity, zjav-
nej aj u Zilinského, ktory sa viak vyrazne priklatial k idedm uhorského
vlastenectva. Taktiez vSak podporoval aj harmonické spolunazivanie
roznych etnik nielen v BékeSskej Zupe. Jeho identita bola formovana
prostredim, rodinnou atmosférou, prislusnostou k inteligencii a Zupnej
honoracii, uhorskej provladnej politickej (ale aj odbornej historickej)
societe a zrejme i kariérnymi ambiciami. Autori sa domnievaju, Ze otaz-
ky narodnostnych rozporov a ,hrozba” panslavizmu predstavovali pre
neho dolezitti sticast uvazovania o identite. Jeho postoje v narodnostnej
otazke boli nepochybne ambivalentné, kedze aj ked' zriedka v zasadnej
miere oponoval neprimeranym madarizacnym tendenciam. Korespon-
doval s viacerymi slovenskymi dejatelmi, ale taktiez ho mozno zaradit
do kategorie tzv. lojalnych Slovakov, ,tradnych Tétov”, akych zilo naj-
maé v Budapesti viacero.

Miroslav Kmet a Bernadeta Ottmdrova na zaklade ich vyskumu
jasne uviedli hierarchiu identit M. Zilinského a predpokladajt, ze prave
takto je mozné pochopit jeho ¢innost v réznych oblastiach vratane od-
bornej historickej tvorby: ,uhorsky patriot — evanjelik — Cabin — ro-
ddk/obyvatel’ Békesskej Zupy — dolnozemsky , Tot” — po madarsky hovoriaci
oblan — prislusnik slovenského I'udu/ndroda. Podobne z profesijného hladiska:
funkciondr evanjelickej cirkvi — historik — statny tiradnik — politik.” (s. 208)

V zavere poznamenali, Ze monografia nepredstavuje komplexnu
biografiu M. Zilinského, kedZze eSte mnozstvo materialu ostalo nepre-
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Studovaného ¢i nepouzitého a ostdva tu moznost pre dalSie badanie.
Napriek danej skutocnosti sa im vSak podarilo naplnif ciel, ktorym bolo
podat sthrnny pohlad na vyznamn, ale zo slovenského uhla pohladu
kontroverznii osobnost pdsobiacu v obdobi dualizmu (1867 — 1918).
Upozornili na skuto¢nost, ze ,za svojho” ho povazuju nielen Madari
v békesskom regione, ale je zaroven aj jednym z pilierov identity miest-
nych Slovakov. Vzhladom na uvedené fakty mozno konstatovat, Ze mo-
nografia Na Zirnej rovine... Z pribehu Cabina Michala Zilinského predstavuje
dielo, ktoré ucelene a zaujimavo opisuje zivot, kariéru a tvorbu osobnos-
ti ako aj madarskych, tak i slovenskych dejin.

Soria Polényovd
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Sprava o 15. zjazde Slovenskej historickej spolocnosti v Skalici, 11. — 13.
maj 2016

Pat rokov po 14. zjazde SHS v PreSove (konal sa v diioch 26. — 28.
aprila 2011) sa komunita historikov pdsobiacich na Historickom tstave
SAYV, na katedrach histérie niektorych univerzit, ale aj v slovenskych mu-
zeach a archivoch, opét stretla na valnom zhromazdeni ich profesijnej or-
ganizacie, ktorou je Slovenska historicka spolocnost, fungujtica pod pat-
ronatom Slovenskej akadémie vied. Zjazdy SHS boli v minulosti vzdy
spojené aj s odbornym programom na vopred zvolent tému, a ani v Ska-
lici tomu nebolo inak. Pre 15. zjazd bola zvolena aktudlna téma , Histéria,
historiografia a etika”.

Organizatori valného zhromazdenia tentoraz vybrali za miesto jeho
konania Skalicu nielen kvoli jej relativnej blizkosti k Bratislave, ale tiez
z toho dovodu, Ze vedenie mesta pre potreby zjazdu ochotne poskytlo re-
prezentativne priestory Jurkovicovho kultirneho domu v centre mesta.
V hlavnej séle tohto kultirneho stanku mesta sa pocas troch dni realizo-
vali vSetky aktivity, ktoré mali charakter odbornych prednasok na hlavnu
tému zjazdu, ako aj diskusii k prednesenym referatom, ¢i k aktualnym
problémom slovenskej historickej vedy. V zaverecny den zjazdu boli na
programe aj volby do nového vyboru SHS a inych instittcii, ktoré organi-
zuju aktivity komunity slovenskych historikov.

V prvy den konania zjazdu po registracii viac ako stovky ucastnikov
otvoril valné zhromazdenie Slovenskej historickej spolocnosti slavnost-
nym prihovorom jej predseda dr. Dusan Kova¢ z Historického tstavu
SAV. Vo svojom prihovore zd6vodnil vyber nosnej témy zjazdu a vyzdvi-
hol nezastupiteInt tlohu histérie a humanitnych vied vSeobecne vo for-
movani ako historického vedomia, tak aj v posiliiovani kritického mysle-
nia a étosu sticasnej slovenskej spolo¢nosti, ktord v sicasnej dobe evi-
dentne prechddza hodnotovou krizou. Nasledne boli castnici zhromaz-
denia pozdraveni prihovormi hosti zo spriatelenych historickych institu-
cii v Ceskej republike (profesor Jiti Kocian za Sdruzeni historikii Ceské re-
publiky), Madarsku (Eniké Csukovits za Magyar torténelmi tdrsulat) a Po-
Isku (profesor Krzysztof Mikulski za Polskie towarzystwo historyczne). Po
prihovoroch bolo d'alsim bodom programu slavnostné odovzdavanie cien
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Slovenskej historickej spolo¢nosti za najlep$iu odborntt monografiu, po-
pularno-nduc¢nu pracu a ediciu pramena. Diplomy si prevzali autori, pri-
padne zastupcovia autorskych kolektivov ocenenych monografii.

V poobednajsich hodinach tcastnici zjazdu debatovali o vyhlaseni
SHS, ktoré pripravoval uz dlhsie obdobie vybor SHS z podnetu svojich
¢lenov, najmé z radov univerzitnych pedagégov a didaktikov dejepisu.
Vyhlasenie (za spravou o zjazde SHS uverejiiujeme jeho definitivnu po-
dobu) sa kriticky stavia k stcasnému vnimaniu a postaveniu spolocen-
skych a humanitnych vied v slovenskej spolo¢nosti, kritizuje diskrimina-
ciu vyucovania dejepisu na zdkladnych a strednych skolach a z tychto do-
vodov pozaduje také zmeny, ktoré humanitnym a spolocenskym vedam
zabezpecia ich ddstojné miesto vo vzdelavacom procese. Jednou z kon-
krétnych poziadaviek je zvySenie hodinovej dotacie na dve hodiny tyz-
denne pre vyucovanie dejepisu na druhom stupni zakladnych $kol, na
gymnaziach a strednych odbornych 8koléch. Uéastnici zjazdu diskutovali
o konecnej podobe textu vyhlasenia, prijali jeho vyslednti podobu a roz-
hodli, ze bude zaslané Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR.

V neskorsich popoludnajsich hodinach prvého dna zjazdu bola pre-
zentovana vseobecna sprava o ¢innosti SHS, ktort predniesla dr. Dude-
kova z HU SAV, sprava o hospodareni SHS a napokon sprava o ¢innosti
Slovenského ndrodného komitétu historikov (referovala dr. Ferenéuhové z HU
SAV). Nasledne odzneli aj stru¢né spravy o ¢innosti a problémoch jednot-
livych odbornych a regionalnych sekcii SHS. Referujtci predsedovia sek-
cii vac¢sinou strucne predstavili charakter aktivit realizovanych za posled-
nych pat rokov a zmienili niektoré problémy, s ktorymi sekcie zapasia.
PoteSitelnym javom je, Ze pocet sekcii SHS v priebehu roku 2016 narastol
a rastie i pocet radovych ¢lenov SHS.

V druhy den trvania zjazdu bola hlavnym bodom programu ve-
decka konferencia, ktorej nosnej témou bolo prepojenie histdrie, historio-
grafie a etiky historikovej prace. S prispevkami postupne vystupili dr. Du-
San Kovac (prispevok s nazvom: Etika vo vede a v historiografii), docent
Juraj Such z Katedry filozofie FF UMB v Banskej Bystrici (Konstruktivis-
tické chapanie historie a jeho etické aspekty), profesor Roman Holec, pra-
covnik HU SAV a zaroveni ¢len Katedry slovenskych dejin na FF UK
v Bratislave (Historicky pramen a etika : na stole, pod stolom a kdesi
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inde....), dr. Tiinde Lengyelova z HU SAV (Publicistika, medializ4cia his-
torie a etika), dr. Laszl6 Szarka z Ustavu pre vyskum etnickych mensin
pri Madarskej akadémii vied (Narativy multietnického Uhorska a prob-
lémy metodologického nacionalizmu), dr. Laszlé Voros z HU SAV (So-
cidlna funkcia historického poznania a vedecké pisanie dejin v 21. storoci
: Problém moralnej rozpoltenosti moderného historika), profesor Peter
Svorc z Ingtitttu histérie Filozofickej fakulty Presovskej univerzity (Etika
badatela vo vztahu k minulosti a sucasnosti), dr. Martina Orosova z Pa-
miatkové ho tiradu SR (Ochrana osobnych tdajov podl'a zakona o archi-
voch a registratirach — problém pristupu k informaciam pri vyskume),
Elena Gogolakova v spoluautorstve s dr. Jurajom Benkom (Problém pla-
giatorstva v kontexte sucasného zakona o autorskom prave). Po obednej
pauze vystupili s prispevkami polsky historik profesor Andrzej Chwalba,
posobiaci na Jagiellonskej univerzite (Historyk w przestrzeni publiczne;.
Kiedy$ i dzisiaj), profesor Dusan Skvarna z Katedry historie FF UMB
(Otazniky nad vysokoskolskym stadiom dejin), Marina Zavacka z HU
SAV (Diplom z historie je zarukou... ¢oho a pre koho?), docent Martin Pe-
kar z Katedry historie FF UPJS v Kosiciach (Scientometria nasa slovenské
— vyhry a prehry v oblasti historickych vied), profesor Petr Vorel z Ustavu
historickych véd Filozofickej fakulty Karlovej univerzity (Hodnoceni
védy a vyzkumu v oboru Historie v Ceské republice v letech 2013 — 2016),
dr. Viliam Ci¢aj z HU SAV (Historiografia v preprojektivizovanom svete)
a napokon dr. Blanka Szeghyova z HU SAV (Zaénime u seba: kvalita ver-
zus kvantita, alebo kde sa stratili korekttiry?). Niektoré z prednesenych
prispevkov boli v mesiaci september 2016 spristupnené na stranke SHS,
velka cast z nich by mala byt do konca roku publikovana aj tlacou.

Po odzneni odbornych prispevkov sa nasiel priestor na kratku dis-
kusiu a nasledne sa tcastnici zjazdu presunuli na dve planované odborné
exkurzie —jedna smerovala do priestorov archivu v Skalici — pobocky stat-
neho archivu v Trnave, a druhd do expozicie Zadhorského muizea v Skalici.
Bohaty program druhého dnia zjazdu bol ukonceny spolocnou vecerou
v priestoroch hotela Tatran, ktora bola doplnena o zaujimavy kultirny
program (vystupenie tanecnej skupiny so zameranim na historické tance).
Pocas prvého a druhého dnia zjazdu bola vo vestibule vel'kej saly kulttr-
neho domu spristupnend aj vystava kniznej produkcie jednotlivych kate-

118



Spravy

dier histdrie a niektorych vydavatel'stiev naucnej literatary (Veda, vyda-
vatel'stvo SAV, Kalligram, vydavatel'stvo UNIVERSUM-EU z PreSova).

Treti den konania zjazdu SHS zacal diskusiou o perspektivach, bu-
ducich aktivitach a cieloch SHS. Viaceri ticastnici otvorenej diskusie kon-
Statovali, ze SHS by mala byt stavovskou organizaciou nielen profesional-
nych historikov, ale aj ucitelov dejepisu a muzejnych pracovnikov a mala
by branit ich zaujmy. Opét bola otvorena otazka tvorby kvalitnych uceb-
nic dejepisu, ktorych absencia pre niektoré rocniky na zakladnych a stred-
nych skoldch je konstantnym problémom, a to napriek ochote univerzit-
nych pracovisk podielat sa na ich priprave. Diskutovanou otdzkou bolo i
publikovanie odbornych prac pisanych po slovensky v blizkom zahranici
a vykazovanie takto vydanych prac ako zahrani¢nych monografii. Dr. Ko-
walska z HU SAV sa dotkla aj nosnej témy zjazdu — etiky v historikovej
praci. Predniesla kritickti pripomienku v stivislosti s plagiovanim vysled-
kov vyskumu, ktoré sa v slovenskej historiografii vyskytlo. Hoci o viace-
rych nastolenych problémoch a témach sa spustila ziva diskusia, vystupe-
nia mali skor charakter upozornenia na existujice problémy v slovenskej
historickej vede ako navrhnutie spdsobu ich rieSenia.

Po ukonceni diskusie sa preslo k poslednému bodu programu, kto-
rym bolo schvalenie novych sekcii Slovenskej historickej spolocnosti, potvr-
denie predsedov jednotlivych sekcii a regionalnych pobociek, a napokon
udelenie absolutdria odstupujucemu vyboru SHS. Po kratkej prestdvke
pristupili ¢lenovia zjazdu k volbe novych funkcionarov Slovenského ndrod-
ného komitétu historikov a samotnej Slovenskej historickej spolocnosti. Vyse
stovka opravnenych ¢lenov SHS potvrdila vo funkciach predsedov sekcii
a pobocdiek, ktorych si zvolili vlastni ¢lenovia tychto buniek SHS a zéro-
ven z kandidatnej listiny zvolila novych funkcionarov ako Slovenského nd-
rodného komitétu historikov, tak aj Vyboru SHS. Novy vybor SHS na svojom
prvom kratkom zasadnuti tesne pred ukoncenim zjazdu prijal rezignaciu
dovtedajSieho predsedu dr. DuSana Kovaca a zaroven po kratkej diskusii
zvolil nového predsedu, ktorym sa stal historik PhDr. Rastislav Koziak,
PhD., vedtci katedry histérie na Filozofickej fakulte Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici. Za jeho nomindciu na post predsedu hlasovali vse-
tci pritomni ¢lenovia vyboru SHS.

Volbou predsedu a stanovenim terminu prvého pracovného stret-
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nutia nového vyboru SHS sa 15. zjazd Slovenskej historickej spolocnosti ofi-
cidlne ukoncil. Je potrebné poznamenat, Ze priebeh zjazdu bol sledovany
aj médiami, nielen novinarmi, ale aj televiziou (v druhy den konania
zjazdu v televiznej relacii TA3 vystupil ako dr. Kovag, tak aj dr. Koziak).
Pred samotnym zjazdom i po jeho ukonceni sa na strankach mienkotvor-
nych dennikov (Dennik N, SME, Pravda), pripadne na internetovych blo-
goch tychto periodik, objavilo niekolko ¢lankov a komentarov, ktoré pri-
blizovali priebeh a ciele 15. zjazdu SHS, pripadne analyzovali problémy,
ktoré boli opisané v o vyhldseni o stave spolocenskych a humanitnych
vied. Vysoka miera publicity, ktora sa dostala samotnému zjazdu sloven-
skych historikov i nimi vytvorenej vyzve, dava nadej, Ze niektoré z disku-
tovanych problémov budu v blizkej budtcnosti vyriesené nielen k spo-
kojnosti profesijnej komunity historikov, ale najma v prospech slovenskej
spoloc¢nosti ako celku.

Patrik Kunec
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Vyzva ucastnikov 15. zjazdu Slovenskej historickej spolocnosti pri
SAV

Humanitné a spolocenské vedy v sticasnom svete

Stcasny svet je vystaveny viacerym hrozbam, ktoré ohrozuju Iud-
skt civilizaciu a zivot na nasej planéte. Terorizmus, lokalne vojny, ktoré
hrozia prerast do vacsich konfliktov, narodnostna a naboZenska nezna-
Sanlivost, vel'ké migracné viny, narusené a doslova ohrozené zivotné pro-
stredie. Tieto globalne hrozby nemdze I'udstvo zvladnut technologicky.
Ich p6vod je totiz v Iudskych hlavach a v spoloc¢enskych vztahoch. Per-
spektivne rieSenie tychto hrozieb nie je myslitelné bez poznania, ktoré pri-
nasaji humanitné a spolocenské vedy.

Zda sa vSak, zZe si spolocnost, a predovSetkym jej predstavitelia na
roznych stuprioch deciznej sféry, neuvedomuju dodlezitost humanitnych
a spolocenskych vied vo svete na zaciatku 21. storocia. V spoloc¢nosti stale
pretrvavaji uz davno prezité predstavy o vede ako o vyrobnej sile, ktora
prinasa bezprostredny financny zisk, ale aj predstavy, ze veda je iba ¢in-
nost spojend s experimentom, dékazom a overovanim, ¢o uz v plnej miere
neplati ani vo vedach prirodnych. V dosledku takého chapania vedy st
humanitné a spolocenské vedy permanentne diskriminované. Prejavuje
sa to v procese akreditacii a evalvacii, kde sa ako dominantné stale presa-
dzuju kritérid zauzivané v oblasti prirodnych vied. Prejavuje sa to aj v ob-
jeme financii, ktoré sa na oblast humanitnych a spolo¢enskych vied da-
vaju zo statneho rozpoctu i z rozpoctov univerzit, ale aj v objeme financii
poskytovanych grantovymi agenttrami.

Mimoriadne zavazny je problém diskrimindcie humanitnych a spo-
lo¢enskych vied vo vyucovacom procese na zakladnych a strednych sko-
lach, kde sa vyucovanie o ¢loveku a spolo¢nosti redukovalo na netinosnu
mieru. Pocet hodin dejepisu na slovenskych skolach je najmensi v ramci
Eurdpskej tinie a stéle je tendencia tento pocet znizovat. Sme potom sved-
kami toho, Ze naSa mlada generdacia ovlada na vysokej tirovni informacné
technoldgie, ale na druhej strane podlieha vplyvu réznych extrémistic-
kych a xenofébnych ideoldgii a nedokaze sa v dnesnom svete a jeho zlo-
zitych spolocenskych vztahoch orientovat. Je to uz alarmujuci jav.

Vyzyvame vsetkych, ktori rozhoduji o smerovani spolocnosti, ale aj
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vsetkych obcanov, vSetkych, ktorym zalezi na budtcnosti nasej civiliza-
cie, aby sa nad situdciou v sti€asnom svete zamysleli, pokial nie je ne-
skoro. Humanitné a spolocenské vedy st pripravené. Potrebuju vSak na
svoje aktivity spoloc¢ensku podporu.

Ziadame:

1. Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej repub-
liky, rektorov a dekanov vysokych skol, predsednictvo SAV, predstavite-
lov APVV: a) aby odstranili z procesu akreditacii diskriminacné opatrenia
voci humanitnym a spolocenskym vedam a aby ich akreditacie prebiehali
podla kritérii, ktoré zodpovedaju charakteru tychto vied; b) aby odstranili
diskrimindciu pri financovani tychto vied zo Statneho rozpoctu i z financii
urcenych na projekty.

2. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, aby upravilo
dotéacie vyucovacich hodin a vyucovacie plany tak, aby tam humanitné
a spolocenské vedy mali miesto, ktoré zodpoveda ich spolocenskému vy-
znamu. Pri vyucovani dejepisu, kde st v SR najnizsie dotacie vyucovacich
hodin v celej EU Ziadame, aby sa na druhom stupni zakladnych 8kol, v
gymnaziach a odbornych skoldch venovali dejepisu dve hodiny tyz-
denne. Povazujeme za nevyhnutné, aby humanitné a spolocenské vedy
dostali dostato¢ny priestor na vsetkych skolach univerzitného typu v SR.
Stcasne ziadame prehodnotit systém schvalovania a vydavania ucebnic
tak, aby sa zabezpecila ich odborna a didakticka kvalita.

Utastnici 15. zjazdu Slovenskej historickej spolo¢nosti pri SAV

Skalica, 11. maja 2016
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Sprava z medzinarodnej vedeckej konferencie Historia a sticasnost
zbierok a zberatelstva

Slovenska posta, a. s., Postové muizeum privitalo dna 27. septembra
2016 ucastnikov druhej vedeckej konferencie s medzinarodnou ucastou,
ktort zorganizovalo pod ndzvom Historia a sucasnost zbierok a zberatel-
stva.

Cielom konferencie bolo priniest nové pohlady na fenomén suk-
romného zberatelstva a na zbierkotvornu c¢innost instittcii, predovset-
kym muzei. Ucastnici konferencie sa zamy3lali najma nad rozdielmi ale aj
spolocnymi vdzbami medzi individualnou a mutzejnou zbierkotvornou
¢innostou. Na konferencii odznelo sedemnast prednasok rozdelenych do
Styroch tematickych blokov.

R. R. Sencek z hostitel'ského Postového muizea sa v tivode celej kon-
ferencie venoval vymedzeniu zdkladnej platformy zbierkotvornej ¢innosti
a definovaniu niektorych teoreticko-vedeckych problémov z oblasti mu-
zeoldgie a kulturoldgie. Poukazal na to, Ze medzi obidvomi formami
zbierkotvornej ¢innosti existuje ista koherencia a bohaté korelacie, ktoré
mozu mat pozitivne aj negativne vplyvy.

Dalsi prednasajuci prvych dvoch blokov, ktorymi boli J. Ala¢ z Ge-
mersko-malohontského muzea v Rimavskej Sobote, N. Mihdlova zastu-
pujtca Tekovské muzeum v Leviciach, R. Kvéton (STU, Stavebna fakulta
v Bratislave), I. Holkovicova (Mazeum vo Svdatom Antone), N. Malina-
kova z Encyklopedického tstavu SAV v Bratislave, T. Klokner (Malokar-
patské mtzeum v Pezinku) a E. Benkova (Univerzita Komenského v Bra-
tislave), M. Plavec (Narodni technické muzeum v Prahe), T. Drobny (Mo-
ravské zemské muzeum v Brné) a K. Maleckova, ktora prisla zo SNM-Mu-
zeum Bojnice pritazlivym sposobom predstavili zname zberatel'ské osob-
nosti histérie aj sucasnosti a osudy mnohych zbierok. Z prednasok a pre-
zentacii vyplynuli zaujimavé skutoénosti, napriklad, ze niekedy sa
zbierky sukromnych zberatelov stali zdkladom pre zbierky vznikajucich
muzei, alebo zZe muzea aj dnes castokrat ziskavaju pozoruhodné suk-
romné zbierky do svojich zbierkovych fondov. K problematike zbierko-
tvornych ¢innosti v sikromnom aj instituciondlnom prostredi sa po od-
zneni poslednej prednasky druhého bloku rozvinula plodna diskusia, do
ktorej svojim nazorom okrem prednasajucich a mnohych posluchacov
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prispeli tiez viaceri sukromni zberatelia pritomni na konferencii.

Teodria zbierok a zbierkotvornej ¢innosti bol ndzov tretieho bloku
konferencie. Svojou prednaskou ho otvoril J. Dolak (Filozoficka fakulta
UK v Bratislave), ktory priblizil pociatky zberatel'stva a prezentoval na-
zor, ze samotné hromadenie veci napriklad z nabozenskych dovodov
alebo nevyhnutnych k prezitiu I'udi bez ,zberatel'ského insStinktu” ne-
mozno povazovat za zberatel'stvo. V druhej Casti prednasky sa venoval
teoretickym aspektom zbierkotvornej ¢innosti muzei. T. Dite (Filozoficka
fakulta UK v Bratislave, Katedra etnolégie a muzeoldgie) sa vo svojom
prispevku nazvanom Fenomén zberatel'stva snazil predstavit netradi¢ny
pohlad na zberatel'ské aktivity ¢loveka, ktoré v jeho Zivote i existencii ko-
munity zaujimajti osobitné, nezastupiteIné miesto Venoval sa tieZ nedos-
tatkom muzealizacie stcasnosti, analyzoval ich a snazil sa najst rieSenia.

Prednasky a prezentacie Stvrtého bloku boli zamerané na vyznam
a budtcnost zbierok a zbierkotvornej ¢innosti. P. Rankov (Filozoficka fa-
kulta UK v Bratislave, Katedra kniZnicnej a informacnej vedy) rozobral
problematiku digitalizacie kulttrneho dediéstva vyspelych spolo¢nosti
ale aj rodinnych zbierok. I. Korenkova a E. Paprckova zo Slovenského mu-
zea ochrany prirody ajaskyniarstva v Liptovskom Mikuldsi, Z. Koblis-
kova z Divadelného tustavu v Bratislave, V. Jurkova z Vojenského histo-
rického muzea v Piestanoch predstavili nové formy zakomponovania
spolocenskovednych zbierok do prirodovednej expozicie a Specifickost
zbierkotvornej ¢innosti v prostredi Divadelného ustavu alebo problémy
vyplyvajtce z rdznorodosti zbierkovych predmetov sprevadzajtce budo-
vanie zbierkového fondu vo Vojenskom historickom mtzeu.

Ako odborni garanti sa konferencie zucastnili PhDr. Jan Doldk,
PhD., predseda Muzeologickej komisie AMG z Ceskej republiky, PhDr.
Marianna Bardiova, PhD., PhDr. Rastislav Koziak, PhD. z Filozofickej fa-
kulty UMB v Banskej Bystrici.

Medzinarodnd vedecka konferencie Historia a sticasnost zberatel-
stva, ktorej sa zucastnilo 63 registrovanych ucastnikov a zastupcovia
troch médii (TASR, RTVS, Radio Lumen) mala vysokti odbornt troven,
ku ktorej prispela aj velmi dobra organizacia podujatia.

Leo Lichvdr
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Za profesorom dr. Milanom Myskom

V Case nabiehajtceho pedagogického stiSenia na vysokych skolach -
8. jula 2016 — vo veku 83 rokov navzdy odisiel z radov ceskych vysoko-
Skolskych pedagdgov a ceskej historickej obce Dr. h. c. prof. PhDr. Milan
Myska, DrSc., jeden zo zakladatelov a garantov vysokoskolského vzdeld-
vania v Sliezsku a na severnej Morave, nasledne Ostravskej univerzity
(OU) v Ostrave, vynikajuci teoretik, organizator a realizator historického
regionalizmu, medzindrodne uzndvana osobnost a zaroven klucova
v spolupraci katedier histérie a Pedagogickych fakult v Banskej Bystrici
a v Ostrave a po roku 1990 katedier histérie a Fakulty humanitnych vied
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici a Filozofickej fakulty OU. Pova-
zujem za velké Zivotné Stastie, Ze som sa s takouto osobnostou stretol uz
na zaciatku nasej profesiondlnej kariéry, mohol sa s fiou desatrocia streta-
vat a spolupracovat.

V r. 1953 bola uzakonena v republike reforma skolopovinnosti na
béze 8-ro¢nej strednej Skoly (OSS) a stibeZne aj 2-roéné vysokoskolské
vzdelavanie pre ziskanie kvalifikicie vyucovat v 6.-8. roéniku OSS (resp.
11-ro¢nej strednej skoly) na vyssich pedagogickych skolach (VPS). Takato
skola bola v akademickom roku 1954/55 zriadena aj v Banskej Bystrici.
Neskodr, v septembri 1955, sa vedenie Skoly rozhodlo planovanu vlasti-
vednu exkurziu pre posluchacov 1. a 2. ro¢. v kombindcii dejepis — zeme-
pis zorganizovat tak, aby v mestach, v ktorych pdsobili VPS, bol ¢as a pri-
lezitost stretnuf sa s vedenim tychto $kol, jednak pre vSeobecnti orienta-
ciu, ale najma pre ziskanie skusenosti a partnerov pre spolupracu. Stretli
sme sa svedenim VPS vBrne, Ceskych Budé&oviciach, Plzni ... a aj
v Opave. Préave opavskt VPS sme vyhodnotili ako pre nds komunika¢ne
najpristupnejsiu a aj inak najvhodnejsiu, pretoze pdsobila mimo akade-
mického prostredia a v podmienkach, ktoré boli podobné nasim.

KedZe ochotu prejavilo aj vedenie VPS v Opave, aktualnymi sa stali
oblasti spolo¢ného zaujmu a spdsoby spoluprace zodpovedajice poten-
cialu a potrebam obidvoch ustanovizni. Rozhodnutie padlo na oblast slo-
vensko-ceskej jazykovedy, slovensko-ceskej literattiry, slovensko-ceskych
dejin (vratane dejin Skolstva) a predbezne na vzajomné jednorazové vy-
meny prednasatelov. A to boli pre mna prvé prilezitosti na osobné kon-
takty so zacinajucim pedagdgom — historikom M. Myskom.
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Bol aj s posluchaémi na mojich vystipeniach a naslednych debatach.
O nadchadzajtcom projekte spoluprace sa vyjadroval s uznanim, ako mo-
tivujicom viac sa na VPS venovat slovenskym dejindm, a ako o obohacu-
jucom pripravovat posluchacov na vybrané Zivotné povolanie. Do rozvi-
jajucej sa spoluprace zasiaholr. 1959, zmena legislativy o ucitelskom
vzdelavani. Organizacne a Ciastocne aj didakticky sa integrovala priprava
ucitelov pre zakladnu skolu na pedagogickych institatoch (PI), zriade-
nych pre kazdy kraj v kompetencii regionalnej rezortnej a politickej
spravy. PI z bazy VPS v Opave bol ale zriadeny v krajskom meste Ostrave
a PI v Banskej Bystrici bola politickymi organmi ,naordinovana druzba”
s PI v Hradci Kralové, ktora popri oficiallnom — ukazalo sa, Ze jedinom
a formalnom stretnuti vedeni — nedospela do produktivnych konkrét-
nosti.

V akad. roku 1964/65 sa niektoré PI transformovali na pedagogické
fakulty (PdF) ako samostatné vysoké skoly alebo v Struktiire univerzit,
a ostatné zanikli. V Banskej Bystrici a v Ostrave vznikli samostatné PdF,
¢o otvorilo moZnosti nadviazat na spolupracu a rozvijat ju. Garantom
bolo moje menovanie (a neskdr zvolenie) za dekana fakulty a kvalifikané
a funkéné etablovanie sa M. Mysku nielen na katedre, ale aj vo vedeni
PdF. Projekt dlhodobej vymeny prednasatelov sa nezrealizoval; praktizo-
vali sa len prilezitostné jednorazové pozvania, ale takmer pravidelnymi
sa stali vymenné vzajomné vlastivedné exkurzie posluchacov dejepisu
a zemepisu spojené s prislusnym odbornym a technickym servisom. Za
vyvrcholenie spoluprace v tejto oblasti povazujem ucast posluchacov
dialkového studia dejepisu na PdF v Ostrave pocas letného ststredenia
na historickom zjazde Slovenskej historickej spolo¢nosti v Martine v r.
1968 (historickom preto, lebo zaujal kritické stanovisko k uplatfiovaniu
dogmatického historického materializmu v slovenskych dejinach aich
vyucbe).

V tejto etape nabiehala spolupréca aj v oblasti vedecko-vyskumne;j.
Neriesili sa sice spolocné vyskumné projekty, ale: Katedra histérie PdF
v Ostrave bola zamerana na vyskum banictva a hutnictva. Ja som sa stal
vedtcim autorského kolektivu nasej katedry, ktory bol povereny vypra-
covat dejiny Svermovych Zeleziarni v Podbrezovej, v ramci celogtatnej su-
faze vyhlasenej URO k25. vyrodiu znarodnenia. Nemal som takmer
ziadne znalosti z dejin hutnictva Zeleza. Na Slovensku — ani v Technickom
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muzeu v KoSiciach a ani na Vysokej skole technickej v KoSiciach — som vo
veciach mojho zaujmu nepochodil. Milan Mys$ka mi sprostredkoval stret-
nutie s odbornikmi z Vysokej skoly banskej v Ostrave, ktori ma zoriento-
vali v interpretacii technologickych pojmov z 19. stor., ktoré sa vyskyto-
vali v archivnych pramenoch. Pozyval ma na odborné podujatia katedry,
daval mi diplomové a dizertacné prace k oponenttire a poskytoval mi od-
borné poradenstvo. , Ostravska skola” okolo M. Mysku nechapala dejiny
zavodov iba ako dejiny robotnickeho hnutia, ale aj technologie, podnika-
nia, technicko-ekonomického faktora v regionalnych ¢i SirSich dimen-
zidch. Vdaka tejto koncepcii a najma zaujatiu M. Mysku sme nas projekt
uspesne dokoncili a v celostatnej stitazi ziskali najlepsie umiestnenie.

Vynimocna situdcia vznikla v r. 1967, ked som sa ako ¢len ¢sl. dele-
gacie vedenej M. Myskom aktivne ztcastnil 2-tyzdiiového pobytu na po-
zvanie Ustredného pedagogického tistavu v Budapesti a Kosuthovej uni-
verzity v Debrecine — na jej ,letnej univerzite”. Okrem M. Mysku a jeho
manzelky boli na pobyte v Madarsku ticastni aj d'alsi clenovia katedry his-
térie PdF v Ostrave. Tym, Ze som bol ,tlmocnikom” ¢sl. delegacie, boli
sme vSetci permanentne v styku, takZe bola mimoriadna prilezitost
osobne sa blizsie spoznavat.

Ako sa ukazalo, tito 5-ro¢nt1 spolupracu uzavrela pritomnost ofi-
cidlnej delegacie PdF v Ostrave, vedenej prodekanom doc. dr. M.
Myskom, CSc. pri prileZitosti 15. vyrocia uéitelského VS vzdelavania v r.
1969 v Banskej Bystrici. Do dalSieho vyvoja oboch fakult zasiahol proces
,normalizacie” — t. j. nezakonné prepustenie zo Skolskych sluzieb, pre
mna niekolkomesa¢nti a pre M. Mysku niekolkoro¢nti nezamestnanost,
vytesnenie zo spoloéenského Zivota a nasledne — zhodou okolnosti — pre
oboch nutené prace v miestnych galéridch. Na PdF v Banskej Bystrici bola
dokonca zruSena aj katedra histérie a ukoncena priprava ucitelov deje-
pisu. Aj za tychto krajne nepriaznivych podmienok sa M. Myska pricinil
o prezentaciu slovenskej grafiky z fondov Oblastnej galérie v Banskej Bys-
trici v galérii v Opave.

Po rehabilitacii som sa uz ako dochodca vratil vr. 1990 na PdF
v Banskej Bystrici. Obnovena katedra histérie akceptovala nadviazanie
spolupréce so sesterskou katedrou na PdF v Ostrave, na ktoru sa vratil,
sice s podlomenym zdravim, ale s velkym eldnom a pracovnym zaujatim
doc. dr. M. Myska, CSc. Prvé stretnutie prebehlo unds v letnom semestri
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v r. 1991, na ktorom nas M. Myska informoval o ich tsili vytvorit na baze
PdF univerzitu, ¢o sa im eSte v tom istom roku aj podarilo. Tato informa-
cia bola aj pre nas impulzom. S pribtidajicim vekom, ubtdajicimi fyzic-
kymi dispoziciami a uvoltiovanim md6jho pracovno-pravneho vztahu
k PdF, preberali Stafetu spoluprace mladsi kolegovia, ¢omu som bol
uprimne rad. Nebol som vSak mimo diania.

Rad som vyhovel osobnej intervencii M. Mysku a nasledne aj Zia-
dosti Filozofickej fakulty (FiF) OU o habilitaciu clenky katedry historie
z didaktiky dejepisu a o prijatie do doktorandského $tiidia jednej absol-
ventky histdrie. Tento kontakt otvoril novt oblast spoluprace — problémy
vyucby dejepisu. Jej vysledkom bola aktivna ucast katedry histérie FiF
OU na podujatiach nasej katedry venovanych transformdcii vyucby deje-
pisu a vyucby slovenskych dejin na ¢eskych Skolach a nasa uicast na me-
dzinarodnej konferencii FiF OU o prekondvani mytov a stereotypov vo
vyucbe dejepisu (1997) a moj podiel na aktivitach cesko-nemeckej komisie
na medzinarodnej konferencii v Nemecku v Bad Wiessee (2003) venova-
nej vyrovnavaniu sa s historickymi konfliktmi a napdtiami medzi na-
rodmi strednej Eurépy. Na navrh katedry histdrie FiF OU a z iniciativy M.
Mysku bol som ¢lenom vedeckej rady fakulty, dostal som uznanie univer-
zity — Cestny doktorat — bol som pozyvany na prednasky (naposledy v r.
2004 k SNP). Som rad, ze ako cestny host som sa za vSetko mohol prof. dr.
M. Myskovi, DrSc. verejne podakovat na sldvnostnom zasadnuti vedeckej
rady pri prileZitosti jeho sedemdesiatin.

S M. Myskom a jeho rodinou som bol aj osobne spriazneny. Vymie-
nali sme si nielen koreSpondenciu, ale sme sa aj vzajomne navstevovali,
boli sme v telefonickom styku. On poznal moje rodinné pomery a ja jeho.
Mal rad Slovensko, zaujimala ho priroda a materialno-technicka histdria.
Chodil badat do Ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici a s ro-
dinou robil poznavacie vylety po Slovensku. V marci 2015 sme sa osobne
stretli naposledy, u nds v Banskej Bystrici. Pospominali na spolo¢ne pre-
zité a vzajomne obohacujuce chvile a (ne)vyuzité prilezitosti. Priatelstvo,
ktoré je zalozené na vzajomnej tcte, dovere a Gprimnosti, pretrva — aj na-
priek tiskaliam — po cely Zivot.

M. Myska bol pracovity, doslova netinavny, zodpovedny, s organi-
zacnymi schopnostami a vynaliezavym talentom. Tichy, nenapadny,
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skromny, ale vo vysttupeniach vzdy vynimocny: vo vecnosti, logike, pri-
nosu a takte. Hoci hlboko raneny predc¢asnou stratou manzelky, zostal ak-
tivny do poslednych dni. Zivot prinasa tdery, ale poskytuje aj ¢as na vy-
sporiadanie sa s nimi. Ludia sice umieraju, ale ziju dalej v srdciach tych,
ktori ich mali radi a poznali, a tiez v diele, ktoré zanechali! Prof. M. Myska
nepochybne k takym patri ...
Cest jeho pamiatke!
Julius Alberty
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