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Abstract
MOLDA, Rastislav: The Strategy of Forming a Nationalist Elite in the Best-Known Slovak Associa-
tion.

The study, The Strategy of Forming a Nationalist Elite in the Best-Known Slovak Association, discusses
the issue of establishing a new Slovak nationalist elite in the so called “matica” years. In the first chap-
ter, a theoretical background is provided which seeks to define the term “elite” for the needs of this
study on the basis of contemporary literature and especially sociology. The second part is analytical
and can be divided into two subparts.

In the first, members of the association and its management are identified, including who was respon-
sible for the decision to grant scholarships. The article focuses on whether the nationalists associated
in Matica considered themselves to be the elite of Slovak society.

A more thorough identification of the social and professional background of the committee members
is the basis of the second subpart. Here, a detailed analysis of the strategies used by the association’s
management to create new generations of nationalist elites is provided. This primarily concerns the
process of granting scholarships to students, specifically law students. They could receive financial
support if certain criteria were met, or due to references from older, established nationalists. This offe-
red the possibility to complete their studies, thus providing job opportunities, the beginning of a career
and subsequent entry into the elite of the civil society that was being formed.

The study also discusses if graduates entered the nationalist elite, how successful they were and whether
they managed to establish themselves within society. The question of how beneficial the investment in
them was shall be answered from the perspective of the national movement development.

Keywords: elites, national movement, Matica slovenska, associations, scholarship

ruha polovica , dlhého“ 19. storocia je obdobim, ked habsburska monarchia a sticasne
D aj Uhorsko zaznamenali znac¢ny civilizacny pokrok. Bolo to obdobie pomerne zasadnych
zmien spojenych s modernizaciou. Tie sa uskutoc¢nili v spolocensko-politickej oblasti (docha-
dzalo k postupnej premene uhorskej stavovskej spolo¢nosti na obc¢iansku) a v ekonomicke;j
oblasti (naStartovala sa premena feudalizmu na trhové hospodarstvo). Désledkom tychto
zmien bol aj vznik novych spolocenskych vrstiev, zamestnaneckych Struktir a elit spoloc-
nosti. Ak chceme bliZSie spoznat’ tito problematiku, musime rozumiet dobovému kontextu
v jeho najkomplikovanejsich socialnych a politickych aspektoch.! V tomto obdobi dochadzalo
aj k zmene zivotného Stylu jednotlivych vrstiev spoloc¢nosti, ktoré sa aktivne zucastiovali na
verejnom i spolkovom zivote.? V druhej polovici 19. storocia bol o spolky eminentny zaujem

a tie dokazali ovplyvnit viaceré sféry ludského Zivota.® Dopyt po spolkovom Zivote odzrkadluje

* Ttto pracu podporila Agentura na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade zmluvy ¢. APVV-14-0644 Kontinuity a
diskontinuity politickych a spolocenskych elit na Slovensku v 19. a 20. storoci.

1 Podrobnejsie o tychto zmenach napr.: HOLEC, Roman. Osobnost’ a regiéon (metodologické tivahy). In PEKAR,
Martin - DERFINAK, Patrik (eds.). Regiondlne dejiny a dejiny regiénov. Pre$ov : Univerzum, 2004, s. 39.

2 DZURIKANINOVA. Nikoleta. Stanovy ako pramefi k ¢innosti spolkov v obdobi dualizmu (priklad mesta Kosice).
In Kulturne dejiny, 2015, ro¢. 6, ¢. 1, s. 65-86.

3 MANNOVA, Elena. Ideové smery, kultirny a spoloéensky Zivot. In KOVAC, Dusan a kol. Slovenskom v 20. storo¢i.
L. Na zaciatku storoc¢ia 1901 - 1914. Bratislava : Veda, 2004, s. 249 a n.
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aj narast pocCtu spolkov, v roku 1862 ich bolo v Uhorsku evidovanych 579 a v roku 1878 uz 3
995.* Z celej plejady spolkov ma ten, ktory vznikol v roku 1863 a nazvany bol , Slovenskd Mati-
ca”, v slovenskom narodnom pribehu vynimoc¢né postavenie. Do tradicie voSiel ako spolok na-
rodného i konfesionalneho zjednotenia Slovakov. Ma miesto vo vSetkych ucebniciach dejepisu
slovenskej proveniencie (v tych, ktoré pribliZujd toto obdobie), ¢im sa vyrazne zapisal do his-
torickej pamati. Aj napriek tomu, Ze jeho dejiny uz vysli vo viacerych kniznych spracovaniach,®
sucasna historiografia presnejSie nepozna jeho socialnu a konfesionalnu Struktdru, regionalne

rozloZenie a ani osobnosti, ktoré sa aktivne i pasivne podielali na jeho rozvoji a ¢innosti.

Cielom S$tudie je pokusit sa, na zaklade pribliZenia socidlneho zloZenia spolku, odpovedat
na nasledujuce otazky: Dokazali sa v jeho vedeni etablovat elitné vrstvy slovenskej, narodne
uvedomelej a angaZujucej sa spolocnosti, v tomto pripade narodovecké elity? Aké stratégie sa
vyuzivali v spolku na vytvaranie novych generacii narodoveckych elit? V prvej ¢asti sa snazim
o bliZSie spoznanie socidlneho a regionalneho zloZenia ¢lenov spolku a jeho vedenia. Sucasne
je mozné preskumat platnost niektorych dlhodobo akceptovanych a tradovanych téz o deji-
nach spolku, ktory sa oznacuje adjektivom ,,narodny*. Podla dodnes slovenskou historiografiou
zachovaného hodnotenia iSlo o: ,najstarsiu vedecki a kultiirnu ustanovizeri na Slovensku. |...]
Matica ako prvd ndrodnd ustanovizer [...] “® Inu Klasifikaciu v slovenskom vedeckom prostredi
ndjdeme iba zriedka. Preto pribliZenie regionalnej a socidlnej skladby ,Slovenskej Matice“ moZze
tieto zavery doplnit a ponuknut Sirsi pohlad na dejiny spolku. Objasnenie socidlnej Struktury
¢lenov spolku zaroven poodhali aj socidlnu skladbu narodne uvedomelej a angaZujucej sa slo-

venskej spoloc¢nosti.

V druhej Casti Studie sa snaZim bliZSie spoznat stratégie osdb vo vedeni spolku pri vytvarani
vlastnych a lojalnych narodoveckych elit. Skimam, aké mechanizmy vyberu, dopliiovania
a reprodukovania elit spomedzi spolocensky niZsie postaveného obyvatelstva sa v samot-
nom spolku uplatiiovali. ISlo predovsetkym o proces rozdelovania Stipendii, ktoré mali novej
generdcii zaistit pristup ku vzdelaniu. To bolo v modernej dobe jednym z prostriedkov vzos-
tupu a cirkulacie elit.” Skimam, ktori Studenti boli podporeni, ako prebiehal proces vyberu
a sledujem, Ci a ako sa neskér dokazali etablovat v komunite narodovcov. Zaujima ma, kol'ki

zo Studentov, ktori ziskali Stipendium, boli aktivni aj v samotnom spolku. V§imam si ich

4 MANNOVA, Elena. Prehlad vyvoja spolkového hnutia na Slovensku z aspektu formovania ob¢ianskej spolo¢nosti.
In STENA, Jan (ed.). Ob¢ianska spolo¢nost. Problémy a perspektivy v CSFR. Bratislava : Sociologicky tistav SAV,
1991, s.73.

5 BOTTO, Julius. Dejiny Matice slovenskej 1863 - 1875. Martin : Matica slovenska, 1923, 237 s; MRAZ, Andre;j.
Matica slovenskd v rokoch 1863 - 1875. Martin : Matica slovenskd, 1935, 115 s.; HOLOTIK Ludovit (ed.). Matica
slovenskd v nasich dejindch. Bratislava : Vydavatelstvo SAV, 1963, 431 s,; ELIAS, Michal - WINKLER. Tomas$. Matica
slovenskd. Dejiny a pritomnost. Martin : Matica slovenska, 2003, 496 s.; SEDLAK, Imrich (ed.). Matica slovenskd
v ndrodnych dejindch. Martin: Matica slovenska, 2013, 496 s.;

6 ELIAS - WINKLER 2003, s. 9.

7 Pozri viac: SVATEK, Franti$ek. Politické elity v historiografii a politologii: na¢rt problematiky a ideologie - slova
- pojmu elity. In KOUTSKA, Ivana - SVATEK, Frantisek (eds.). Politické elity v Ceskoslovensku 1918 - 1948. Praha :
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 1994, s. 47.
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socialny pdvod i to, Ci sa dokazali etablovat v inych/novych socidlnych vrstvach. Podporeni
Studenti mali vytvorit dalSie generacie narodoveckych elit, a preto v praci sledujem, nakol-

ko sa tento proces uskutocnil v prospech slovenského nacionalizmu.

Problematika teoretického vymedzenia a definicie pojmu elita. Elity v dru-
hej polovici 19. storocia

Vyskumu elit spolo¢nosti sa uz dlhodobejsie venuje okrem sociolégie a politolégie aj historio-
grafia. Existuje tak nielen v anglosaskom prostredi, v zapadnej Eur6pe, ale aj v okolitych kraji-
nach viacero, pre slovenskych badatelov zaujimavych a podnetnych knih i stadii. InSpirativne
su z metodologického i analytického hladiska.? AvSak absentuje vSeobecne platna definicia elit,
o sa zretelne prenasa do slovenského kontextu.’ Vymedzenie elit spolo¢nosti mozno pokladat
za jeden zo zakladnych problémov tejto témy. Ani v sticasnej odbornej, predovsetkym sociolo-
gickej literatire nepanuje jednoznacny konsenzus, pretoZe nie je mozné definovat konkrétne
vlastnosti, znaky, atributy a kvality, ktorymi sa elity vyznacuju v rozdielnych spolo¢enskych
a politickych podmienkach sveta.'® Avsak podla historika Frantiska Svatka k uzito¢nosti pojmu
elit v historiografii je moZné konsStatovat, Ze presah tohto pojmu/konceptu zo sociolégie a po-
litolégie do historiografie sa uz v niektorych krajinach osvedcil. Podla Svatka je tiez doleZité,
ako budeme pojem elity chapat’ a ako ho budeme v historickom vyklade pouzivat.!

Elity v tejto studii chapeme v zmysle sociologického definovania'? ako ludi s urcitym - vys$sim
stupniom vzdelania, ktoré ich predurcuje na vykon urcitej funkcie, na zaklade ktorej st v istych
suvislostiach drZzitel'mi moci a dokdzu ovplyviiovat ostatnych. Na zaklade svojej funkcie ziskali
socidlny a finan¢ny kapital, ktory posilnil ich spolo¢enské postavenie. Elity chapeme ako l'udi,
ktori sui schopni sami vykonavat zavazné rozhodnutia dotykajice sa samotného charakteru
spolocnosti.!® Sicasne sa od zvysku spolocnosti CiastoCne izoluju, pretoZe maju rozdielny sp6-
sob zivota.!* BlizSie poznanie elit, predovsetkym toho, akym spésobom utvaraju, udrziavaju,
pripadne obnovuju svoje mocenské postavenie, je dolezité aj na spoznanie spolocenskych

zmien. V tejto suvislosti je tieZ zaujimavé zistit, aké podmienky mala konkrétna spolocnost

8 Z viacerych monografii a stadii vyberame nasledovné: RISHEL, Joseph. Founding Families of Pittsburgh. The
Evolution of a regional elite 1760 - 1910. Pittsburgh : University of Pittsburgh, 1900; BEST, Heinrich - GEBAUER
Roland - SALHEISER Alex (eds). Elites and Social Change. Hamburg : Kramer, 2009; KUBU, Eduard - SOUSA, Jird
(eds.). Financni elity v eskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20. stoleti. Praha : Dokot4n, 2008; KOUTSKA, Ivana
- SVATEK, Frantisek (eds.). Politické elity v Ceskoslovensku 1918 - 1948. Praha : Ustav pro soudobé déjiny AV CR,
1994.

9 Zo slovenskej historiografie mozno spomenut nasledujicu monografiu analyzujicu genealogické vztahy
mestskej elity v Trenc¢ine v 17. storo¢i: BRINDZA, Peter. Trencianska mestskd elita a jej genealogické viizby v storoct
stavovskych povstani. Stropkov; Trenc¢in Lysa pod Makytou : Slovenska spoloc¢nost : Peter Brindza, 2015.

10 KELLER, Jan. T7i socidlni svéety. Praha: Slon - Sociologické nakladatelstvi, 2012, s. 64-69.

11 SVATEK, Franti$ek. Elity v Ceskoslovensku 1918 - 1948? In KOUTSKA, Ivana - SVATEK, Frantisek (eds.).
Politické elity v Ceskoslovensku 1918 - 1948. Praha : Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1994, s. 8.

12 Pozri viac: PECKA, Emanuel. Sociologické teérie elity. In KOUTSKA, Ivana - SVATEK, Franti$ek (eds.). Politické
elity v Ceskoslovensku 1918 - 1948. Praha : Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1994, s. 13.

13 PECKA 1994, s.13.
14 KELLER 2012, s. 62.
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pre rozvoj talentovanych l'udi, I'udi s mimoriadnymi schopnostami, dalej aké v nej boli predpo-

klady na ich uplatnenie.’®

,DIhé“ 19. storocie je pre vyskum elit zaujimavym obdobim. V tomto storoci sa postupne roz-
padalo relativne neprerusované postavenie starej Slachtickej elity, tej ktora bola v urcitych
sférach drzitel'kou moci, autority, vplyvu a financii a ktora mala toto postavenie po dlhé gene-
racie. Svoj status opierala o rozsiahle majetky a monopolné privilégium v zastavani vysokych
Statnych, stoli¢nych a cirkevnych dradov. Proces modernizacie a centralizacie symbolizovany
panovnikom Jozefom II. mal za nasledok novu stratifikdciu spolo¢nosti a kreovanie novych
funkénych elit - honoracie. Formujtce sa narodné hnutia priniesli so svojimi ¢lenmi dalSich
aSpirantov na status elity so snahou ziskat' politicky vplyv. Po revolu¢nych udalostiach nastala
v tychto oblastiach pomerne zadsadna zmena, ktora bola désledkom hladania lojalnych ludi
voci panovnickemu dvoru, a tak sa napriklad k vy$$im Zupnym i cirkevnym dradom na urcity
¢as dostavali I'udia, ktori nemali Slachticky p6vod. V slovenskej spolocnosti je u¢ebnicovo zna-
my priklad Stefana Moyzesa a Jana Francisciho, ktori ako neslachtici zastavali vysoky cirkevny
a Zupny urad.

Predstavitelia slovenského narodného hnutia zdruZeni v spolku ,Slovenskd Matica“ boli pod-
porovani (aktivne i pasivne) narodne angaZovanym slovenskym obyvatelstvom, ktorym boli
vnimani ako isté elitné kruhy, a taktiez aSpirovali na moc aj v ramci mocenskej Struktiury Uhor-
ska. Zameriam sa na spoznanie stratégii slovenského narodného hnutia pri podpore dalSich
narodovcov - na utvaranie novych narodnych elit. KedZe v Uhorsku bola socidlna mobilita
smerom nahor, predovsetkym v snahe zastavat’ Statne trady, ¢astokrat spojend s asimilaciou
s madarskym jazykovym a kultirnym prostredim, zaujimam sa o to, do akej miery sa podpore-
ni jednotlivci stotoZnili s ideami slovenského nacionalizmu a nakol'’ko podlahli dominantnému
a v mnohych pripadoch aj pritazlivejSiemu madarsko-uhorskému nacionalizmu.

Dolezité je vediet, ¢i sa samotni predstavitelia slovenského narodného hnutia v 60. rokoch
19. storocia pokladali za elitné vrstvy slovenskej, narodne uvedomelej a angaZujucej sa spo-
lo¢nosti. O tom, Ze tomu tak bolo, sved¢i tablo vybranych predstavitelov narodného hnutia
nazvané ,Slovenski vytecnici“. Tablo predstavovalo déleziti pomdécku na vytvorenie bliZsieho
vztahu, mozno povedat az osobného puta medzi narodovcom a ,narodom“'® Podla dobové-
ho vyznamu bol vyte¢nik vyraz pre vynikajiceho a znamenitého cloveka - tablo vybranych
predstavitelov narodného hnutia teda predstavovalo vykvet z narodovcov. Etymoldgia slova
vytecnik, vychadzajuc zo Svatka, je nasledujuca: ide pravdepodobne o originalny Cesky vytvor,
ktory sa objavil v Ceskej tlaci'” uz v polovici 40. rokov 19. storocia a neskor sa s nim stretavame
aj v koreSpondencii FrantiSka Ladislava Riegera i v ndu¢nom slovniku, ktorého vydanie Rieger
podporoval. Vytecnik je zrejme prekladom c¢i prevodom slova élite do ¢estiny.!® Odtial sa ter-
min rozsiril aj do slovenského prostredia.

15 PECKA 1994, s. 13.

16 KODAJOVA, Daniela. Narodné oslavy a slavnosti ako prezentacia nacionalizmu. Uvod. In KUSNIRAKOVA, Ingrid
a kol. , Vyjdeme v noci vo faklovom sprievode a rozsvietime svet”. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2012, s. 70.

17 RIEGER, FrantiSek Ladislav. Poht'eb Jana Pernera. In Kvéty, 1845, ro€. 12, ¢. 111, s. 442-443.
18 SVATEK 1994, Politické elity v historiografii a politologii, s. 59.
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Socialne a regionalne zloZenie Matice a jej vedenia

Druhd polovica 19. storocia postavila slovensky nacionalizmus pred nové vyzvy, akou bola
agitacia a nasledné zapojenie €o najsirsich spolo¢enskych vrstiev do ¢innosti narodného hnutia,
ktoré by sa inak zmenilo na neefektivny diskusny klub uzkej vrstvy inteligencie. Na spolkovej
platforme Matice sa Ciastocne zjednotilo usilie memorandistov a Novej Skoly slovenskej aj na-
priek tomu, Ze sa v principialnom nazerani na koncepciu slovenskej politiky ich pohlady za-
sadne lisili."?

Povolenie ¢innosti spolku sprevadzalo vSeobecné nadSenie. Elan v slovenskom narodnom
hnuti podnecoval aj medialny diskurz. Viaceré periodika slovenskej proveniencie podrobne in-
formovali o vznikajucom spolku a vyzyvali narodovcov, aby don vstupili. Najvacsiu pozornost
formujuci sa spolok dostal v Pestbudinskych vedomostiach. Na prvom valnom zhromaZzdeni
bolo podla zapisnice pritomnych 541 tcastnikov. Podla oficialnych spolkovych zapisnic z pia-
tich rokov, z ktorych su tidaje k dispozicii, to bol najvyssi pocet. V roku 1865 bolo pritomnych
396 ludi, v nasledujucom roku ich bolo 165, v roku 1867 sa v Tur¢ianskom Sv. Martine do pre-
zencnej listiny zapisalo 206 os6b a v roku 1868 bolo na zhromazdeni pritomnych 258 ¢lenov.?°
Z dalsich rokov uz iidaje absentuju. Ustanovujice zhromazdenie spolku vyvolalo zaujem, ktory

postupne klesal a pocet ucastnikov sa ustalil na drovni priblizne 2/5 prvého zhromazdenia.

Pocet Clenov sa podla dostupnych tidajov zadsadne nemenil. Do ustanovujiceho zhromazdenia
sa do spolku prihlasilo 984 ¢lenov, ako o tom informoval predseda doasného vyboru Jan Fran-
cisci.?! PribliZne o jeden a pol roka neskor bol v Letopise Matice slovenskej (dalej len v Letopise)
publikovany prvy zoznam c¢lenov, podla ktorého don vstupilo 1 110 I'udi.?? Viliam Pauliny-Téth
po nastupe do funkcie podpredsedu, teda pribliZne po Styroch rokoch existencie spolku, roz-
vinul aktivity, ktorych cielom mala byt presnejSia evidencia ¢lenov. Vysledkom je ich supis
publikovany tieZ v Letopise. V porovnani s predchadzajicim vykazom stdpol pocet o dvoch
¢lenov na 1 112.% Potencidl moZnych prislusnikov a podporovatelov sa vycerpal uz samotnym
vznikom spolku a ked’ chcelo jeho vedenie priberat’ dalSich, muselo podnikat’ kroky, ktorymi
by podnietilo stotoZnenie sa jednotlivcov s ideami narodného hnutia.?* Zjednodusene mozno
povedat, Ze sa im to nepodarilo, pretoZe podla poslednej evidencie ¢lenov, publikovanej tak-
tieZ v Letopise, v druhom Cisle z roku 1874 (rok pred zakdzanim a rozpustenim spolku), klesol

pocet jeho ¢lenov na 1 076.%°

19 KOVAC, Dusan. Slovenska politika v obdobi provizéria a pripravy rakisko-uhorského vyrovnania (1859 -
1867). In KOVAC, Dusan - KOWALSKA, Eva - SOLTES, Peter (eds.). Spolo¢nost’ na Slovensku v dlhom 19. storod.
Bratislava : Veda, 2015, s. 392.

20 Spracované podla zapisnic valnych zhromaZzdeni uverejnenych v Letopise Matice slovenskej.
21 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1,¢.1,s. 11.

22 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 32-34; s. 60-86.

23 Letopis Matice slovenskej, 1867, ro¢. 3-4, €. 1, s. 135-159.

24 Nakolko bol pocet clenov spolku ovplyvneny aj aktivitami vladnych kruhov a zupnych Struktar proti
vstupovaniu do ,panslavistickych” spolkov, je nateraz nezodpovedanou otazkou, ktora si vyzaduje dalsi vyskum.

25 Letopis Matice slovenskej, 1874, ro¢. 11, ¢. 2,s. 127-135.
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Clenstvo v Slovenskej Matici“ presne definovali stanovy. Podla nich sa inStitucia skladala zo
Styroch skupin clenov. Prvou boli ,zakladatelia”, nasledovali ,riadni ¢lenovia®, ,ro¢ni clenovia“
a poslednu skupinu tvorili ,cestni ¢lenovia“. Z toho, pre ktoru kategériu (z prvych troch) sa
eventualny Clen rozhodol, vyplyvali aj jeho povinnosti a prava. Zakladatelia a riadni ¢lenovia
sa po zaplateni poplatku mohli vo vol'bach uchadzat o zvolenie do riadiaceho organu spolku,
ktorym bol vybor, a tak sa mohli na smerovani a Cinnosti Matice aktivne podielat. Podmienkou
vstupu do spolku bolo zaplatenie ¢lenského poplatku, ktory zavisel od toho, ktoru kategériu
Clenstva si jednotlivec vybral. Ak chcel byt ,zakladatelom’; musel zaplatit 100 zlatych. , Riadny
clen” musel uhradit’ poplatok vo vyske 50 zlatych a ti, ktori zaplatili ro¢ne tri zlaté, patrili do
kategorie , riadnych ro¢nych ¢lenov“?® V pripade zakladatelov a riadnych ¢lenov i$lo o pomerne
znacnu sumu penazi, ktord musel jednotlivec v prospech spolku obetovat. Nie kazdy si mohol
dovolit jednorazovo zaplatit' ¢lensky poplatok, preto ho uhradzal aj v splatkach. To, Ze iSlo
o vysoku sumu penazi, potvrdzuje porovnanie s rocnymi platmi, napriklad: okresny pomocny
uradnik v rakdskych krajindch zarabal ro¢ne priblizne 700 aZ 800 zlatych?” a prvému pod-
predsedovi Viliamovi Pauliny-Téthovi bol v roku 1866 prisideny podobny ro¢ny zarobok vo
vyske 600 zlatych.?® V porovnani s nim boli na tom horsie dedinski farari (aj ti lepSie situovani
nemali viac ako 500 zlatych rocne) a ucitelia (ich plat sa pohyboval od 200 do 300 zlatych
rocne). Ak sa chcel stat dedinsky farar zakladajicim ¢lenom spolku, musel sa vzdat viac ako

dvoch mesac¢nych platov.

Spominané zoznamy c¢lenov ndm umoZiiuja bliZsie spoznat’ socidlne a regionalne zloZenie
spolku a ¢iastocCne aj jeho konfesionalnu skladbu. HlbSia analyza ¢lenskej zakladne a zloZenia
vyboru?’ ndm umozni lepSie interpretacie pre druhu cast studie. Jednotlivé zoznamy obsahuju
informacie o ¢lenovi spolku, jeho aktudlnu regionalnu (Zupnu) prislusnost, socialny ekonomic-
ky status i status ¢lena spolku. V niektorych pripadoch je moZné definovat aj jeho konfesional-
nu identitu. Prvy zoznam (z roku 1864) je chronologicky, jednotlivci boli zapisani postupne,
tak ako sa prihlasovali za ¢lenov. Druhy zoznam (z roku 1867) je zostaveny inak, ¢lenovia boli
uvedeni podla svojej regionalnej/Zupnej prislusnosti. Treti zoznam (z roku 1874) je podobny

s druhym supisom clenov.

Ako moZeme vidiet' v tabulke €. 1, z Uhorska bolo viac ako 95 % vSetkych c¢lenov spolku,
z inych krajin habsburskej monarchie (44 ¢lenov) a z Ruska (dvaja ¢lenovia) ich bolo Cosi viac

ako 4 %.3° V prvom supise ¢lenov sa nam nepodarilo regionalne identifikovat' devat Clenov,

26 Fungovanie spolku definovali jeho stanovy: Pozri viac: Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 6-9.

27 HEINDL, Waltraud. Josephinische Mandarine. Biirokratie und Beamte in Osterreich. Band 2: 1848 - 1914. Wien
: Bohlau Verlag, 2013, s. 69-71.

28 Letopis Matice slovenskej, 1877, ro¢. 3-4, €. 1,s. 112.

29 InsSpiraciou nam bola stadie: HROCH, Miroslav - VEVERKA, Alois. K otazce socialni skladby ceské obrozenecké
spole¢nosti. (Rozbor spoletenského slozeni vlastencti kolem Ceského muzea a Matice ¢eské v 1. 1827 az 1848.)
In Déjepis ve Skole, 1957, roc. 4, ¢. 4, s. 153-159 a HUCKO, Jan. Socidlne zloZenie a pévod slovenskej obrodeneckej
inteligencie. Bratislava : VEDA, 1974. Ako to uz vyplyva z ndzvov oboch diel, autori analyzovali socidlnu skladbu
urcitej ¢asti spolo¢nosti.

30 V rokoch 1864 a 1867 pripadlo na Prahu a Ceské krajiny 19 ¢lenov, na Vieden a rakuske krajiny zase 24
prislusnikov spolku. V roku 1874 sa situacia vymenila, z ¢eskych krajin mal spolok 27 ¢lenov a z rakiskych krajin
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Co predstavuje necelé percento. Podobné vysledky vysli aj z analyzy udajov z roku 1867. Ne-
zmenil sa pocet Clenov spolku z inych krajin habsburskej monarchie a ani z Ruska. Devat o0sob,
ktoré sa z prvého supisu nedali regionalne identifikovat, pripadlo na Uhorsko. V roku 1874
sa pocet clenov spolku zniZil o 36, iSlo predovSetkym o tych, ktori umreli. Stipol vSak pocet
Clenov z Ruska na sedem, iSlo o novych ¢lenov, ale aj o slovenskych narodovcov, ktori tam odisli

za pracou.

Tab. 1 Regionalne ¢lenenie prislusnikov spolku?®!

Regionalne ¢lenenie prislusnikov spolku

Udaje z roku 1864 | Udaje z roku 1867 | Udaje z roku 1874
Uhorsko 1055 | 9505% | 1066 | 9586% | 1026| 9535%

Ostatné krajiny
. ) 44 3,96 % 44 3,96 % 43 3,99 %
habsburskej monarchie

Iné (Rusko) 2 0,18 % 2 0,18 % 7 0,65 %
Neidentifikovani 9 0,81 % 0 0,00 % 0 0,00 %
Celkovo 1110 | 100,00% | 1112 | 100,00% | 1076 | 100,00 %

Pohlad na udaje o pocte Clenov v jednotlivych Zupach méze ukazat, ako bol slovensky nacio-
nalizmus zastipeny v jednotlivych regiénoch. Ako sa dalo o¢akavat, dominovali tie Zupy, ktoré
boli z etnického hladiska prevazne slovenské. Najvyssie pocty boli v Turcianskej (189/203%%),
Zvolenskej (182/198), Nitrianskej (156/139) a Trencianskej Zupe (111/97). Pomerne vyso-
ké pocty boli eSte v Liptovskej (91/98) a Gemersko-malohontskej (78/79), Oravskej (46/46)
Tekovskej (42/37) a PreSporskej Zupe (41/52). V piatich Zupach (v Hontianskej, Pestianskej,
Novohradskej, Ba¢sko-bodrodskej a Spisskej Zupe) bolo viac ako 14 a menej ako 22 ¢lenov,
¢o predstavuje od jedného do troch percent z celkového poctu ¢lenov. V dalSich patnastich
Zupach mal spolok od jedného do siedmich svojich ¢lenov. Do ¢innosti spolku sa zapajali aj Slo-
vaci Zijuci na Dolnej zemi, no ako vidiet, ,Slovenskd Matica“ mala nizku podporu na dneSnom
vychodnom Slovenku, v Sari$skej, Abovsko-turnianskej a Zemplinskej Zupe, kde bolo od jed-

ného po pat clenow.

Zaujimavo vyznieva aj prepocet ¢lenov spolku na pocet obyvatelov Zupy. V Turc¢ianskej Zupe,
ktora patrila rozlohou aj poc¢tom obyvatelov k tym mensim, bolo v roku 1867 evidovanych

najviac ¢clenov 205. V tomto obdobi v nej zilo priblizne 45 000 obyvatelov.3* Spominanych 205

16 ¢lenov. V rokoch 1864 a 1867 boli z Ruska dvaja ¢lenovia, ¢o predstavuje 0,18 % a v roku 1874 ich bolo sedem,
¢o bol ndrast na hodnotu 0,65 %.

31 Vypracované podla zoznamov Clenov ,Slovenskej Matice” uverejnenych v Letopisoch z rokov 1864, 1867
a 1874.
32 Prvé cislo je pocet ¢lenov spolku zo supisu z roku 1864, druhé ¢islo je idaj zo stpisu z roku 1867.

33 SEBOK Laszl6 (ed.). Az 1869. évi népszdmldlds valldsi adatai. Budapest : TLA Teleki Laszl6 Intézet, KSH
Népszamlalas, KSH Levéltar, 2005, s. 226.
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Obr. 1 Schematicky nacrt podielu ¢lenov spolku podla zip v rokoch 1864 a 1867 (Vypracované podla zozna-
mov Clenov uverejnenych v Letopisoch z rokov 1864, 1867).

Clenov predstavovalo 0,4 % z celkového poctu obyvatelov Zupy. Ak by sme podobne prepocita-
vali pocet ¢lenov aj v inych Zupach, vysledky by ukazali eSte nizZSie ¢isla. Tieto udaje je potrebné
vidiet v SirSich spolocenskych a ekonomickych suvislostiach. Je potrebné spomenut vzdela-
nostnu uroven celej spolocnosti. Matica vznikla ako literarny spolok, ktory mal formovat mo-
ralku i vzdelanie, rozvijat slovensk literatiru a krasne umenie,?* pre nizsie vrstvy spolo¢nosti
s trividlnym vzdelanim bol spolok neatraktivnym zdruZenim. Menej vzdelani a nemajetni oby-
vatelia sa vyrazne nezaujimali o takyto druh spolku, ¢o doklada jeho socidlne zloZenie (pozri
nizSie) i snaha vedenia spolku propagovat inStiticiu medzi nizS§imi spolo¢enskymi vrstvami
dobovej spolocnosti utlou, Styridsatstranovou knihou Rozhovory o Matici slovenskej.?*> Netreba
zabudat' na finan¢né moznosti jednotlivcov, clensky poplatok si mohli dovolit uhradit majet-

nejSie vrstvy spoloc¢nosti. No a v neposlednom rade aj nizku tiroven narodnej identity.

Druhy stpis ¢lenov ndm umoziiuje bliZzs$i nahlad do socialnej Struktary spolku. Ide o pomerne
réznorodu skupinu od jednoduchych rolnikov az po panovnika Frantiska Jozefa. V jeho pri-
pade iSlo o formalne ¢lenstvo, no i to stacilo na zvySenie vaznosti spolku v dobovej sloven-
skej narodoveckej komunite. Dominantnou zloZkou spolku bolo duchovenstvo, ktorého pocet
dosahoval takmer jednu tretinu vSetkych ¢lenov. Po¢tom nasledovali obchodnici a mestania,
ktori tvorili presne Stvrtinu ¢lenov. Ucitelov a tiradnikov bolo priblizne rovnako - 11,15 %,

respektive 10,52 %. Piatou najpocetnejSou kategériou boli kolektivni ¢lenovia, ktorych bolo

34 Letopis Matice slovenskej, 1864, roC. 1,¢. 1, s. 6.
35 LICHARD, Daniel Gabriel. Rozhovory o Matici slovenskej. Vieden : Karol Gorisek, 1865.
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viac ako 7 %. ISlo o Clenov, ktori tvorili iné spolky ¢i mesta a obce. Prislusnici slobodnych
povolani (lekari, pravnici, spisovatelia Ci vydavatelia) predstavovali viac ako 6 % vSetkych Cle-
nov. Remeselnikov bolo celkovo 44, ¢o prestavuje takmer 4 %. Zien bolo v spolku celkovo 25
(2,25 %). ISlo predovsetkym o manZelky narodovcov, iba zriedka vystupovala Zena ako ¢lenka
spolku bez svojho manZela. Bohati statkari, chudobni Studenti, rolnici, vojaci a Slachtici tvorili
spolu necelé dve percenta vSetkych ¢lenov. Nepodarilo sa nam identifikovat 12 ¢lenov spolku,

Co predstavuje pribliZzne jedno percento.

Tab. €. 2 Socialne zloZenie spolku v roku 18673¢

Socialne zloZenie spolku

Duchovenstvo 345 31,03 %
Obchodnici a mestania 278 25,00 %
Ucitelia 124 11,15 %
Uradnici 117 10,52 %
Kolektivni ¢lenovia (mravné osoby) 78 7,01 %
Slobodné povolania (advokat, lekar, spisovatel, vydavatel...) 68 6,12 %
Remeselnici 44 3,96 %
Zeny 25 2,25 %
Statkari 8 0,72 %
Studenti 6 0,54 %
Rolnici 2 0,18 %
Slachta 2 0,18 %
Vojaci 3 0,27 %
Nezisteni 12 1,08 %
Celkovo 1112 100,00 %

Pre skiimanu tému je ddlezité poznat socialnu struktdru riadiacich zloziek spolku, ktoru tvorili:
vybor, vedenie a funkciondri. Vybor bol riadiacim organom, ktory v ramci svojich kompeten-
cif rozhodoval o urcitych zaleZitostiach, akymi boli napriklad vydavatelsky plan, rozdelovanie
Stipendif i r6znych finan¢énych podpor, ¢i o vyslani spolkovych zastupcov na rozli¢né politické
a spolocenské akcie v rozmanitych kitoch habsburskej monarchie. V tejto suvislosti je dolezité
zistit, ¢i sa v nom etablovali narodovecké elity. Vybor pozostaval z 30 ¢lenov, polovica bola zvo-
lena zo zakladajucich ¢lenov, druha volena polovica pozostavala z riadnych ¢lenov. Podla stanov
sa tretina vyboru obmienala kazdy rok, a to formou vol'by,*” ktora vykonalo valné zhromazde-

nie.?® Pocas dvanastich rokov existencie spolku sa v tomto organe vystriedalo 80 osobnosti.*

36 Vypracované podla zoznamov ¢lenov uverejnenych v Letopisoch z roku 1867.

37 Kazdy rok sa volila tretina ¢lenov vyboru. V prvych dvoch rokoch existencie spolku sa ¢lenovia, ktori mali
vystupit z vyboru, urcili Zrebom.

38 Nakol'’ko mozno tento systém vyberu oznacit za prejav demokratickej vol'by a nakol'’ko valné zhromazdenie
volilo vopred vybranych uchadzacov, nie je mozné jednoznacne povedat.

39 Ide o tychto jednotlivcov: Michal Miloslav Hodza, Adolf Ivanovi¢ Dobriansky, Stefan Marko Daxner, Franc
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KedZe iSlo o ¢lenov, ktori boli voleni, je mozné predpokladat, Ze volici vyberali spomedzi seba
tych, ktorych pokladali za najlepSich. Vzniklo zaujimavé spojenie roznych narodovcov vo vede-
ni spolku. Niektori patria aj v dnesnej slovenskej spolocnosti k vSeobecne znamym osobnos-
tiam, inf su takmer Uplne nepoznani. Priemerny vek ¢lena zvoleného do vyboru bol priblizne
42 rokov,* islo teda o zrelych muzov, ktori sa uz v profesiondlnom Zivote dokazali presadit

a mali urcité spolocenské postavenie.

V pripade socialnej identifikacie ¢lenov vyboru naraZame na problém spravneho zaradenia,
kedZe niektori ¢lenovia sucasne zastavali viaceré socialnoekonomické pozicie (mali primarne
a sekundarne zamestnanie) a nie vZdy sa zhodovali s ich vzdelanim.*! Sticasne sa mohli tieto
pozicie Casom zmenit. Pri analyze som teda vychadzal z toho pracovného zaradenia, ktoré si
sami nechali zapisat pri vstupe do vyboru. Z rozboru vyplyva, Ze dominantnou kategdriou boli
knazi, ktorf tvorili 41,25 %, iSlo o 33 jednotlivcov. Z nich bolo 20 rimskokatolickych knazov,
evanjelickych a. v. bolo 13. Za nimi nasledovali tradnici, ktorych pocet dosiahol 14. ISlo o trad-
nikov, ktori v Case zvolenia do vyboru zastavali posty ako mestsky a Zupny notar, richtar, sudca,
Zupni Uradnici (hlavny sldZny, podZupan, dvorny radca pri uhorskej kralovskej rade, dvorny
radca pri najvy$som stde vo Viedni, stoli¢ny komisar, ale aj stoli¢ny zememerac). Dal$ou kate-
goériou boli prislusnici slobodnych povolani, tu dominovali pravnici, ktorych bolo osem, dalej
to boli Styria redaktori novin a jeden lekar. Medzi ¢lenmi vyboru bolo jedenast ucitelov, sedem
mestanov, jeden remeselnik a jeden prislusnik Slachtického stavu - barén. Tym bol Gregor
Friesenhof, ktorého ale Viliam Pauliny-Toth pri evidencii mati¢nych ¢lenov zaradil medzi stat-
karov.*? V pripade zvolenia Gregora Friesenhofa do vyboru zohral tilohu, okrem podpory slo-
venského nacionalizmu predovSetkym, jeho barénsky titul, ktory mal zvysit autoritu samot-
ného vyboru i spolku. Sucasne zniZoval podozrenia voci spolku v o¢iach uhorskych politickych

predstavitelov, Zupnej samospravy i uradnej moci.*®

Hanrich, Jan Gotcar, Jozef Miloslav Hurban, Martin Culen, Jan Cipkay, Andrej Radlinsky, Jan Seberiny, Jozef Karol
Viktorin, Viliam Pauliny-Téth, Gustav Zechenter, Ludovit Thurzo Nosicky, Alexander Androvic, Stefan Hyros, Pavol
Mudron, Samuel Chaltipka, Jan Jesensky, Alexander Pongracz, Samuel Novak, Jan Orszagh, Juraj Slota, Jan Koht,
Jan Gerometta, Jan Palarik, Daniel Lichard, Michal Chrastek, Jozef §kultéty, Matej Slabey, Ctiboch Zoch, Michal
Algover, Franc Blaha, Jozef Bielek, Bedrich Baltik, Daniel Borik, Jozef Bella, Emil Cerny, Pavol Dobsinsky, Gregor
Friesenhof, Jan Kadavy, Andrej Murci¢, Jan Ondrisik, Andrej Svehla, Matej Benko, Andrej Brézik, Ludevit Hrobon,
August Horislav Skultéty, Ladislav Lukac, Ludovit Grossmann, Jan Simko, Juraj Soltés, ludovit Sartoris, Maximilidn
Hudec, Samuel Ormis, Martin Kramar, Pavol Mac, Jozef Nedobry, Jan Kalinc¢iak, Daniel Bachat, Jan Mally, Mikulas
Feriencik, Andrej Lemes, Jozef Kohuth, Samuel Lanyi, Jan Capko, Franko Hreusik, Jozef Kohuit, Zigmund Melfelber,
Franko Taganyi, Jozef Horvath, Jan Belicka, Jan Drahotin Makovicky, Jan Rehak, Jozef Kajuch, Pavol Tergina, Anton
Nadasy, Ambro Pietor, Jozef Samuely, Jozef Orszagh.

40 V siestich pripadoch sa nam nepodarilo identifikovat vek vybornikov, v akom boli zvoleni do funkcie.

41 Napriklad Jan Gotcar bol predstavenym klastora a sticasne aj Skolskym radcom, teda prelina sa uradnicka
kategoria s knazskou, v pripade Viliama Paulinyho-Tétha sa prepletd funkcia redaktora novin, teda status
slobodného povolania s kategériou dradnika, v pripade Augusta Horislava Skultétyho sa zase prelina
socioekonomicka pozicia farara s funkciou riaditela reviickeho gymnazia.

42 Viac pozri: Letopis Matice slovenskej, 1867, ro¢. 3-4, ¢. 1, s. 135-159.

43 HOLEC. Roman. Barén v sluzbach rolnika (Gregor Friesenhof). In HOLEC, Roman. Zabudnuté osudy. Martin :
Matica slovenska, 2001, s. 74. O vztahu Gregora Friesenhofa k slovenskému narodnému hnutiu pozri viac: HOLEC,

Roman. Barén Friesenhof v kontexte vel'kej doby a malych dejin. In DURISKA, Zdenko (ed.). Biografické stiidie 38,
Martin : Slovenska narodnd knizZnica, s. 46-48.
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Celkovo zloZenie vyboru vyzera v prospech kiazov. Pri porovnani prvého (v roku 1863) a po-
sledného (v roku 1874) spolkového vyboru uvidime zna¢ny posun v jeho socialnej a zamest-
naneckej skladbe. V roku 1863 boli vo vybore deviati duchovni a jeden pravnik, v roku 1874 sa
situacia zmenila. PoCet pravnikov sa zvysil na devat a zacinali dominovat, kedZe pocet kitazov**
klesol na sedem. Ako vidiet, v narodnom hnuti zacali popri kilazoch aktivne vystupovat najma
osoby s pravnickym vzdelanim, co je, ako si ukaZeme nizsie, aj d6sledok spolkovej stratégie pri

vychove novych generacii narodnych elit.

Tab. 3 Socidlne zloZenie ¢lenov vyboru spolku v rokoch 1863 - 1875

Socialne zloZenie vyboru spolku
Duchovenstvo 33 41,25 %
Uradnici 14 17,50 %
Slobodné povolania (advokat, lekar, spisovatel, vydavatel...) 13 16,25 %
Ucitelia 11 13,75 %
Obchodnici a meStania 7 8,75 %
Remeselnici 1 1,25 %
Slachtici 1 1,25 %
Celkovo 80 100 %

V pripade kilazov v spolkovom vybore ide o mix niZSieho a Ciastoc¢ne aj vyssieho duchoven-
stva. Clenmi boli v pripade Kkatolickej konfesie na jednej strane beZni dedinski farari, na strane
druhej dekani, arcidiakoni a opati. V pripade evanjelickej konfesie ide o podobné spojenie
dedinskych fararov so seniormi evanjelickej cirkvi. Obdobne pestra skladbu najdeme aj v pri-
pade tradnickych profesii. Clenmi vyboru boli vyssie postaveni tradnici (cisarsko-kralovsky
dvorny radca, podZupan) i zastupcovia nizsich tiradnickych postov (mestsky notar). V pripade
ucitelov iSlo prevaZzne (devat z jedenastich) o pedagégov pdsobiacich na vyssich typoch skol,
predovsetkym na gymnaziach, no nie o dedinskych ucitelov. Nezriedka islo o samotnych ria-
ditelov tychto gymnazii. Obchodnici, remeselnici a mestania tvorili desat’ percent z celkového
poctu vybornikov. V tomto pripade iSlo o finan¢ne zabezpecenych prislusnikov spolo¢nosti
(napr. Jan Cipkay dlhodobo finanéne podporoval narodné hnutie*¢) alebo o tych, ktori sa doka-
zali presadit v mestskej sprave (Andrej Svehla, ktory bol richtarom Turé¢ianskeho Sv. Martina

viac ako Stvrtstorocie).

Do spolkového vyboru boli zvoleni predovsetkym ludia s vy$Sim vzdelanim. ISlo prevazne
o tych, ktori absolvovali stredny a vyssi stupen Skol. Len protagonisti s vySSim vzdelanim sa

podla Miroslava Hrocha dokazali aktivne podielat na politickych a socialnych cinnostiach

44 Medzi kitazov poditame aj Martina Culena, ktory bol v stipise vedeny ako riaditel gymnazia, nie ako klerik, ¢o
bol z hladiska narodného hnutia dolezitejsi status.

45 Vypracované podla zapisnic vyborovych zasadnuti v rokoch 1863 - 1875 uverejnenych v Letopisoch Matice
slovenskej v spomenutych rokoch. Ide o sucet vSetkych ¢lenov pocas celého obdobia.

46 BOTTO, Dejiny Matice slovenskej 1863 - 1875, citované z: http://zlatyfond.sme.sk/dielo/902 /Botto_Dejiny-
Matice-Slovenskej-1863-1875/1
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v zaujme vysSej, teda narodnej pospolitosti.*’” KedZe dokazali zaplatit' celi vySku c¢lenského
poplatku,*® mozno konstatovat, Ze aj z financného hladiska iSlo o pomerne dobre zabezpece-

nych jednotlivcov.

DolezZité je ale odpovedat na otdzku, nakol'ko sa jednotlivi vybornici aktivne podielali na ve-
deni spolku a mali ambiciu podielat’ sa na rozhodovani. Vybor sa schadzal pribliZne Styrikrat
v priebehu kalendarneho roka. V januari, v maji (vynimoc¢ne v juni) a dvakrat v auguste, den
pred valnym zhromaZzdenim a po valnom zhromazdeni. Vynimkou boli tri jesenné zasadnu-
tia: dvakrat v oktébri a raz v septembri. Celkovo sa uskutoc¢nilo 48 zasadnuti, z toho dve boli
mimoriadne. V priemere bola na zasadnutiach vyboru 34,48 % ucast. Ta je pravdepodobne
dosledkom viacerych faktorov, akymi boli: nerozvinuta dopravna infrastruktira v Uhorsku
a s tym spojené komplikované cestovanie (Zelezni¢na trat, ktora napojila sidlo Turcianskej
Zupy na uhorskau siet' Zeleznic sa dobudovala v roku 1872), dalSim zd6vodnenim mohlo byt aj
to, Ze kazdy vybornik musel sam znasat finan¢né vydavky spojené s cestovanim a i€ast nebola
honorovanj, iSlo o dobrovolnu aktivitu. V neposlednom rade vybornici mali vlastné pracovné
povinnosti.

Graf ¢. 1 Regionalne zastupe-

— nie ¢lenov vyboru podla Zip
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cii vedenia spolku do Turca sa ucast na zasadnuti vyboru markantne nezvysila. Z celkového
poctu 80 vybornikov sa 17 ani raz nezucastnilo zasadnutia, pricom 48 z nich malo menej ako
Stvrtinovu ucast. Viac ako 50 % zasadnuti vyboru sa zucastnilo 20 ¢lenov, z nich 6smi boli
pritomni na troch $tvrtinach moznych zasadnuti. Tieto c¢isla v§ak mo6Zu vytvarat skreslujuci
obraz, pretoZe z 80 vybornikov boli 16 ¢lenmi vyboru iba jeden rok a z nich 6smi mali moZnost
navstivit iba dve zasadnutia (na jednej strane sa napr. ruzombersky evanjelicky farar Jan Dra-
hotin Makovicky nezucastnil ani jedného z dvoch moznych, na druhej strane sa mlady pravnik
Ambro Pietor, byvajuci v sidle spolku, zticastnil oboch moZnych zasadnuti). Ak odratame tych,
ktori boli ¢lenmi iba jeden rok, stale zostava dvanast vybornikov, ktori sa ani raz nezucastnili
zasadnutia. Z nich najniZsiu cast mal Adolf Ivanovi¢ Dobriansky, ktory mal mozZnost zucastnit

47 HROCH, Miroslav. Ndrody nejsou dilem ndhody. Praha : Slon, 2009, s. 121-122.
48 Uhradit celd sumu 100, resp. 50 zlatych sa nepodarilo vSetkym jednotlivcom, ktori sa prihlasili za ¢lenow.

49 Vypracované podla zapisnic vyborovych zasadnuti v rokoch 1863 - 1875 uverejnenych v Letopisoch Matice
slovenskej v spomenutych rokoch. Ide o sucet vsetkych clenov pocas celého obdobia.
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sa tridsiatich troch zasadnuti, no nebol ani na jednom. Dobrianskeho ¢lenstvo v spolku a vo
vybore teda mozno povazovat za skor formalne, ale pre samotny spolok to bola prestiz, ked-
Ze iSlo aktivneho politika s vplyvnymi kontaktmi na viedenské a uhorské vladne kruhy. Ked’
som spomenul najvacsich absentérov, spomeniem aj najpoctivejSich tcastnikov. Najaktivnej-
$iu tcast na zasadnutiach vyboru mali Mikula$ Ferienéik, Jozef Horvath a Martin Culen. Prvi
dvaja posobili priamo v Tur¢ianskom Sv. Martine, Feriencik ako redaktor novin a Horvath ako
miestny evanjelicky farar. Treti, Martin Culen, bol v ¢ase existencie spolku profesorom na gym-
naziu v Banskej Bystrici, neskor riaditelom gymnéazia v KlasStore pod Znievom a ako celibatnik
bez rodiny mal viac ¢asu na spolkové zaleZitosti. VysSSie uvedené cisla nemozno precenovat,
predpokladam, Ze Gcast na vyborovych zasadnutiach i samotné zloZenie vyboru by boli iné, ak
by bolo sidlom spolku iné mesto.>°

Spolkové sStipendium ako stratégia vytvarania novych a lojalnych narodo-
veckych elit

Spolok z ¢lenskych prispevkov, ako aj z r6znych darov disponoval finan¢nym kapitalom, ktory
vyuzival rozli¢ne. UZ na prvom valnom zhromazdeni predseda pripravného vyboru Jan Fran-
cisci verejne konstatoval, Ze v prospech spolku bol finan¢ny kapital vo forme tpisu vo vyske
83 901 zlatych a 95 grajciarov. Tato suma eSte cela nebola odovzdana uctovnikom, ti dispono-
vali s financiami vo vyske 29 862 zlatych a 19 grajciarov.°! Aj v pripade disponibilnej sumy islo
o pomerne hodnotny obnos financii. Tie sa podarilo vyzbierat' aj vdaka euférii, ktora v naro-
doveckych kruhoch zavladla po verejnom oznameni tiradného potvrdenia stanov. O doslych fi-
nancnych daroch a ¢lenskych poplatkoch podrobne informovali Pestbudinske vedomosti. Tym,
Ze sa v novinach uverejnovali tieto informacie, predislo sa pripadnym obvineniam zo sprene-
very financii, no sucasne to zrejme bol aj dobry marketingovy tah, ktory motivoval aj inych,
aby sa stali ¢lenmi spolku.

Pred vedenim novovzniknutého spolku bola dolezita otazka: Ako vyuZit nazbierané finan-
cie v prospech narodného hnutia? Vedenie spolku - vybor - podla stanov nemohol nakladat
s celou vyzbieranou sumou, iba s tou ¢astou, ktora bola ziskom z GrocCenia penazi.>? Z tychto
financii sa nasledne napriklad financovali vydavatelské projekty, podporovali mladi Studenti
formou Stipendii ¢i udelovali podpory pre alumneum gymnazii v Banskej Bystrici a vo Velkej
Revucej. Tym, Ze vedenie spolku investovalo finan¢ny kapital do mladych Studentov, oc¢aka-
valo z ich strany lojalitu voCi narodnému hnutiu. Sicasne dufalo, Ze vytvoria nové generacie
privrZencov a lidrov narodného hnutia, ktori sa aktivne zapoja aj do ¢innosti spolku. Mladi
posluchaci fakult, takmer vSetci pravnici, sa uz prostrednictvom Ziadosti o Stipendium pre-
zentovali medzi star$imi, ostrielanymi narodovcami a budovali si siet’ vlastnych socialnych
kontaktov. Po skonceni $tudia mnohi praxovali ako koncipienti v pravnickych kancelariach
tych narodovcov, ktori im odhlasovali Stipendium.

50 Este pred vznikom spolku sa hladalo jeho sidlo, uvazovalo sa o Brezne, ktoré najskor suhlasilo s prijatim
Matice, no neskor svoje rozhodnutie zmenilo.

51 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1,s. 12-13.

52 S akym finanénym kapitalom, ktory vzisiel z tiro¢enia penazi spolok hospodaril, dnes nevieme jednoznacne
povedat. Tato otazka si vyzaduje hlbsi vyskum.
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Spolok udeloval stipendia v rokoch 1864 az 1868.> O prideleni, resp. neprideleni financne;j
podpory rozhodoval vybor na januarovych zasadnutiach. Zaujimavostou je, Ze Statisticky bolo
na tychto schédzach najmenej ¢lenov, v spominanych rokoch to bolo v priemere desat’ clenov
vyboru, teda jedna tretina. Nebranilo to moZnosti rozhodnut v otazkach Stipendii, pretoze vy-
bor bol podla stanov uznasaniaschopny, ak sa ho zucastnilo aspon Sest ¢lenov.>*

Zaujem o Stipendia zo strany mladych posluchacov bol znac¢ny, pocas celého obdobia, ked’ boli
udelované, dopyt prevysoval finan¢né moZnosti spolku. Preto moZno pri uvazovani o podpore-
nych Studentoch vychadzat z predpokladu, Ze ¢lenovia vyboru vyberali spomedzi kandidatov
tych najlepsich, a to na zdklade poslanych Zivotopisov a vysvedceni, neskor aj na zaklade od-
porucani, ktoré mali aSpirantom vystavit starsi, etablovani narodovci. O tom, Ze spolok bude
udelovat stipendid, sa rozhodlo uZ na jeho prvom valnom zhromaZzdeni 4. augusta 1863. Pod-
la publikovanej zapisnice navrh predostrel predseda spolku, banskobystricky biskup Stefan
Moyzes: ,[...] po zapraveni vsetkych beZnych ttrat z ustanovenej k tomu od vyboru na beZiaci
rok sumy 1/3 na vyddvanie spisov a 2/3 na podporovanie a stipendia chudobnych nddejoplnych
Ziakov slov., obojeho vyznania [...].“ Navrh vzbudil diskusiu, ozval sa Martin Hattala a predostrel
ideu, aby sa spolok viac sustredil ,plodom literdrnym, neZli na podporovanie Ziakov a stipen-
dia.”>®> Hattalova myslienka sa ale podla zapisnice nestretla so sihlasom a v platnosti ostal
povodny Moyzesov koncept. Na druhy den sa vSak situacia zopakovala, ked’ podobny navrh
ako Hattala predostrel aj jeden z autorov spolkovych stanov a doZivotny Cestny predseda Jan
Francisci. Argumentoval prave znenim stanov, v ktorych neboli Specifikované podrobnosti
udelovania Stipendii. Cela vec sa nakoniec uzavrela kompromisom, na Stipendia pripadla kaz-
dy rok ista disponibilnd suma. Na rok 1864 sa definovala podpora vo vyske 125 zlatych pre
Styroch Studentov. UZ na ustanovujucom vybore sa zadefinovalo, Ze uprednostiiovani budu
Studenti prava.>® O moznostiach, ako ziskat' finan¢nu podporu od spolku, informovali Pestbu-
dinske vedomosti. Studenti mali poslat odévodnené Ziadosti spolo¢ne s vysved¢eniami. Stvrté

vyborové zasadnutie®’ v januari 1864 vybralo nakoniec Sest uchadzacov: Jana Cebecauera,*®

53 Podla dostupnych prameiiov nevieme jednoznacne povedat, preco spolok po roku 1868 uz neposkytoval
Stipendia.

54 Fungovanie Vyboru podrobne upravuje § 21 stanov spolku. Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, €. 1, s.

55 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 31.

56 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 39.

57 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 56.

58 Kratke biografické medailény zamerané na aspekt socialneho povodu, $tudia a socioekonomické zaradenie
su vypracované z viacerych zdrojov (Slovensky biograficky slovnik, Biograficky lexikén Slovenska). Ich advokatsku
kariéru som sa snazil identifikovat podla publikacie KERECMAN, Peter - MANIK, Rudolf. Histéria advokdcie
na Slovensku. Bratislava : Eurokddex, 2011 a podla dobovej Statistiky Magyarorszdg Tiszti Czim- és Névtdra.
Cebecauer, Jan (* 1843 - 17?) pochadzal z Liptova z Kralovej Lehoty, bol Studentom na katolickom gymnaziu
v Banskej Bystrici, kde od roku 1867 posobil aj ako ucitel. Od roku 1870 pdsobil ako pedagdg na katolickom
gymnaziu vsedmohradskom meste Sibiu (Nagyszeben). Ako mlady Student a pedagog sa prezentoval ako zapaleny
narodovec. Po odchode do Sedmohradska sa angazoval v narodnom hnuti len naznakovo, a to i napriek tomu, Ze
bol ¢clenom Matice a prispel aj na alumneum katolickeho gymnazia v Klastore pod Znievom. Za pomoc pri blizSom
identifikovani dakujem Mgr. Tomasovi Adamcikovi, PhD.
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Jozefa Holécyho,* Jozefa Kohtta,*® Vendelina Kutlika,®* Aloisa Mraza®® a Jozefa Strakovica.®®
Podla vyplatenych penazi® boli dodato¢ne podporeni este dvaja Studenti: Milan Trokan,®> Sa-

muel Zachej.%®

V prvom roku existencie spolku bol $Specidlnym Stipendistom Jan Nepomuk Bobula. Ten bol
pritomny na augustovom valnom zhromazdeni a vedel, Ze spolok bude Studentov finan¢ne
podporovat. Bobula necakal na zverejnenie vyzvy, ale sdm uZ v septembri 1863 napisal bisku-
povi Moyzesovi a Ziadal o udelenie Stipendia. Moyzes ho podporil z vlastnych penazi sumou 15
zlatych mesacne. Zapojil sa aj do sibehu o Stipendia, ale neuspel, ¢o vyvolalo jeho rozhorcenie,
ktoré sa skoncilo prerusenim kontaktov so spolkom.®” Bobulu neradime medzi spolkovych
Stipendistov, kedZe financie dostal priamo od biskupa. Celkovo sa o mati¢né Stipendium uz
v prvom roku uchadzalo jedenast mladych ,stibeznikov“.®® Dvoch z troch, ktori neuspeli, sa
nam nepodarilo identifikovat, kedZe vedenie spolku im vratilo vSetky podklady, Ziadosti a vy-

svedcenia.

V dalSom roku (1865) uz prislo devatnast Ziadosti o Stipendium. Podla vyborovej zapisni-
ce bolo Stipendium pridelené opat 6smim Studentom. Polovica Ziadatelov (Jan Cebecauer,
Zigmund Melferber,*° Peter Jamnicky,”® Alojz Mraz) dostala $tipendium vo vyske 125 zlatych,

druha polovica (Jozef Strakovic, Jozef Holécy, Milan Trokan, Samuel Zachej) bola podporena

59 Holécy, Jozef (*- 17?) bol Studentom prava v PeStbudine, neskor posobil ako pravnik v Liptovskom Sv.
Mikulasi.

60 Kohut, Jozef (* 13. april 1838 - + 16. maj 1915) pravo vystudoval v Pesti a od roku 1868 pdsobil ako pravnik
v TurCianskom Sv. Martine. V meste bol spoloc¢ensky aktivny, hraval v spevokole, bol spoluzakladatelom
dobrovolného hasi¢ského spolku, bol tiez clenom mati¢ného vyboru.

61 Kutlik, Vendelin (* 5. april 1834 -t 4 jin 1906) bol synom evanjelického farara. Vystudoval pravo v Bratislave
a Pesti. Pracoval v advokatskej kancelarii Michala Mudrona, od roku 1867 mal vlastnt prax v Trnave, od roku
1874 v Bratislave. Prispieval do slovenskych periodik. Za manZelku mal dcéru Michala Miloslava HodZu.

62 Mraz, Alojz (*?- 17?) pravo studoval v Bratislave, zomrel eSte pocas Stidia v roku 1867.

63 Strakovic, Jozef (* 10 december 1840 - T 14 marec 1909) pochadzal z rol'nickej rodiny. Pravnické vzdelanie
nadobudol v Pesti a vo Viedni. Usadil sa v Pesti, kde pdsobil ako praktikant na uhorskej kralovskej tabuli, neskor
mal v hlavnom meste Uhorska vlastnti advokatsku firmu. Spolupracoval s Novou $kolou, neskor sa vsak s Bobulom
nepohodol. Vydaval beletristicky mesacnik Dunaj.

64 Archiv Matice slovenskej (dalej A MS), fond (dalej f.) Matica slovenska (1857) 1863 - 1875 (1912) 1., sign.
201. K téme pozri aj KACIREK, Lubos. Vztah Novej $koly slovenskej k Matici slovenskej. In SEDLAK, Imrich (ed.).
Matica slovenskd v ndrodnych dejindch. Martin : Matica slovenska, 2013, s. 59 - 69.

65 Trokan, Milan (* 1844 -+ 1888) pochadzal z rodiny evanjelického knaza Jana Trokana pdsobiaceho na Myjave.
Pravo vyStudoval v Bratislave a ako pravnik posobil na Myjave.

66 Zachej, Samuel (* 31. marec 1841 - t 4. februar 1918) pochadzal z rodiny banského tiradnika. Studoval na
gymnaziu v Banskej Bystrici, kde sa stal Moyzesovym chranencom, na jeho odporucanie studoval teoldgiu v Pesti,
v rokoch 1869 - 1874 bol profesorom patronatneho gymnazia v Klastore pod Znievom. Posobil aj ako zastupca
riaditela Martinskej sporitelne, roku 1878 sa odstahoval do Bukuresti, kde mal vlastnii obchodnti spolo¢nost.
67 A MS, f. Matica slovenska (1857) 1863 - 1875 (1912) I, sign. 194.

68 Letopis Matice slovenskej, 1864, ro¢. 1, ¢. 1, s. 56.

69 Melferber, Zigmund (* 24. december 1843 - + 19. november 1923) pochédzal z rodiny evanjelického farara.
Pravo vyStudoval vo Viedni. Od roku 1868 mal v Turc¢ianskom Sv. Martine samostatnu pravnicku prax, bol
advokatom Knihtlaciarsko-ucastinarskeho spolku, v rokoch 1881 - 1888 bol richtdrom Martina. Pésobil aj vo
vybore spolku ,Slovenskd Matica“.

70 Jamnicky, Peter (* 1840 - 1 1908) Student prava v Pesti, neskor pdsobil v Pezinku, kde mal vlastnti advokatsku
kancelariu. Castokrat spolupracoval s bratmi Mudrotiovcami. Jeho syn Otakar bol tieZ pravnikom.

58



Forum Historiae, 2018, ro¢. 12, ¢. 1: Elity na Slovensku v 19. a 20. storoci

50 zlatymi. Z nich takisto ako v predchadzajucom roku dvaja (Cebecaurer a Zachej) neboli
Studentmi prava. Oproti predchadzajucemu roku spolok podporil dvoch novych Studentov. Pri
rozdelovani finan¢nych podpdr sa viedla pomerne vasniva diskusia, ktora mala za nasledok
spresnenie pravidiel pri udelovani Stipendii.”* Vypracovanim zasad udelovania boli povereni
pravnici Ludovit Thurzo Nosicky a FrantiSek Martinkovic. Vysledok sa dotykal predovSetkym
nasledujucich zaleZitosti: ,[...] sa maji raz udelené Stipendid a podpory mat. patricnym mladi-
kom tak dlho ponechat, pokym budZe sa oni takych ¢i nemravnostou, ¢i nedbanlivostou, alebo
odrodilstvom [zvyraznil R.M.] nehodnym nestali, bud’Ze indcCe sami sa nezaopatria; [...]| maju sa
o0 ne povZdy znovu uchddzat’ [...] a maju k svojim prosbopisom [...] poZadované prilohy pripojit;
menovite: a) Skolské vysvedcenia, jako sa kde dla zakona vyddvat zvykly; b) svedectvo mravnosti
a chudoby od farského tradu svojej domoviny; c) krdtky svoj Zivotopis a d) odporticanie aspori
dvoch vseobecne zndmych ndrodovcov a ucastnikov na Matici”* Okrem dobrého Studijného
prospechu a slabej socialnej situacii uchadzaca sa déraz kladol aj na odporucania narodovcov
i na to, aby spolok nepodporoval ,,odrodilcov”. ASpiranti na Stipendia zacali oslovovat etablo-
vanych narodovcov zo svojho okolia a do suibehov o Stipendia posielali aj ich odporucania. Tie
boli kladné, podpisané samotnymi clenmi spolku, ¢i uz zo samotného vedenia (Karol Kuzma-
ny), vyboru (napr. Jozef Miloslav Hurban, Pavol Mudron, Jan Kohut, Jan Drahotin Makovicky),

ale aj radovymi ¢lenmi spolku z regiénov.”

Zmena pravidiel profesionalizovala udelovanie finan¢nej dotacie a v niektorych bodoch sa
podoba dneSnym podmienkam, ktoré musia Ziadatelia uchadzajuci sa o Stipendia od réznych
organizacii splnit. Od roku 1866 sa zvysil aj pocet udelenych Stipendii, stipol na dvanast. No
i napriek tomu dopyt stale prevysSoval ponuku. V roku 1866 sa o Stipendium uchadzalo dvad-
satjeden posluchacov $kél. V tomto roku boli financie pridelené siedmim novym Studentom

71 Letopis Matice slovenskej, 1870, ro¢. 2,¢. 1, s. 32.
72 Letopis Matice slovenskej, 1867, roC. 3-4, €. 1, s. 53.

73 Pozri viac odporuicania v archive spolku: A MS, f. Matica slovenska (1857) 1863 - 1875 (1912) 1, sign. 729 az
746.
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(Anton Pavel Bulla,”* Matus Dula,” Cyril HodZa,’® Peter Krno,”” Miloslav KuliSek,”® Samuel Med-
vecky,” FrantisSek Veselovsky®’), dvom zostalo v nezmenenej vyske (Jan Cebecaurer a Alojz
Mraz), a trom sumu zvysili na 125 zlatych (Jozef Strakovi¢, Milan Trokan, Samuel Zachej).?
V roku 1866 vedenie spolku udelilo Stipendia v najvyssej vyske, celkovo v sume 1 275 zlatych.
V nasledujicom roku (1867) bolo udelenych tiez dvanast Stipendii,®* no znizila sa celkova
suma, ktora klesla na 1 050 zlatych.®®* Podporeni boli dvaja (traja — ak poc¢itame aj Ambra Pie-
tra®*) novi Studenti: Emil Zachar® a Baltazar Tomko®. Rok 1868 bol poslednym, ked’ spolok

udelil finan¢né podpory, ktorych celkova vyska cinila menej ako polovicu v porovnani s rokom

74 Bulla, Anton Pavel (* 29. januar 1843 - T 5. september 1873) pochadzal z remeselnickej rodiny, otec bol
kovacom. VyStudoval pravo v Bratislave a neskor posobil ako advokatsky koncipient a ako Zupny a pomocny
uradnik v Dolnom Kubine. Zomrel mlady pocas epidémie cholery, bezdetny. Jeho bratom bol architekt Blazej
Bulla.

75 Dula, Matus (*28.jun 1846 -1 13.juin 1926) pochadzal z Blatnice v Turci z rol'nickej, mozno povedat, Ze narodne
uvedomelej rodiny, kedZe otec bol ¢lenom spolku ,Slovenskd Matica“ no sicasne aj finan¢ne zabezpecenej kedze
dokazal uhradit ¢lensky poplatok. Matis Dula pravo vystudoval vo Viedni a posobil ako advokat v Martine, za
manzelku mal dcéru Viliama Paulinyho-Tétha. Dula bol politicky aktivny, stal sa vedticou osobnostou Slovenskej
narodnej strany a bol jednym zo signatarom Deklardcie slovenského ndroda.

76 HodzZa, Cyril (* 15. september 1844 - 1 27 jin 1914) bol synom evanjelického farara Michala Miloslava HodZu.
Cyril HodZa vyStudoval pravo v Bratislave a vo Viedni. Od roku 1875 pdsobil ako advokat Trnave. Prispieval do
viacerych slovenskych novin a ¢asopisov.

77 Krno, Peter (*?- 1?) pravo vystudoval vo Viedni, posobil ako notar v hontianskej dedine Beluj a neskor ako
advokat vo Vaci.

78 KuliSek, Miloslav (* 4. august 1843 - t 15 april 1910) pochadzal z ucitelskej rodiny, pravo vystudoval
v Bratislave. Bol koncipientom v pravnickej kancelarii Pavla Mudroiia, neskér mal vlastnud pravnickd prax v Novom
Meste nad Vahom. KuliSek sa neskdr sdm stal mecénom slovenskych Studentov, ktori Studovali na prelome 19.
a 20. storo¢ia na Morave a v Cechach.

79 Medvecky, Samuel (* 30.jul 1845 - t 1. jul 1896) syn evanjelického knaza Samuela Medveckého zo Zvolenskej
Slatiny. Pravo vystudoval v Pesti. Po Stidiu p6sobil ako advokat vo Zvolene. Bol privrzencom Slovenskej narodnej
strany, no Kritizoval jej pasivitu. Bol tiez spoluzakladatelom a spravcom sporitelne vo Zvolene. Ako literat
prispieval do slovenskych novin a ¢asopisov poéziou i publicistikou. Aj jeho sestry sa vydali za ,,narodovcov*.
Prva, Adela, za Jana Cajaka, neskor za Pavla Dobsinského. Druhd, Terézia, sa vydala za Jana Vansu. Syn Samuela
Medveckého Ludovit bol tiez pravnikom.

80 Veselovsky, FrantiSek (* 30. september 1845 - + 13. marec 1917) pravo vyStudoval v Bratislave, ako
advokat posobil v Trnave. Bol zakladatel’ a spravcom Trnavskej a vidieckej I'udovej banky, pravnym poradcom
a funkcionarom Spolku Sv. Vojtecha. Bol tieZ sympatizantom Katolickej I'udovej strany, i clenom Slovenskej
narodnej strany. V rokoch 1901 - 1905 bol ako ¢len Slovenskej nadrodnej strany poslancom Uhorského snemu za
Senicky volebny obvod.

81 Letopis Matice slovenskej, 1867, rocC. 3-4, ¢. 1, s. 80.

82 Dvanast Stipendii bolo rozdelenych trinastim Stipendistom, Alojz Mraz zomrel, priCom mu bola vyplatena len
polovica sumy, druht polovicu dostal Ambro Pietor.

83 Letopis Matice slovenskej, 1867, rocC. 3-4, €. 1, s. 120.

84 Pietor, Ambro (* 15. november 1843 - t 3. december 1906) pochadzal z remeselnickej rodiny, otec bol
murarom. Pravo vyStudoval vo Viedni a nasledne sa usadil v Tur¢ianskom Sv. Martine. Tu p&sobil ako pravnik, no
aj ako redaktor Ndrodnych novin.

85 Zachar, Emil (* 18. januar 1846 - t 15. marec 1917) pochadzal z rodiny mestského notara, pravo Studoval
v Presove. Viedol vlastnt pravnu kancelariu, v roku 1872 sa stal clenom banskobystrického sidu, v roku 1904
predsedom senatu sudnej tabule, v roku 1908 predsedom senatu Uhorskej kralovskej kirie v Budapesti.
Pravnikom sa stal aj jeho syn Julius.

86 Tomka, Baltazar (* 6. januar 1845 - 1 20. janudr 1889) pravo Studoval v Pesti, kde pdsobil aj ako revizor
a zapisovatel zapisnice Pomocnej pokladnici v Pesti. Po Stiididch sa usadil v Turcianskom Sv. Martine, kde pdsobil
ako uradnik a bol aktivnym ¢lenom narodného hnutia.
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1866, iSlo o sumu 600 zlatych. Opat boli podporeni dvanasti Studenti,®” z toho piati novi: Sve-

tozar Hurban, Zigmund Hudec,?® FrantiSek Mraz,*® Jan Karol Porubsky®! a Jozef Schuster.??

Celkovo vedenie spolku podporilo dvadsatpat Studentov a udelilo im subvenciu vo vySke 4 325
zlatych a 50 grajciarov. Najviac penazi dostali Alois Mraz (437 zlatych a 50 grajciarov) a Jan
Cebecauer (425 zlatych). Najmenej peniazi udelili Svetozarovi Hurbanovi a Janovi Karolovi Po-
rubskému, kazdému po 30 zlatych. Cielavedome, rozhodnutim prvého valného zhromazdenia
spolku, boli podporovani Studenti prava. Zo spominanych dvadsiatich piatich len dvaja (Jan
Cebecauer a Samuel Zachej) nestudovali pravo.

Snaha slovenského narodného hnutia o formovanie novej generacie pravnikov siahala mini-
malne do zaciatku 60. rokov 19. storocCia. UZ v Memorande sa poZadovalo zaloZenie pravnickej
akadémie so slovenskym vyucovacim jazykom.® Podobne je pravnicka akadémia predmetom
slovenskej prosby vyslovenej prostrednictvom biskupa Bosny a Sriemu Josipa Juraja Stross-
mayera na zasadnuti riSskej rady. Tato akadémia mala podla slovenského konceptu vycho-
vavat muzov, ktori by boli ,[...] v reci slovenskej vedecky vyuceni, ndrodu slovenskému ldskou
oddani a za advokdtov, stidnych a politickych tiradnikov preri stci, ktoriZto by taki trad svoj me-
dzi Slovakmi dla predpisu vysokého naridenia prdv a vnttra [...] ndleZite plnit' mohli.®* Spolok
a narodné hnutie teda aSpirantov na pravnické vzdelanie nepodporovali ndhodne. V désledku
znacnych spoloCenskych zmien si uvedomili, Ze pre narodné hnutie budu v blizkej buddcnosti
dolezitejsi pravnici neZ napriklad knazi, ktori v prvej polovici 19. storocia tvorili dominantnu
zlozku narodného hnutia.® V porovnani s inymi profesiami mali pravnici podstatne jedno-
duchs$iu mozZnost politického uplatnenia. Z podporenych Studentov boli neskor politicky ak-
tivni viacerf a niektor{ (Vendelin Kutlik, Mati$ Dula a FrantiSek Veselovsky) viackrat kandido-
vali do uhorského snemu. Uspiet sa v§ak podarilo iba Frantiskovi Veselovskému v roku 1901.%¢
VyStudovani pravnici mohli rozvinut aj vlastnu pravnicku kariéru, zalozit pravne kancelarie
a v sudnych sporoch zastupovat’ inych prislunikov narodného hnutia. Co sa aj uskuto¢nilo,
kedZe slovensky nacionalizmus vyuzival ich nadobudnuté pravne vzdelanie v sidnych sporoch,

87 Letopis Matice slovenskej, 1868, rocC. 5, ¢. 1, s. 84.

88 Hurban, Svetozar (* 16. januar 1847 - 1 17. august 1916) bol synom evanjelického farara Jozefa Miloslava
Hurbana. Pravo vystudoval v Bratislave, usadil sa v Turc¢ianskom Sv. Martine a venoval sa predovsetkym krasne;j
literattre a publicistike.

89 Hudec, Zigmund (*?- 1?) pravo $tudoval v Bratislave. Neskér pravdepodobne pésobil ako tiradnik v Balazskych
Darmotach.

90 Mraz, Frantisek (*?- t 1871) pravo vystudoval vo Viedni a v Pesti. Nasledne sa usadil v Ziline a pésobil tu ako
notar, no zomrel mlady v roku 1871.

91 Porubsky, Jan Karol (* 22. marec 1846 - T 9. maj 1907) pravo vystudoval v Bratislave a nasledne sa usadil
v Trencine, kde mal vlastnd advokatsku prax, pricom zastaval poziciu aj v mestskej rade Trencina a v kancelarii
vojenského dostojnika.

92 Schuster (Suster), Jozef. (*?- $?) $tudoval na gymnaziu v Banskej Bystrici a neskor pravo v Pesti. Odportéanie
na ziskanie $tipendia dostal od Martina Culena.

93 KOVAC 2015, s. 403.

94 BOKES, Frantisek. Dokumenty k slovenskému ndrodnému hnutia v rokoch 1848 - 1914. Bratislava : Vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied, 1962, s. 188.

95 K tejto téme pozri viac: HUCKO 1974, s. 18-52.
96 SLAVIK, Michal. Slovenski ndrodovci do 30. oktébra 1918. Trenéin : Vojtech Celko, 1945, s. 339-340.

61



Rastislav Molda: Stratégia vytvarania narodoveckych elit v najznamejSom slovenskom spolku

ktoré mali okrem pravneho hladiska aj nacionalny podtext. Spomenime Matusa Dulu, ktory
ako advokat viedol pravny spor za obnovenie zruSeného gymnazia v Turc¢ianskom Sv. Marti-
ne a v roku 1906 obhajoval Vavra Srobara v zndmom ruzomberskom procese.”’ V podobnych
intencidch rozvinuli svoju kariéru aj inf podporeni Studenti a zalozili si vlastné pravnické kan-
celarie (Jan Karol Porubsky, Ambro Pietor, FrantiSek Veselovsky, Samuel Medvecky, Miroslav
Kuli$ek, Peter Krno, Cyril HodZa, Peter Jamnicky, Zigmund Melfelberg, Milan Trokan, Vendelin
Kutlik a Jozef Kohut). Pravnici mohli pdsobit aj v Statnej a verejnej sprave, zastavat uradnicky
post ¢i uz na Zupnej, alebo $tatnej urovni. Samotna statna moc Uhorska bola postavena na
tiradnickom aparate. Uradnici tieZ patrili popri armade a cirkvi k trojici tradi¢nych opér §tatu
a dynastie. O Uradnicky post bol neustaly zaujem, ktory podporovala aj primerana vaznost
uradnika v spoloc¢nosti. Aj napriek postupnej premene uhorskej stavovskej spolo¢nosti na
obciansku, ked’ sa dradnicke funkcie stali dostupnejSie SirSim vrstvam spolocnosti, zostavali
najvyssie posty stale vyhradené pre ludi so Slachtickymi titulmi a tomu primeranym majet-
kovym zazemim.’® V poslednej tretine 19. storocia uradnicku poziciu s pomedzi spolkovych
Stipendistov na isty ¢as zastavali Jan Karol Porubsky, Zigmund Hudec, Frantisek Mraz, Anton
Pavel Bulla a Baltazar Tomka. V Statnej sprave mohli pravnici posobit aj ako sudcovia, ¢o sa
z podporenych Studentov podarilo Emilovi Zacharovi a Jozefovi Strakovicovi. Prvy menovany
v tejto sfére zaznamenal znacny kariérny postup a stal sa predsedom senatu Uhorskej kra-
lovskej kurie v Budapesti, z coho mézeme usudzovat, Ze prestal byt lojalny voci slovenskému
narodnému hnutiu.

Maticni Stipendisti sa po Studiach odborne aj spolocensky etablovali a presadili. AvSak nakol'ko
bola z pohladu narodného hnutia a spolku podpora na nich vynaloZena vyhodna? Vo vacsine
pripadov sa investicie v podobe vzdelanych a stotoZnenych jednotlivcov s ideami narodného
hnutia naplnili. Aj pre spolok to bolo v urcitych, sice iba zriedkavych pripadoch vyhodnou in-
vesticiou. PretoZe niektori Stipendisti sa sami (alebo ich deti v 20. storoci) stali nielen ¢lenmi
Matice, ale dostali sa aj do vyboru. Aktivne sa podielali na fungovani inStittcie a pokracovali
v napltiani idef narodného hnutia. Vyhodou pre spolok boli $tudenti (patina z podporenych),
ktori uz ako clenovia spolku zaplatili ¢lensky poplatok. Tak sa vratila Matici aj Cast investova-
nych penazi. Spolkovymi vybornikmi z byvalych Stipendistov, o ktorych mame zaznamy, sa sta-
li: Zigmund Melferber, Ambro Pietor a Jozef Kohtt. Av3ak tito traja Zili a pdsobili prave v sidle
spolku, ¢o moZno pokladat za jeden z hlavnych dévodov, preco sa do vyboru dostali. Spolok sa
centralizoval do Turcianskej Zupy a do vyboru boli vyberani prave ti, ktori tam Zili a pdsobili.
Na vrcholnu poziciu v spolku sa po roku 1918 dostal Matd$ Dula. Ako 72-ro¢ny bol jednym
z piatich predsedov spolku, aj ked’ ten uz fungoval podla inych stanov a pravidiel. Post predse-
du bol v tomto obdobi vysostne cestnou funkciou.

MoZno teda konstatovat, Ze CiastoCne bolo aj z pohladu narodného hnutia udelovanie Stipendii
vyhodnou investiciou. Niektori z podporenych Studentov sa po skonceni Studii stali aktivnymi
protagonistami v komunite narodovcov a zaradili sa medzi narodovecké elity. Nedokazeme

presne identifikovat, do akej miery sa ti-ktori uplne stotoznili s ideami slovenského nacionalizmu.

97 HOLEC, Roman. Tragédia v Cernovej a slovenskd spolo¢nost. Martin : Matica slovenska, 1997, s. 93-94.
98 HOLEC 2004, s. 42.
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Podla dostupnych zisteni tu mozno zaradit tychto Sestnastich: Miloslav KuliSek, Svetozar Hur-
ban, Matui$ Dula, Ambro Pietor, FrantiSek Veselovsky, Samuel Medvecky, Cyril Hodza, Peter
Jamnicky, Zigmund Melferber, Samuel Zachej, Milan Trokan, Jozef Strakovi¢, Karol Porubsky,
Vendelin Kutlik, Jozef Kohut a Baltazar Tomka.

V pripade Emila Zachara, ktory ziskal vyznamnu poziciu v uhorskom stidnictve, moZno jedno-
znacne povedat, Ze sa stotoznil s ideami uhorsko-madarského narodného hnutia.

U dalsich studentov - Zigmund Hudec, FrantiSek Mraz, Anton Pavel Bulla a Baltazar Tomka
sa neda jednoznacne povedat, ¢i sa stotoznili s ideami slovenského narodného hnutia, a teda

nakol’ko bola investicia do nich z pohladu spolku vyhodnou, respektive nevyhodnou.

Dolezité i zaujimavé je vediet, z akych socialnoekonomickych vrstiev Stipendisti vzisli. AvSak
nie pri kazdom z nich bolo mozZné identifikovat socialny pévod. Podarilo sa to pri trinastich,
Co predstavuje 52 %. Deviati pochadzali z rodin inteligencie, teda z rodiny evanjelického a.v.
farara, dedinského ucitela a notara. Styria $tipendisti vysli z plebejskych rodin. Tito $tyria,
menovite Bulla, Dula, Pietor, Strakovic dokazali svoj potencial rozvinut a etablovat sa v novych
spolocenskych vrstvach. Jozef Strakovic¢ sa usadil v Pesti, kde pdsobil ako praktikant v Uhor-
skej kralovskej tabuli. Neskor mal v hlavnom meste Uhorska vlastnu advokatsku kancelariu.
Matus$ Dula a Ambro Pietor sa usadili v Tur¢ianskom Sv. Martine, priCom obaja mali isty cas
advokatsku firmu. Druhy z nich neskor pdsobil ako redaktor Ndrodnych novin a vydavatel. An-
ton Pavel Bulla sa presadil ako Statny tradnik pdsobiaci v Dolnom Kubine, no nadejnu kariéru
mladika prekazila smrt. Ako vidiet na priklade Dulu, Bullu, Pietra a Strakovica uhorské pome-
ry v poslednej tretine 19. storocia, premena stavovskej spolocnosti na ob¢iansku umoznovali

socialny vzrast aj ludom plebejského povodu.

V tomto obdobi sa v prostredi Horného Uhorska vyformovalo niekol'’ko generacii pravnickych
i podnikatelskych rodin, ktoré boli aktivne aj v slovenskom narodnom hnuti. V meste a regio-
ne, kde Zili a pésobili, zohravali vyznamnu dlohu predovSetkym ako mestské elity, neraz aj ako
mecéni kultarnych a politickych aktivit.® Podobne to bolo aj s podporenymi Studentmi. Ti uz
ako otcovia svojim synom umoznili nadobudnut vzdelanie, a to predovSetkym také, aké sami
dosiahli. V niekol'’kych pripadoch sa stali zakladatelmi viacgenerac¢nych rodin pravnikov. ISlo
predovsetkym o rodiny Dulovcov (syn Jan pravnik), Jamnickych (syn Otakar pravnik), Medvec-
kych (syn Ludovit pravnik), Zacharovcov (syn Julius pravnik), Pietrovcov (synovia Milo$ a Igor
i vnuk Ivan pravnici) a Kutlikovcov (syn Vladimir pravnik). Dokonca niektori z podporenych
Studentov (napr. Medvecky, Dula a Pietor) sa uz ako zreli muZi dokazali presadit aj v rozma-
hajucom sa financnictve a stali sa bud' zakladatel'mi, alebo ¢lenmi dozornych rad bank, ¢o

posilnilo ich pravomoci a, pravdaze, zlepsilo ich finan¢né zabezpecenie.

Maticné Stipendia dopomohli mladym Studentom doStudovat a rozbehnut kariéru, o na-
sledne viedlo k zvySeniu ich spolo¢enského i ekonomického postavenia. VacSinou sa presadili

vV

v regiénoch a mestach s prevahou slovenského obyvatelstva. ISlo o lokality s niz§im poctom

99 HOLEC, Osobnost a region, s. 46.
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obyvatelov, a teda aj s niZSou konkurenciou, ¢o ulah¢ovalo proces ich socialneho vzostupu.
Malé mesta a malost slovenského nacionalizmu, na ¢o poukazal Roman Holec, mali za nasle-
dok znacné rodinné prepojenie slovenskych narodovcov. Prikladom mo6Zzu byt mesta ako Tur-
Ciansky Sv. Martin i Liptovsky Sv. Mikulas, kde sa pracovné miesta v slovenskych priemysel-
nych podnikoch vo vel'kej miere obsadzovali rodinnymi prislu§nikmi v zmysle , kreslo otca bolo
najvhodnejsie pre syna.”**° Do akej miery boli rodinnymi vazbami prepojené aj viacgeneracné
rodiny slovenskych pravnikov v 19. storodi, nie je dnes eSte celkom jasné.

Zaver

Spolok, no predovsetkym jeho vedenie moZno povaZovat za zdruZenie, v ktorom sa zoskupo-
vali a etablovali elitné vrstvy slovenskej, narodne uvedomelej a angaZujucej sa spolocnosti.
Nie kazdy, kto by sa v iom chcel aktivne angazovat, si mohol dovolit' zaplatit clensky poplatok
a aktivne sa zucastiiovat na valnych a vyborovych zasadnutiach. Aj pri pohlade na ¢lensku za-
kladiiu spolku vidime, Ze iSlo o vzdelanecké vrstvy spoloc¢nosti, ktorych socidlnoekonomické
zaradenie im umoznilo don vstupit. V pripade I'udi zastipenych vo vybore spolku v pociatoc-
nych rokoch m6Zeme povedat, Ze i$lo o osoby celouhorského vyznamu. V dalsich rokoch vybor
spolku tvorili osoby, ktoré mo6zZeme oznacit za regionalne ¢i mestské elity.

Nie je moZné jednoznacne povedat, nakol'ko boli vSetci Clenovia spolku stotoZneni s ideami
slovenského narodného hnutia. Ani o osobnostiach angazujucich sa v spolku nemoZzno jedno-
znacne a zovseobecnujuco tvrdit, Ze iSlo o slovenské narodovecké elity. Niektori vnimali Uhor-
sko ako multietnicky $tat, ini sa stotoznili s politikou presadzovanou uhorskymi/madarsky-
mi elitami, ktoré spajali socidlne, ekonomické i politické reformy predovsetkym s jazykovou
homogenizaciou Uhorska a vstupili do sluzieb uhorskych/madarskych nacionalnych kruhov.
V tomto prostredi sa dokazali odborne, politicky i spolocensky presadit. Ide napriklad o Emi-
la Zachara, ktory ako mati¢ny Stipendista urobil strmu kariéru v uhorskej justicii. Plati to aj
o Clenoch vyboru, napriklad Bediich Baltik sa stal evanjelickym a. v. biskupom predunajského
distriktu, a dalsi ¢len spolku, Arnold Ipolyi Stummer, biskupom banskobystrickej a neskor
vel'kovaradinskej diecézy.

VynaloZené financné prostriedky, predovsetkym Stipendium v najvyssej vyske 125 zlatych,
podstatne ulahili Zivot a Stddium mladych muZov, no automaticky nezarucovali, Ze sa z mla-
dého Studenta stane prislusnik elitnej vrstvy spolocnosti, ani Ze sa zaradi medzi narodovec-
ké elity. Druhu najvyssiu sumu penazi spolok vyplatil Janovi Cebecauerovi, no ten aj napriek
tomu, Ze sa ako mlady formoval v silne narodoveckom banskobystrickom prostredi, sa neskor
v Hornom Uhorsku nedokazal uplatnit’ a odiSiel do Sedmohradska. Z dial'ky sa nedokazal vy-
razne angazovat' v ndrodnom hnuti. Z podporenych Studentov sa medzi narodovecké elity do-
tiahli predovsetkym Matus Dula, ktory sa stal predsedom Slovenskej narodnej strany, a Sveto-
zar Hurban, z ktorého sa stala popredna osobnost' v martinskych kruhoch i plodny spisovatel.
Dvaja (Dula a Melfelber) sa doZili vzniku Ceskoslovenskej republiky, pri¢om prvy vymenovany
sa stal aj signatarom Martinskej deklardcie.

100 HOLEC, Osobnost a region, s. 47.
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V Studii som sa pokusil identifikovat zakladné prostriedky, ktoré vyuzival slovensky naciona-
lizmus v 60. rokoch 19. storoCia na utvaranie a reprodukovanie novych narodoveckych elit.
Snazil som sa identifikovat zakladné faktory umoznujuce socialny vzostup neelitného obyva-
telstva do radov elit a zotrvanie v tejto pozicii. V sledovanom obdobi to bolo predovsetkym zis-
kanie vySSieho vzdelania. Slovensky nacionalizmus to podporoval formou pridelenia Stipendii
vybranym jednotlivcov, ktori formou odporucani starSich narodovcov dokazovali svoju lojalitu
narodnému hnutiu. Narodné hnutie cielavedome podporovalo Studentov prava, ktorym prave
tento odbor nasledne umoznil rozvoj vlastnej pravnej praxe i moznost zastavania uradov, zis-
kanie finan¢ného i socidlneho kapitalu a nasledne investovanie tohto kapitalu do dalSich pod-
nikov, ako napr. vznik bankového domu a taktiez vznik viacgenera¢nych pravnickych rodin.
Predkladana Studia je len c¢iastkovym pokusom o bliZSie poznanie narodnych elit v 60. rokoch
19. storocia a ich socialneho zloZenia a povodu. Niektoré tvrdenia v stadii maju z hladiska
doterajSieho badania platnost pracovnych hypotéz, ktoré bude potrebné dalSim vyskumom

overit, potvrdit Ci revidovat.
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