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Podstatou interkulturnych kontaktov je prenos
fenoménu zakodovaného v povodnej kulture
jej jazykom do inej kultiry a iného jazyka,

je prenosom z jedného casového obdobia

do iného, spravidla blizSieho k dnesku...

Podstata pomenovania vzt’ahov v rodine

tvaranie hranic ¢i hl'adanie prieniku etnokultirnych fenoménov z jedného iizemia na

druhé — v minulosti aj v sicasnosti — nie je myslitelné bez vnimania ich odrazu v ja-

zyku. Jazyk je jednym z najspolahlivejSich indikatorov vnutorného aj vonkajSieho
napétia, vznikajuceho kontaktom odliSnych kultar a jazykov. Pomenovania rodinnych vzt'ahov
a jednotlivych prvkov tychto vzt'ahov v slovenc¢ine su prostriedkom, odrazajicim nielen vnua-
torny jazykovy vyvin, ale najma vonkajsSie, extralingvistické cinitele, ktoré umoznuju identifi-
kovat’ sledovany kultirny kontext v priestore aj ase. Podstatu Specifiky v pomenovani
rodinnych vzt'ahov na konkrétnom mieste, v konkrétnom case a prostrednictvom spolocnych
a odlisnych znakov a hladania genetickych, aredlovych a typologickych znakov zmien v ich
hierarchii, pomo6ze odhalit’ komponentova analyza v rovine vyrazu. Rovnako ddlezitou strankou
vedeckej interpretacie fenoménov pri pomentvani Clenov rodiny je hl'adanie konvergentnych
a divergentnych tendencii pri pomenavani prvkov rodinnych Struktur a ich vyjadrovanie v jazy-
ku. Relevantnost’ spolo¢nych znakov sa prejavuje najmi na miestach s porovnatelnymi kultar-

nymi fenoménmi, akymi je napr. klasicky europsky krestansky model rodiny.

Hierarchizacia rodinnych vzt'ahov — s ohl'adom na akékol'vek kultarne a jazykové prostredie —
sa vyznacuje vrstevnatostou, podmienenou spolo¢enskym poriadkom, prevladajiacim na kon-
krétnom mieste v konkrétnom case. Jednotlivé vrstvy tohto ¢lenenia mozu byt symetrické alebo

asymetrické a miera tejto symetrie/asymetrie je v konkrétnom jazyku podmienend vyvinovym

" Stadia vznikla v ramci rieSenia projektu VEGA 2/0076/08 Slovansky jazykovy atlas.
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stupiiom spolo¢nosti, spoloCenskym a pravnym usporiadanim. Zo vSeobecnojazykovedného
hl'adiska mozno pomenovania prisluSnikov rodiny charakterizovat’ podl'a miery postihovania
konkrétneho vzt'ahu dvoch ¢lenov tejto rodiny. Zakladnou vlastnost'ou takéhoto vzt'ahu je jeho
symetria a reciprocnost, implikujiica navysSe posesivnost’, podmienenti konkrétnym usporiada-
nim spolocnosti, resp. nachddzajicu sa na odliSnom stupni hierarchie. Ide o celkom prirodzeny
jav, ktory je zakladnou vlastnostou vyjadrovania vztahov v ramci rodiny (kazdé pomenovanie
syna, resp. dcéry vyznamovo implikuje reciproéni posesivnost, prezentujucu vztah
s vyznamom slov matka, resp. otec’). Symetrickost’ &i asymetrickost pomenovania rodinnych
prislusnikov charakterizuje V. Krupa® zo vieobecnojazykovedného hladiska uplatiiovanim
tychto kritérii:

ta istd generacia — nie ta istd generacia (G — G)

rovnaké pohlavie — nerovnaké pohlavie (R — R)

rozdiel o generacny stupen — rozdiel viac ako o jeden generacny stupen (S — S)
starSi — nie starsi (V — V)

muzské pohlavie — nie muzské pohlavie (M — M)

tesny vztah —nie tesny vztah (T —T).

Pomenovanie jednotlivych ¢lenov rodiny podl'a uvedenych kritérii nadobuda poznavaciu hod-
notu vtedy, ak je prostriedkom identifikacie historickych, jazykovych, etnologickych, resp. Sir-
Sich kultarnych fenoménov, vyvinovych procesov a diferencia¢nych ¢i integratnych tendencii.
Tieto poznatky mozno ziskat’ vnutrojazykovou analyzou prvkov, ale najméd porovnavacou me-
todou geneticky pribuznych jazykov, prip. aj geneticky vzdialenych jazykov, ktorych integruju-
cim znakom je spolocny aredl, resp. vyvin v rovnakych kultirnych, materidlnych
a konfesionalnych podmienkach.

Z hladiska pravneho postavenia slovanskej zeny v 9. storoci sa zékladnt slovnu zasobu, spéta
s uzatvaranim manzelstva, pokusila porovnanim latinskych, gréckych a staroslovienskych pa-
miatok charakterizovat’ L. Havlikova.” V $tudii uviedla vietky pravne terminy, ktoré maju po-
vod v rimsko-byzantskom pravnom modeli a tradovali sa v slovanskom prostredi od prijatia
krestanstva. Okrem takéhoto Ciastkového lingvisticky pravnického nazerania na jazyk je spo-
Iahlivym prostriedkom ziskavania obrazu o prirodzenom vyvine sledovanych javov rozsiahly
jazykovedny projekt Slovansky jazykovy atlas.* V tiom jazykovedci 13 slovanskych krajin spra-
cuvaju udaje z 853 vyskumnych lokalit od Jadranského mora po Ural, priCom v projekte su

" Pri slovach matka, resp. otec ide zjazykového hladiska o absolatnu symetriu s vyznamami syn, dcéra.
V pripadoch konkrétnej rodiny, v ktorej napr. rodi¢ia nemaji dcéru ale iba synov, je tato v§eobecnojazykovedna
symetria oslabena. Nema vsak vplyv na celkovl povahu jazyka, pretoze aj napriek tejto konkrétnej situacii sa
jazykom predpokladany vzt'ah da vyjadrit’.

2KRUPA, Viktor. Jednota a variabilita Jjazyka: Bratislava : Veda, 1980, s. 130.

3 HAVLIKOVA, Lubomira. K pravnimu postaveni slovanské Zeny v 9. stoleti. In Slavia, 2008, ro&. 77, &. 1-3, s.
251-263.

* Autor prispevku je spoluriesitelom tohto projektu.
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zahrnuté aj slovanské lokality, ktoré st administrativne zaclenené do Statnych utvarov
s majoritnym neslovanskym obyvatel'stvom. Ide o také zastipenie vyskumnych lokalit, aby
vyskumna siet’ odrazala jazykové aj kulturne &lenenie sledovaného arealu.” Z metodologickych
aj priestorovych dévodov a s ohl'adom na rozsah materialu zo vSetkych narec¢i jednotlivych slo-
vanskych jazykov sa v naSom texte zameriame na vyvinové tendencie v pomenovani rodinnych

vztahov v slovencine.
Integracné znaky v rovnorodom prostredi — nomina consanguinitatis

Zaciatkom tejto charakteristiky moze byt vSeobecne zndme konStatovanie o spolo¢nom vycho-
disku pomenovania rodinnych prislusnikov u starych Slovanov a postupné formovanie tychto

pomenovani tak, aby sme postihli integracné znaky:

1. spolocné eurdpskej €1 indoeurdpskej kultarnej sfére,
2. integracné znaky pretrvavajuce aj po rozpade praslovanskej jazykovej jednoty a

3. diferenciacné znaky stvisiace s tymto rozpadom.

Nadvizujeme tak na nasu star§iu iastkova sondu do pomenovania rodinnych vztahov,® v ktorej
sme uplatnili rozdelenie rodinnych vzt'ahov do dvoch zakladnych skupin: 1. nomina consangui-
nitatis, t. j. pomenovania ¢lenov rodiny na zaklade pokrvného pribuzenstva; 2. nomina afinitatis,
t. j. pomenovania ¢lenov rodiny na zdklade nového vztahu, ktory vznikol zenbou alebo vyda-
jom. Vyjadrovanie rodinnych vztahov sa z etnologického hl'adiska snazili postihnut’ aj autorky
M. Botikova, K. Jakubikova a S. Svecova.” Ich zavery maji pravdepodobne relevantnu vypo-
vednt hodnotu z hl'adiska etnologie, lebo sa opieraji o etnologicky terénny vyskum. Chyba im
vSak fundované opora o hlbSie poznatky z dialektoldgie, ktoré by opisany stav vysvetl'ovali aj
z hl'adiska aredlovej distribticie lexém, vnutrojazykového Clenenia arealu a jazykovych kontak-

tov spitych s kultirnymi & etnickymi fenoménmi.®

Prvu skupinu slov pomenovani rodinnych vztahov (nomina consanguinitatis) tvoria slova otec

(<* *otn'’, *otvew'"), matka (< *mati, *matere'*: v konkurencii s reduplikovanou podobou

> Blizie pozri: ZIGO, Pavol. Medzinarodny slavisticky projekt Slovansky jazykovy atlas.

In Studia Academica Slovaca 35. Bratislava : Stimul, 2006, s. 423- 434; ZIGO, Pavol. Slovansky jazykovy atlas
— zdroj poznatkov nielen o dnesnom Slovensku v (stredo)europskom slovanskom kontexte. In Studia Academica
Slovaca 37. Bratislava : Stimul, 2008, s. 89-96.

6 Z1GO, Pavol - ZIGOVA, Cudmila. Vyjadrenie pribuzenskych vztahov v slovenéine a rustine. 1. In Rustindr,
1987, ro¢. 22, ¢. 9, s. 3-6; ZIGO, Pavol — ZIGOVA, Cudmila. Vyjadrenie pribuzenskych vztahov v slovencine
a rustine. 2. In Rustinar, 1987, ro¢. 22, ¢. 10, s. 3-6.

" BOTIKOVA, Marta — JAKUBIKOVA, Kornélia — SVECOVA, Sona. Tradicie slovenskej rodiny. Bratislava :
Veda, 1997.

8 Autorky sa odvolavaju na starSie Stadie S. gvecovej, pozri tamze, s. 207, avSak bez novS§ich poznatkov, ktoré
publikoval napr. A. Habovitiak: HABOVSTIAK, Anton. Atlas slovenského jazyka, zv. 4. Bratislava : Veda,
1984, s. 356-378.

? Znak < znamené ,,vyvinulo sa z podoby*

' Hviezditkou * sa v historickej jazykovede, napr. v etymologickych slovnikoch, oznagujii rekontruované, t. j.
predpokladané a pisomne nedoloZené podoby slov.
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mama, pozri nizie), deéra (< *duvkti'), syn (< *si-nu-s; ind. *si = rodit™*

d'"> = Zena rovnakého rodu ako ja), brat (< *bratrs'®, v zapadoslovanskych jazykoch — okrem

), sestra (< *sve-sr-

slovenCiny — bratr). Na tGrovni tej istej generacie sa sice tradovalo dominantné postavenie naj-
starSieho syna; vo vacsSine pripadov on preberal po otcovi najzavaznejSie rozhodnutia aj va¢Sinu
majetkovych prav. Tieto vyznamové prvky sa vSak nelexikalizovali v takej miere, ako vztah
k star§im ¢1 mladSim stirodencom v uhorskom multilingvalnom prostredi vyjadrovala a dodnes
vyjadruje mad’ar¢ina. Pomenovanie mladSieho brata sa vyjadrovalo aj vyjadruje lexémou ocs,
na pomenovanie starSicho brata sa vyuziva lexéma batya. Tento vzt'ah k starSej osobe muzskeé-
ho pohlavia prenikol pod vplyvom jazykovych kontaktov aj do spisovnej slovenciny
v podobach bdfa = star§i pribuzny, star$i znamy &lovek,'” resp. batko," baci ibacik,”
v predspisovnej slovenéine a v slovenskych naretiach aj vo vyzname wujec, strpe.”’ Slovania
osobitnou lexémou nevyjadrovali ani vztah star§i — mladsi surodenec Zenského pohlavia, t. j.
starSia — mladSia sestra (na rozdiel od odlisnej hierarchizacie ¢lenov rodiny napr. v mad’ar¢ine:
mladsia sestra = hug, starSia sestra = névér). V hierarchii rodinnych vztahov s rozdielom vac-
$im ako jeden generatny stupefi sa nachadzaju slova vauk (vzniklo z podoby < *venuks’'),
z tejto podoby je aj vaucka (ide.”? *nepét, v detskej re&i v+on-+uk), pravauk a pravnucka, dedo
< *dedv™ = najstar§i prislusnik rodu, ,,otcov otec* (odtial’ aj dedina®). Vyznamné postavenie
v tejto hierarchii slov malo z vyznamového aspektu slovo ded, lebo sa nim umocnovala spoloc-
na drzba a vlastnictvo majetku, zaloZzené na rodovom principe, odvijajuce sa od spolocného
predka a prechodu majetku od neho na potomkov. Vyznam slova dedic¢ bol povodne vnuk, t. j.
potomok druhej generacie, ktory bol zavisly na zijaicom dedovi a povazoval sa za jeho nasled-
nika, pretoze stratil otca alebo obidvoch rodi¢ov. Sloveso dedit teda povodne znamenalo ,,zis-
kat’ dedovu povodnii moc, vladu nad majetkom*.> Sucastou tejto skupiny slov st aj slova stard

matka, babka, babicka (< *baba®®), bratranec (odvodené od slova *bratr *'), sesternica

" MACHEK, Vaclav. Etymologicky slovnik jazyka ceského a slovenského. Praha : Nakladatelstvi CSAV, 1957,
s. 345.

2 MACHEK, ref. 12, s. 289.

" MACHEK, ref. 12, s. 82.

" MACHEK, ref. 12, s. 491.

" MACHEK, ref. 12, s. 443.

'* MACHEK, ref. 12, 5. 41.

17 Slovnik slovenského jazyka, zv. 1. Red. S. Peciar. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1959, s. 74; Slovnik siicas-
ného slovenského jazyka a — g. Red. K. Buzassyova — A. JaroSova. Bratislava : Veda, 2006, s. 238.

' Krdtky slovnik slovenského jazyka. Bratislava : Veda, 1997, s. 59.

¥ Slovnik slovenského jazyka, zv. 1, ref. 18, s. 63; Kratky slovnik slovenského jazyka. Bratislava : Veda, 1997, s.
55; Slovnik suc¢asného slovenského jazyka a — g, ref. 18, s. 206.

20 Slovnik slovenskych ndreci, zv. 1. Red. I. Ripka. Bratislava : Veda, 1994, s. 82; Historicky slovnik slovenského
jazyka, zv. 1. Red. M. Majtan. Bratislava : Veda, 1991, s. 105.

> MACHEK, ref. 12, 5. 571.

22 jde. = indoeurépsky; predpokladané spoloéné vychodisko vietkych indoeurdpskych jazykov.

* MACHEK, ref. 12, 5. 82

# 7ZIGO, Pavol. Slovansky jazykovy atlas — vztah jazyka a historicko-spolo¢enskych fenoménov. In: Slavica
Slovaca, 2009, ro¢. 44, ¢. 1, s. 5-12.

> MACHEK, ref. 12, s. 82.

* MACHEK, ref. 12, s. 20.

*’ MACHEK, ref. 12, s. 41.
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(= consobrina, odvodené od zakladu sestra). Mnozstvo slov, ktorymi sa v slovanskych jazykoch
pomentvaji rodinné vztahy, vzniklo v ranej faze vyvinu jazyka reduplikaciou slabiky. Ide
o slova typu mama, tata, teta, baba, deda, ktoré v jednotlivych slovanskych jazykoch mohli
v neskorSom obdobi nadobudnut’ modifikovanu podobu, ktora odraza Specificky hlaskoslovny
vyvin narodnych jazykov. Dokazuju to podoby mama, tata v estine, méms, 0504 v rustine, 0io
v ukrajin€ine, cico v bulhar¢ine a pod. Reduplikacia patrila k najstarSim slovotvornym postu-
pom nielen v indoeurdpskych jazykoch,”® ale savisi pravdepodobne s vyvinom rei, druhej sig-
nalnej sustavy, t. j. s ontogenézou &loveka.”” Zaujimavé je sledovat’ ustalovanie vyznamu slov
s reduplikovanym zakladom vo vztahu k jednotlivym jazykovym rodinadm, resp. arealovej dife-
renciacii jazykov. V indoeuropskych jazykoch slovo mama oznacuje dospelti osobu Zenského
pohlavia, ktord ma potomstvo, kym v kartvelskej jazykovej rodine, do ktorej patri gruzincina, sa
slovom mama pomenava dospely predok muzského pohlavia, t. j. otec. Slovom deda sa — na-
opak — pomenuva dospely predok Zenského pohlavia, t. j. matka. Z jazykovedného hladiska
tazko hl'adat’ spol'ahlivé motivacné faktory tejto divergencie, jedinym predpokladom na mozné
vysvetlenie je spolo¢enské usporiadanie, t. j. h'adanie pricin, ¢i tieto procesy ovplyvnilo domi-
nantné spolocenské postavenie muza alebo zeny (patriarchat / matriarchat). Spol'ahlivy navod

na hypoteticku odpoved’ pri takychto starych rekonstrukciach mézu dat’ historici.

Do skupiny pomenovani rodinnych vzt'ahov, zalozenych na pokrvnom pribuzenstve, patria aj
tie slova a ich vyznamy, ktoré do tychto vzt'ahov prenikli na zaklade svetského ¢i kanonického
prava. Ide o tie pomenovania, ktorymi sa vyjadruje priznanie ¢i povinnost’ opatrovat’ tie deti,
ktorych rodic¢ia predCasne zomreli, zahynuli, alebo z inych, napr. zdravotnych pri¢in, nemozu

vychovavat’ svoje deti.

Dolezitym ¢iastkovym poznatkom vyvinu pomenovania ¢lenov rodiny na zaklade pokrvného
pribuzenstva u Slovanov je stabilita, ktora potvrdzuje jazykovu aj geneticku integritu ich pouzi-
vatelov a obsahovu kontinuitu. Ide o slova kmotor (< kompater = ,,spoluotec®), povodne
s vyznamom ,,dospely muz, ktory bol schopny zastat’ ulohu otca“. Mohol pochadzat’ z rodiny,
ale mohol byt’ aj cudzim vrstovnikom rodicov. V podobnom postaveni bola kmotra (lat. baptis-
mi; obidve pomenovania st na Grovni tej istej generacie s rodi¢mi). Z pohl'adu nerovnakej gene-
récie patria do skupiny pomenovani pokrvného pribuzenstva slova strjc (< *stryjoce™ / -vkv) =
,brat mojho otca“. Motivaciu tohto slova spolocnym rodom dokazuje vyvin jeho formy
a vyznamu z obdobia baltskoslovanskej jednoty: v baltskych jazykoch sa otcov brat, t. j. stryko,
nazyval ,,mdj otec* (vyvinovo *patruv-jo-s vo vyzname pokolenie sa hlaskoslovne vyvinulo do

praslovanskej podoby *strvjo > *stryjoce / *stryjoks, t. j. stryc, stryk). Prechylend podoba pre

% Tymto spdsobom vznikla skupina slov, ktoré v dnesnej slovengine pozname v podobéach popol, hlahol, prapor,
franforec.

¥ Dokazuju to reduplikované zaklady v geneticky odlignych jazykoch, napr. podoby papa, néni v mad’aréine, t.j.
v ugrofinskej vetve uralskych jazykov, resp. podoby mama, deda v gruzinéine, patriacej do katrvelskej skupiny
ibersko-kaukazskych jazykov.

** MACHEK, ref. 12, s. 478.
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pomenovanie zeny je strynd = manzelka otcovho brata. Symetriu pomenovania starsich prislus-
nikov rodiny, a to vo vztahu k matkinym pribuznym, tvoria slové ujo a feta. Ujo (<*uju’") sa od
najstarSich Cias lexikalizovalo vo vyznamoch 1. matkin brat, 2. muz matkinej ses-
try; vychodiskom tejto podoby je latinsky vyraz avus = ded, z toho je utvoreny vyraz avunculus
= ujo. V pripade tohto slova ide o stary indoeurdpsky tvar *auos vo vyzname otcov otec.
V historickojazykovednej literatiire sa podoba aj vyznam motivujuceho slova avus kladie do
obdobia matriarchatu, ¢o dokazuje latinsky zaklad au, vyjadrujuci vzt'ah k otcovi z matkinej
matky.* Zaujimavy je aj vyznamovy posun v pripade slova feta = starsia Zena z rodiny, matki-
na sestra,”> neskor sa druhostupiiovy vztah dietata k tejto Zene rozsiril do vieobecnej polohy

a pouziva sa aj na oslovenie cudzej starSej zeny.
Novy vzt’ah — vychodisko nestability v nerovnorodom prostredi

Argumentacénu silu predchadzajtcich tvrdeni dokazuje vyvin pomenovani rodinnych vztahov,
ktoré vznikli novym vzt'ahom, t. j. vydajom alebo Zenbou, slova patriace do skupiny nomina
afinitatis. Tento novy nepokrvny vzt'ah vznikd manzelstvom a na jeho pomenovanie si u Slo-
vanov zname dva vyrazy: manZelstvo a supruzestvo. V pripade prvého zékladu manzel- (t. j.
manzel = muz, manzelka = zena aj manzelia = muz + zena) doslo k zaujimavému vyvinu, ktoré-
ho pdvod je v dualovej podobe malzena. Toto slovo vzniklo z dvoch cCasti: mal- (po zaniku
predpony v pdévodnej nemeckej podobe getmahelo > Gemahl > mal-) a slovanskej podoby
zena. Podoby manzel, manzelka, manzelia st v podobach so zékladom malz- aj manz- viac roz-
Sirené v tych slovanskych jazykoch, ktoré sa v ranom Stadiu vyvinu jazyka ocitli v aredlovom ¢i
kultirnom kontakte s nemc¢inou (CeStina, pol'Stina, slovencina), hoci stara zlozena dualova po-
doba *malvzena sa zachovala aj v cirkevnej slovancine, slovanskom obradovom jazyku vy-
chodného ritu** Klasickym motivaénym slovom pomenovania manZelov a manZelstva
u Slovanov bolo slovo suprug, ktoré je utvorené predponou su- vo vyzname ,,spolu-“ a hlasko-
slovne variantnym starym zakladom *preg- / *prég-, z ktorého je dnesna podoba priah- (priah-
nu-t' / priah-a-t). Starym slovanskym slovom suprug- sa povodne oznacovala dvojica ,,spriah-
nuta do spolo¢ného zivota“. Tento zvdzok sa pomenuval aj slovom brak, utvorenym od slovesa
brat' v pdvodnom vyzname ,,niest*"
dobou Brack = ,,nedostatok*, ,,chyba‘).

(vyznam tohto slova nesuvisi s povodnou nemeckou po-

Na zaciatku tvah o pomenovani ¢lenov rodiny vo vztahu, ktory vznikol vydajom alebo Zenbou,
stoji slovo nevesta. Pévod, etymologia tohto slova odpradavna vyvolavala spory medzi dvoma
moznymi vykladmi motivacie slova pochadzajiceho z praslovanského obdobia. Prvym, prav-

depodobnejSim motivaénym cinitel'om sa mohol stat’ vyznam suvisiaci so slovesom viest,

*' MACHEK, ref. 12, s. 548.

32 Tamze.

* MACHEK, ref. 12, s. 527.

3 Cirkevnoslovansko-slovensky slovnik. Diel I. (A — O). PreSov : PreSovska univerzita, 2009, s. 128.
* MACHEK, ref. 12, s. 41.
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priviest’; pdvodne nevesta®® < *nevestka = ,,novoprivedena do rodiny svojho manzela, aj bra-
tova manzelka* (paralela lat. neo- = ,,novo-*“ + psl. *ved-ti > vesti); druhym predpokladanym
motivacnym Cinitel'om bol stary slovesny tvar od slovesa nevediet, t. j. ,,zena doteraz neve-
domd samostatne viest’ domacnost™. Neskor sa v naSom kultirnom prostredi ustalil vyznam
,manzelka pokrvného pribuzného“.>’ V prirodzenom reciproénom vzt'ahu s nevestou je slovo
zat (< *zetvY), ktoré je odvodené od prastarého zakladu gena = ,,plodit™, v tomto pripade ako
matriarchalny prezitok vo vyzname ,,mlady muz, prizeneny do manzelkinej rodiny, aby za-
choval rod*“. Slovo Zenich malo pravdepodobne ironicky vyznam a povodne sa pouzivalo pri-
lezitostne na svadbach, ked’ novomanzel musel pocas obradovej slavnosti znasat’ spolu
s novomanzelkou rozli¢né vtipné a zosmiestiujuce obrady.”’ Manzelkin otec sa pomenuval
slovom test’ (< *tbstv), ktoré malo vyznam ,,star§i muz v novom rodinnom vzt'ahu, zijuci d’a-
leko*. Ide o ndznak patriarchalneho usporiadania spoloc¢nosti, v ktorej sa Zena vydéavala do
domu svojho manzela;* prechylena podoba pomenovania jeho manzelky je festind (pov.
*fu¢Sa). Z pohladu vydatej Zeny sa otec jej manZela pomentival slovom svokor*' (<*svekwro),
ktoré sa vyvinulo z pévodnej podoby *sve-kur-os v povodnom vyzname ,,zvrchovany pan v
ramci velkorodiny*; prechylend podoba jeho manzelky sa pouziva v podobe svokra. Rodicia
obidvoch manzelov vstupili do sprostredkovaného vzt'ahu svadbou svojich deti. Tymto proce-
som sa zuzil vyznam substantiv svat, svatka (< *svatv*?), ktorym sa povodne oznaloval aky-

kol'vek host’ na svadbe; v sti¢asnosti sa nim vzajomne pomenuvaju len rodi¢ia manzelov.
9

Mnozstvo slov z predchadzajucej Casti prispevku charakterizuje kontinuitu slovnej zasoby
slovenciny od rozpadu praslovanskej jednoty po sucasnost’. Je svedectvom po starocia pretr-
vavajucej rovnakej hierarchie rodinnych vztahov, integrujicich vo vyznamovej aj formalne;j
stranke jazyka slovenCinu s ostatnymi slovanskymi jazykmi. V skupine slov, oznacujucich
rodinné vzt'ahy na urovni nomina afinitatis, t. j. vztahy, ktoré vznikli vydajom alebo Zenbou,
je vsak skupina slov, ktora je svedectvom vyvinovej dynamiky, podmienenej geografickymi a
kultirnymi kontaktmi s neslovanskym etnikom. Tieto okolnosti spdsobili rozpad pdvodne;j
pomenovacej sustavy a vniesli do slovanského jazykového aredlu mnozstvo diferenciaénych
znakov. Postihnut’ tieto vyvinové procesy mozno porovnanim predpokladané¢ho vychodisko-

vého stavu a sucasnej jazykovej situdcie.

3¢ TRUBECKOJ, Nikolaj. O nekotorych ostatkach is¢eznuvsich grammaticeskich kategorij v ob$¢eslavianskom
prajazyke. In Opera Slavica Minora Linguistica. Wien : Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, 1988, s. 18-27; MACHEKXK, ref. 12, s. 325.

37 Historicky slovnik slovenského jazyka. zv. 2. Red. M. Majtan. Bratislava : Veda, 1994, s. 577.

* MACHEK, ref. 12, s. 585.

39 Pripona —ch je pri tvoreni slov v tomto type zriedkava a dodava slovu expresivny odtienok; porov. MACHEK,
ref. 12,s. 593.

O py-davat sa = odist’ z rodicovského domu, &es. v-ddt se = sobasom vojst do domécnosti Zenicha.

“' MACHEK, ref. 12, 5. 487.

* Tamze.



Forum Historiae 1/2012. Premeny rodiny v dejinach Uhorska a Slovenska

Diferencia¢né znaky v nerovnorodom prostredi — nomina afinitatis

Do skupiny slov, ktorymi sa pomentivali rodinné vztahy utvorené vydajom alebo Zenbou, t. j.
nomina afinitatis, patri pomenovanie manzelovho brata. Stari Slovania pouZivali na vyjadre-
nie tohto vztahu slovo dever (< *dévers™). Toto slovo sa v star§ich pramenoch z nasho uze-

«4 Manzelkin brat sa

mia zachovalo vo vyzname ,,brat zata“, ,,manzelov brat®, ,,prvy druzba
pomenuval slovom sur (<*surs, tento vyraz sa z predspisovného obdobia slovenciny neza-
choval, existuje len sprostredkovany doklad cez ¢estinu zr. 1477 v Zilinskej knihe v podo-
bach suré, §iFé" vo vyzname ,manzelkin brat). Manzel manzelkinej sestry sa pomenival
slovom svojak (< *svojeaks’®) vo vyzname ,patriaci do nasej rodiny*, ,,vlastny pribuzny*.
Slovo sa v kontrahovanej podobe svdk zachovalo vo vyzname ,,manZel otcovej alebo matkinej
sestry*, ,,akykolvek stari pribuzny“.*’ Z predspisovného obdobia slovenéiny sa zachovali
podoby svdko, svacko, svacik, svik vo vyzname ,,muz, ktory sa dostal do rodiny sobasom,
manzel otcovej alebo matkinej sestry, matkinej tety, tetin manzel“.** Sestrin manzel sa pome-
naval vyrazom zat' (< *zets*) a mal vyznam , prizeneny, aby zachoval rod*,” z neho sa vyvi-
[ 51

nul dneS$ny vyznam ,,dcérin manze Manzelova sestra sa pomenuvala slovom zelva / zolva

52 y , . : y
(<*zelva, *zolva ) a znamenalo doslovne ,,Zena, ktord sa vydala do rodiny svojho manzela®.

3 Slovo sa

V rovnakom vyzname je z juznoslovanskych jazykov zndme slovo jetrva.
z predspisovného obdobia slovenciny nezachovalo a nie je zndme ani zo suicasného spisovné-
ho jazyka. Napriek tomu, Ze sa tieto podoby uvadzaji z izemia Slovenska v Etnografickom
atlase Slovenska, ide o nelingvisticky pristup kartografickej interpretacie, pretoze tizemie vy-
skytu tychto lexém jazykovo patri ku goralskym nare¢iam.’* Potomkovia siirodencov sa po-
menuvali na pozadi spoloéného rodu, plemena, slovami typu plemennik vo vyzname
synovec“ (< *pelme”; patriaci do jedného rodu, plemena), plemennica, vyznamovo zodpo-

vedajice dne§nému slovu neter (< *nept-ijo, netvjv°).
Interkultiirny kontakt ako pri¢ina zmien

Niekol'ko predchadzajucich prikladov dokazuje, Ze povodna praslovanska sustava pribuzen-

skych pomenovani sa na uzemi dne$ného Slovenska pod vplyvom kontaktov s inojazy¢nym

“ MACHEK, ref. 12, s. 85.

* Historicky slovnik slovenského jazyka, zv. I, ref. 21, s. 248.

* RYSANEK, Frantisek. Slovnik k Zilinskej knihe. Bratislava : Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1954,
s. 628.

“MACHEK, ref. 12, s. 486.

* Tamze.

*® Historicky slovnik slovenského jazyka, zv. 5. Red. M. Majtan. Bratislava : Veda 1991, s. 567.

* MACHEK, ref. 12, s. 585.

>0 Tamze; pozri aj pozn. 36.

>! Historicky slovnik slovenského jazyka, zv. 7. Red. M. Majtan. Bratislava : Veda 1991, s. 182.

> MACHEK, ref. 12, s. 585.

3 DZUKANOVIC, Maja. Svakovega tasta sestri¢na je moja mala teta. In DruzZina v slovenskem jeziku, literaturi
in kulturi. Zbornik predavanj. Ljubljana : Univerza v Ljubljani, 2011, s. 34.

> Etnograficky atlas Slovenska. Bratislava : Veda, 1990, s. 69.

* MACHEK, ref. 12, s. 372.

* MACHEK, ref. 12, s. 324.
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etnikom oslabila, vnutorné vztahy sa prehodnotili a adaptovali sa pomenovacej sustave ne-
mciny. Dokazuje to vyvin, v désledku ktorého sa germanizmy svagor ustalili na pomenova-
nie 1. manZelovho brata (pdvodne *dévers vo vyzname ,,manzelov brat* aj ,,prvy druzba®), 2.
manzelkinho brata (pov. *surs aj vo vyzname kolektiva, t. j. ,,vlastni bratia mojej manzelky*,
3. manzela manzelkinej sestry (*svojbaks = patriaci do nasej rodiny, vlastny pribuzny), 4.
sestrinho manzela (*ze¢to = prizeneny, aby zachoval rod). Prechylend podoba svagrina sa usta-
lila na pomenovanie 1. manzelovej sestry (pov. *zelva, *zolva = ,,zena vydata do rodiny svoj-
ho manzela) aj 2. bratovej manzelky (*nevestka = ,privedena do rodiny svojho manzela®).
Tato zjednoduSend pomenovacia sustava rodinnych prisluSnikov vynima slovencinu
z poévodného byzantskoslovanského typu pomenovacej sustavy nomina afinitatis tej istej ge-
neracie a integruje ju — a aj ostatné zapadoslovanské jazyky — v pomentvani rodinnych pri-
slusnikov vo wvztahu, ktory vznikol vydajom alebo zenbou, so zapadoeurdpskym
neslovanskym typom. Napriek starej tendencii prijat’ v pomenovacej sustave nomina afinitatis
Struktaru pomenovania germanskeho povodu, sa tato adaptacia vyjadrovania rodinnych vzta-
hov v slovenc¢ine neprejavila v plnej miere pri pomenovaniach typu svokrovci (nem. Schwie-
gereltern), zat (nem. Schwiegersohn), nevesta (nem. Schwiegertochter), svokor (nem.
Schwiegervater), svokra (nem. Schwiegermutter), t. j. na urovni rozdielnych generacii. Von-
kajSiemu vplyvu geneticky vzdialenych jazykov sa slovencina eSte silnejSie branila na Grovni
pomenovani prislusnikov tej istej generdcie aj napriek tomu, ze sich nositeI'mi zila
v kontakte. Dokazuje to odliSné pomenuvanie starSich sirodencov, t. j. skupina nomina con-
sanguinitatis: v mad’arCine novér = starSia sestra, bdtya= starsi brat; hug = mladSia sestra, ocs
= mladsi brat v porovnani s klasicky pevnym slovanskym pomenovacim modelom pokrvného
pribuzenstva a charakteristickou vnttornou rodovou organizaciou, ktora si vo vsetkych slo-
vanskych jazykoch zachovala povodnu podobu. Tento poznatok posuva do inej roviny aj po-
znatky, vyslovené o znakoch slovenskej rodiny historikmi J. Hajnalom®’ a G. Therbornom®®
o linii, ktora na zéklade socialnej Struktury rodiny vymedzuje jej vychodny a zapadny typ
severojuznym smerom od Petrohradu po Terst tak, ze slovenska rodina patri k vychodnému
typu, siahajicemu cez Kaukaz az do strednej Azie. G. Therborn kladie dva typy rodiny do
opozicie porovnanim priemerného veku uzatvdrania manzelstiev arozdielmi v percentach
mladych l'udi, ktori manzelstvo vobec neuzavreli (t. j. staromladenectvom a starodievoctvom

— porovnaj udaje v l'avej a pravej polovici tabulky). >’

" HAJNAL, John. European marriage pattern in perspective. In Population in History. Eds. GLASS, D. V. —
EVERSLEY, D. E. C. London : Arnold, 1965, s. 101-143.

*® THERBORN, Géran. Between Sex and Power, Family in the World, 1900 — 2000. Londyn : Routledge Press,
2004, s. 144-146.

> Tamze, s. 145.
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Zapadna Europa | Vek Vgtupu do Percen‘fo Wit B Vek Vgtupu Percen‘fo
manzelstva slobodnych do manzelstva | slobodnych

Rakusko 27 11 Bosna 20,5 2
Baltské krajiny 26 9 Bulharsko 21 1
Cechy/Morava 25 9 Chorvatsko 20 2
Anglicko 26 15 Grécko - 4
Finsko 25 15 Mad’arsko 22,5 5
Francuzsko 25 12 Rumunsko 20 3
Nemecko 26 10 Srbsko 20 4
Taliansko 24 11 Slovensko 21 1
Nizozemsko 27 14 Ukrajina 21 -
Pol'sko 24 8 Kaukaz 18 1
Portugalsko 25 20 Stredna Azia 17 <1
Spanielsko 24 10 Kazachstan 18 <1
Svédsko 27 19

Svajéiarsko 26 17

Porovnanie niekol’kych pristupov vyskumu rodinnych Struktar ukazuje, ze jednotlivi autori
sa opieraju o rdzne — nejednotné — parametre hodnotenia: etnologické kritéria M. Botikovej,
K. Jakubikovej a S. Svecovej ¢i J. Hajnala oproti sociologickym parametrom G. Therbor-
na,”’ resp. nagim dialektologickym kritériam. Perspektivy syntézy takychto vysledkov
v oblasti sémantiky a slovotvorby sa ¢rtaji v komentaroch k jednotlivym mapam pripravo-
vaného osobitného zvizku Slovanského jazykového atlasu, v ktorom sa spracuje vyskyt
vSetkych pomenovani vo vSetkych narec¢iach slovanskych jazykov od Jadranu po Ural. Po-
drobné vyznamové rozdiely a aredlova distribuciu jednotlivych lexém v sicasnosti spracu-
va, komentuje a pripravuje na vydanie v podobe samostatného zvidzku tohto projektu

bulharska narodna komisia.
Teritorialna a socialna diferenciacia

Okrem zakladnych vyrazov, ktorymi sme v kratkosti ilustrovali vyvin diferenciacnych
a integracnych tendencii slovenc¢iny pri vyjadrovani pribuzenskych vztahov, si treba uve-
domit, ze naznaCena problematika je inSpirativna aj pre d’alSie porovnavacie Studium
v oblasti aredlovej lingvistiky, dialektologie, sémantiky, sociolingvistiky a jazykovej typo-
logie. Aj preto, ze do nespisovnych foriem slovenciny preniklo v oblasti vyjadrovania pri-
buzenskych vztahov v mestskom prostredi mnozstvo kultirnych germanizmov ¢i
austrohungarizmov, t. j. slov nedomaceho povodu typu Grofvater, Grofmutter, opapa (opi),

omama, (omi), nagyapa, nagymama... Na druhej strane sa povodna zékladnd pomenovacia

% THERBORN, ref. 59, s. 144-146.

10




Pavol Zigo: Pomenovania prislusnikov rodiny a rodinnych vzt'ahov v predspisovnej slovencine

sustava rodinnych vztahov prirodzenym vyvinom vnutorne diferencovala a v jednotlivych
slovenskych néare¢iach nadobudla stgasnu arealovi distribuciu.®’ Podstatou takéhoto vyvi-
nového procesu je, ze na jednej strane vyrazy typu ujo, stryco, teta, babka rozsirili svoj
vyznam z rodinného prostredia na v§eobecné pomenovanie osoby, patriacej k starSiemu ve-
kovému stupniu aj mimo rodinnych vzt'ahov, na druhej strane sa ich povodny vyznam area-

1‘62

lovo diferencoval.”” Dokazuje to vyskyt vyrazov svak, svako, ktorymi sa v Casti slovenskych

nare¢i — na Povazi a Ponitri — pomentiva manzel matkinej sestry, ten isty vyraz slazi na hor-
nom Ponitri na pomenovanie manzela otcovej sestry, v ¢asti severného Gemera a v Sarisi sa
nim pomenuva rodi¢ manzelov (zlubovolnej strany), na dolnom Pohroni ide
o pomenovanie matkinho brata, v oravskych nare¢iach o pomenovanie ¢lena rodiny vo vSe-
obecnosti, resp. aj o sestrinho manzela.” Dal§im prikladom mézZe byt arealova diferenciacia
pri pomenuvani muza, ktory vstipil do rodinnych vztahov Zzenbou: o stupen mladSimi
¢lenmi rodiny sa na juhozapadnom Slovensku pomentva vyrazmi stryc, strycek, stryco,
stryko, strycko, v oblasti severozapadoslovenskych a stredoslovenskych nare¢i sa na jeho
pomenovanie pouziva vyraz ujec, ujcek, ujcok, ujco, ujo, ujko, ujek, v oblasti vychodoslo-
venskych narec¢i sa na vyjadrenie tychto vyznamov ustalili slova tetic, tetkos, cetos, resp.

cetkin chlop.**
Priciny dvojakych vyvinovych tendencii

Pomenovacia sustava primarnych rodinnych vztahov, t. j. vztahov zalozenych na pokrvnom
pribuzenstve, a sekundarnych vztahov, t. j. takych, ktoré¢ vznikli vydajom alebo zenbou,
teda prichodom cudzej osoby do pdvodnej rodiny, sa v slovencine vyznacuje dvoma proti-
chodnymi tendenciami. Integra¢na tendencia je charakteristickd pre nomina consanguinita-
tis, t. j. pomenovania ¢lenov rodiny a rodinnych vztahov, ktoré odrazaju spolo¢nu genézu a
vyvinovu kontinuitu slovenciny a ostatnych slovanskych jazykov. Ide o celkom prirodzeny
jav, vyplyvajuci z tradi¢nej rodinnej Struktiry, ktort pri pomentuvani ¢lenov rodiny v po-
krvnom pribuzenstve neovplyviioval vonkajsi jazykovy faktor: ¢lenovia rodiny so svojimi
predkami aj potomkami tvorili homogénny viacgeneracny celok. Odlisna tendencia sa pre-
javila pri vyjadrovani sekundarnych rodinnych vzt'ahov, v skupine nomina afinitatis. Tu sa
prejavil diferencia¢ny vplyv, ktory moéze mat viacero pri¢in. Jednou z nich je prijatie nové-
ho Clena rodiny Zenbou ¢i vydajom z inojazy¢ného prostredia, d’alSou, pravdepodobnejSou
moznostou, su kontakty s inojazy¢nym obyvatel'stvom a — ,,modernou* terminoldgiou po-

vedané — ,,snaha po ekonomizacii®, ktorou sa zjednodusilo klasické ,krizové* rozliSovanie

' HABOVSTIAK, Anton. Atlas slovenského jazyka, zv. 4. Bratislava : Veda, 1984, s. 356-378.

62 yyskyt hlaskoslovnych variantov a arealova distribicia jednotlivych lexém v slovenskych nare¢iach je uvede-
na v Slovniku slovenskych nareci.

® HABOVSTIAK, ref. 62, s. 359-361.

4 Aredlova distribucia niektorych lexém zokruhu pomenovania rodinnych vztahov je spracovana
v Etnografickom atlase Slovenska (Etnograficky atlas Slovenska, ref. 55, s. 68-69), dialektologické mapy s touto
tematikou sl deponované v archive nare¢ového oddelenia Jazykovedného tistavu . Stira SAV v Bratislave.
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v pomenuvani bratovej manzelky, sestrinho manzela, manzelovej sestry a manzelovho brata
rozliSenim nepriameho pribuzného podl'a pohlavia. Intenzita kontaktov s nem¢inou spdsobi-
la v zapadoslovanskej skupine slovanskych jazykov od najstarsich &ias divergentny vyvin.*>
Stopy povodného stavu ilustruji doklady v etymologickych slovnikoch (staroCeské doklady

6 67

deveér, staropolské dziewierz,®® staropolské szurzy,®’ starogeské zelva, zolva, staropolské

zetwa, zotwa®™) a vyznamové posuny vo vyvine mozno ilustrovat’ na slove svojak > svik:®

CBOAK, pON. m. -4 «3ATh, MY}K CEeCTPH KEHH», YKp., 6ap. ceodk,
Ip.-pyCCK. c80aK®, G0ir. c8odk, cédro, cepOoxopB. cBOjaK, CBAK,
pox. I. cBaKa, ciloBeH. svojak, svak, wem., caBm. svak, moasck.
swojak «3emiaax», swak «cBoAk», B.-Iy:K., H.-ayK. swak. || [Ipoms-
BOxHOe OT svojb (cM. ceoii, ceam). Illpapmep (IF 17, 11 m ca.)
6e3 BCAKAX OCHOBAHHII NHTAETCA YCMOTPeTh B 3TUX (popMax

HCTOYHUK HOB.-B.-H. Schwager «cBoAK», J.-B.-H. SWAgur; cM. Ipo-
tuB asroro B. Ilyneme (KZ 40, 408; Kl. Schr. 60 m ca.),
Hurore-Térne (548).

Povodné slovanské pomenovania rodinnych vzt'ahov skupinou nomina consanguinitatis sa
v ramci vnutorného ¢lenenia slovanskych jazykov prejavuji ako delimitaény stereotyp, kto-
rého podstatou je zachovanie povodnych vyrazov a odmietnutie hierarchie pomenovani na
urovni mladsia sestra — starsia sestra, mladsi brat — starsi brat. Oproti nemu sa germaniz-
mami typu Svagor, svagrind, ktoré v zapadoslovanskych jazykoch nahradili pévodnu zlozi-
tejSiu slovanskl pomenovaciu sustavu, zdpadoslovanska skupina jazykov — pri zachovani si
typickych znakov hlaskoslovia a slabi¢nej Struktiry (podobami typu slov. §vagor, ces.
Svagr, pol’. swagier) — zriekla v skupine nomina afinitatis Casti svojej slovanskej pomeno-
vacej identity a diferencovala sa nimi od vychodoslovanského a juZznoslovanského areélu,
od tizemi, ktoré neboli pod takym intenzivnym vplyvom delimita¢ného stereotypu german-
skeho typu. Aj napriek tomu do nich germanizmy sporadicky prenikali a hlaskoslovna po-
doba Sogor v srbéine a chorvatéine™ svedéi v tomto pripade o sprostredkujucom vplyve
madarciny, jazyka, v ktorom sa tato podoba vyskytuje tiez az v neskorSich zaznamoch, t. j.
z polovice 15. storo¢ia.”' Pomenovania vztahov v rodine, ktoré vznikli novym rodinnym
vztahom, vydajom alebo Zenbou, t. j. nomina afinitatis, poukazuju na tendencie, ktorymi je
slovencina na jednej strane svedectvom najstarSich vonkajsich interkultarnych vplyvov na

slovansko-neslovanskom etnickom pomedzi a dokazom nartsania delimitacného stereotypu.

% Porovnaj heslové slové §vagor, §vagrind v Historickom slovniku slovenského jazyka, zv. 5, ref. 49, s. 689.

56 VASMER, Max. Etimologiceskij slovar russkogo jazyka, tom 1. A— D. Moskva : Progress, 1986, s. 491.

7 VASMER, Max. Etimologiceskij slovar russkogo jazyka, tom 4. T — Ja. Moskva : Progress, 1987, s. 488.

% VASMER, Max. Etimologiceskij slovar russkogo jazyka, tom 2. E — Muz. Moskva : Progress, 1986, s. 103.
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Na druhej strane sa adaptaciou novych vyrazov a zjednoduSenim vnutornej pomenovace]
Struktury povodnych vzt'ahov prejavuje rovnakd miera vonkajSieho tlaku nielen na celu za-

padoslovansku skupinu jazykov, ale aj na $ir$i jazykovo aj geneticky nerovnorody areal.
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