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o svojej monografii The Idea of National Superiority in Central Europe, 1880 -

1914 (Myslienka narodnej nadradenosti vstrednej Eurdpe, 1880 - 1914)

analyzuje rumunsky historik idei Marius Turda doteraz zriedka tematizované
ideologické aspekty narodnostnej politiky v dualistickom Uhorsku. Ide najma o vplyv
modernych ,rasovych nauk“ asocidlneho darvinizmu na pokusy o etnografické
a historicko-pravne zdévodnenie asimilacie, resp. mad'arizacnych praktik ako désledku
hierarchického poriadku, v ktorom bola mad’'arska narodnost’ ¢i ,rasa“ kvazi prirodzene
nadrad'ovanad Nemadarom, ktorych kultirne pozdvihnutie si ddajne Ziadalo, aby
rezignovali na ambicie rozvoja vlastnej kolektivnej identity. Hlasatelia madarizacie
nemadarskych narodnosti v duchu ,liberalizmu panského naroda“ argumentovali
v prospech etnickej vyluc¢nosti, hoci stale dufali vaspech asimilacie, ktora mala byt
vyustenim projektu budovania politického naroda. Turda tieto myslienkové tendencie
zasadzuje do kontextu popularnych dobovych diskurzov ,rasového boja“ (Ludwig
Gumplowicz) ¢i ,rasovych dejin“ (Houston Stewart Chamberlain) ako zakladnych
kategérii vyvinu modernych narodov. Vtomto Kkontexte sa napokon zaoberd aj
myslienkami jedného z najprominentnejsich kritikov narodnostnej politiky v Uhorsku,
rumunského publicistu Aurela C. Popovicia: zatial ¢o madarski nacionalisticki
intelektudli rozvijali predstavy o asimila¢nej sile dominantného madarského etnika ci
srasy“, ktora pohlti ,menejcennych“ Nemadarov, Popovici myslienky asimilacie

a ,mieSania ras“ spochybnoval.l

Turdova monografia sa tym zarad'uje do SirSieho kontextu S$tddii, ktoré skumaja
historické suvislosti medzi kategériami, resp. kocepciami ndaroda/nacionalizmu
arasy/rasizmu. Ako vo svojej monografii Die Wahlverwandschaften. Rassendiskurs und

Nationalismus im spdten 19. Jahrhundert (Spriazeni volbou. Rasovy diskurz

1 TURDA, Marius. The Idea of National Superiority in Central Europe, 1880 - 1918. Lewiston : Edwin
Mellen, 2004, s. 148-153.
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a nacionalizmus na konci 19. storocia) presvedcivo ukazal nemecky historik Christian
Geulen,? v poslednych desatrociach 19. storocia sa obe kategorie a koncepcie zacali
Coraz vacsmi prekryvat. Geulen tym spochybnil starSie nazory, ktoré tieto javy stavali do
nezmieritel'nej opozicie, zndmej najma vdaka rozliSeniu Hannah Arendtovej medzi
kateg6riami narodného Statu a rasistického imperializmu. Geulen sa naopak pyta, preco
sa nacionalisticky projekt koncom 19. storoia zdanlivo obratil proti vlastnym
premisam. Podla Geulena predstavovala nacionalistickd integracia subjektivneho
voluntarizmu a rasového diskurzu na konci 19. storocia vcelku pochopitel'nd tendenciu:
postupujica internacionalizacia velkych oblasti Zivota - ekonomicka globalizacia,
vzostup robotnickeho aZenského hnutia atd. - mala za ndasledok transformaciu
povodného nacionalistického projektu zjednotenia jazykovo a regionalne obmedzenych
(partikularnych) komunit do podoby imperializmu a ,oficidlneho nacionalizmu“.3 Ten
vstrednej a vychodnej Eurépe konca 19. storocia aplikovali nové elity starych
dynastickych ri§ Pruska, Ruska a Rakusko-Uhorska za ucelom homogenizacie etnicky
a konfesiondlne ro6znorodého obyvatel'stva, zndamej pod polemickymi dobovymi
pojmami germanizacia, rusifikacia ¢i mad'arizacia. Rasovy diskurz v zmysle Foucaultovej
sbiopolitiky“ - regulacia politickych kolektivov kvéli ich ,prezitiu“ - bol jednym zo
symptémov tohto ,oficidlneho nacionalizmu®, ktorého hlasatelia sa snazili legitimovat
nadradenost’ svojho kolektivu poukazanim na podradnost’ konkuren¢nych kolektivov,

ktoré chceli asimilovat.

Kategorie, resp. koncepcie naroda/nacionalizmu arasy/rasizmu teda neboli
jednoznacne ani vo vztahu opozicie, ani vo vztahu subordinacie. Skér by sa dalo
povedat, Ze ich vztah bol komplementarny, kedZe obe kategérie, resp. koncepcie
vistych kontextoch podliehali diskurzu biopolitiky, ktory jedincov redukoval na
suciastky imaginarnych kolektivov transcendujuicich konec¢nost individualnej existencie.
Kategorie ,rasy“ (madarsky faj, slovensky rassa, plemeno, fajta) boli preto rovnako
situativne, procesudlne, kontingentné ako kategérie naroda, etnika ¢i l'udu.* Ich
Jprezitie“, ,zachrana“, ,budicnost“ predstavovali non plus ultra nacionalistického
diskurzu 1inacionalistickej praxe. Plati to do istej miery uZ pre romanticki fazu
stredoeurdpskych nacionalizmov, zmietanych medzi vierou vbuduicnost naroda

astrachom z,ndrodnej smrti“.> V poslednych desatrocCiach 19. storocia bol tento

2 GEULEN, Christian. Die Wahlverwandschaften. Rassendiskurs und Nationalismus im spaten 19.
Jahrhundert. Hamburg : Hamburger Edition, 2004.

3 GEULEN 2004, s. 28-29. Tento termin prevzal Geulen od zndmeho teoretika nacionalizmu Benedicta
Andersona. Pozri tiez SETON-WATSON, Hugh. Nations and States. An Enquiry into the Origins of Nations
and the Politics of Nationalism. London : Methuen, 1977, s. 148.

4 Pozri BRUBAKER, Rogers. Ethnicity without Groups. Cambridge : Cambridge University Press, 2004, s.
11.

5 Klisé o ,smrtel'nosti“ Mad'arov (¢i presnejsie, madarciny) rozsirovali napr. britsky historik Edward
Gibbon a nemecky filozof Gottfried Herder uz na konci 18. storoc€ia. Neskor sa stalo vyznamnou sti¢astou
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pesimizmus navySe racionalizovany v zmysle ,biopolitiky“, ktora mala nadrodny kolektiv
regulovat’ kvoli jeho ,preZitiu“, ¢coho vyrazom je jednak tspech koncepcii ako ,rasova
hygiena“, ajednak ,rasové“ definovanie kolektivnych odliSnosti, ktoré bolo treba

asimilovat’ alebo vylucit.6

V predkladanej Stadii si kladiem otdzku, ako sa tieto suvislosti odrazali
v protiasimila¢nych a protimad‘arizacnych polemikach slovenskych nacionalistov: do
akej miery sa v nich prejavoval vplyv rasového diskurzu ¢i aspon organické metafory
ynarodnej smrti“, teda obavy zpohltenia inymi etnikami, ktoré sprevadzali tak
slovenské, ako aj mad'arské narodné hnutie uZ od ich romantickych zaciatkov. V prvej
Casti chcem analyzou slovenskej publicistiky z okruhu tzv. Starej Skoly v Turc¢ianskom
Svatom Martine odhalit' kolektivno-identifikacné kategérie, pomocou ktorych sa v 70.
a 80. rokoch 19. storocia argumentovalo proti mad'arizacii - narod a ,rasa“ -, resp. ich
ideové zdroje, pricom sa budem venovat najmad stereotypom nadradenosti
a podradnosti vo vztahu k dominantnému uhorskému etniku: Mad'arom. V druhej casti
sa presuniem na zaciatok 20. storocia, do obdobia vnutornej diferenciacie slovenského
narodného hnutia. Na priklade predstavitelov slovenského Kkatolicizmu a liberalnych
demokratov (hlasistov) Andreja Rojka, resp. Antona Stefinka chcem demonstrovat
ideovo-historické dosledky, vyvolané posunom od naciondlneho, prip. ,rasového”
diskurzu k naboZenskému, resp. sekularnemu populizmu, ktorého zakladnu kolektivno-
identifikacna kategériu predstavuje ,I'ud“. Ten sice ani v katolickom, ani v liberdlno-
demokratickom chdpani nebol konotovany ,rasovo“, organické metafory narodného
Upadku ¢i zaniku v doésledku antisemitizmom deformovanej myslienky mad’arizacie vsak
naznacujui, Ze rasovy diskurz prinajmenSom latentne pretrvaval aj u slovenskych
populistov. Tuto tézu by som chcel overit rozborom kontradiktéornych kategérif
,slovensky l'ud* resp. ,madarizujici Zid“. Vychadzam pritom z tézy, Ze tito opozicia
v zasade zodpovedala sémantike ,naciondlneho antisemitizmu®“, ktora podl'a nemeckého
socioléga Klausa Holza projektuje ,Zidov“ ako antinacionalny prvok stojaci mimo

beZnych nacionalistickych opozicii (slovensky — mad’arsky, nemecky - francuzsky atd’.)

mad'arského romantického pesimizmu. Pozri EVANS, Robert J. W. Der ungarische Nationalismus im
internationalen Vergleich. In HIRSCHHAUSEN, Ulrike von (ed.). Nationalismen in Europa. West- und
Osteuropa im Vergleich. Gottingen : Wallstein, 2001, s. 297. V ramci slovenského narodného hnutia je
prominentnym prikladom takéhoto romantického pesimizmu napr. Kolldrova basnickd skladba Slavy
dcéra, memento ,,odnarodnenia“ polabskych Slovanov.

6 Tato tendenciu oficidlneho nacionalizmu v zasade nespochybiiuje ani fakt, Ze diskurz oficidlneho
nacionalizmu v Hornom Uhorsku v skimanom obdobi ddsledne rozliSoval medzi kategériami lojalneho
»slovenského ludu“ anelojalnych ,panslavistickych buricov. Pozri VOROS, Laszlo. Slovaci:
snajvlasteneckejsi Uhri“ alebo ,slobodny narod“? Socidlne reprezenticie Slovakov v madarskej tlaci
vrokoch 1914 - 1918. In DRAL, Peter (ed.). Ako skiimat’ narod. Devat $tudii o etnicite a nacionalizme.
Brno : Tribun EU, 2009, s. 79-105. Naopak, toto rozliSenie potvrdzuje ambivalentny charakter diskurzu
mad’arského/uhorského oficidlneho nacionalizmu, ktory implikoval asimilaciu (,slovensky I'ud“)
a zarovern vylucoval (,panslavisticki burici“).
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v pozicii akéhosi ,tretieho”, ¢im ohrozuje ,,nacionalny svetovy poriadok“.” Holz neuznava
oznacovanie moderného antisemitizmu za ,rasovy“, kedZe kategériu rasy podriad'uje
procesom etnizécie usilujiicim vo vieobecnosti o prehibenie , historicko-genealogickych
konstrukcii“.8 V kontexte tejto Studie sa chcem pokusit o0 komplementarny dékaz vplyvu
biopolitiky na nacionalno-antisemitské konstrukcie, ktoré na prvy pohl'ad nepodliehaju

rasovému diskurzu.
»Rasa*“, jazyk, historia

,DIhé“ eur6pske 19. storocie nebolo iba storo¢im nacionalizmu, ale aj storo¢im diskusii o
,pribuznosti“ jednotlivych narodov a etnik a h’'adanim ich ,koretfiov*. Uvahy o jazykovej
pribuznosti sa nezriedka spajali s antropologickymi Spekuldciami o ,rasach“. Vagny
pojem rasa zahfnal vsebe jazyk idejiny aumozioval konStruovat dlhé historické
kontinuity a zjednodusSené obrazy, klisé a stereotypy »vlastného“
a ,odliSného“/,cudzieho”. Eurdépski nacionalisti 19. storoCia legitimizovali svoje
koncepcie kvazi univerzalistickymi konStrukciami, ktoré mali dokazat archaickost
a svetodejinné poslanie partikuldarneho narodného spolocCenstva. Tieto tendencie
neobisli ani Uhorsko. Mad'arsky nacionalizmus konca 18. a zaciatku 19. storocia kolisal
medzi francizskym modelom teritoridlneho a inStitucionalneho patriotizmu a
nemeckym modelom kultirne (to znamena lingvisticky, historicky a antropologicky)
definovaného narodného spolocenstva (Gemeinschaft).® Archaizujuci nacionalisticki
mytotvorcovia - madarské elity, ale aj ich odporcovia - hladali predchodcov

v prehistorickej Azii a zdéraztiovali ich ,spriaznenost” s Hunmi a Turkami.

Tieto diskusie oZili v 70. a 80. rokoch 19. storocia a posluzili mad'arskym orientalistom
Palovi Hunfalvymu a Arminovi VAmbérymu ako argumenty v zdanlivo akademickom, no
v skutocnosti nanajvys ideologickom, pred eur6pskou verejnostou prebiehajicom spore
o ,p6vode Mad’'arov“. Jednym z podnetov tejto polemiky, ktord prepukla naplno v rokoch
1882 a 1883, bola balkdnska kriza zrokov 1875 az 1878, ktora vyustila do rusko-
tureckej vojny avzniku novych, ,slovanskych“ Statov.10 Jazykovedec Hunfalvy
presadzoval jazykovd koncepciu naroda na ukor nahodnych dejin airelevantnej rasy.
Turkolég Vambéry vydal roku 1882 v madarCine avnemcine knihu Pévod Madarov
(svoje tézy rozvijal a publikoval, pravda, uz v predchadzajicich desatrociach), v ktorej

7 HOLZ, Klaus. Die antisemitische Konstruktion des ,Dritten“ und die nationale Ordnung der Welt. In
BRAUN, Christina von (ed.). ,Das bewegliche Vorurteil“. Aspekte des internationalen Antisemitismus.
Wiirzburg : Kénigshausen & Neumann, 2004, s. 43-63.

8 HOLZ, Klaus. Nationaler Antisemitismus. Wissensoziologie einer Weltanschauung. Hamburg : Hamburger
Edition, 2001, s. 163.

9 Pozri EVANS 2001, s. 296-297.

10 Syajciarsky historik Peter Haber hovori vystizne o ,ugro-tureckej vojne“. Pozri HABER, Peter. Sprache,
Rasse, Nation. Der ungarische Turkologe Armin Vambéry. In Jiidische Identitit und Nation. Fallbeispiele
aus Mitteleuropa. Kéln : Bohlau, 2006, s. 34-35.
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spochybnil prevladajicu - a aj Hunfalvym zastavanu - teoériu o , fino-ugrijskom” povode
madarcéiny. Vambéry sa neuspokojil sjednym c¢lenom tridady rasa, jazyk, dejiny,
naopak, spojil vSetky tri vo vagnej predstave ,tureckej ndrodnosti Mad'arov” (¢asto piSe
o rase), ktora bola ddajne zjednocujicim prvkom ,etnického amalgdmu, zndmeho pod
ndzvom Mad'ari“a umoznila mu podrobit si,drijskych” Slovanov v Poddunajsku.11

Hunfalvy vSak nepolemizoval iba s Vambérym a s inymi mad’arskymi orientalistami, ktor{
hl'adali ,pokrvnych pribuznych Madarov“ v Azii (,aky neurcity je vyraz ,aziatské typy‘“12),
ale aj sPavlom Jozefom Safarikom, ktory odvodzoval ,kmeriovu pribuznost” zo suctu
faktorov rasa (,plemeno”), jazyk adejiny.13 Safarik sa v Slovanskych staroZitnostiach
(1837) zaoberal jednak autochténnym ,eurdépanstvom* Slovanov, ktorych zarad’oval k
Jindodrijskému plemenu“*, ajednak antropoldgiou, lingvistikou adejinami etnik,
s ktorymi stari Slovania prisli do styku - popri Indoarijcoch, ako Nemci (teda Germani),
Kelti atd’, Slo predovSetkym o celade tzv. ,severského plemena“'> ku ktorému zarad'oval
,Aziatov": Finov, Mad’arov, Turkov ¢ Mongolov. Safarik sa zva¢sa vyhybal zjednodusenej
dichotémii ,civilizovani Indoarijci“ - ,barbarski Aziati, no pri opise charakterovych
vlastnosti bajnych Skytov, paradigmy ,mongolskej nekultirnosti“, postupoval nevedecky
aideologicky: ,[..] plsténé stany, svinskd necistota, tésto, jimZ se Zeny jejich obklddaly, aby
jim cas po casu prischlé bldto aSpinu s kiiZze sklidily, zdhal¢ivd lenivost a mimo vojnu
i loupez, zmrtvélost (komu zde povaha starych Madartiv na mysl nepripadne?), vsecko to jest
sibirské a mongolské, nikoli pak turcinské a cudské, nerci-li slovanské a germanské. Sibirské
jest i opdjeni se kourem konopného semene na refavém kamenu v pevné zaviené jurté Cili
stanu [..]. Ostatni, vétsim dilem hnusné, nerci-li hovadské obyceje a obrady Skythiiv, np.
zabijeni lidi pri pohrebu krdliv, piti kyselého kobyliho mléka (kumisu ndrodiv
mongolskych), oslepovdni sluh a otrokiiv, jichZ ku polnim a domdcim pracem uZzivali, lokdni
krve zabitych neprdtel, odirdni kiiZe jejich a vyrdbéni ji k rozlicnym domdcim potrebdm,
uzivdni bt zabitych neprdtel misto CiSi atd.,, naschvdl zde béZné dotykdm; at' o nich Cte,
komu libo, [...] jen Slovantiv nechat’ Zddny vice se Skythy neplete a nemichd.“16

11 VAMBERY, Hermann. Ursprung der Magyaren. Eine ethnologische Studie. Leipzig : Brockhaus 1882,
s.394, 396, 411-412. O rase pozri s. 195-196. Inojazycné citaty prelozil autor; vSetky Ceské a slovenské
citaty su v povodnej podobe, vratane zjavnych preklepov a chyb.

12 HUNFALVY, Paul. Vambérys Ursprung der Magyaren. Wien : Karl Prochaska, 1883, s. 22.

13 HUNFALVY, Paul. Ethnographie von Ungarn. Budapest : Franklin, 1877, s. 35.

14 [..] kmen slovansky, jiZ v nejstarsi historické dobé mnohonarodny alidnaty, nemohl teprva v Cas
novéjsiho stéhovani narodlv uralsko-cudskych a tureckych [...] z Asie do Evropy vtrhnouti, nybrz Ze jiz od
starodavna zde mezi kmeny sobé pribuznymi [t. j. medzi ,Indoarijcami®, M. S.] své obydli a stalé sidlo miti
musil.“ SAFARIK, Pavel Josef. Slovanské staroZitnosti. Oddil déjepisny. Okres prvni. Praha : Bedfich
Tempsky, 1862, s. 79-80.

15 Safarik sa pri pokuse dokazat autochténne eurépanstvo Slovanov ich konfrontaciou s ,vychodnymi
barbarmi“ opieral o starSiu terminoldgiu, ktord situovala Rusko avychodnu Eurépu na sever, nie na
vychod od ,Zapadu“. O tom a o naslednej zmene paradigmy pozri LEMBERG, Hans. Zur Entstehung des
Osteuropabegriffs im 19. Jahrhundert. Vom ,Norden“ zum ,Osten“ Europas. In Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas, 1985, ro¢. 33, ¢. 1, s. 48-91.

16 SAFARIK 1862, s. 317-319. Safarik sa tu odvolava na antické zdroje.
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Safarikov civiliza¢ny a kultdrny protiklad slovanskych (a inych) ,Arijcov nezahfmial iba
»~mongolskych” Skytov, ale vSetkych ,nomddov“,l” medzi ktorych autor zarad’oval aj
starych Madarov. Tieto antropologické stereotypy - zjavne namierené proti
asimilacnému tlaku madarského jazykového nacionalizmu - sarozsirili medzi
slovenskymi nacionalistami 19. storocia: pitie ,kumisu“a l'udskej krvi malo dosvedcovat
nekultdrnost ,Aziatov” (Madarov) aanachronicky ospravedliovat civilizatnd misiu
starych Slovanov a Slovdkov.18 Tieto stereotypy zohrali dlohu aj v 70. a 80. rokoch 19.

storocia, v kontexte vystupiiovaného mad‘ariza¢ného tlaku.

Zasadny prejav rasovo konotovaného diskurzu narodnej nadradenosti voci
nemad’arskym narodnostiam, konkrétne Slovakom, predstavuje pamflet zvolenského
podZupana ajuristu Bélu Griinwalda A Felvidék (Horné Uhorsko, 1878). Autor tu -
v kontexte zatvorenia Matice slovenskej a slovenskych strednych $kol, ale aj rusko-
tureckej vojny, ktora napliala slovenskych nacionalistov nadejami v osloboditel'ski
ulohu Ruska a oZivila v nich pocity nadradenosti voci ,zdpadnym Turkom“® - tvrdo
zautocCil proti slovenskému narodnému hnutiu a ,receptivnym, nie produktivnym®
Slovakom vobec. Ich podradnost’ - Slovaci podl'a neho nemali vlastnych hrdinov, dejiny,
literatiru ani priemysel a za vSetko vdacili svojim ,slobodymilovnym madarskym
pdnom” - ich mala predurcovat, aby sa stali materidlom na rast mad'arského , panského
ndroda“. 7 Griinwaldovych tuvah napriek tomu zaznieva pesimizmus a melanchdlia,
ktord, mimochodom, prizna¢ne projektoval na ,slovanski rasu®: ,Nasim poslanim nie je
dobyjat’ a rozpinat sa za hranice nasej viasti [...] nase poslanie leZi v hraniciach nasej viasti
[...]:Je v nasom zdujme a v zdujme l'udstva, aby sme pozdvihli na nasu trovern a zuslachtili
vnasej vlasti Zijuice cudzie a zaostalé plemend; pripojme vsSetkych, ktori mézZu
predstavovat’ nebezpecenstvo pre madarsky Stdt, udrZme pohromade s tymto Stdtom
vzneSenu madarsku rasu, a nedopustme, aby upadla a zahynula vinou hlboko pod riou

stojacich plemien. 20

17V obraze dievnich Skythtlv [..] nelze nam nevidéti podobenstvi pozdéjsich Huntv, Avariv, Kozariv,
Pecencliv, a nade vSetko Mongoliv ¢ili Tatartiv: vSude, tfebas Casové nestejni, ilkazové stejni jsou. [...]
Vnitfni historie ko¢ovnych a loveckych narodtli v horni Asii jest sobé veskrze podobna, hunskid mongolské,
obé massagetské. DneSni nomadové jsou obraz apodobizna téch, co byli prede tisici lety. Takovou
jednotvarnost iuzvifat znamename. Vzdélanost zplozuje nepiehlednou rliznost arozmanitost
narodoZivotnich forem.“ SAFARIK 1862, s. 316. Tieto stereotypy vyuzivali zapadoeurépski autori uz v 18.
storoc¢i. Napr. britsky historik Edward Gibbon uvazoval o ,pokrvnej pribuznosti starych Mad'arov so
Skytmi, ba dokonca s Féni¢anmi. Pozri WOLFF, Larry. Inventing Eastern Europe. The Map of Civilization
on the Mind of the Enlightenment. Stanford : Stanford University Press, 1994, s. 303.

18 Slovami Ludovita Stiira: ,Kdo zmirnil divoké mravy vase, kdy jste se dohnaly na konich do kraje naseho,
neli Slovaci, ktefi nikdy nelokali krve lidské?“ STUR, Ludevit. Stary i novy svét Slovakd. Bratislava : U¢ena
spole¢nost Safaiikova, 1935, s. 26.

19 Pozri SZABO, Miloslav. Imaginacia a odli$nost. Balkanska otazka a kriza slovenskej narodnej ideolégie
v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch 19. storo¢ia. In BLAHOVA, Katefina (ed.). Cizi, jiné, exotické
v Ceské kulture 19. stoleti. Praha : Academia, 2008, s. 190-193.

20 GRUNWALD, Béla. A Felvidék. Politikai tanulmany. In A Felvidék. Griinwald Béla és Michal Mudron
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V reakciach slovenskych nacionalistov vskutku zarezonovali v neposlednom rade tie
pasaZe z Griinwaldovej brozury, kde naznacoval, Ze niektoré oblasti Horného Uhorska sa
d'alej , poslovencuju”. Kde prameni ,td expanzivna sila slovenstva“, pytal sa autor ¢lanku
Ndrodnych novin s nazvom ,Felvidék” a hned si aj odpovedal, ,Ze to v pdévodnej
zachovalosti a v ¢arovnej sile slovenského pria md svoje priciny“.?1 Autor d’alSej polemiky
ho priznacne doplnil, rozvijajic stereotyp holubicieho naroda: ,Slovansky Zivel nenie
Zravy, nemd viCiu ndturu [...] Jeho teda assimilovanie si z druhych ndrodov nenie aktivne,

ale iba passivne; on nechd si svoju rec prisvojit' bez toho, Zeby ju komu natiskal. %2

Obavy z ,narodnej smrti“ boli vtomto obdobi charakteristické pre madarskych
i slovenskych nacionalistov, coho dokladom je uvodnik Ndrodnych novin z roku 1874
s nazvom Vyhlady do budtcnosti: ,Histéria Eurdpy poskytuje sice mnoZstvo prikladov, Ze
celé ndrody |[..] bud bez vsetkej stopy zanikly, bud’ prijaly cudziu ndrodnost, alebo
smiesajuc sa s inym ndrodmi, novy miesany ndrod utvorily |[...] z historického, vsel'udského
stanoviska ono hromadné odndrodriovanie a, tak bych riekol, chemické slucovanie sa
rozlicnych, casto velmi heterogennych ndrodnych Zivlov nijak nemozZno povaZovat za
nestastie. [..] Od toho casu vsak, co utisSily sa rozburené viny v zdkladoch rozochveného
ludstva, a v Zivote jednotlivych ndrodov a krajin nastaly definitivné, normdlne pomery, ode
tedy reku darmo hladali by sme prikladu, Zeby jedon cely, poCetny a kompaktne byvajuci
ndrod bol sa odndrodnil. “23

Spojitost medzi pesimizmom arasovym diskurzom sa mimoriadne vypuklo prejavila
v seridli ¢lankov v predchadzajicom roc¢niku Ndrodnych novin, nazvanom Odpoved’ na
otdzku: Ci sa Slovdk rodi &i skrze vychovu stdva Slovdkom?, ktorého autorom bol ucitel
revickeho gymndazia Samuel Ormis.2# Ormis neargumentoval zjazykovych, ale z
otvorene rasistickych pozicif a odmietol zmieSané manzelstvd medzi Mad'armi (,,ZIté [t. .
mongolské - M. S.] plemeno”) a Slovenkami. Ormis uvazoval o reproduké¢nej schopnosti
Slovakov, ktord odvodzoval z etnickej Cistoty, resp. o neplodnosti Mad'arov, ktora mala
byt vysledkom ,etnického amalgdmu“: ,A preto o tom nieto strachu, Ze by priliSnym
mieSanim Slovenské plemeno zahynulo, - tak sa vidi, Ze skrze to len ZIté plemeno trati na
svojej povodnosti, a jestli sa neopatrne i d'alej miesat’ bude, zmizne z tvdri zeme. [...] Na
pociatku 19. stoletia dolriozemské Madarské zemdnské rodiny braly si Slovenky za
manzelky; zprvu bola z toho plodnost, lebo Slovenky su plodné. Ale uZ ten parod

[,bastard“, M. S.] bol menej plodny, a v piatej, Siestej generdcii musi vyhyntt. Preto keby

vitairatai. Romsics Ignac és Roman Holec utdszavaval. Bratislava : Kalligram, 2011, s. 21.

21 Felvidék". In Narodnie noviny, 2. marca 1878, roc. 9, ¢. 26.

22 Nebezpecny smer ,Felvidéku“. In Narodnie noviny, 2. aprila 1878, roc. 9, ¢. 39.

23 Vyhl'ady do budicnosti. In Narodnie noviny, 22. januara 1874, roc. 5, €. 9.

24 ORMIS, Samuel. Odpoved na otazku: Ci sa Slovak rodi ¢&i skrze vychovu stava Slovakom? In Narodnie
noviny, 27. marca 1873, ro¢. 4, ¢. 37; 29. marca 1873, ¢. 38; 1. aprila 1873, ¢. 39; 5. aprila 1873, €. 41.
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ndsilni rozsirovatelia Madarismu chceli naozaj Mad'arské plemd zachrdnit od zahynutia,
tak by neprijimali do neho ani Zidov, ani Nemcov, ani Slovdkov, ani Romdnov, ale chovali
by ho Cisté, - mravné, a tak isto pod 100 rokmi by sa ztrojndsobilo. Ale skrze mieSaninu

pripravuji mu nevyhnutelnt smrtel'nost. 2>

Prvy skutocne systematicky pokus zasadit’ etnol6giu Slovakov do suvislosti ,rasovych
dejin“ predstavuje azZ Studia evanjelického farara z Istebného Jana M. Hrobona Pohl'ad na
priebeh kultirnych dejin zo stanoviska ethnologie, ktoru Svetozar Hurban-Vajansky
uverejnil v siedmom roc¢niku Slovenskych pohladov (1887). Prevrateny slovensky
orientalizmus26 sa tu manifestuje v neskryvanej podobe - akiste aj pod dojmom
balkanskych povstani a rusko-tureckej vojny v rokoch 1875 az 1878. Hrobon nacrtava
univerzalne dejiny sveta na rasovom principe - tridda rasa, jazyk, dejiny sa transformuje
do podoby rasistického ,drijského mytu“?’ - asituuje do nich aj mad'arsko-slovensky
zapas: ,Nds boj md korene hlbsie, vyznamnejsie, pre madarsku rassu mdlo nddeje
slubujice. Tu zdpasia dve rassy pévodu rozdielneho, plemend v ethnologickom ohl'ade ni¢
spolo¢ného nemajice. Madari su plemenom ural-altajskym, odvetvie rozsiahleho plemena
mongolského, lebo turdnskeho; my Slovdci sme Arijci alebo Indoeuropejci, a ¢o rozdiel
tento ethnologicky znamend, o tom dostatocne svedcia celé politické a kultirne dejiny
ludstva. Nds zdpas s madarskym kmenom je — mozZno poslednou - fdsou v rade tych
ohromnych bojov, ktoré od ddvna bojovala Europa s Asiou, rassa kaukazskd s rassou
mongolskou ¢i turanskou, Occident s Orientom. Europa zvitazila a vitazi na celej Ciare;
europejski Arijci, odraziac ndpady Asie, stoja dnes na Cele osvety ludskej. Boj tento Europy
s Asiou, boj to Arijcov so Semitmi z jednej a s plemenom mongolskym z druhej strany, trvd
vyse 2000 liet; Semiti su zatlaceni, Turci dokondvaju, a anomalia td historickd, aby
plemeno ural-altajské pohltilo plemd drijské, aby sme my Slovdci boli vtiahnuti do sféry

kultirnej Madarstva, dd Boh, nestane sa nikdy.“*8

25 ORMIS 29. marca 1873, ¢ 38. (Zvyraznené v orig.) O rozporoch medzi ideologickymi normami
a skuto¢nymi svadobnymi stratégiami stredoeurdpskych nacionalistov pozri blizsie MAXWELL, Alexander.
Narodna endogamia a dvojity Standard: sexualita a nacionalizmus vo vychodnej a strednej Eurépe. In OS.
Obcianska spoloc¢nost, 2011/1, s. 50-73.

26 Pouzivam pojem orientalizmus v odliSnom kontexte ako Edward Said, ktory nim oznacoval
kolonialistické fantazie zapadnych akademikov 19. storocia. Slovenski intelektuali a publicisti tohto
obdobia predstavovali vo vztahu koficiAlnemu madarskému nacionalizmu skor ,kolonizovanych®.
Orientalizmus im pomahal rozvijat fantazie, ktoré mali dokazovat antropologickd a historicka
neopravnenost tejto situacie.

27 Pozri POLIAKOV, Leon. Der arische Mythos. Zu den Quellen von Rassismus und Nationalismus. Hamburg
: Junius, 1993.

28 HROBON, Jan M. Pohlad na priebeh kultirnych dejin zo stanoviska ethnologie. In Slovenské pohl'ady,
1887, ro¢. 6, ¢. 2, s. 32. Hrobonove kategoriziacie boli Ciastocne ovplyvnené nemecko-britskym
orientalistom Maxom Miillerom (1823 - 1900). Jan M. Hroboil predniesol eSte v roku 1907 na valnom
zhromazdeni Muzealnej slovenskej spolocnosti podla referatu Narodnych novin ,velmi zaujimavi
prednasku“ s ndzvom Bronzova kultira a Slovaci. Hrobon sa v prednaske usiloval dokazat, ,Ze slovensky
narod je tu [v Uhorsku, M. S.] prvobytny, Ze je indo-europejsky, arijsky, Ze niesol kultiru do d’alsich stran,
Ze ma vSetky prednosti Arijcov, ktori kracaju v hlave vSetkych narodov a kultivovali Asiu i Europu uz za
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Mad’arizacia ako ,poZidovcenie“

Je trochu nejasné, ¢i sa zmienka o Semitoch v Hroboniovom texte vztahuje na Arabov,
ktorych zatlacili uz Karol Velky a $panielski reconquisti, alebo na Zidov, ktori sa popri
Madaroch stavali hlavnou projekénou plochou na reflexie madarizacie zo strany
predstavitelov nemadarskych narodnosti. Prominentnym prikladom je aj vtomto
pripade rumunsky nacionalista Aurel C. Popovici, pre ktorého bola Zidovska asimilacia
stelesnenim ,rozkladu“ naroda. Na poucenie, ¢i skor na vystrahu, odporucal svojim
Citatel'om rasisticky bestseller Houstona Stewarta Chamberlaina Die Grundlagen des 19.
Jahrhunderts (Zaklady 19. storocCia, 1899), ,kde sa méZu konecne presvedcCit' nielen
o0 nemoZnosti absorbovat Zidov, ale aj o smrtelnych nebezpecenstvdch hroziacich ndrodu,
ktory sa infikuje Zidovstvom [..] Madari su preto na najlepSej ceste stat sa
najbastardnejsim ndrodom v Eurdpe. UZ dnes sa daju mnohé zich zlych vlastnosti
odvodzovat z bezcharakternosti mesticov, ked’Ze rozdiel medzi terceronmi, kvarterénmi

a mad’'arénmi je iba v stupni.“?°

Problém Zidovskej asimilacie v Uhorsku je téma na samostatnu Studiu.3® Na tomto
mieste sta¢i spomenut, Ze aj v Hornom Uhorsku priniesol zakon o emancipacii z roku
1867 mnohym z nich socidlnoekonomicky vzostup, ked’ predovSetkym v mestach zidia3?
v podstate vytvarali stredné vrstvy pravnikov, lekarov, Zurnalistov (na vidieku bola Cast’
znich najomcami Sl'achtickych velkostatkov, ale eSte vZdy prevladali v drobnom
obchode, medzi drzitel'mi licencii na prevadzku trafik a na vyrobu a predaj alkoholu), ¢o
sa najmd po prelome storoci prejavilo priklonom k madar€ine ako ,materinskému
jazyku“ (v skutoc¢nosti praktikovali bi-, ba aj trilingvizmus).32 Neodskriepitel'ny je aj
prispevok Zidov kmadarizacii hornouhorskych miest, ich verejného priestoru
a lokalnych institucii, €o ich, pochopitel'ne, stavalo do zasadnej opozicie k slovenskému

narodnému hnutiu. Polemiky slovenskych nacionalistov vSak napriek tomu spravidla

starych Cias [..] Ze plemeno naSe arijské neprislo z Asie, ale povstalo tu za Karpatami v rovinach po Don
a d'alej. Rozsirilo sa i za Karpaty, kde dlho zilo, az bolo Keltami na ¢as odtisnuté. Dunaj bol spojivom tychto
narodov so svetom orientadlnym...“ Dopisy. In Narodnie noviny, 8. augusta 1907, ro¢. 38, ¢. 92.

29 POPOVICI, Aurel C. Die Vereinigten Staaten von Grofdosterreich. Politische Studien zur Losung der
nationalen Fragen und staatsrechtlichen Krisen in Osterreich-Ungarn. Leipzig : B. Elischer Nachfolger,
1906, s. 91-92. (Zvyraznené v orig.) O antisemitizme rumunskych nacionalistov v Uhorsku pozri blizsie
SZABO, Miloslav. Vertraute Feindbilder. Die transnationalen Beziige des slowakischen Antisemitismus um
1900. In Bohemia. Zeitschrift fir Geschichte und Kultur der bohmischen Lander, 2011, ro¢. 51, ¢. 2, s. 361-
367.

30 Pozri napr. HANAK, Peter. Problems of Jewish assimilation in Austria-Hungary in the nineteenth and
twentienth centuries. In THANE, Pat (ed.). The power of the past. Essays for Eric Hobsbawm. Cambridge :
Cambridge University Press, 1984, s. 235-250; BARANY, George. ,Magyar Jew or Jewish Magyar?“
Reflections on the Question of Assimilation. In VAGO, Bela (ed.). Jews and non-Jews in Eastern Europe
1918 - 1945. New York : Waley, 1974, s. 51-89.

31 Mimo citatov piSem slova ,zid“ a ,zidovstvo“ s malymi zaciato¢nymi pismenami, zohl'adiiujuc oficialny
dobovy statut zidovstva ako konfesie.

32 HALASZ, Ivan. Slovenska narodna politika a Zidovska komunita v obdobi dualizmu. In Uhorsko a podoby
slovenskej identity v dlhom 19. storoci. Bratislava : Kalligram, 2011, s. 92-118.
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neboli vecné, ale rozvijali sémantiku moderného antisemitizmu, ktory sa od 80. rokov
19. storocia Siril aj v Hornom Uhorsku.33 Od 90. rokov sa k antisemitskej propagande
utiekala Katolicka I'udova strana (Katolikus Néppdrt), ktorej zasluhou sa aktivovala
a diferencovala aj hornouhorska spolocnost aslovenska politika. Antisemitizmus

v zmysle negativnej etnizacie a kriminalizovania Zidov pri tom zohral podstatnu dlohu.34

Dolezity bol vtejto suvislosti dobovy antiliberalizmus, ktory sa vztahoval nielen na
hospodarsku, ale v 90. rokoch 19. storocia predovSetkym na cirkevnu politiku. Tzv.
cirkevnopolitické zakony o zavedeni Statnych matrik a ob¢ianskeho sobasa ¢i povysSeni
judaizmu na droven Statom uznaného vierovyznania predstavovali - napr. v porovnani
s narodnostnou politikou uhorskych vlad - skuto¢ne nefalSovanu liberalnu agendu, hoci
zaroven vytvarali nové predpoklady na pretvaranie Uhorska na mad’'arsky narodny stat,
k ¢omu prispeli paralelne prebiehajice pripravy na milendrne oslavy ,zaujatia vlasti“
starymi Mad'armi.3> V polemikach proti cirkevnopolitickym zakonom sa vsak takéto
subtilne rozdiely zvadcSa nezohladnovali, naopak, antiliberalizmus casto splyval
s antisemitizmom, nasledkom coho sa otvaral priestor na kritiku asimilacie
a madarizacie, ktora udajne vydavala tradi¢né, stavovsky a konfesiondlne definované
Uhorsko napospas medzinarodnému ,Zidovskému liberalizmu“. Tieto tendencie,
pochopitel'ne, oslovovali aj predstavitelov nemadarskych narodnych hnuti, ktori mali
takisto zaujem na zachovani tradi¢nej konfesiondlnej a do 90. rokov 19. storocia do istej
miery i stavovskej prislusnosti poskytujucej dtocisko pred asimildciou a mad’arizaciou.
Na rozdiel od 80. rokov, ked marne hladali spojenca,3® sa im o desatrocie neskoér
otvarala perspektiva spoluprace s novozaloZenou Katolickou I'udovou stranou, ktora
reagovala prislubom reSpektovania narodnostnych prav vintenciach narodnostného

zakona z roku 1868.37

V kontexte kampani proti cirkevnopolitickym zdkonom zacdinaji nadobudat
antisemitsky charakter aj protimad’ariza¢né polemiky vediceho ideoléga slovenského

narodného hnutia v 80. a 90. rokoch 19. storoc¢ia Svetozdra Hurbana-Vajanského.38

33 Bliz8ie pozri RYBAROVA, Petra. Antisemitizmus v Uhorsku v 80. rokoch 19. storoéia. Bratislava : PRO
HISTORIA, 2010.

34 Pozri SZABO, Miloslav. Obvinenia z Jritudlnych vrazd“ v Hornom Uhorsku. Antisemitskd propaganda,
politicky katolicizmus a narodnostna otazka na prelome 19. a 20. storocia. In Historicky casopis, 2012, roc.
60, €. 4,s5.617-639.

35 KOMORA, Pavol. Milenarne oslavy v Uhorsku roku 1896 a ich vnimanie v slovenskom prostredi. In
PODRIMAVSKY, Milan (ed.). Slovensko na zaciatku 20. storodia. Spolo¢nost, §tat a narod v stiradniciach
doby, Bratislava : Historicky tistav SAV, 1999, s. 100-116.

36 SZABO, Miloslav. Predohra Kulturkampfu. Uhorské cirkevno-politické debaty v rokoch 1883/84 na
strankach Narodnych novin. In CHMEL, Rudolf (ed.). Slovenska otazka dnes. Bratislava : Kalligram, 2006, s.
445-455.

37 POPELY, Julius. Zichyho strana a nacionalno-klerikalne hnutie na Slovensku v rokoch 1895 - 1905. In
Historicky Casopis, 1978, roc¢. 26, €. 4, s. 581-609.

38 Pozri SZABO, Miloslav. ,Duch mléi, len surové miso vyvadza“. ProtiZidovské stereotypy v ideolégii
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Vsilade sdobovym trendom si aj Vajansky este v 70. rokoch bral na musSku
predovsetkym ,zdhubnt tlamu mongolizmu®, uistujuc Mad'arov o nemoznosti asimilacie:
» Jak ste ddkych Pecenegov dostali takymto aziatickym figlom na lep, nemyslite si, Ze aj
duchaplny slaviansky kmen mozZno [...] osialit' a zbalamutit.“3°® No napriek vyzyvavému
tonu sa aj Vajansky miestami obaval o holé prezitie slovenského etnika. Tento
pesimizmus pravdepodobne (a paradoxne) oZivila kniha ruského filozofa Nikolaja
Danilevského Rossija i Jevropa (Rusko a Eurépa, 1869), ktoru roku 1887 obsSirne
predstavil citatelom Ndrodnych novin.*® Danilevského biologisticka tedria dejin,
inSpirovand nemeckym historikom Heinrichom Riickertom, v ktorej popisuje zrod,
rozkvet a upadok tzv. ,kultirnych typov“, slubovala svetll budtcnost aj malym
zapadoslovanskym narodom - pravda, pod podmienkou, Ze sa priklonia k Rusku ako
svetodejinnému nastupcovi ,odumierajicej“ Eur6py, pretoZe v opatnom pripade budu

k dispozicii inym kultdram ako obycajny ,etnograficky material®.

V90. rokoch sa Vajanského reflexia madarizacie postupne meni. Zatial c¢o
v programovom ¢lanku Zidovskd otdzka na Slovensku (1881) spomina prispevok Zidov
k mad'arizacii len okrajovo, dostava sa tento motiv zaciatkom 90. rokov postupne do
popredia. V ¢&lanku Ndrodnych novin Upadok mravov Vajansky naértol rasisticki
typolégiu ,hamitickych” (Ciernych) a ,semitickych plemien”, ktoré udajne tutocia proti
mravnosti ,arijskych ndrodov prikladom, robenim prileZitosti, kupectvom so Zivym
l'udskym mdsom, literaturou, hudbou, necudnymi podnikmi, malbou a hlavne lucebnym
[chemickym, M. S.] rozkladanim okruZujtcej ich spolocnosti v kaZzdom ohl'ade“.** Hoci tu
mal Vajansky jednozna¢ne na mysli madarizaciu, Madarov vtomto kontexte
prekvapujico vobec nespomina. Naopak, tito sa - v stilade so sémantikou nacionalneho
antisemitizmu, ktord projektuje ,Zidov“ ako negaciu naciondlneho principu vébec -
Coraz CastejSie dostavaju do polohy obeti Zidov. Dokladom tejto tendencie je Vajanského
komentar venovany schvaleniu zdkona o obcianskom sobasi hornou komorou
uhorského parlamentu v juni 1894. Na rozdiel od oslavnych é6d, ktoré skladal na uhorsku
aristokraciu pri podobnej prileZitosti pred desiatimi rokmi, jej tentoraz vytykal zradu
konzervativnych hodnot, medzi ktoré zjavne ratal odmietanie liberalnej narodnostnej
politiky a antisemitizmus. Uhorski aristokrati a klérus, vysvetl'oval Vajansky, spravili
chybu, ked' sli ,ruka v ruke s liberalismom dobrodruznym, Zidovskym*, tento totiz vébec

nepomadaha uskutoc¢nit’ ,fantom panmadarismu®, ale sleduje svoje vlastné protinarodné

Svetozara Hurbana-Vajanského. In Forum Historiae, 2012, ro¢. 6, ¢. 2/2012. Dostupné na internete:
http://www.forumhistoriae.sk/web/10180/132.

39 VA]ANSKY. Svetozar Hurban. My budeme tichi, ale vytrvame. In Narodnie noviny, 24. novembra 1874,
roc. 5, ¢. 139.

40 VA]ANSKY, Svetozar Hurban. Ddlezita kniha. In Narodnie noviny, 21. aprila 1887, roC. 18, ¢. 46, 23.
aprila 1887, ¢. 47, 30. aprila 1887, ¢. 50, 3. maja 1887, ¢. 51, 5. maja 1887, ¢. 52, 7. maja 1887, ¢. 53, 10.
maja 1887, ¢. 54, 12. maja 1887, . 55, 17. maja 1887, ¢. 57.

#1 Upadok mravov. In Narodnie noviny, 5. jina 1896, ro¢. 27, & 123.
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ciele. Vajansky preto vyzyval ,uhorsky konzervativizmus®, aby hladal spojencov
,V zdravych vernych, nepohyblivych, konservativhych massdch ndrodov [...] hrdusenych
takzvanym liberalismom“.42

1. Proti ,zido-zedndrskemu liberalismu“: Andrej Rojko

Zakladny tén tejto polemiky zodpovedal publicistike Katolickej I'udovej strany, ktora sa
pred vol'bami do uhorského snemu v roku 1896 sustredila na ziskanie volicov v Hornom
Uhorsku, dovtedy baste Liberalnej strany. S tymto cielom vznikol koncom roku 1894
tyZzdennik Krestan, ktory sa rychlo stal najrozSirenejSim opozictnym periodikom
vychadzajuicim v slovenskom jazyku.43

Antisemitskd propaganda bola od zaciatku neoddelitelnou stucastou tejto agendy. Jej
hlasnou trubou sa stal penzionovany slovensky knaz Andrej Rojko (1824 - 1907), ktory
vo svojich vulgarnych antisemitskych ¢lankoch $iril paranoidné predstavy o ,Zidovsko-
slobodomurarsko-liberalistickom“ sprisahani. Rojko navySe stelestioval integrativny
potencial antisemitskej propagandy, zbliZujicej predstavitel'ov politického katolicizmu
so slovenskymi nacionalistami. Zidia usilujii o svetovladu, pisal v jednom zo svojich
programovych ¢lankov pred vol'bami roku 1896, coho dékazom mala byt i skuto¢nost,
Ze si podmanili ,krestanské ndrody“v Uhorsku. Rojko preto vyzyval ich zastupcov, aby sa
pod vedenim Katolickej I'udovej strany spojili proti spolotnému nepriatel'ovi: ,Hore sa
vsetky krestanské ndrody, Slovdci, Mad'ari, Srby, Horvdti, Nemci, podajme si bratskie ruky
a pod zdstavou ,ludovej strany’ spojenymi silami bojujme svorne, udatne, zmuZile,
neohroZene, proti ndsmu vsetkych nds uhlavniemu nepriatelovi, Zidovskému liberalismu,
ktory uz tolko jako mravnej tak i hmotnej zkazy a zdhuby u nds narobil a nasu mili
uhorskt vilast na kraj hroznej prepasti priviedol. “4*

Andrej Rojko publikoval v rokoch 1896 aZ 1903 v Krestanovi desiatky antisemitskych
¢lankov, v ktorych rozvijal celt skalu protiZidovskych stereotypov na podoprenie svojej
tézy o ,Zidovsko-slobodomurdrskom sprisahani” proti katolickej cirkvi a ,katolickemu
Uhorsku“.#s Rojko sa hlasil kslovenskému narodnému hnutiu uz v 60. rokoch

42 VA]ANSKY, Svetozar Hurban. Comu ¢uduju sa? In Narodnie noviny, 26. jina 1894, roc. 25, ¢. 74.

43 Podl'a uradnych sprav katolicki knazi noviny kolportovali do najodl'ahlejsich farnosti. Noviny Stylizovali
I'udovt stranu do roly obhajkyne prav slovenského l'udu a kritizovali statnu spravu v Hornom Uhorsku.
Podl'a jedného z neskorsich redaktorov mal Krestan takmer 10-tisic predplatitelov. POPELY, Julius.
Pociatky politického klerikalizmu v Uhorsku a proces krystalizicie Slovenskej I'udovej strany. Kandidatska
dizerta¢na praca. Bratislava: b.v.,, 1977,s. 107-108.

44 ROJKO, Ondrej. Ciele zidovské. In Krestan, 19. januara 1896, roc. 3, ¢. 3, s. 4.

45 Okrem kratkych zivotopisnych ¢rt v Slovenskom biografickom slovniku, zv. 5, Martin : Matica slovenska,
1992, s. 106 a v Lexikéne katolickych knazskych osobnosti Slovenska, Bratislava : Luc¢, 2000, s. 1162
(autor Rébert Letz) predstavuje jediny zdroj poznatkov o Rojkovom Zivote a diele jeho vlastna publicistika
a nekritické poznamky jeho prasynovca V. H. Kurthu, scasti publikované v slovenskej medzivojnovej tlaci.
Pozri Archiv Narodného biografického ustavu Slovenskej narodnej kniznice v Martine, fond Andrej Rojko
(dalej ANBU SNK, f. A. Rojko).
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19. storocia a Urady ho od zaciatku pokladali za burica, neustale provokujiceho svetsku
i cirkevnu vrchnost, ako aj miestne honoracie v jeho farnosti v Lome nad Rimavicou.
Rojko bol zastancom autoritadrskeho socidlneho kolektivizmu, ktorym chcel svojich
farnikov chranit’ pred vykoristovanim zo strany banskych podnikatel'ov a kr¢marov,
okrem iného zaloZenim akciovej spoloc¢nosti a druZstiev, aby - slovami svojho
Zivotopisca V. H. Kurthu - ,vylucil Zidovsky-slobodomurdrsky medziobchod“.4¢ Rojko tieto
spory rozmazaval vo svojich kaznach, ktoré mu casto sldzili ako predloha na

publicistiku.

Dokaz, Ze Rojko sa neuspokojoval stradi¢nym antijudaizmom, poskytuje jeho
koketovanie s rasistickymi teériami klasika moderného antisemitizmu Edouarda
Drumonta ¢i publicistu skryvajiceho sa pod pseudonymom ,Osman Bey“. Rojko sice
zidov aj nad'alej obvinoval z bohovrazdy, z ktorej ich idajne méze vyslobodit' len krst
,Skrze krev JeZisa Krista“, zaroven vsak tvrdil: ,Dnes Zidovstvo ni¢ iného neni, neZ od boha
zavrZend, kliatbou boZou zliZzend [postihnuta, M. S.] raga, fajta [...] nielen Ze su najpodlejsie
plemeno na svete, rasa, fajta hanobiaca clovecenstvo; ale tento ndrod Zidovsky kliatbou
BoZou ztiZeny je jako mor a nenasytny parasyt, ktory hubi a ni¢i po stavekov ndrody arijské
krestanské, ktory smysinym ndzorom Zivota ohroZuje vsetku mravnost ndrodov
europejskych a otravuje vsetku literaturu jejich; ktory vyrval i hmotné statky, majetky l'udu
krestanskému, ktory je hnijucim jedovatym vredom, rozoZierajicou smrtonostnou
rakovinou na tele l'udskej spolocnosti; je to ndrod, po ktorom kam Sliapne ani trdva
nerastie; ndrod, ktory v ndrodoch arijskych krestanskych povZdy spésoboval a sposobuje i
mravné i materidlné najhorsie Skody. Jako kmeri stromu hynie, ktorého rozoZiera Cerv: tak
hynie i ndrod, ktorého rozoZiera ¢erv Zidovstva. Zidia st lykoZriiti a tyfusovi bacilli ni¢iac
zdravé telo ndroda. Kto znd povahu tychto parasytov, musi rekntt, Ze sa chovaju ku
vSetkym ndrodom stajne, t. j. vsSetky stajne okrddajic, znemravriujic a oZobracujuc.
Predovsetkym hl'adia l'ud pripravit o vieru a potom l'ud tento hmotne znicit. Vsetky ndrody
maju nepriatela spolocného, hrozného nepriatela, ktory svojim kapitdlom i skutkdmi nici

vsetké ndrody spolocne, dusevne i hmotne - totizto Zida.“*”

Citovany ¢lanok Zidovstvo a zedndrstvo z jesene 1897 neunikol pozornosti uhorskej

prokuratury, ktora obvinila Rojka z ,poburovania proti konfesii“.48 2. jana 1898 sa Rojko

46 KURTHA, V. H. Apologetika jedného narodného martyra. Rukopis, s. 5. ANBU SNK, f. A. Rojko. Kurtha
bral Rojkov antisemitsky ,socializmus” vel'mi vazne. V ¢lankoch Narodnych novin a Slovenskej politiky
zroku 1932 zdorazioval Rojkov boj proti ,Zidovskym kapitalistom®, resp. ,madarsko-zidovskému
kapitalu“ a este v roku 1987 (!) vysvetl'oval prehliadanie Rojka zo strany zostavovatelov slovenskych
biografickych slovnikov sposobom zodpovedajicim Rojkovmu sprisahaneckému mysleniu: ,ten hizevnaty
a tvorivy harcovnik proti vykoristovaniu a za svoj ubiedeny a zotroceny l'ud slovensky, je na svetovom
indexi sionizmu ako nebezpeceny mu nepriatel-utoc¢nik, majuci sa zlikvidovat..“ V. H. Kurtha v liste
Stefanovi Valentovi¢ovi, vediicemu biografického oddelenia Matice slovenskej z 29. 7. 1987.

47 ROJKO, Ondre;j. Zidovstvo a zednéarstvo. In Krestan, 31. oktébra 1897, rot. 4, &. 45, s. 6-7.

48 V roku 1888 bol Rojko pre ,poburovanie proti konfesii“ odsideny na rok do vizenia a po navrate ho

107



Miloslav Szabé: Rasa, narod alebo I'ud? Reflexie mad'arizacie v prostredi Starej $koly, slovenského katolicizmu a hlasistov

musel zodpovedat’ pred sidom v Budapesti. Podl'a dopisovatel'a Ndrodnych novin ,sa
sudna sien zaplnila zvdcsa Zidovskym posluchdcstvom®, nachadzali sa v nej vSak aj Rojkovi
priaznivci na cCele sposlancom l'udovej strany Istvdnom Rakovszkym. Prokurator
poukazal na subverzivny charakter Rojkovej publicistiky, pricom nezabudol zdéraznit,
Ze dopisuje do slovenského Krestana. Vzhladom na tento fakt si prokurator kladol
otazku, ¢i Rojko neStve proti Zidom preto, lebo tito si prave v krajoch obyvanych
nemad’arskymi narodnostami ,apostolmi Madarstva: oni su v Uhorsku najvdcsi Mad'ari.
A ¢i Rojko v slovenskom ,Krestane’ preto biiri len proti Zidom, ponevdc su Zidia a nie-li
i preto, Ze su najvdcsi Mad'ari a mad’arisatori?/“4° Rojkov obhajca sa od prokuratorovych
Spekulacii distancoval - ten, ked' si nevie pomdct inak, vraj siaha po ,ndrodnostnej
otdzke” - a v mene obvineného si vyprosil, aby mu podsuvali ,btirenie proti Zidom, ako

proti Mad'arom*.50

Andrej Rojko sa sice hlasil k ,slovenskému l'udu“ (kazal vylu¢ne v slovencine a okazalo
oslavoval kult Cyrila a Metoda), no najma v 90. rokoch untho docasne zosilnela lojalita
voci katolickej cirkvi, resp. voc¢i Katolickej I'udovej strane. StotoZinioval sa najma s fiou
presadzovanym, stavovsky a konfesionalne chdpanym patriotizmom. Tento multietnicky
nacionalizmus predstavoval vychodiskovy bod Rojkovej antisemitiskej propagandy,
ktord na jednej strane stdle zostavala poplatna krestanskému antijudaizmu, no na
druhej strane prezradzala silny vplyv biopolitiky. Podobne ako Vajansky, aj Rojko
odmietal asimilaciu Zidov s okolitymi , arijsko-krestanskymi ndrodmi“. V ¢lanku s ndzvom
Zidia vlastenci-hazafici z roku 1900, koncipovanom ako polemika sargumentaciou
prokuratorov vystupujuicich vjeho procesoch, upieral Zidom ,pravi“, to znamena
krestanstvom sankcionovand narodnost, pomahajic si - ako Vajansky - metaforou
parazita: ,Ldska krodnej zemi, vlasti je nieco prirodzeného, samym Bohom do srdca
l'udského vloZeného; ldska kvlasti a rodnej zemi je krestanstvom posvecend a na pravi
cnost’ povysend; krestanstvo prikazuje vlast i ndrod milovat; chvalitebné jest, ked’ Madar,
Slovdk miluju svoju rodnu zem, viast' svoju. Len Zidia ldsky ku vlasti neznaju, pretoZe
Ziadnej vlasti nemajii a so Ziadnym ndrodom nesplynil. Zid md tam svoju vlast, kde je viacej
zlata, viac periazi, md lepsi gseft, rebach [zisk, M. S.]. Zid je kozmopolita, ktory sa ridi
zdsadov, ubi bene, ibi patria (t. j. kde je dobre, tam je vlast)) slovom, Zidovd vlast’ je zlaté
tela, zlaté tela je Zidovi vsetko, je mu i bohom. Zid madarsky vlastenci, hazafici s Mad'armi,

dokud Mad'ari vlddu maju, ale Mad’'arom nikdy neni, ani nebude, ale vZdy len Zidom [...].“51

roznavsky biskup preloZil na int faru. V 90. rokoch nasledovali d’alSie procesy, porota vSak Rojka vzdy
oslobodila.

49 Tlac¢ova pravota kilaza Andreja Rojku. In Narodnie noviny, 7. jina 1898, roc. 29, ¢. 128. (Zvyraznené
v orig.)

50 TamzZe. Porota Rojka sice uznala vinnym z ,poburovania proti konfesii“, ale napokon ho aj tentoraz
oslobodila.

51 0. R. [= ROJKO, Ondrej] Zidia vlastenci-hazafici. In Krestan, 16. jina 1900, ro¢. 7, & 24, s. 2.
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Podobne to vraj bolo u vsetkych eurépskych narodov a ich predchodcov: ,Vymrely celé
ndrody, jako Rimani, Huni, Géthi, Markomani, Bedrici, Lutici i kmeny semitské Foenicanov,
Babylonskych, ini splynuli s inymi ndrodmi; zo Slovanov polabskych stali sa Nemci, zo
Slovanov bendtskych Taliani; Zidia vsak nikdy a s nijakym ndrodom nesplynuli, splyniit
nemohli, preco? preto, Ze dl'a slov Spasitel'ovych, jako svedkovia jeho slov aZ do konca sveta
jestvovat’ musia.“>? Toto pseudoteologické vysvetlenie vSak Rojka zjavne
neuspokojovalo. Do akej miery biopolitika untho potlacila zakladné krestanské principy,
vyplyva z tvrdenia, Ze ,Zid i ked’ je pokrsteny, zostane len Zidom [...] Zid i po prijati Svdtosti

Krstu zostane ndrodnostne len Zidom. 53

Skutocnost, Ze Rojko touto formulaciou ,Zidom“ nepriznaval autentickd narodnost, ale
pripisoval im - v stilade so sémantikou naciondlneho antisemitizmu - akusi ,antirasu®,>*
vyplyva z jeho solidarity s inymi nezidmi. Zidia podl'a Rojka jatrili ndrodnostné konflikty
medzi Mad'armi a Nemad'armi, resp. medzi Nemcami a Cechmi v Zalitavsku ¢ medzi
Talianmi a Slovincami, Nemcami a Francizmi - ,dl'a zdsady ,duobus litigantibus tertius
gaudet’ (t. j. ked’ sa dvaja hasteria, treti sa z toho tesi)”. Protindrodni Zidia su Siritel'mi
republikanstva, socializmu, internacionalizmu, kozmopolitizmu, anarchizmu, nihilizmu.
Rojko sa preto obracal ,k Vdm krestanski muZovia (Zeny), kto z Vds mdte ldsku k ndrodu
svojemu - at’ si Mad'ar, lebo Slovdk, Nemec, Chorvdt, Srb, Rumun,” aby prispeli k tomu,
,aby na celej Ciare povaleny, zniceny bol IZivy, biedacky, nekrestansky, neverecky,

neznaboZsky, Zidozedndrsky liberalismus a tym prestane i pdnstvo Zidov.“>>

S otvorenou kritikou mad'arizacie vystupil Andrej Rojko v kontexte krizy politického
katolicizmu v Hornom Uhorsku na zaciatku 20. storocia, ktorej dosledkom bol rozchod
predstavitel'ov katolickeho kridla slovenského narodného hnutia s Katolickou 'udovou
stranou,® a aj vtomto pripade mohol budovat na antiliberalizme a antisemitizme. Na
priklade Rojkovho politického testamentu Otcovsky hlas k svéjmu ludu z roku 1900 by
som chcel ukazat, ako rasovy diskurz ovplyvnil jeho azda najradikalnejSiu interpretaciu
madarizacie. Vtejto vo vlastnom naklade vydanej brozure, ktord redaktor Eduard
Sandorfi horlivo propagoval v Krestanovi a distribuoval ju napriklad aj Andrej Kmet,

Rojko sl'uboval, Ze zostane ,s telom a duSou Slovanom®, a slovensky materinsky jazyk

52 Tamze.

53 TamzZe.

54 GEULEN 2004, s. 196-197.

55 0. R. [= ROJKO, Ondrej] Zidia vlastenci-hazafici. In Krestan, 23. juna 1900, ro¢. 7, €. 25, s. 3.

56 Pozadie celého procesu tvorila zmena orientacie Katolickej I'udovej strany, ktord pévodne hlasala
potrebu implementovat tzv. narodnostny zakon z roku 1868. To sa zmenilo po roku 1901, ked sa
priklonila k Statopravnej opozicii pozadujicej de facto postupné osamostatiiovanie Uhorska. Tato zmena
politickej orientacie priniesla ovocie v rokoch 1906 az 1910, ked’ sa 'udova strana stala sticastou vladne;j
koalicie. Blizsie pozri CSAKY, Moritz. Die rémisch-katholische Kirche in Ungarn. In WANDRUSZKA, Adam
(ed.). Die Habsburgermonarchie 1848 - 1918. Zv. IV: Die Konfessionen. Wien : Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, 1985, s. 304-305.
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oznacil ako ,Bohom mi dany“. Madarizaciu Rojko odsudil ako odpadlictvo od
krestanstva: ,kaZdy odrodilec je spolu aj strasny atheista“. Toto pseudoteologické
zd6vodniovanie narodnostnych a jazykovych prav vsak nasledne etnizoval konfrontaciou
s ,hnusny[m], falosny[m] pochop[om] hazafisdgu, t. j. vlastenectva“, ktoré identifikoval
ako ,klananie sa Zidovskému duchu, ktory vzal na seba klamlivy ndter madarského
Sovinizmu“. Rojko nasledne rozvinul svoju myslienku, ktorou zaroven sumarizoval posun
vo vztahu krasovo konotovanej madarizacii: ,Tento moderny madarsky hazafisdg
protikrestansky je vlastne len hnusnd sobeckost Zidov a jejich krestanskych otrokov:
vymysleny a prohlasovany je on len tym cielom, aby krestanského ducha pozbavené
ndrody Uhorskej krajiny tym slabsie, tym nemoZnejSie staly sa a boly istou koristou
nepriatela Krista. Neni teda moZno nevidiet, Ze ten protikrestansky falosny liberdlno-
Zidovsko-tatdrsky hazafi$dg hrozi tiplnym stroskotanim celej krajine! Zidia a jejich otroci
to natol'’ko doviedli, Ze celd krajina jedine len Zidov povaZuje za uprimnych vlastencov, iné
ale ndrody, akokolvek pokojné, za vlastizradcov len preto, aby tieto ndrody nemohli sa
duSevne a majetkove zveladit' a vymanit sa z paziirov falosnych prorokov. [..] Zidovsko-
zedndrsky cibulo-cesnakovy liberalismus md z toho radost, lebo osoh, ked sa ndrody medzi
sebou hryzu, Zeru, bo nad takymito ndrodami méZe tym snadnejsie panovat, ich utlacovat,
ich aZ do deviatej koZe sdierat, a pri svojich cibulo-cesnakovych mastnych hrncoch pokojne

sediet, dobre jest, pit, hyrit, prostopasit’ a vy tibohé ndrody na to im plat'te.“>7

V kontexte krizy politického katolicizmu v Hornom Uhorsku doslo tieZ k pokusu postavit
svetonazorovu pribuznost medzi slovenskym nacionalizmom a politickym katolicizmom
- avjej ramci aj antisemitizmus - na nové ideologické zaklady. Referencnym ramcom
tohto pokusu bola ideolégia aprax tzv. Kkrestanského socializmu,>®8 ktorého
najdoleZitejsi slovenski hlasatelia - redaktor Krestana Eduard Sandorfi a organizator
krestanského robotnickeho hnutia a kratko aj poslanec za Slovenskd narodnud stranu
Frantisek Jehlicka - vo svojej propagande taktieZ vyuzivali antisemitizmus.>? Jehlicka,
ktory svoj politicky program charakterizoval ako ,ndrodny, krestansko socidlny,
pokrokovy, antisemitsky“,%0 odmietol pred uhorskym snemom rasovo Kkonotovanu
madarizaciu s nasledujiucim zdévodnenim: ,Ti, ktori chcu zlucit jazyky, Skodia ndm
i spolocnej vlasti, pretoZe tym trhaju srdcia. Nie v asimildcii rds, nie v jednorecovosti treba
hl'adat, ctend snemovria, vel'kost’ Uhorska, ale jedine v tom, Ze poskytneme l'udu, ¢o mu

patri, jeho prdva, tplnu slobodu [Ze] vyriesime socidlnu a ndrodnostniti otdzku. Musime sa

57 ROJKO, Andrej. Otcovsky hlas k sv6jmu I'udu. Budapest : b.v., b.r., s. 3-4,s. 12.

58 Blizsie pozri GERGELY, Jend. Christlich-sozialistische Ideen in Ungarn. In GLATZ, Ferenc (ed.). European
Intellectual Trends and Hungary 4. Budapest : Institute of History of the Hungarian Academy of Siences,
1990, s.175-192.

59 Pozri SANDORFI, Edvard. Slovo ku krestanskym robotnikom. Budapest : E. Sandorfi, 1904, s. 12.

60 Jehlicka citovanymi privlastkami opisoval program Katolickych novin v liste predsedovi Slovenskej
narodnej strany Pavlovi Mudroriovi z roku 1905. POPELY 1978, s. 605, pozn. 65.
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starat’ so zhovievavostou a dobrou vélou o slovensky lud, ktorého vricha miernost,

usilovnost’ a ldska k vlasti je prislovecnd. 61

2. ,Hospoddrsky antisemitizmus“? Anton Stefdnek

Opozi¢né kategérie ,mieSanie ras“ a ,prava asloboda slovenského lI'udu“ z uvedeného
citatu odkazuju na prienik populistickej sémantiky do diskurzu slovenského narodného
hnutia, ktory sa naplno rozvinul u hlasistov. V historiografii slovenského politického
myslenia razil pojem populizmu Branislav Stefinek aneskor aj Vladimir Bakos.62
Populizmus podla nich spocival vzdoéraznovani ,l'udovosti“ a antielitarstva mladSej
generacie slovenskych nacionalistov vymedzujicej sa voc¢i konzervativnemu centru
slovenského narodného hnutia v Turc¢ianskom Svatom Martine. Kategdria ,l'udovosti“
zvacSa splyvala s kategoériou ,pospolitosti“ ako zdkladnou kolektivno-identifikacnou
jednotkou, ktora predstavovala zaklad nacionalizacného programu. Tradi¢né
spolocenské vazby vidieckeho obyvatel'stva mali byt zachované aj v podmienkach
postupnej kapitalistickej transformacie, a tym zarucovat uspesnost projektu budovania
moderného slovenského naroda.63® DéleZité je, Ze populizmus stimuloval poziadavku
politickej a socialnoekonomickej praxe, o sa prejavilo zvySenym usilim o hospodarske
a kultiirne pozdvihnutie slovenského obyvatel'stva, predovSetkym v podobe zakladania
uverovych a spotrebnych druZstiev a Sirenia osvety.

Podobne ako katolicke a scasti aj agrarnické druzstevné hnutie v Uhorsku, vyvijal sa aj
hlasisticky populizmus v kontexte krizy liberalizmu, ¢o sa prejavovalo v neposlednom
rade jeho protiZidovskym zameranim.®* KedZe emancipa¢ny charakter hlasistického
programu bol len tazko zluciteIny sotvorene protiemancipacnou rétorikou
antisemitizmu, pokuSali sa hlasisti terminologicky vo¢i nemu vymedzit. S rieSenim
priSiel napokon Ferdinand Houdek, ktory navrhol zastitit poZiadavku hospodarskeho
bojkotu Zidovskych obchodnikov a krémarov, ktori vraj ,nezrdstli s ludom”, pojmom
»hospoddrsky antisemitizmus”. Jeho Specifikom bolo zdéraznovanie antisemitskej praxe
v duchu hesla , od slov k ¢inom*“.6> Skutocnost, Ze tento pokus zbavit antisemitizmus jeho
protiemancipacnej podstaty nemohol byt dlhodobo uUspeSny, potvrdzuje publicistika
popredného hlasistu a neskorsieho agrarneho politika a socioléga Antona Stefanka.
Podobne ako v pripade Andreja Rojka, aj u Stefanka sa antiemancipaény charakter
moderného antisemitizmu ako ideolégie wupierajucej prava velkej skupine

61 Képvisel6hdzi naplé, 1906, zv. 1 (21.5.-13.7.1906), s. 336.

62 Pozri napr. BAKOS, Vladimir. Lud a niarod o¢ami hlasistov a Ferdinanda Jurigu. In PEKNIK, Miroslav
(ed.). Ferdinand Juriga. Ludovy smer slovenskej politiky. Bratislava : Veda, 2009, s. 52-66; STEFANEK,
Branislav. Anton Stefinek 1877 - 1977. Lud a narod o¢ami sociol6ga. Aschheim : Pol'ana AG, 1977.

63 KLOBUCKY, Rébert. Hlasistické hnutie: narod asociolégia. Zatiatky sociologického myslenia na
Slovensku. Bratislava : Sociologicky ustav SAV, 2006, s. 115.

64 TamzZe, s. 130-134.

65 Bliz$ie pozri SZABO, Miloslav. ,Zidovska otazka“ na Slovensku v prvych rokoch Ceskoslovenskej
republiky. In Stied/Centre, 2011, ro¢. 3, ¢. 2, s. 62-63.
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obyvatel'stva prejavoval v kontexte rasovo zafarbeného diskurzu o mad’arizacii.

Stefanek sa s antisemitizmom stretol uz v detstve. Vyplyva to z jeho nepublikovanych
spomienok, v ktorych opisuje vystipenie kandidata Krajinskej antisemitskej strany
(Orszdgos antiszemita pdrt) v roku 1887 v jeho rodisku Velké Levare. Mlady Stefanek
sa zo zvedavosti pridal k skupinke chlapcov, ktori vykrikovali protiZidovské hesla
anasledne vybili oknd dvom Zidovskym obchodnikom. Antisemitizmus Stefanka
sprevadzal tiez pocas gymnazidlnych S$tudii vo Viedni, kde sa Studenti zdravili
pokrikmi: ,Pre¢ so Zidmi!“ ¢i ,Nech Zije Lueger!” Dokonca aj ucitel naboZenstva
Sladeczek otvorene sympatizoval s antisemitmi.®® Pocas Studia filozofie na Viedenskej
univerzite sa Anton Stefinek dostal do kontaktu s moravskymi a slovenskymi
nacionalistami, ktori v Studentskom spolku Tatran vasnivo diskutovali aj o ,Zidovskej
otdzke".67

Stefanek sa sice ¢oskoro stal privrzencom T. G. Masaryka a myslienky ¢eskoslovenskej
vzajomnosti, ale jeho rané publicisticko-sociologické pokusy prezradzaju silny vplyv
ideolégie  antisemitizmu.  Ndzornym  prikladom je ¢lanok  uverejneny
v turc¢ianskosvatomartinskych Ludovych novindch roku 1903, v ktorom sa Stefanek
zaoberal uhorskou tlacou, resp. jej nepriatel'skym postojom k nemadarskym
narodnostiam. Stefanek odvodzoval neobjektivnost uhorskej tlace z jej ,poZidovcenia®.
Tato medzi rakdsko-uhorskymi antisemitmi mimoriadne rozSirena Sifra mala
sugerovat zneuZzivanie tlace v prospech kolektivheho egoizmu Zidov, ktori udajne
riadili skoro véetky madarské, ale aj viedenské periodika. Stefanka v tejto stvislosti
zaujimalo, preCo sa Madari, na rozdiel od inych narodov, od Zidov neemancipuju.
Vysvetl'oval si to idajnou nadvlddou Zidov v takmer vSetkych oblastiach politického,
spolo¢enského akultiirneho Zivota v Uhorsku: ,Zidia obndsajii len 5% vsetkého
obyvatelstva v Uhrdch ale 75% vdZi ich moc a bohatstvo.” Slovensky nacionalista
Stefanek v$ak nezostal pri tomto kon$tatovani azdanlivo paradoxne - v duchu
sémantiky nacionalneho antisemitizmu vSak logicky - sa s Mad'armi solidarizoval: , Pod
dojmom tychto Cisiel musime skutocného, pravého Mad'ara l'utovat. Aby do takého jarma,
do takého smrtelného ndrucia prisli, to by im nik nebol prial a s llitostou mdzZeme
sledovat’ hynutie tohoto iste zdravého a dobrého kmena krestanského. Madar je
zavedeny, oklamany chuddk. My Slovdci sme skoro lepSie na tom, ponevdc¢ my sme si aku-
taku Cistotu zachovali, bdrs i nds onen Zivel kynoZi, otravuje a ni¢i, predsa dusevne sme
nezavisli na riom. “68

66 Literarny archiv Slovenskej narodnej kniZnice v Martine (d’'alej LA SNK), sign. 42 XV 7. V ¢lanku pre
¢asopis Pridy z roku 1910, v ktorom Stefanek vysvetl'oval politické netispechy rakiiskych krestanskych
socialistov Karla Luegera ich odklonom od zasad antisemitizmu, uvadza, Ze pre nadavku ,zidovska svina“
ho skoro vylaéili z gymnazia. STEFANEK, Anton. Upadok krestansko-socialnej strany vo Viedni. In Prady,
1910/1911, ro¢. 2, ¢. 10, s. 388-399.

67 STEFANEK, Anton. Pamaitnica ktort z pri¢iny desatro¢ného jubilea i¢inkovania svojho vydal slovensky
lit. spolok ,Narod“ vo Viedni. Uh. Skalica : b. v, b. ., s. 30.

68 STEFANEK, A[nton]. Uhorské ¢asopisectvo. In Ludové noviny, 30. marca 1903, ro¢. 7, & 34.
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Tento rany text predznamenal dva déleZité populistické motivy Stefinkovej publicistiky.
Prvym znich bolo idealizovanie Udajne voci Zidom nezaujatého, tolerantného
slovenského l'udu, ktory mala jeho ¢istota — ako mnohi jeho stéasnici, aj Stefanek bol
ovplyvneny biologisticko-sociologickou teériou Ferdinanda Toénniesa, postavenou na
protiklade kategérii kvazi prirodzenej, ,putom krvi“ zviazanej pospolitosti
(Gemeinschaft) amodernej kapitalizmom odcudzenej spolocnosti (Gesellschaft)®°-
ochranit’ pred negativnymi dopadmi moderniza¢nych procesov. Tieto negativa chcel
Stefanek demonstrovat’ pseudovedeckymi moralistickymi Gvahami o ,Zidovskej otazke*.
Nie ndhodou si pritom zvolil - ako pred nim uz Vajansky - tento pojem, ktory sa Siril do
Uhorska z Nemecka od 70. rokov 19. storocia a na zaciatku 20. storocia ho zacali znova
pouzivat mad'arski obc¢ianski demokrati, ked'Ze ich vedeckym narokom vyhovoval lepsie
ako negativne konotovany antisemitizmus.”® ,Zidovska otazka“ totiZz fungovala ako
faloSna metafora, sugerujic priamu suvislost medzi ,socidlnou otazkou“, to znamena
negativnymi dopadmi socidlnoekonomickej transformacie a emancipaciou Zidovského
obyvatel'stva.”1

Aj Anton Stefanek sa vo svojej publicistike venoval ,Zidovskej otazke“ na prvy pohlad
¢isto pragmaticky. V ¢lanku Zidovskd otdzka v Uhorsku, ktort po zaniku Hlasu uverejnil
roku 1907 v populdrno-vedeckej revue Slovensky obzor, sice uznaval, Ze zidia v Uhorsku
iba wvyuzili socidlnoekonomické Sance, ktoré im poskytla ,degenerovand
a bezcharakternd $lachta”. Uz tu vSak odvodzoval obchodného ducha Zidov z ich ,rasy*
ktorej materializmus podla neho vysvetloval ich uspech aj vinych oblastiach
moderného Zivota, predovietkym na poli kultiry a vedy.”> Podobne vyznela Stefinkova
prednaska Hospoddrsky vyvin Zidov v stredoveku, ktoru predniesol v skalickom
Katolickom kruhu a neskér publikoval na pokracovanie v Ludovych novindch.”3 Stefanek
vo svojom nacrte ekonomickych dejin Zidov od antiky do stredoveku zohl'adiioval -
vychadzajic cCiastocne zo sionistickej literatiry - vplyv ndaboZenskej a socidlnej
diskriminacie Zidov, ktora niekdajsich rol'nikov aremeselnikov donutila venovat sa
finan¢nictvu, na formovanie ich Specifického postavenia v eurdpskych spoloc¢nostiach.
Stefankovi viak toto vysvetlenie zjavne nestacilo, ked’ze na zaver svojej prednasky tieto
socidlnoekonomické javy naturalizoval na ,dedicné” kolektivne vlastnosti: ,2000 ro¢nd
zkusenost’ uci Zidov, ako maji obchodovat, ba povedal bych, Ze obchodovanie je u nich

69 KLOBUCKY 2006, s. 142. O Tonniesovej tedrii pozri bliZSie SZABO, Miloslav. Rasa avola. Alfred
Rosenberg a Mytus 20. storocia. Bratislava : Kalligram, 2005, s. 190-193.

70 Blizsie pozri VOROS, Kati. The ‘Jewish question’, Hungarian sociology and the normalization of
antisemitism. In Patterns of Prejudice 2010, roc. 44, ¢. 2, s. 137-160.

71 VOLKOV, Shulamit. Germans, Jews, and Antisemites. Trials in Emancipation. Cambridge : Cambridge
University Press, 2006, s. 88.

72 LEVARSKY. Zidovska otazka v Uhorsku. In Slovensky obzor, 1907, roC. 1,¢.9 - 12, s. 626-639.

73 Hospodarsky vyvin Zidov v stredoveku (prednaska red. A. Stefanka povedana v ,Katolickom kruhu“
skalickom). In Ludové noviny, 3. aprila 1909, roc. 59, ¢. 14, s. 2-3; 10. aprila 1909, ¢. 15, s. 2-4; 17. aprila
1909, ¢. 16, s. 2-3; 24. aprila 1909, ¢. 17, s. 2-3; 1. maja 1909, ¢. 18, s. 3-4; 8. maja 1909, ¢. 19, s. 1-3.
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zdedené, Ze Zid uz v Zivote matkynom dostdva sucasne so Stavou Zivotnou ischopnosti
obchodné. Atavizmom to menujii veddtori. Zid je sice schopny aj k inym prdcam, ale vZdy
a vSade obchodny duch mu nedd pokoj. Je mnoho lekdrov, advokdtov, aj ucenych
professorov Zidov, ale kaZdy je z nich mimo toho obchodnikom a periaznikom. Krestania
musia uZ s tym pocitat’ ako s faktom, ktory sa nedd zmenit.“7*

Hoci Stefanek nakoniec svojich poslucha¢ov nabadal, aby sa od Zidov uéili obchodovat,
neslo tu len o nevinné prirovnania. Podobne ako viaceri d'al$i slovenski nacionalisti, aj
Stefanek bol pozornym ¢itatelom azda najvplyvnej$ieho dobového rasistu Houstona
Stewarta Chamberlaina, ktory vo svojom bestselleri Zdklady 19. storocia interpretoval
svetové dejiny ako boj ociviliza¢cnd nadvlddu medzi idealistickou germanskou
a materialistickou Zidovskou ,rasou”.”> Vo svojom prispevku pre radikdlnodemokraticky
budapestiansky ¢asopis Huszadik szdzad (Dvadsiate storocie), ktorého redakcia na cele
so socioldgom Oszkdrom Jaszim pocas prvej svetovej vojny usporiadala medzi
uhorskymi intelektudlmi anketu o ,Zidovskej otazke“, sa Stefanek sice od
Chamberlainovho rasizmu diStancoval.7¢ V ¢lanku o viedenskych krestanskych
socialistoch zroku 1910 vSak eSte ocividne nebol natol’ko vyhraneny, ked'Ze uznaval
Chamberlainovo ,duchaplné” rieSenie , otdzky rasového antisemitizmu“.’7 Ako si mame
vysvetlit tento rozpor?

Nazdavam sa, Ze tu ide o vyraz zasadného napatia medzi populistickym antisemitizmom
sjeho zdorazniovanim emancipacnej socidlnoekonomickej praxe a sémantikou
naciondlneho antisemitizmu, ktora projektuje ,Zidovsku rasu“ ako negaciu narodného
principu vobec. To potvrdzuje napokon aj Stefankova publicistika z rokov pred prvou
svetovou vojnou, ked pdsobil ako redaktor Slovenského dennika v BudapesSti.”8 Hned
v prvom ro¢niku nového periodika sa objavil nepodpisany avodnik Zidovskd plutokracia
v Uhorsku, ktory rozvijal Stefankove populistické argumenty. Podnetom na napisanie
clanku bol prejav bankara Lea Lanczyho (pokrsteného Zida) v hornej komore uhorského
snemu, v ktorom vystupoval proti prijatiu vieobecného volebného prava. Stefanek, ktory
bol ocividne autorom clanku, zopakoval aj tu svoje tvrdenia o tolerancii slovenského
I'udu voci dedinskym Zidom, odmietol ,rasovy antisemitizmus“ a obhajoval antisemitskt
prax slovenskych nacionalistov ako snahu ,hospoddrsky sa [...] vvmanit' zpod Zidovského
vplyvu“. Tentoraz vSak registroval aj ,lepSie elementy Zidovstva“, zhromaZzd'ujuce sa okolo

74 Tamze, 8. maja 1909, ¢. 19, s. 3.

75 0 Chamberlainovej teérii bliz$ie pozri SZABO 2005, s. 45-47. Roku 1903 Chamberlainove Zaklady 19.
storocia Cital vo vacovskom viazeni aj Svetozar Hurban-Vajansky, ktorému ich na cestu pribalil Jan M.
Hroboii. Pozri koreSpondenciu uloZent v LA SNK, sign. 138 C 43. Rusky preklad kapitoly o Zidoch zo
Zakladov 19. storo¢ia daval &itat Dusan Makovicky L. N. Tolstému. Pozri SZABO 2011, s. 386.

76 HANAK, Péter (ed.). Zsidokérdés, asszimilacid, antiszemitizmus. Tanulmanyok a zsidokérdésrol
a huszadik szazadi Magyarorszagon. Budapest : Gondolat, 1984, s. 96.

77 STEFANEK 1910/1911, s. 385.

78 Pozri JUNEK, Marek. Slovensky dennik v letech 1910 - 1915. Drobny prispévek k déjinam slovenské
zurnalistiky. In PEKNIK, Miroslav (ed.). Milan HodZa. Politik a Zurnalista. Bratislava : Veda, 2008, s. 90-
104.
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tlacovych organov radikalnych, resp. socidlnych demokratov Huszadik szdzad
a Népszava (Hlas l'udu): ,My robime rozdiel medzi Zidom a Zidom. Bojujeme a budeme
bojovat proti tiZere Zidovskej, ich hmotdrstvu a politickej tiskocnosti a zbabelosti, ale na
druhej strane prijmeme podporu v nasom tazkom politickom boji iod pokrokovych
Zidov."79

Napriek deklarovanej snahe o objektivitu viak Anton Stefinek spochybiioval tiprimnost
pohnutok ,pokrokovych Zidov“ ako Oszkar Jaszi, ktory ako jeden zmala uhorskych
politikov hlasal potrebu revizie narodnostnej politiky audrziaval kontakty so
slovenskymi nacionalistami.89 UZ vo svojej prvej vacSej Studii o ,Zidovskej otdzke”
vUhorsku z roku 1907 Stefinek obmedzoval ,zriedkavé vynimky  Zidov
nematerialistickych na ,takzvanych Zidovskych antisemitov“.8l Uznaval sice ,pod
vodcovstvom Zidovskym®“ stojacich uhorskych socialistov aradikdlnych demokratov,
kedZe nemadarské narodnosti vnich nasli ,nevolanych, ale silnych obrancov
a spolubojovnikov”. Napriek tomu vyzyval na odstup voci Zidom ako takym, lebo ,ich
mravné a svetové ndzory nie su totoZné s nasimi“82 Arovnako ako vo svojich
novinarskych zac¢iatkoch, aj teraz vy¢ital Stefinek Mad’arom, Ze tieto tidajné moralne
a svetonazorové rozdiely ignoruji. Do akej miery Stefinek stale podliehal rasovému
diskurzu, potvrdzuje uvodnik zroku 1912, v ktorom naturalizoval ,Zidovsku otdzku”
sposobom, ktorého radikalnost pripomina vylevy Svetozdra Hurbana-Vajanského ci
Andreja Rojka: ,Nemusime sa obsirne zapodievat s hypotézou duchaplného [!]
Chamberlaina a podobnych apostolov jednotlivych plemien a ndrodov, ale napadntt’ musi
kaZdému, Ze ndrody, v ktorych Zidovstvo vynimecnej sily nadobudlo, na oko rychlo
postupuju v industrii, obchode, dakedy iv politike atd. Sucasne ale badat izmenu
v ndzoroch na obchod, priemysel, prdcu. Tam, kde driev istd naivna prostosrdecnost
panovala medzi l'udom, istd rytierskost’ u pdnov, udomdcriuje sa orientdlne chytrdctvo,
falos, klamstvo, licomernost, zdSkodnictvo. [..] Dobrym prikladom toho je Uhorsko.
Nevieme si aspori predstavit, Zeby Mad'ari boli v pomerne krdtkej dobe takych politickych
uspechov boli dosiahli, v akych sa dnes nachodia, bez Zidov. Nevieme si predstavit, Zeby vo
svojom Sovinizme bez Zidovskej pomoci tak kruto a nemilosrdne boli pokracovali voci
kultirnym a hospoddrskym snahdm inorodcov. Konecne si nevieme predstavit, Zeby
verejny Zivot, pisomnictvo, umenie a menovite novindrstvo bolo tak hlboko kleslo do
pohlavného cinizmu a hmotdrstva bez Zidovského kvasu. A tak silné je Zidovstvo, tak
hlboko sa zastepilo do tela a duse vsetkych, hlavne ale madarského ndroda, Ze tucinky
semitickych toxinov badat’ vsade a vZdy. ESte i v cirkvdch krestanskych mozno najst
Skodlivé elementy Zidovskej mravouky a z nej pristiace zlo.”®3 Takéto radikalno-

79 Zidovska plutokracia v Uhorsku. In Slovensky dennik, 14. 5. 1910, ro¢. 1, ¢. 52, s. 1.

80 Pozri SZARKA, Laszlé. Jaszi Oszkar szlovak kapcsolatai 1918 végeig. In Szazadok, 1985, ro¢. 119, ¢. 5 - 6,
s.1168-1194.

81 LEVARSKY 1907, s. 626.

82 Zidovska otdzka na sneme. In Slovensky dennik, 29. novembra 1910, ro¢. 2, €. 225, s. 1.

83 Mad'arska politika a mad’arské novinarstvo. In Slovensky dennik, 26. jina 1912, ro¢. 3, ¢. 117, s. 1.
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antisemitské, rasistické formulacie, hoci sa v prostredi slovenskych nacionalistov
vrokoch bezprostredne pred prvou svetovou vojnou objavovali skor vynimocne,
predstavovali negativny p6l populistického volania po emancipacii slovenského l'udu
zmoci Zidovskych uZernikov a krémdarov.8# Ani medzi najmladSou generaciou
slovenskych nacionalistov sa nenaSiel takmer nik, kto by spolu so Studentom prav
Bohdanom Pavlli poprel samu existenciu ,Zidovskej otazky” v Uhorsku. Ked ho roku
1910 Zvaz Ceskych pokrokovych Zidov pozval prednasat o vztahoch Slovakov a Zidov,
Pavll nepopieral podiel viny hornouhorskych Zidov na zlej situacii slovenského I'udu.
Zaroven sa ich vsak zastal, ked'Ze Zidia neboli podl'a neho o ni¢ horsi ako ich krestanski
konkurenti, naopak, prispievali k ,hospoddrskemu pokroku a posilneniu l'udu”, Ktory trpel
predovsetkym pre nedostatocnti demokratizaciu a utlak zo strany Sl'achty.8>

Zaver: ,spriazneni vol'bou“?

Vo svojej programovej eseji Ndlady a vyhl'ady (1897) pocitil Svetozar Hurban-Vajansky
opat raz potrebu vyrovnat sa s pesimistickou mySlienkou narodnej smrti Cci
neexistencie. Vajansky pokladal slovensky I'ud za ,etnograficku individualitu®, ktora si
sice zachovala ,materiu, jadro, essenciu”, ale nevtlacila im ,umelecku, viditel'nt formu™:
»Priroda u nds nahradzovala umenie.“8® AZ postupne slovensky I'ud zrodil ,obetovancov
ducha”, ktori mu, hoci na vonkajsi popud, dodali ,formu a vyraz“. Vajansky definoval
narodnu kulturu ako tvorivy akt nacionalistického intelektuala formujiceho material
(,Iud”), ktory ma k dispozicii. Vzhl'adom na prekazky, ktoré mu znemoznovali plne sa
oddat tomuto poslaniu, si Vajansky povzdychol: ,Ako radi by sme boli, keby nemuseli
sme ukazovat' teld svoje, krv svoju, odvoldvat’ sa na tak hrubo-materiellné okolnosti, na
fysiologické svoje jestvovanie, na uterus matiek svojich! A omu kvéli Zenu nds
k takémuto materialistickému apologisovaniu? K véli fantdmu, k voli nasnivanému Thule,
ktoré nikdy neuskutocni sa. Vel'kd to obet fantdsii!“87 Vajanského citat v zhustenej
podobe vyjadruje ambivalentnost moderného nacionalizmu, ktory prezentuje
kategoriu naroda ako voluntaristicki a sucasne ,rasovo” podmienend konsStrukciu.
Problematicka je vlastne len jeho netuprimnost, kedZze spominané ,hrubo-materiellné
okolnosti“ boli u Vajanského integralnou sucastou jeho nacionalistického idealizmu.
Ide tu teda onazorné potvrdenie tedrie nemeckého historika Christiana Geulena,
podla ktorého boli obe kategoérie, resp. koncepcie, narod/nacionalizmus
arasa/rasizmus v poslednych desatroCiach 19. av prvej polovici 20. storocia
takpovediac ,spriaznené vol'bou*.s8

84 Obchodnik z Ruzomberka Jan Valécy prednasal o ,emancipdcii od zidov“ eSte v novembri 1913 na
rol'nickom zjazde v Skalici. Pozri Slovensky narodny archiv, fond Pavel Blaho, i. ¢. 1590, k. 47.

85 Zidé na Slovensku. In Rozvoj, 25. februara 1910, ro¢. 4, &. 8, s. 3.

86 Nalady a vyhl'ady. Pokus znazornit' terajsi slovensky myslienkovy obzor s rozpomienkami na minulost.
Turciansky Sv. Martin : Knihtlaciarsko-uc¢astinarsky spolok, 1897, s. 9-10.

87 Tamze, s. 70.

88 GEULEN 2004, s. 11-15.
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Ako ukazuji reakcie marginalizovanych slovenskych (arovnako aj dalSich
nemad’arskych) nacionalistov, ovplyviioval rasovy diskurz nielen reflexie narodnostnej
politiky uhorskych elit, ale aj polemiky predstavitelov nemadarskych narodnosti
namierené proti oficidlnemu nacionalizmu oznacovanému pojmom mad’arizacia. Zatial
¢o pre 70. a 80. roky 19. storocia bola typicka snaha prevratit kategérie nadradenosti
apodradnosti medzi asimilujicimi aasimilovanymi, to znamena medzi Madarmi
a Slovakmi (Rumunmi atd.), na prelome 19. a 20. storoCia doSlo spolu s prienikom
sémantiky nacionalneho antisemitizmu do diskurzu nemad’arskych narodnych hnuti
postupne kdolezitému posunu: do ,roly biopolitického nepriatela“ (Geulen)
stelesniujuceho mad‘arizaciu boli Stylizovani Zidia, ktorych ,rasa“ ohrozovala vSetkych
nezidov, teda potencidlne aj, ¢i dokonca predovsSetkym Madarov. Tieto tendencie sa
naplno prejavili po rozpade starych dynastickych Struktir, ked sa nacionalny
antisemitizmus stal dominantnou sucastou ideoldgie a politickej praxe katolickych
a krestanskosocialnych stran v Mad'arsku8® a - hoci s vynimkou prvych povojnovych
rokov skor latentne - aj na Slovensku.?? Proces nacionalizacie v novych nastupnickych
Statoch neobiSiel ani populistické hnutia, ktoré mali taktieZ v programe riesSenie
sZidovskej otazky“ zhora, teda etatistickymi prostriedkami - predovSetkym
prostrednictvom revizie licencii na prevadzku trafik, resp. produkciu a vycap liehovych
napojov.’! Pre dozvuky rasového diskurzu je viac neZ priznacné, Ze jeden z hlavnych
reprezentantov slovenského agrarizmu Anton Stefinek razil vtejto stvislosti
eufemisticky pojem ,socidlna asimildcia“.%2
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