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azyk, ktory jednotlivec vnima ako ,,svoj* (dnes by sme povedali ,,rodny jazyk®), je jed-

nym z elementov definujacich jeho kultirnu prisluSnost. Samotny pojem ,kultara® je

vagny a len tazko definovatel'ny napriek tomu, ¢i azda prave preto, Ze sa o to uz pokusali
stovky badatelov.! Zjednodusene viak ako kultiru chapme komplex vztahov a hodnét, ktoré
charakterizuji vécsie kolektivy — napr. etnické alebo socialne skupiny. Tieto kolektivy sa vy-
¢lefiujl voci inym podobnym kolektivom na zaklade neformalne prijimanych kritérii. Tie neby-
vaju explicitne definované, su vSak sucast’ou implicitne fungujiceho ,.kultirneho kédu* (suhrn
skupinou uznavanych hodnét a foriem spravania sa). VSeobecne prijaté kritéria definuju, ¢i je
jedinec povazovany za ,,naSho“, ,,menej nasho®, ,tak trochu iné¢ho* alebo ,,uplne inakSieho®.
Kritérid ,,nasskosti, ktoré definovali ,,naSich* a ,,tych druhych* , sa v stredovekych latinskych
textoch daju zistit’ napriklad sémantickou analyzou slov nostri (nasi) a ei (ini, cudzi). Pre ranos-
tredovekého pozorovatel'a bola zakladnym kritériom pre posun od ,,iplne cudzich“ k ,,menej
cudzim® krestanska viera pozorovaného. ESte blizSie k pozorovatel'ovi priblizovalo hodnotené-
ho jednotlivca ¢i skupinu prindlezanie k tomu istému Statu/vladcovi. ESte o stupeni blizsi boli
pozorovatelom l'udia s rovnakym jazykom a napokon najblizSich definoval spolocny povod

(gens, mesto, mestska Stvrt,, dedina resp. rod/rodina).2

Napriek tomu, ze jazyk bol dolezitym kritériom ,,nasskosti“ aj v stredoveku, spdja sa dnes
u laikov predstava ,historického Bratislavéana™ (t. j. PreSporCana ako obyvatela mesta pred
velkymi zmenami etnickej a socidlnej skladby jeho obyvatel'stva v Styridsiatych rokoch 20.
storocia) s multilingualnou az kozmopolitnou a ,,nad-narodnou* sebaidentifikaciou. Podporuje

ju napriklad paralelné pouzivanie roznych foriem (krstnych) mien podla jazykového kontextu

" Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zéklade zmluvy &. APW-0237-11

! Prehl'ad len tych najddlezitejsich titulov pozri napr.: DULMEN, Richard van. Historickd antropologie. Vyvoj,
problémy, uikoly. Praha : Dokotan, 2002, s. 37-39; BUDIL, Ivo T. Mutus, jazyk a kulturni antropologie. Praha :
Triton, 1992, s. 6.

* Pozri napr.: SEDIVY, Juraj. Chapanie etnik v nemeckych kronikach a obraz starych Mad’arov na prelome 1.
a 2. tisicrocia. In Historicky casopis, 1996, roc. 44, s. 353-382, tu s. 353-355.
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(napr. Floridus Romer v latinskych / Romer Floris v mad’arskych textoch alebo Theodor Ortvay
v nemeckych / Ortvay Tivadar v mad’arskych tituloch). Po raktisko-uhorskom vyrovnani malo
dokonca aj samotné mesto oficidlne dvojjazyény nazov Pozsony — Pressburg. V kazdodennom
Zivote este aj medzivojnovej Bratislavy sa jedind etnicka ¢i jazykova identita potlacala dvoj- ¢i
trojjazyénym ndpismi na obchodoch a verejnych priestranstvach ¢i objektoch. Napriek tomu, Ze
az do druhej polovice 19. storocia prevladal v uliciach mesta nemecky jazyk, obyvatelia sa pre-
zentovali ako hrdi uhorski patrioti.’ Cielom tejto analyzy bude sonda do davnejsieho obdobia

a pokus o odpoved’ na otazku, akymi jazykmi sa hovorilo v stredovekom Presporku.

Treba povedat’, ze slovenska historiografia sa jazykovou resp. etnickou Strukturou stredovekych
miest zaoberala intenzivnejSie az po druhej svetovej vojne. To isté manko vSak vycital Elemér
Malyusz aj mad’arskej predvojnovej historiografii.* Pri¢inou méze byt klisé — predstava Slova-
ka ako rolnika spdtého s vidiekom a obraz Mad’ara ako Sl'achtica zakoreneného tiez vo vidiec-
kom kuridlnom prostredi. Obe historiografie sa po vojne sustredili na uhorské mesta,
povazované do velkej miery za nemecké. Snazili sa detailnejSie postihnut’ urbanny vyvoj vo
svojej krajine, s mozno nie uplne explicitne definovanym zamerom sledovat’ v donedavna ,,ne-

meckému Zivlu“ pripisovanom prostredi stopy vlastného etnika &i jazyka.’

V tejto suvislosti v slovenskej medievistike neprebehla Sirsia diskusia, skor sa zd4, Ze sa ploSne
presadil model vtedajsich autorit (Branislav Varsik, Richard Marsina, Mata§ Kuéera).’ Ten
nadviazal na model mad’arskej ¢i dokonca eSte uhorskej historiografie, ktora po slovanskom
osidleni hradskych centier predpokladala ich intenzivne mad’arské osidlenie (od 10. storocia),

na ktoré nadviazali ,,latinski hostia* (v 12. storoci), ktorych prevrstvilo nemecké obyvatel'stvo

> MANNOVA, Elena. Ako sa spominalo na najstarsie dejiny Bratislavy. Spolo¢enské recepcia udalosti do 12.
storo¢ia v novoveku. In SEDIVY, Juraj — STEFANOVICOVA, Tatiana (eds.). Dejiny Bratislavy 1. Brezalaus-
purc — na krizovatke kultur. Bratislava : SLOVART - o. z. Historia Posoniensis — Bratislava, hlavné¢ mesto SR,
2012, s. 509-519, tu s. 510.

4 MALYUSZ, Elemér. A magyarsag ¢és a varosi élet a kozépkorban. In Szdzadok, 1944, ro¢. 78, s. 36-62, tuitacia
s. 36-37.

> Silny apologeticky charakter (nielen Nemci, ale aj Slovania vytvarali dejiny miest) pozorovat’ napr. u:
HALAGA, Ondrej. Mestotvorny proces a stredna Europa. In Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenske-
ho, 1964, ro€. 15, s. 95-115. V pracach nicktorych autorov sa dodnes ako ¢ervena nit’ vinie myslienka, Ze stredo-
veké mesta 13. storoCia su vlastne len kontinudlnym pokracovanim starsich (ergo velkomoravskych) centier —
pozri napr.: ULICNY, Ferdinand. Nitra — mesto v 9. — 12. storo¢i. In MARSINA, Richard (ed.). Nitra
v slovenskych dejinach. Martin : Matica slovenska, 2002, s. 140-147. Ale v zasade aj v najnovSom syntetickom
lexikéne (STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest. Bratislava : Historicky
ustav SAV, 2010) je v uvode prezentovana tato myslienka ako hlavny mestotvorny princip (hradiska 9. storocia
= trhové centrd, z nich vznikli v 11. a 12. storo¢i mesta starého typu, tie sa vdaka privilégiam transformovali na
mesta nového typu, pricom cudzi hostia (v lexikone explicitne Nemci) st chépani len ako ,, katalyzator vyvoja“ —
pozris. 7).

6 Napr.: VARSIK, Branislav. Vznik a zaciatky mesta Kosic. In VARSIK, Branislav. Kontinuita medzi velkomo-
ravskymi Slovienmi a stredovekymi severouhorskymi Slovanmi (Slovakmi). Vyber studii a ¢lankov z rokov 1969 —
1992. Bratislava : Veda, 1994, s. 191-209; VARSIK, Branislav. P6vodné slovenské osidlenie a vznik mesta
RuZomberka. In Tamze, s. 210-227; MARSINA, Richard. NajstarSic mesta na Slovensku na zéklade historickych
dokladov. In Archaeologia historica, 1985, ro¢. 10, s. 85-92; KUCERA, Matus. Genéza miest na Slovensku. In
Archaeologia historica, 1978, ro€. 3, s. 147-164.
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(po polovici 13. storo&ia).” Aj podla slovenského modelu nadvizovalo mestské osidlenie na
uzemi dnesného Slovenska na ,,predkoloniza¢né* sidla.® Podl'a vSeobecne rozsireného modelu
jestvovali vo vyznamne;jSich lokalitach vel'komoravské slovanské sidla, pri ktorych v 10. storoci
vznikli strdzne osady ,,starych Mad’arov*. V priebehu 12. storocia pribudli v centralnych lokali-
tach Valoni resp. Taliani, napokon od 13. storocia zmenil etnicku Struktdru ,,nasich® miest silny
prilev Nemcov. Podl'a tohto modelu vznikali nové ,,kolonizacné* sidla pri starych osidleniach
(oznacovanych napr. platea Sclavorum). Stredoveké mesto sa sformovalo ¢asto az zjednotenim
oboch sidlistnych celkov, pricom poévodné obyvatel'stvo bolo do velkej miery asimilované Ne-
mcami. AZ neskor, od konca 14. a najma po tretine 15. storocia, je v hornouhorskych mestach
evidentny vzostup slovenského zivlu (slovenské ¢i ceské dialekty a ich kombinécie v pisomnom

prejave, v Gstnej forme administrativy a sudnictva, v kdznach a liturgickom prejave).

Takyto model aplikoval na bratislavsk situaciu Jalius Bartl: podl'a jeho predstavy sa v podhra-
di okrem povodného slovenského obyvatel'stva usadzovali neskor Mad’ari, ktori si zalozili osa-
du Széplak. V Bratislave sa vraj dalej sustred’'ovali kupci z viacerych eurdpskych krajin, najma
z Talianska. Od 13. storocia sa podl'a autora zosilnilo nemecké pristahovalectvo. Nemecki ko-
lonisti hrali podla J. Bartla rozhodujucu ulohu v stredovekom meste. Stredoveku Bratislavu
prezentuje ako mesto viacerych etnik (nemecka elita, slovenski remeselnici a chudoba, ,, vysky-
tovali sa tu i Cesi a Poliaci*, ,, medzi stredné vrstvy a mestskii chudobu patrilo tiez madarské

obyvatel’stvo, ktoré byvalo este pred rokom 1291 v osade Széplak*).

Podobnu predstavu mali aj autori na svoju dobu prelomového katalogu Bratislava mestana

Wocha Peter Baxa a Viktor Ferus. Podl'a nich ,, narodnostné zlozenie bratislavskej mestskej

7 Pozri napr. ORTVAY, Theodor. Geschichte der Stadt Prefburg I1/2. Prefiburg, 1898, s. 271-288.

¥ Pojem ,,predkolonizacné* osidlenie je v uvodzovkach kvoli tomu, Ze moderna slovenska medievistika sa mu
vyhyba (evokuje zakladanie sidel na ,,zelenej luke*). Naproti tomu v starSom obdobi bol bezne pouzivany —
napr. Vaclav Mencl chapal mesta ako hlavny vysledok vrcholnostredovekej ,,kolonizacie“ (MENCL, Vaclav.
Stredovékd mésta na Slovensku. Bratislava : Ugena spoleénost Safatikova, 1938, s. 19). Situacia silne pripomina
niekdajsi spor o osidlenie stredného Slovenska po publikovani Starého Slovenska Vaclava Chaloupeckého —
autor nikdy nenaznacoval, ze by tato ¢ast’ Slovenska bola do 12. storoé¢ia 'udoprazdna — len poukazoval na vy-
razny kvalitativny a kvantitativny rozdiel medzi juhozapadnym a strednym Slovenskom. Podobne aj Mencl pou-
zitim terminu ,,kolonizacia® nechcel naznacit’ neobyvanost’ priestoru budticich miest, skor chcel vyjadrit’ zasadnt
kvalitativnu zmenu, ku ktorej doslo vznikom stredovekych miest v 13. storo¢i. Mozno by slovenska medievistika
mohla trochu opustit” apologetické barikady a priznat, Ze medzi podhradiami z polovice 12. a mestskou sietou z
polovice 13. storoéia je vyrazny kvalitativny rozdiel. Ci k nemu doslo kontinualnym (pozvolnym) alebo diskon-
tinudlnym (skokovym) vyvojom, je vzhl'adom na fragmentarnost’ pramenov (nielen pisomnych, ale aj hmotnych)
viac otazkou ,,viery“, nez racionalnych vedeckych dokazov. Pomdéckou mozu byt analdgie z blizkeho okolia
(Morava, Rakusko).

? BARTL, Julius. Stredoveky hrad, podhradie a mesto do roku 1291. In HORVATH, Vladimir - LEHOTSKA,
Darina — PLEVA, Jan (eds.). Dejiny Bratislavy. Bratislava : Obzor, 1982, s. 44-50, tu s. 48; BARTL, Julius —
HUDAKOVA, Hedviga. Socialna a narodnostna $truktira bratislavského obyvatel'stva v 14. a 15. storo&i. In
Tamze, s. 60-63, tu s. 61. V tomto texte najdeme typicky apologetické konStatovanie: ,,Existencia slovenského
obyvatelstva, ktoru posilnil prichod ceskych emigrantov a v mensej miere i Poliakov spolu s malym poctom ma-
darskeho obyvatelstva, dokazuje, ze teorie starsich nemeckych historikov o cisto nemeckom charaktere Bratisla-
vy v 14. a 15. storoci neobstoja. “ (s. 61).
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komunity bolo pestré, popri nemeckom elemente pozname z roku 1255 — 1256 mestanov Pecha
a Formu, zrejme talianskeho povodu, a mestana Wocha, pravdepodobne slovenského povo-
du. "’ Taky isty obraz podava aj najnovsi struény pohl'ad na etnicky vyvoj gotickej Bratislavy
od Zofie Lysej: v meste prevladalo nemecké obyvatel'stvo, Slovaci boli zrejme stidastou nizsich
vrstiev, za Zigmunda Luxemburského pribudali Cesi, Taliani boli zastipeni najmi medzi du-
chovenstvom, ale aj medzi obchodnikmi. Autorka explicitne nespomina Mad’arov (uvéadza len
Lhosti z Uhorska usadenych v obci Krdsna Ves/Zeplak®)."" Zda sa, 7e vyrazne nemecky charak-
ter mesta nespochybnuje ani mad’arskd, ani slovenska historiografia, obe vSak svorne tvrdia, ze
v meste zili viaceré d’alSie etnikd a bolo multilingualne, pri¢om mad’arski autori predpokladaja,
ze po Nemcoch hrali prim Mad’ari (T. Ortvay) a slovenski autori na druhom mieste vidia Slova-
kov (D. Lehotska, J. Bartl a d’alsi).'* Parafrazujuc Leopolda von Rankeho sa teraz mozeme opy-

tat’: ,,Ako to bolo naozaj?*

Tri cesty k (re)konstrukcii etnicity

V odbornych textoch sa Casto vyskytuje definovanie etnicity (pre stredovek mierne anachronic-
ky a komplikovany termin) na zaklade jazyka. Pramene vSak len vynimoc¢ne zachytavaji pre-
vazne pouzivany jazyk (pojem ,materinsky“ alebo ,rodny jazyk™ je pre niektoré vrstvy
stredovekej spolocnosti neadekvatny). Preto si medievisti pri zistovani etnicity jednotlivca ale-

bo skupiny poméhajil viacerymi, nie najvhodnej$imi metdédami:

1) Najmd pre obdobie raného stredoveku je oblibenou cestou identifikacia jednotlivca
s etnikom na zaklade typickej materidlnej kultary. Napriklad ¢asto sa v odbornych textoch ob-
javuje predstava, ze pre Mad’arov 10. storocia st typické hlinené zédvesné kotliky, doméaci Slo-
vania vraj nad’alej lipli na ,,svojej* keramike s vinovkami. Kvalitnd keramika s grafitovou
primesou objavujlica sa hojnejsie po polovici 12. storoCia sa zase zvykne davat’ do stvislosti s
prichodom osidlencov znemeckych oblasti. Slabinou stotoznenia istej materidlnej kultiry
s nejakou skupinou méze byt’ fakt, ze ¢ast’ materialnej kultiry mohla (nielen) v ranom stredo-
veku pochadzat’ z obchodnej vymeny. Navyse, akakol'vek vypovedna hodnota tejto metody sa

po presadeni ,,globalnej* gotickej kultury (v Uhorsku priblizne po polovici 13. storocia) straca.

' BAXA, Peter — FERUS, Viktor. Bratislava mestana Wocha 1243 — 1291. Katal6g expozicie. Bratislava : Pal-
las, 1991, s. 12. Podobne na tej istej strane spominaju ,, nemeckych, talianskych, slovenskych a inych hosti s pri-
vilegovanym postavenim.

""LYSA, Zofia. Bratislava. In STEFANIK — LUKACKA 2010, s. 105-139.

12 v stadii budem pouzivat’ ethonyma ako Nemec, Cech, Slovik, Mad'ar napriek tomu, Ze som si vedomy pre-
menlivosti v obsahu (ponimani) tychto terminov (napr. Nemec v 12. storo¢i je nieCo iné ako Nemec v 20. storo-
¢i). Od 12. storocia povazujem za hlavny vonkajsi znak prihlasenia sa k istej etnickej jednotke pouzivanie jazyka
a udrziavanie tradicii etnického jadra (Traditionskern), ¢o nas opraviiuje pouzivat’ moderné etnonyma napriek
sémantickej diferencii v chdpani pojmov. K terminu ranostredoveky narod pozri napr. STEINHUBEL,
Jan.Véasnostredoveky narod a jeho dejiny. In TURCAN, Vladimir (ed.). Karolinska kultiira a Slovensko. Stidie.
Bratislava : Slovenské narodné miuzeum — Archeologické muzeum 2011, s. 105-115.
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2) Dalou nepriamou metédou na uréenie etnicity (a tym nepriamo aj jazyka) jednotlivca &i
skupiny je analyza historickych poddb miestnych ndzvov — toponym (Széplak je mad’arské
miestne meno — ergo obyvatel'stvo bolo mad’arské) alebo osobnych mien (Endre ,,musi byt*
Mad’ar, Georg Nemec a Janko zase Slovak)."> Formy miestnych &i osobnych mien maji ist
vypovednu hodnotu, ale odrazaju skor prevladajuci jazyk zapisovatela textu, nez obyvatela
lokality. Délezity je aj kontext pouzitia istej formy mena — nemecké osobné meno v nemeckom
texte eSte nemusi znamenat’ etnicku (¢i skor jazykovi) indiciu, naopak, mad’arska forma mena
pouzitd v nemeckom texte uz moze byt istym voditkom pre etnicko-jazykové identifikovanie
jedinca. Snad’ najvacsim problémom je, ze v stredoveku neexistovala ,,oficidlna* forma mena,
a tak l'udia, ktori sa v prameni objavia ako Andreas alebo Johannes, si mohli svojim prevazne
pouzivanym jazykom hovorit’ Endre ¢i Janos alebo Ondro ¢i Jano. Obyvatel'stvo vacsich
anajmi multilingualnych lokalit malo iste vicSie tendencie k ovladaniu viacerych jazykov
a k viacvrstvovej identite, o to je vyskum ,,etnicity* ¢i prevladajuceho jazyka stredovekych Pre-

Sporcanov t'azsi — ak nie rovno nemozny.

3) NajistejSim argumentom pre urcenie prevladdajiuceho jazyka (¢i ,,etnickej identity*) jednotliv-
ca alebo skupiny s priame doklady vo forme explicitnej vypovede (napr. zapis v komornej
knihe, Ze nemecki kopaci prisli v stredu a vymenili slovenskych, ktori okopavali vinohrad pred-
tym) alebo implicitné doklady pouZzivania jazyka (napr. v pisomnom styku, alebo v oblasti oral-

nej kultary — pri bohosluzbach, pri publikovani verejnych informécii a pod.).

Hmotna kultura ako rozliSovaci znak?

Prvy ztroch vysSie nacrtnutych metodickych postupov pre poznanie etnickej situdcie
a preferovanych jazykov v stredovekom PreSporku sa objavuje najmé v archeologickej literatt-
re, no aj historici si pri nacrte najstarSich dejin Bratislavy vypomahaju archeologickou argumen-
taciou. Analyzou materidlnej kultiry nacrtli slovenski archeoldgovia obraz kontinualneho
slovanského osidlenia podhradia od vel’komoravského do ranouhorského obdobia, ktory ma byt
dokazom kontinualneho pretrvania miestnych Slovanov od vel'komoravskych do ranouhorskych

&as.'* V korel4cii s predstavami historikov preto ponukaju etnicky (a jazykovy) obraz mesta

" Napr. T. Ortvay (ORTVAY, Theodor. Geschichte der Stadt Prefburg 11/2. PreBburg, 1898, s. 262) tvrdi, Ze
mena obyvatel'ov st jedinym zdrojom poznatkov o povode a narodnosti stredovekych mestanov: ,, Diese Namen
sind ganz vorziiglich dazu geeignet, nicht nur iiber die Nationalitit der Bewohner, sondern auch iiber die eigen-
tliche Herkunft derselben Licht zu verbreiten.

' Kontinuitu velkomoravského slovanského a ranouhorského slovanského (slovenského) osidlenia naznaduji
tak starSie vyskumy Bela Pollu, Tatiany Stefanovi¢ovej, ako aj mladsie Petra Baxu alebo novsie Branislava Le-
saka, Margaréty Musilovej a inych. Pozri napr.: LESAK, Branislav. Velkomoravské a povelkomoravské obdo-
bie. In JANOVICKOVA, Marta (ed.). Z najstarsich dejin Bratislavy. Bratislava : MMB, 2004, s. 51-56, tu s. 52:
,,... kontinuita slovanského osidlenia sa nepretrhla a pravdepodobne do horizontu polovice 10. storocia ani jeho
spolocenska a organizacna Struktura.
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v intenciach vyssie opisaného modelu: pri slovanskom osidleni sa v 10. storo¢i formuje mad’ar-
ské (osada Széplak), po polovici 12. storoCia sa objavuju talianski a nemecki osadnici. Aj naj-
novsi struény pohlad na etnicky vyvoj ranostredovekej Preslavy/PreSporku vychadza

argumentaéne z vizby istého typu materilnej kultiry na konkrétne etnikum.'®

Snaha priradit’ isti materidlnu kultiru konkrétnemu etniku so sebou prindSa viacero metodic-
kych tskali. Napriklad fragmenty zavesnych kotlikov, ktoré st dnes pripisované prvym genera-
ciam mad’arskych osidlencov, starSie vyskumy nedokazali identifikovat’. V sucasnosti st ich
formy aj slovenskym archeologom zname, no interpretaciu (jasné priradenie materialneho pre-
javu istej skupine) komplikuje multikulturalita nalezisk: napriklad pri vyskume osady z 10. sto-
rocia na zemi bratislavskej Vydrice sa naSiel vo zvyskoch stavby typicky ,,mad’arsky* zavesny
kotlik, no hned’ v susednom objekte sa nasla typicky ,.slovanska“ keramika s vinovkami.'® Né-
lezy hmotnej kultiry rdézneho pdvodu v tesnom susedstve moédzu svedCit o akulturécii
a koexistencii prislusnikov réznych etnik v danej lokalite v 10. storoci, ale mozu byt aj dosled-

kom obycajnej tovarovej vymeny.

Podobne nalezy minci rakuskeho povodu su pre naSich archeologov jednym z hlavnych argu-
mentov pre datovanie silnej viny nemeckého (raktskeho) osidlovania Bratislavy od 2. polovice
12. storo&ia.'” No &o ak boli iba odrazom pohraniéného postavenia Bratislavy ako prekladiska
(a vyznamného trhoviska) tovarov? Aj vyskyt tzv. hornonemeckej grafitovej keramiky, ktora
prichadzala na nase izemie dolu Dunajom najma po polovici 12. storo¢ia, nemusi hned’ signali-
zovat’ masivnejSie nemecké osidl'ovanie, ale moze suvisiet’ len so zmenou mody, so zlepSenim
importnych moznosti alebo jednoducho s vyssou kupyschopnostou domaceho obyvatel’stva. Pri
urcovani ,.etnicity* preto treba ndlezy zvySkov materidlnej kultary, pripisované istym skupinam,
pokladat’ za menej doveryhodné historické podklady s nejasnou interpretacnou hodnotou, ktoré

maju popri pisomnych pramenioch len doplnkovu funkciu.

MoézZu byt mend vychodiskom?

Pre zistenie etnicity obyvatel'ov stredovekej Bratislavy sa viac vyuziva analyza toponym. Az do
12. storocia sa v pisomnych pramenoch objavuji v zésade len formy blizke miestnemu nazvu
Pressburg (Brezalauspurc, Brezizburc a podobne) resp. blizke ndzvu Posonium (Boson, Poson,
Buzana atd’.). Kym Rudolf Krajcovi¢ si (podobne ako d’alsi autori) mysli, Ze nadzov lokality
Poson(ium) vznikol zo slovanského osobného mena Bozén, mad’arsky historik Jozsef Koblos sa

domnieva, Ze heros-eponymos bol neznamy Mad’ar Pos (&itaj Pog)."® Vysledok toponomastic-

5 LYSA 2010, s. 105-139 (citacia s. 117): ,,V druhej polovici 12. storocia nachddzame na vizemi podhradia
stopy po nemeckom osidleni (novy typ keramiky typicky pre juzné Bavorsko).

' STEFANOVICOVA, Tatiana. Juzné podhradie Bratislavského hradu v 8. az 11. storo¢i. In SEDIVY —
STEFANOVICOVA 2012, s. 332-336, tu s. 336.

' Napr. ORTVAY 1898.

' KRAJCOVIC, Rudolf. Bratislava v 9. — 10. storo¢i vo svetle toponymickych faktov. In HORVATH, Vladimir
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kych skimani je v zdsade identicky s obrazom, aky ponika vysSie opisané spajanie istej mate-
rialnej kultiry s konkrétnym etnikom, teda obraz kontinualneho osidlenia Slovanov a Slovakov
v podani slovenskych historikov-jazykovedcov alebo naopak, doraz na mad’arsky pdvod topo-
nyma, ergo imago mad’arského osidlenia Bratislavy vyznamnejSieho ako slovenského, v podani
casti madarskych historikov. Je priznacné, ze Ziadna z oboch stran nevenovala pozornost’ v
poradi tretiemu toponymu v blizkosti Bratislavy — campus Firfeld, ktoré sa objavilo v suvislosti
s tretou kriziackou vypravou (miesto, kde stal pol'ny tabor Fridricha Barbarossu v roku 1189).
Miesto sa nachadzalo niekde v pohranicnom priestore na pomedzi Uhorska a Rakuskeho knie-
zatstva (medzi dnesnou Petrzalkou a Wolfsthalom?), preto jeho nemecka forma nemusi nutne
stvisiet’ s nemeckymi osadnikmi v Bratislave samotnej, no pripomina ndm, ze nemecky jazyk

vr vr ) v . , . 19
sa pouzival v 12. storo¢i prinajmenSom v tesnom susedstve bratislavského podhradia.

Pri bratislavskych toponyméch je zaujimavym fenoménom prevrstvovanie (¢i mieSanie)_jazy-
kovych foriem. Najdeme ho uz hned’ v najstarSej znamej podobe nazvu lokality — forma Breza-
lauspurc vznikla spojenim slovanského osobného mena (Breslav/Preslav) a nemeckej koncovky
-burg oznacujucej hradisko. V tomto konkrétnom pripade méze ist’ len o ponemcenie slovan-
ského nazvu lokality, ktory mohol v skuto¢nosti zniet’ Breslava ¢i Preslava, ako doklad4 koniec-
koncov este minca Stefana 1. s napisom PRESLAVA CIV(ITAS). Nemecki kronikari totiZ s kon-
covkou -burg oznacovali Casto aj iné staré¢ slovanské centrd (napr. Samov Wogastis-burg ¢i Ces-
ky Can-burg). ZmieSané miestne nazvy v mladSich pramenoch vSak mozu byt naozaj
svedectvom multietnicity ¢i multilingualizmu v Bratislave a na jej okoli. Uz z 13. storo¢ia ma-
me dolozené jazykové mieSanie v toponyme, pri ktorom zrejme nedoslo k interpretacii ndzvu
zapisovatel'om: v roku 1288 dostal bratislavsky richtar Jakub zem, ktora leZala pri potoku Vel-
k& Vydrica (v listine Nogwyzdrice — teda s mad’arskym nazvom Nagy/Velka a slovenskym za-
kladom Vydrica).”® Zmie$any nazov moze byt dokladom multilingualizmu lokality, ale moze
odzrkadlovat’ aj skutocnost, ze nové obyvatel'stvo nahradilo starSie, pricom prebralo zéklad
pomenovania a pridalo adjektivum. Nakoniec moze byt aj interpretaciou madarsky hovoriace-

ho notéra listiny, ktory si prelozil toponymum alebo jeho Cast’ do ,,svojho* jazyka.

V pramenoch z 13. az 15. storo€ia sa uz objavuje vicsie mnozstvo nazvov sidel v okoli mesta
(dnes casti Bratislavy), pricom zaujimavym fenoménom je alterndcia ich ,,etnickych* ndzvov.
Napriklad dedina nachadzajuca sa pred hradbami mesta (zrejme v oblasti dneSnej Obchodne;j

ulice), ktora je v roku 1291 spomenuta ako Szeplak (z mad’arského szép lak — pekné obyvané

(ed.). Najstarsie dejiny Bratislavy. Bratislava : Archiv hlavného mesta SSR, 1986, s. 169-179; KRAJCOVIC,
Rudolf. Zivé kroniky slovenskych dejin skryté v ndzvoch obci a miest. Bratislava : Literdrne informaéné centrum,
2005; KOBLOS, Jozsef. Pozsony. In KRISTO, Gyula — ENGEL, Pal — MAKK, Ferenc (eds.). Korai Magyar
torténeti lexikon. Budapest : Akadémiai Kiado, 1994, s. 553-555.

' K najstarim toponymam pozri: SEDIVY, Juraj. Nazvy osidleni na izemi Bratislavy do konca 12. storoéia. In
SEDIVY — STEFANOVICOVA 2012, s. 443-449.

% Archiv hlavného mesta SR Bratislavy (d’alej AMB), Zbierka listin, ¢. 8 (1288 IV 10).

21



Forum Historiae 2/2012. Etnické stereotypy v historickom vyskume

miesto), sa v pramenoch 14. storocia objavuje takmer vyluéne v nemeckej podobe ako Schon-
dorf (z ¢oho vznikla predstava o opusteni dediny Mad’armi a jej znovuosidleni Nemcami). De-
dina Dvornik v chotari dneSnych Vajnor sa priblizne v tom istom Case oznacuje raz
mad’arskym, inokedy slovenskym menom (1214 Zeuleus z mad’arského Sz616s, 1313 Dornik,
1324 Zeuleus).*' Uz pre toto jazykové striedanie nazvov je zrejme tazko udratelna predstava
lingvistov o ,jazykovo &istych® dedinach.*® V skuto¢nosti sa takmer pocas celého vrcholného a
neskorého stredoveku stretavame pri Bratislave a jej dneSnych sucastiach s alternaciou nazvov
sidel — objavuju sa vo viacerych formach: napriklad o Vrakuni piSe notar priamo, ze sa vola
., Werekne, alebo po nemecky Fratendorf” (,villa nostra Wereknye alio nomine videlicet in
ydiomate Teutunicali Ffratendorf vocata“).” Rovnakym fenoménom je aj paralelné pouzivanie
oboch ndzvov mesta: Poson (Pozsony)/Pressburg (Prespork). Toponymd teda naznacujl, ze
prinajmenSom od 13. storocia hovorila aspon Cast’ obyvatel'ov Bratislavy a jej okolia viacerymi
jazykmi.

Multietnicitu podhradia a neskor mesta indikuju aj najstarSie zndme osobné mena obyvatelov.
Po najstarSich osobnych menach (Breslav/Preslav, Bozdn/Boso/Pos), ktoré odvodzujeme len
hypoteticky z toponym, sa explicitne osobné mend spominaji az v suvislosti s itokom Henricha
III. na hrad v roku 1052, ked’ (mladsi) uhorsky pramen spomina mené udatnych obrancov, me-
dzi ktorymi sa objavuje Woytech, Endre, Vylungard, Vrosa, Martinus, Zothmund a ini. Meno
Vojtech moze indikovat’ slovansky (slovensky?) povod jeho nositel'a, Endre mad’arsky a Zo-
thmund nemecky. Pévod mien vSak nie je vzdy jednoznacny — napriklad meno prvého pra-
menmi spominaného bratislavského zupana — Leuca, méze pochddzat’ z mena Lucas (ako sa
domnieval T. Ortvay), ale mdZe byt odvodené aj od slovanského mena Lev(ik).>* Pri prirado-
vani osobnych mien konkrétnemu etniku sa objavuje — podobne ako pri identifikacii istej mate-
ridlnej kultiry s konkrétnym etnikom — problém moddy. Tak, ako pdvodné obyvatelstvo
preberalo modny tovar cudzincov, tak sa v pramenoch 13. storocia objavuju médne mena suvi-
siace nielen s masivnym osidlovanim nemecky hovoriaceho obyvatel'stva, ale napriklad aj s

prednesom hrdinskej epiky (napr. Alexander, Roland).

Prvé masové informdcie o osobnych menach obyvatel'ov Bratislavy pontkaji az danové regis-
tre. Najstarsi sa zachoval z roku 1387 a zachytdva, zial’, len mené dafiovych poplatnikov z brati-

slavskych predmesti (mimo vlastného jadra mesta). Supis vznikol eSte v obdobi, ked’ nem¢ina

2 VARSIK, Branislav. Z osidlenia zdpadného a stredného Slovenska v stredoveku. Bratislava : Veda, 1984, s.
44,

22 Mam na mysli najmé vZity obraz sidla Széplak ako mad’arského predmestia gotického mesta. Na druhej strane
isti jazykovu ,,segregaciu“ podporuje kultarna antropologia (zoskupovanie I'udi do skupin aj na zaklade rovna-
kého komunikaéného jazyka).

2 Slovensky narodny archiv (d’alej SNA), fond Bratislavska kapitula — sukromny archiv (d’alej SABK) G-7-165
(1430 IV 16).

* SEDIVY, Juraj. Cudia na hrade a v podhradi. Spolo¢enska $truktira obyvatelov Bratislavy a jej okolia v 10.
az 12. storo&i. In SEDIVY — STEFANOVICOVA 2012, s. 374-392, tu s. 381-382).
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plne neovladla internti produkciu mestskej kancelarie, je preto vedeny este v latin¢ine s vyraz-
nou infiltraciou nemeckych vyrazov. Zatial’ ¢o latin¢ina prevazuje v nadpisoch a formulkovych
vyrazoch v jadre registra, nemc¢inou su pisané najmé toponyma a osobné mena, ¢iastocne aj
remeselné prezyvky (napr. ,, Nota Spitalnewsidel: Item domus Grobschof: XL den.; et dominus
capellanus fraternitatis Grobschopf: Il t. ¥ b, item Nicolaus Po‘singer pellifex VI sol.; et Hein-
ricus Pyscholf vector XX den. atd’). Pramen je sice dvojjazy¢ny, ¢o by mohlo do istej miery
opravilovat’ k domnienke, Ze osobné a miestne mena notar neunifikoval, ale ich uviedol v tej
forme, v akej ich bezne pocul (resp. ako sa mu predstavili). Napriek tomu sa v texte vyskytuje
latinizacia pri niektorych beznych menach (napr. Steffanus, Jacobus, Chunradus), dokonca sa
vyskytuju aj latinské prezyvky (priezviska?) ako Petrinn Longus, Jacobus Dives — najma pri
zamestnaneckych prezyvkach (¢i oznaceniach redlnych povolani?) ako Johannes sutor (obuv-
nik/Obuvnik?), Reicher vector (povoznik/Povoznik?) a pod. Osobné mena slovanského alebo

mad’arského pdvodu sa v texte — mozno prave kvoli latinizacii a germanizacii — nenachadzaji.

Aj ked’ sa pozrieme na danovych poplatnikov z ulice Szeplak/Schondorf, ktora bola podla vse-
obecnych predstav medievistov obyvana mad’arskym etnikom, konstatujeme, ze register uvadza
priblizne 130 mien, pricom ich forma je v zasade nemecka. Prevazuji mena ako Stefan Seibot —
syn Kuna (Steffanus Seibot, Cuni filius), alebo Michel Hyerz, Jacobus Nagelsmid, Michel Syn-
nig, Symon Re‘dendorffer, Mathes Lantman, Dy tel Marichfelder, Nicolaus weber, Ulricus de
Lewpolcz®dorf a iné. Okrem nemeckych mien resp. pridomkov (Michel de Prukch) sa vyskytuju
iba dva pripady, ktoré mo6zu indikovat iny povod: jeden z danovnikov je uvedeny ako Johannes
Unger, vector (furman) a jeden ako Petrus Bohemus. Oznacenie druhého nemusi suvisiet s jeho
etnickou, ale skor so ,,Statnou’ identifikaciou, teda mohlo ist’ o prevazne nemecky hovoriaceho
obyvatel'a Ceského kralovstva. Pomenovanie Unger (Uhor resp. Mad’ar) v ramci Uhorska uz
skor naznacuje, ze mohlo ist’ naozaj o Mad’ara. V celom registri predmesti sa 'udia s podobnym
oznacenim vyskytuju len patkrat: Andreas Ungerisch hawer (na dnesnej Zamockej ulici), Hein-
ricus Unger (na Vysokej), Johannes Unger (na Schondorfskej), relicta Stephani Unger
a Paulus Unger (na Dunajskej ulici). Nemecka forma krstnych mien vSetkych osob, ako aj fakt,
ze jeden znich mal typicky nemecké krstné meno Henrich, vSak nabadaju k opatrnosti
a spochybnuju automatické interpretovanie I'udi s prezyvkou Unger ako Mad’arov, ako to kedy-
si robil napriklad Theodor Ortvay.*

Otazne je, ¢i ludia s prezyvkou Hunger (ktort Ortvay povazoval len za iny variant prezyvky

Unger) dostali svoje ,.priezviska“ podla hladu alebo podl'a Uhrov/Mad’arov.*® Takéto formy sa

% Napr. Ortvay (ORTVAY 1898, s. 278) uvadza viacero dokladov Pre$poréanov s touto prezyvkou (najstarsi
pripad nasiel v roku 1388, zmienky o ostatnych jednotlivcoch nasiel az v pramenoch z 15. storo€ia (najviac — az
12 — sa podl'a neho objavilo v registri z roku 1439). Pri bliZSej interpretacii zarazi, ze forma ich krstnych mien
bola prevazne nemecka — dokonca sa vyskytovali typicky nemecké formy krstnych mien ako Sigbert alebo Fritz
Ungeroveci.

% Prezyvka Hladny by nebola vynimo&na — v tom istom registri je uvedeny napr. Gaspar Ratiajkovy (Caspar
Fruestuckh), Peter So Zartovnym Bruchom (Peter Straichenpauch), Juraj Chudy (Gerig Magerl) a pod. Na dru-
hej strane za stotoznenie oboch foriem by mohlo argumentovat’ uvedenie majitel'a/majitelov? domov na Dunaj-
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v registroch vyskytuju CastejsSie ako nositelia prezyvky Unger — napriklad v registri z roku 1504
su uvedeni Ulrich a Hanns Hunger zo Sluttergasse, Lucas, Oswald a Laurentz Hunger
z Michalskej, Lawrentz a Oswald Hunger z Panenskej, Peter Hungrin z Panenskej, Cristan
Hunger z Vysokej, Lienhart Hunger zo Schondorfskej atd’.*” Isté etnické stotoziiovanie aspon
Casti z nich s mad’arskym etnikom (¢i jazykom) by dovol'ovalo dodato¢né oznacenie: Michel

Keller Hung(er?) zo Schondorfskej ulice.

Na slovansky/slovensky povod nositel'ov mena by zase mohli poukazovat’ prezyvky Windisch,
Tot a podobne. V registroch sa nachadza len méalo nositel'ov tohto mena (napr. v registri z roku
1504 byva na Vydrici Thoman Bindisch — B a W sa v registri alternuji). Prezyvky Behem su
pomerne casté, ale moZu byt’ aj oznacenim geografického povodu (napr. register z 1504: Wolf-

ganng Behenn, Jorg Behem atd’.).

Jednoznacnej$im poukazom na iny ako nemecky jazyk nositela by mohla byt prezyvka
s nenemeckym zakladom. Napriklad podl'a daiiového registra z roku 1504 zil na Schondorfskej
ulici Wentzl Hallasz (teda po mad’arsky Vaclav Rybar). Ked’ze Schondofska ulica bola d’alej od
vodnych tokov, je mozné, Ze i§lo naozaj uz o prezyvku ¢i priezvisko, a nie o oznacenie remesla.
Podobne Zzil na Sluttergasse (dnesna NeSporova ulica) muz s mad’arskou prezyvkou Pinter
(mad’. Debnér). Je zaujimavé, e muz mal pritom typicky nemecké krstné meno Wolfgang.*®
Zapisovatel’ (nevedno preco) vyuzil v celom registri mad’arska formu pinter miesto nemeckej
formy Binder v zmysle debnar/Debnar. Jednozna¢nt identifikaciu madarskych prezyvok c¢i
priezvisk s mad’arskou etnicitou naburava aj meno Mathes Pinter Behem (Cech), ktory je uve-
deny ako danovnik byvajuci na Schondofskej ulici tradi¢ne pripisovanej Mad’arom.. Tym, ze ho
blizsie oznacili ako ,, pochddzajiiceho z Ciech/Cecha*, nie je vel'mi pravdepodobné, Ze by jeho
preferovanym jazykom bola mad’arc¢ina, hoci mal ,,mad’arské* priezvisko. Nie je preto vyluce-
né, ze aj ini l'udia s Cisto mad’arskymi prezyvkami, ktorych nasiel v prameiioch z 15. storocia
Ortvay, povazujuc ich bezvyhradne za Madarov (napr. Johannes Kakas, Joannes Bornemisza,
Paulus Hozw, bratislavsky prokurator Stephanus Litteratus dictus Nemeth®), preferovali
v komunikacii iné jazyky.*® Vysvetlenim by mohlo byt’ spoluzitie s madarsky hovoriacimi oby-

vatel'mi, ktori dali nositel'ovi prezyvku vo svojom jazyku.

Bédatel’ hl'adajuci etnicku ¢i jazykovu identitu v stredovekom PreSporku zaplesd, ked’ najde

nenemecké — napriklad madarské alebo slovenské — osobné meno. Ved ,narodnd forma*

skej ulici v registri z 1504 ako Mert Ungrin a Mert Hungrin (domy vsak boli pomerne d’aleko od seba, identic-
kost” oboch 0s6b preto nie je jasna).

7 AMB, Zb. listin, ¢. 4288 (1504).

% Tamze. V registri je aj Hanns Pinter z Michalskej ako aj Michel Hayndl pinter z Panenskej ulice, Wolfgang
Pinter a Mert Pintter z Schondofskej,

* ORTVAY 1898, 5. 279.

3% Len ako perliku mi ned4 neuviest, Ze aj autora tejto $tidie (ktory sa povazuje za Slovéka a ma &isto sloven-
ské meno) prezyvaju slovenski aj zahrani¢ni priatelia mad’arskym slovom Gyufa.
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krstného mena by mala byt este silnejSou indiciou ako prezyvka/priezvisko. Ak sa v prameni
spominany muz vola Laszlo, tak predsa musi byt Mad’ar! O tom, Ze ani tato pre nas logicka
axidma nemusi v stredoveku platit, nas opat’ presviedca bratislavsky register z roku 1504, pod-
I'a ktorého v ulici Newstatt (niekde juzne od Hviezdoslavovho namestia) byval Lasla Behem
(teda Laszl6 Cech).’’ Vtom istom registri sa nachadza aj muZ s osobnym menom Ceské-
ho(?)/slovenského(?) povodu MatiaS (Mathiasch Glasser).”®> Ceské krstné meno ma aj
Jan/Janek Cech (Janne Behem), iste &eského povodu boli vedla seba byvajuci Jifik Remenar(?)
(Grzig Riemner?) a Jitik Sedlar (Grzig Satler).”® Az na podobné vynimky sa nenemecké krstné
mena v registroch nevyskytuji. Jasne identifikovatelné su zidovské mena (Lasarus Jud, Asre
Jud, Moysses Jud a pod.).

Andras Kubinyi povazoval za pravdepodobné, Ze indiciou, poukazujicou na mad’arsku etnicitu,
by mohlo byt aj opacné poradie mien v pisomnych pramenoch (najskor prezyvka a potom krst-
né meno). S takymto poradim sa v bratislavskych registroch stretdvame az v 16. storo¢i — napri-
klad v registri z roku 1504 su z celkovo asi 1500 danovnikov uvedeni v obratenom poradi iba
siedmi: Schon Gerig a Schon Cristan Zijaci na Schondorfskej ulici, Guet Jorg na Dunajskej (v
jeho susedstve sa nachddzala zdhrada Mateja Uhrina/Mert Ungrin), Pruckh Hanns, Schwartz
Michel v Novej ulici, Lang Jorg z Vydrice, Lang Hannf z Fudtluckhen.’* Niektoré z tychto
siedmich mien sa vyskytuju viackrat, priCom v zapise stoji vZdy na prvom mieste prezyvka a az
za nou nasleduje krstné meno, ¢o by mohlo byt’ dokazom, Ze nejde o ndhodni zmenu poradia,
ale o reSpektovanie istého systému. Aj v pripade tychto potencidlnych Mad’arov su ich krstné

mena v nemeckej podobe.

Je isté, Zze prevazne pouZivanym jazykom takmer 800 datiovnikov bratislavskych predmesti,
ktorych zaregistrovali v roku 1387, ako aj priblizne 1500 I'udi z roku 1504, bola nemcina. Na-
znacuju to aj pridomky (prezyvky poukazujice na geograficky pdvod) danovnikov: vicSina
z nich malo pridomky podl’a lokalit v hornonemeckom priestore (Bavorsko a Rakusko) — napri-
klad v registri z roku 1387 dvanasti mali pridomok Bayer, traja boli von Wien, dvaja z Wiir-
zburgu, dvoch prezyvali Osterreicher, dvoch Steyrer, zo Salzburgu, z (Kloster?) Neuburgu,
dvoch z Brucku (na Litave? alebo z Mostu?), z Wagramu, z Leopoldsdorfu, po jednom mali

prezyvku Pottendorfer a Rynéan (Reinisch). Z ,,cudzich pridomkov* sa na druhom mieste

3! AMB, Zb. listin, &. 4288 (1504), s. 39, 40 a 63. V tom istom prameni sa spomina aj Gergel (= Gergely?) Hun-
ger z Vydrice, v meste byval Balasch Poschin(?), Philipp Janusch (s. 74).

32 Iné nehnutelnosti vlastnil zrejme ten isty &lovek v meste, pricom v inych zépisoch uz ma meno nemecké:
Mathias Glasser (s. 61, 79).

3 Tamze (s. 74 a 77). V registri nie st pri dafiovnikoch z vniitorného mesta uvedené ulice, obaja byvali zrejme
na Panske;j.

3 Tamze. Pruckh Hanns sa uvadza v registri dokonca trikrat — vzdy v opaénom poradi mien. V takom poradi sa
vyskytuje aj Lanng Hanns z Fudtluckhen na predmesti a Lanng Hanns Hunger z mesta. M6Ze ist’ o t isti osobu,
pricom sa pri nej stretavaju hned’ dve indicie naznacujiice mad’arsky povod (obratené poradie mien a prezyvka
Hunger).
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vyskytuju pridomky ,,z Ciech* (6smi Bohemus a dvaja Wohemus, jeden Prager). Pridomkom
,,Cech“ mohol byt oznageny aj Slovak, Cech, ale iste aj Nemec prichadzajuci z Ciech & priamo
z Prahy. Vel'ka skupina danovnikov mala pridomok poukazujuci na ich doméci, uhorsky povod,
pri¢om vécsina mala pridomky podl’a lokalit v okoli Bratislavy (sedem Pezinanov/von Posing,
Styria z Lamaca/von Seldendorf, dvaja Svitojurski/von St. Georgen, dvaja zo Sopronu/de Sup-

ronio, d’alsi z Trnavy/von Tyrna, z Devina/von Theben.

Aj v stupisoch danovnikov zo 16. storoc¢ia prevazuju pridomky ako Osterreicher alebo Steyrer.
Okrem typicky nemeckych &i rakiiskych pridomkov sa vyskytuji opét’ pomerne &asto ,,Cesi
(1504: Gerig Behem a Mathes Pinter Behem na Schondofskej a d’alsi s pridomkom Behem Zili
v meste) alebo ,,Uhri/Mad’ari* (1504: Michel Unger Zijici na predmesti, v meste Jacob Schnei-
der Unnger).”> Zaujimavostou je, e medzi dafiovymi poplatnikmi byvajucimi v meste bol aj

Jakub Cigat (Jacob Zygainer).>®

Ak porovname najstarsi register z roku 1387 s tymi zo 16. storocia, je evidentné, ze takmer tpl-
ne vymizli latinské prezyvky, ktoré sa vyskytovali v najstarSom zozname (miesto Longus je uz
len Lang). Na druhej strane sa zd4, Ze zapisovatelia na konci stredoveku mali va¢si reSpekt voci
prevazujicej podobe krstného mena (preto sa objavuje Matiasch miesto nemeckého Mathias

alebo Jifik/Grzig miesto nemeckého Georga).

»[Ndrodné*“ jazyky vo verejnom priestore

Spomedzi stredoeurdpskych krajin malo Uhorsko jazykovo azda najviac heterogénne obyvatel-
stvo. Mozno aj preto pouzivanie ,,narodnych® jazykov narusilo monopol latin¢iny — v porovnani
s okolitymi zapadnymi susedmi — pomerne neskoro. Zatial ¢o nemcina sa napriklad
v rakuskych kancelariach objavila uz pred polovicou 13. storocia, uhorski Nemci ju zacali Cas-
tejSie pouzivat’ takmer o storoCie neskor. Aj oneskorenie v pouzivani ceStiny je podobné
a uhorské diplomatické pisomnosti v tomto jazyku (rézne silne ovplyvnenom miestnymi slo-
venskymi dialektmi) sa objavuju az po prvej tretine 15. storofia. Madarina sa dokonca
v uhorskych listindch objavila az na prelome 15. a 16. storoCia. Pritom latin¢ina ostala aj po
objaveni sa ,,narodnych® jazykov v pisomnej oblasti takmer vyluénym jazykom cirkevnych
kancelarii a az do polovice 15. storoCia aj prevazujucim jazykom kralovskej kancelarie. ,,Na-
rodné* jazyky sa v neskorostredovekej uhorskej pisomnej kultire pouzivali predovsetkym ako
komunikaény prostriedok vnutri miest a medzi mestami a meStanmi navzajom. Nelatinské ja-
zyky uprednostiiovali v pisomnostiach aj niektoré slachtické rody (v okoli Bratislavy ide najméa

0 panov zo Sv. Jura a Pezinka, ktori vydavali pisomnosti prevazne v nemcine).

% AMB, Zb. listin, &. 4288 (1504). Pri druhom z nich je meno skratené (mohlo byt’ aj unngerisch), v tom pripade
mohlo ist’ o ,,uhorského krajéira“, ktory sil podl'a domacej mody.
36 Tamze, s. 62.
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NajistejSou indiciou o prevazujicom jazyku v meste su priame doklady jeho pouzitia na verej-
nosti — ¢i uz v ustnom alebo pisomnom styku. Dokladov ustnej komunikacie v stredovekej Bra-
tislave je vSak len minimum. Ojedineld je napriklad zmienka, Ze akt predstavenia farara
(uvedenie klerika do farského tradu) vo farnosti sv. Vavrinca na bratislavskom predmesti sa
mal udiat’ ,, nahlas v nemeckom jazyku pred verejnostou*.’’ Ortvay spomina aj vyhlasovanie
oznamov na verejnosti v mad’arcine, jeho informacia sa vSak tyka aZz pomohac¢skeho obdobia
(skladba obyvatel'stva sa po roku 1526 zrejme vyraznejSie zmenila): v roku 1569 zaplatili radni
pani nejakému zobrakovi, aby na okoli mesta niekto v mene mestskej rady vyhlasil po madar-

sky zakaz vyvazat obilie.*®

Ovela pocetnejSie su doklady pouZitia ,,narodnych® jazykov v pisomnej (kniZnej, listinnej
a epigrafickej) sfére. Knizné rukopisy boli v stredovekej Bratislave sucast'ou privatnej a len vo
vel'mi obmedzenej miere aj verejnej sféry. V zdsade az do 13. storocia neexistuju indicie, ze by
mestania vlastnili akékol'vek rukopisy. Kodexy (aj to len latinské) mozno predpokladat’ len pri
miestnej kapitule, farskych kostoloch a klastoroch. Vo vlastnictve mestanov sa knihy objavuju
ojedinele zrejme az v druhej polovici 14. storoCia. Laicizacia kniznej kultiry je typicka az pre
nasledujuce storocie, ked’ sa knihy uz beznejSie objavuju ako stcast’ testamentarnych odkazov

bratislavskych mestanov.*’

Ked’Ze kanonici bratislavskej kapituly mali komunikovat’ /itteratorie (t. j. latinsky), neudivuje,
ze aj v zozname jej knih z konca 1420-tych rokov je medzi viac ako 80 titulmi len jeden kddex
ozna&eny ako nemecky.*’ V tretej tretine 15. storo&ia pribudlo do Bratislavskej kroniky niekol-
ko odpisanych nemeckych listov (zrejme s ciefom vytvorit’ akusi formularov minizbierku).*!
Zrejme az neskor — mozno eSte v stredoveku — sa do kapitulskej kniznice dostali aj dva slovnic-
ky: glossarium latino-germanicum (v konvolute so Sermones de sanctis)* a 51-stranovy latin-
sko-nemecky vokabular.” Nemecké knihy mozno od 15. storo¢ia predpokladat’ vo viacerych

bratislavskych mestianskych domacnostiach, no explicitne dolozené st len v testamente mest-

T SNA, f. SABK, F-10-198 (1438 V 11): akt mal byt predneseny ,.alta voce in tewtonico wigari plebi“.

¥ ORTVAY 1898, s. 70, pozn. 2: ,,Die wochen Laurentii zalt ainen Pettler, der hungarisch ausgerueft, domit
man zum landtag Profiant zufiren, und kain traid aus dem land lassen soll.*

¥ Ku skladbe testamentov zo stredovekej Bratislavy pozri: SZENDE, Katalin. Otthon a vérosban. Téarsadalom
és anyagi kultura a kézépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Budapest : MTA TTI, 2004; edicia knihy
testamentov: MAJOROSSY, Judit — SZENDE, Katalin. Das Pref3burger Protocollum Testamentorum 1410
(1427) — 1529. Tl. 1. Wien — K6ln — Weimar : Bohlau, 2010.

40 Item quidem liber thewtunicalis in pergameno et asseribus, in alba cutte, qui intitulatur (Crux — preciarknuté)
Crewczgang. * Ediciu pozri v: SEDIVY Juraj. Mittelalterliche Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel.
Bratislava : Chronos, 2007, s. 278-280.

' SOPKO, Julius. Stredoveké latinské kodexy v slovenskych knizniciach. Martin : Matica slovenska, 1981, s.
117-122, ¢. 86.

*> Tamze, s. 90, &. 61.

# SNA, Kniznica bratislavskej kapituly, KK 62. Slovnik vydal SCHROER, Karl Julius. Lateinischdeutsches
Vocabular von MCCCCXX. Presburg, 1859.
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ského notara Liebhardta Egkenfeldera.** V jeho poslednej voli sa spomina aZ desat’ nemeckych
titulov: pravna kniha, formularova kniha, roman o Alexandrovi Velkom, lekarska prirucka,
komentar k zalmom, konvolut réznych textov s kalendarom, zbierka kazni, navod na dobré
umieranie, Schachzabel, kniha zvand Wigloys a okrem toho aj d’al§i neSpecifikovany nemecko-

latinsky rukopis.*’

Ceskych a madarskych kodikologickych textov sa zachovalo eite menej: v kapitulskej kniznici
sa zachoval Klaretov latinsko-¢esky slovnik z poslednej tretiny 14. storo¢ia.*® Na konci 19.
alebo v prvej polovici 20. storocia sa z kniznice stratil rukopis, opisany Knauzom ako Glossa-
rium Latino-Slovacum.*’ Co je zaujimavé, v obdobi, ktoré sa priblizne kryje s obdobim vlady
Zigmunda Luxemburského (1387 — 1437), badat’ v kapitulskych (najmé liturgickych) rukopi-
soch pripisky, ktoré koriguju eské redlie, dopisuju ceskych svitcov alebo dokonca sa vyskytuju
aj Geské pripisky na margach bratislavskych kodexov.* Z mad’arskych textov sa zachovalo iba
jedno fo6lio v Prayovom kédexe (povodne ulozenom v kniznici bratislavskej kapituly, dnes
v Budapesti).* Hoci obsahuje mimoriadne cennti pamiatku mad’aréiny (Halotti beszéd — Poh-
rebnd rec), td& nemé s komunikaciou v mestskom prostredi ni¢ spolo¢né. V kniznej oblasti zo-

hréavali vSetky tri ,,bratislavské narodné jazyky* popri latin¢ine iba margindlnu tlohu.

Pokym v kodikologickej sfére sa ,,ndrodné* jazyky nedokézali popri latin€ine presadit’, v oblasti
diplomatickej produkcie (listiny, listy, mestské knihy a pod.) dokazali ku koncu stredoveku la-
tininu zatlacit’ do zadia. Prim hra opédt nemecky jazyk, pricom Bratislava ma pri prieniku
nemciny do uhorskych kancelarii vynimocné postavenie. V pisomnej produkcii inych uhor-
skych miest (okrem Sopronu) sa neméina objavuje aZ okolo polovice 14. storodia a v kralovskej
kancelarii dokonca az v obdobi panovania Zigmunda Luxemburského, no Pre§poréania vydava-
li listiny v nem¢ine uz v druhom desatroéi 14. storo¢ia.” Svoju tilohu pritom zohrali intenzivne

kontakty mestanov s rakuskymi partnermi.’’ Najstarsie nemecké listiny su len prijimatel’skymi

# K osobe notara pozri: SPIRITZA, Juraj. Curriculum vitae bratislavského mestského notira a skriptora
Liebharda Egkenfeldera. In SEDLAK, Vincent (ed.) Zbornik prispevkov k slovenskym dejindm. Bratislava : Slo-
vensky historicky ustav Matice slovenskej, 1998, s. 190-214; VIZKELETY, Andras. Die Mobilitdt der weltli-
chen Intelligenz im deutschsprachigen Raum des spétmittelalterlichen Europas am Beispiel von Liebhard
Egkenvelder, Stadtschreiber in Pressburg. In KRIEGLEDER, Wynfried — SEIDLER, Andrea ~-TANCER, Jozef
(eds.). Deutsche Sprache und Kultur im Raum Pressburg. Bremen : Edition Lumiere, 2002, s. 219-230.

* SEDIVY, Juraj. Deutsche Handschriften in der Slowakischen Republik — historische und kodikologische As-
pekte. In BREITH, Astrid et al. (eds.). Manuscripta germanica. Deutschsprachige Handschriften des Mittelal-
tersin Bibliotheken und Archiven Osteuropas. Stuttgart : Hirzel, 2012, s. 167-181.

* SNA, Kniznica bratislavskej kapituly, KK 50; SOPKO 1981, s. 90, &. 59.

‘7 SEDIVY 2007, s. 23.

* Tamze, s. 139, 143.

¥ SOPKO, Julius. Stredoveké latinské kédexy slovenskej proveniencie v Mad'arsku a Rumunsku. Martin : Matica
slovenska, 1982, s. 17, ¢. 201.

% Doteraz sa myslelo, Ze najstarsia zachovand nemecka listina z Bratislavy pochadza z roku 1346 (napr. LYSA
2010, s. 133, pozn. 363).

' Len 1-2 desatrogia po Bratislave sa objavila neméina v listinich me$tanov Sopronu, rovnako spitom
s Rakiskom, pred tretinou 14. storofia sa nemcina objavuje aj v listinach péanov zJura a Pezinka
a u Forchtensteinovcov s majetkami na rakisko-uhorskom pomedzi. K postupnému presadzovaniu sa nemciny
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vyhotoveniami — najmé klaStora v Heiligenkreuz, ktory mal v Bratislave ajej okoli vinice
a v meste samotnom hospodarsky dvor s kaplnkou. Pocet nemeckych listin zacal stapat’ od
1340-tych rokov a od poslednej tretiny 14. storocia sa nemcina presadila ako prevazujuci jazyk
vniitromestskych pisomnosti. Uplne ovladla pisomnosti vyddvané mestanmi, medzi pisomnos-
tami mestskej rady tvori v 15. storo¢i iste uz nadpolovi¢nt zlozku (takmer celd vnutornd pi-
somnd agenda — napr. mestské knihy ale aj listiny v prospech vlastnych mestanov

a koreSpondencia s inymi mestami).

Cestina resp. slovakizovana ¢estina sa v diplomatickej korespondencii Bratislavy objavuje od
tretiny 15. storoCia (najstarSie vSeobecne koncipované svedectvo zroku 1429 vydané
v Uherskom Hradisti, o niekol’ko rokov mladsie listiny st uz explicitne adresované Bratislavca-
nom).”> Samotna presporska mestska kancelria zrejme Gesky nekoncipovala, ale bola niitena
Citat’ Ceské listiny a listy adresované bratislavskej mestskej rade mestami a mestanmi z Moravy,
Zahoria ¢i Povazia. Celkovo sa v mestskom archive zachovali priblizne Styri desiatky diploma-
tickych jednotlivin v &estine resp. slovakizovanej &etine.” Mad'ar¢ina sa v bohatom Archive
mesta Bratislavy (ale napr. ani v Soprone alebo inych vyznamnejsich mestich centralneho

Uhorska) az do prelomu 15. a 16. storo€ia neobjavuje.

Podobny scenér ako pri kddexoch a listinnom materiali sa d4 pozorovat’ aj pri analyze napisovej
(epigrafickej) kultary. V Uhorsku sa az na ojedinelé vynimky objavuju napisy ako stcast’ pre-
zentacie ¢i komunikacie vo verejnom priestore az na konci 13. resp. na zaciatku 14. storocia.
Instalované boli zvéc¢sa v cirkevnych priestoroch — aj ked’ niekedy aj v spojitosti s laickou me-
moria (napr. ndhrobky alebo liturgické nacinie objednané laikmi). Pocas celého 14. storocia
vSak neexistuje doklad népisu, ktorého text by nebol latinsky. NajstarSie nemecké texty sa obja-
vuju az v 15. storo¢i (k uplne prvym patria zrejme napisy na levoskom cykle kardindlnych
cnosti a smrtelnych hriechov v Kostole sv. Jakuba, ktoré pochadzaju z obdobia okolo roku
1410). V Bratislave su vSetky nemecké epigrafické texty spojené s hlavnym farskym kostolom.
Najstarsi tamojsi epigraficky text v nemcine sa zachoval na ndhrobnej doske klerika z roku

1474 (kedysi mylne datovanej do zadiatku 15. storo&ia).>* Priblizne v tom istom obdobi sa

v diplomatickej produkcii uhorskych kancelarii pozri: SEDIVY, Juraj. Deutschsprachige Beurkundung im Do-
naugebiet des mittelalterlichen Konigreich Ungarns. In MALECZEK, Werner (ed.). Festsschrift zum 100-
Jahrigen Jubildum von H. Appelt. Wien (v tlaci).

2 AMB, Zb. listin, &. 1084 (1429 V 24), 1095 (1429 X 5), 1248 (1433 11 4), 1467 (cca. 1437) a d’al3ie.

* LEHOTSKA, Darina — HANDZOVA, Darina — HORVATH, Vladimir — HRABUSSAY, Zdenko —
MERGLOVA, Nesti. Inventdr stredovekych listin, listov a inych pribuznych pisomnosti. Praha : Archivna sprava
ministerstva vnutra, 1956.

> Do roku 1403 ju datuje este napr. A. Fiala alebo V. Luxova, pozri: FIALA, Andrej. Kamenné architektonické
¢lanky a nahrobniky. In GLATZ Anton C. (ed.). Gotické umenie z bratislavskych zbierok. Bratislava : MMB —
SNG, 1999, s. 67; LUXOVA, Viera. Memento mori: formy nahrobnej skulptary. In BURAN, Dusan (ed.). Goti-
ka. Dejiny slovenského vytvarného umenia. Bratislava : Slovenska narodna galéria — Vydavatel'stvo Slovart,
2003, s. 325-333, 664-670. Nahrobok datoval spravne do roku 1474, urdil text ako nemecky a prepisal ho az:
SEDIVY 2007, s. 207-209.
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nemcina objavila aj na nahrobkoch laickych (aj nobilitovanych) mest'anov: Martina/Merta Gail-
sama z roku 1484, Wilhelma von Wulckendorf,> ako aj d’alsicho, ktorého meno nie je jasne
Sitatelné.>” Priblizne z konca 80. rokov alebo skér az z 90. rokov 15. storo&ia pochadza aj ne-
mecky napis na ozdobnej mreZi pastoforia (Sigismund - fischer - Schlosser zv - wien)
v presbytériu kostola. Neskor pribudol k nemeckym ndhrobnym ndpisom aj text na narobnej
doske Fridricha Voyta.”® Cestina (sloven¢ina) ani mad’aréina sa v epigrafickej sfére bratislav-
skej pisomnej kultiry nedochovali vobec. Zda sa, ze podobne ako v kodikologickej oblasti si aj
v epigrafickej latin¢ina udrzala silné postavenie v mestskom prostredi vobec — a aj v Bratislave.
Nemcina narusala monopol latin€iny iba mierne — aj to az v poslednej Stvrtine 15. storocia.
Ostatné jazyky sa vo verejnych népisoch, ale napriklad ani v individudlnych grafity, nepresadili

zrejme vobec.

Ak by sa zdalo, Ze vyskyt istého ,,narodného* jazyka v pisomnej kultare je najlep§im dokazom
linguélnej preferencie (,,rodného jazyka®), aj tu treba byt voci podobnym simplifikaciam opatr-
ny: ulohu verejného komunika¢ného jazyka totiz vo verejnom mestskom priestore (nielen) Bra-
tislavy prebrala po latin¢ine nemcina. Pouzivali ju aj vydavatelia, u ktorych by sa dalo
predpokladat, ze ich preferovany (,,rodny*) jazyk bol iny. Napriklad Jan z Moravéan, jeden
z moravskych ,,post-husitskych® kapitanov hradu Korlatka, ho koncom 1430-tych rokov pouzi-

val vo svojich listoch adresovanych mestu Bratislava.™

Z analyzy vsetkych troch zloziek stredovekej bratislavskej pisomnej kultiry sa zda, ze mal
pravdu Theodor Ortvaya, ktory sa domnieval, ze nemecky Zivel v mestskej kulture vysoko pre-
vazoval. No na rozdiel od jeho predstavy, ze okrem nemciny bolo pocut’ hlavne mad’ar¢inu a
ostatné jazyky hrali iba marginalnu ulohu, sa zd4, Ze pisomna kultura svedci skor v prospech
zapadoslovenskymi (a/alebo ¢eskymi/moravskymi) dialektmi hovoriaceho elementu, ktory se-
kundoval dominujucemu nemecky hovoriacemu obyvatel'stvu. Mad’ar¢ina sa v meste iste

ozyvala tiez, problém pri jej identifikacii je, Ze tento jazyk sa v pisomnom prejave objavuje

> Doska je dnes umiestnena v krypte pod kaplnkou sv. Anny, spodna polovica je vyplnena erbom, horna napi-
som v gotickej minuskule: ,,dnno - do(min)i - M°- CCCC°- LXXX° - IIll - Ist ge/starbe(n) - der - erber - herr -
Mert. - gail/sam - am - osterabent - de(m) - got - ge/nadig - seii amen.*

% Nahrobna doska je dnes umiestnena tamze. M4 v spodnej polovici erb a v hornej népis gotickou minuskulou:
,,Hie leid pegrab(e)n der Edel Ritter her / Wilhalm von Wulkendarff un(d) ist / gestarb(e)n an aller seln tag im ...
/ dem got gnad.*

°7 Nahrobna doska je v tej istej krypte. Zial’, skoro cel je zastavana kamennymi dlazdicami, preto je viditelny
iba text asi v hornej Stvrtine dosky: ,.Hie leid [be]grabe(e)n der E[de]l vn(d) / fest [ ] ist gestorb(e)n / des
nast(e)n montag nach [ ]/ [ ] dem got gnedig sei.”

¥ Fragment nahrobnej dosky (priblizne horna polovica) je momentalne za hlavnym oltirom v presbytériu, ma
erb umiestneny v celom poli, text je v kolopise: ,,Hie ligt begraben der Fursichtig weis herr Fridrich Voyt
pufrger]“ (zvys$ok textu a nahrobku chyba). K nahrobnym pamiatkam pozri aj HALKO, Jozef — KOMORNY,
Stefan. Dém. Katedrdla sviitého Martina. Bratislava : L&, 2010 (autor J. Halko pri prepisoch napisov spolupra-
coval s autorom tejto §tadie, pri identifikacii erbov s Dr. Janou OrSulovou).

% Pozri napr. AMB, Zb. listin, & 1917 (nedatované, zrejme medzi 1437 a 1440). Ku datovaniu pozri interny
material z archivneho vyskumu Dr. Tomasa Januru z Historického tustavu SAV, ktorému tymto d’akujem za
poskytnutie materialu.
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v Uhorsku celkovo az v neskorom stredoveku (v kdédexoch vyraznejSie v posledne;j tretine 15.
storocia, v listindch v podstate az od prvej polovice 16. storoCia, v epigrafickej oblasti sa na

uzemi Slovenska stredoveké mad’arsky pisané napisy zrejme nevyskytuja vobec).

Sumarizujlce Gvahy

Zaver vyskumu sa zda byt skepticky, az takmer agnosticky. V zasade vSetky tri hlavné metody,
ktoré medievisti pouzivaju pre zistenie etnicity ¢i ,,rodného* jazyka jednotlivca alebo jeho sku-
piny, su diskutabilné: Stotoznenie vybranej materialnej kultiry s istym etnikom je na zvazenie
(cudzia hmotna kultura aj mince sa do Bratislavy mohli dostat’ ako vysledok obchodu). Pouzitie
,harodnych* toponym je vel'mi zavislé od kontextu (v akom jazyku je text napisany, aky jazyk
uprednostiiuje zapisovatel’), navySe toponyma st relativne konzervativne — jedna etnicka skupi-
na moze pouzivat toponymum inej, starSej, aj davno potom, ako sa t& povodnd odst'ahovala
alebo asimilovala. Pri analyze osobnych mien sa zd4, Ze doteraz jednoznacne mad’arsky alebo
slovensky interpretované prezyvky/priezviskd mozu mat’ nemecké vazby (napr. Wolfgang Un-
ger). Dokonca ani krstné mena nemusia jasne ukazovat’ etnicitu (Laszlé Cech v nemeckom da-
novom registri). Napokon aj verejny jazyk ¢i jeho pisomna podoba neprezradzaju ni¢ o
»fodnom* ¢i preferovanom jazyku autora vypovede (napr. Jan z Moravan/Jan von Morawan

piSe Bratislav€éanom po nemecky).

Vo vSeobecnosti preto mozno tvrdit, ze 1) preferovany jazyk (alebo dokonca etnicita) jedinca
bol pre stredovekych mestanov druho- az tretoradym skupinovym identifikaénym cinitel'om.
NavySe je otazne, ¢i sa jeho skupinova identita (Theutonicus/Slavus/Ungarus apod.) kryla
s jeho preferovanym jazykom. 2) AZ na explicitné identifikacie (napr. dondcie slovenskému
kazatel'ovi a pod.) sa etnickd identita neda zistit, preto su akékol'vek kvantifikacie etnickych
skupin v mestach len hypotetickymi Spekuldciami. 3) Pravdepodobna multilingualita Bratislavy
(aj ked iné ,,narodné* jazyky nemcine len sekundovali), zodpoveda antropologickej zasade, ze
mensSie lokality maji tendenciu k unitarnosti, naopak, vac¢Sie centra podporuju diverzitu (aj ja-
zykovt). Vzdialenym prikladom je sti¢asna Bosna, kde je v dedine bud’ mesita alebo kostol, no

mestad maju nielen mesity, ale aj katolicke a pravoslavne kostoly.

Multilingualita v stredovekom PreSporku sa neprezentuje tak vyrazne ako v niektorych centrach
severného Slovenska (stiperenie slovenciny s nem¢inou) alebo v Zadunajsku a Sedmohradsku
(superenie mad’ar¢iny s nemc¢inou). Zrejme aj v Bratislave bola viacjazy¢nost’ realitou, ale vel-
mi obmedzenou. Velku prevahu nemciny v Gistnom prejave aj v pisomnej komunikécii — ¢i uz
listinnej alebo népisovej — doklada niekol’ko bratislavskych fenoménov: Napriek tomu, ze mest-
sky archiv je (spolu so Sopronskym) najlepSie zachovanym mestskym archivom niekdajSieho
Uhorska, nenachddzame v prameiioch Ziadne naznaky pre neskory stredovek typického napdtia

medzi roéznoreovymi kolektivmi, aké si dolozené napr. v Ziline (1381), Budine (1438) ¢&i
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Trnave (1480-te roky). Absentuju topografické oznacenia typu ,,slovenskd/mad’arska ulica, slo-
venska/madarska $kola/kapel’ a pod.® Predovietkym chyba akykol'vek naznak skupinového
zdruZovania sa v cirkevnej oblasti na zaklade preferovaného jazyka (mad’arsky/slovensky kostol
alebo aspon kaplnka ¢i len vlastny kazatel’ v slovenskej resp. mad’arskej reci). Z uvedeného sa
zda, Ze prevazne slovensky alebo prevazne mad’arsky hovoriaci obyvatelia tvorili len malu ¢ast’
mestského obyvatel'stva a aby mohli komunikovat’ s va¢Sinou, museli ovladat’ aj hlavny jazyk

presporskej mestskej komunity — nemcinu.
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% Ojedinele sa predmestie Schondorf objavuje v prametioch ako platea hungaricalis: AMB, Zb. listin, &. 244
(1367 VII 27). Moze ist’ vSak o termin geograficky (ulica smerujiuca d’alej do Uhorska) — podobne ako Ungar-
Vorstadt vo Viedni.
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