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Uvod

Sledovanie kontaktov ¢loveka s prostredim, ktoré ho v minulosti obklopovalo
modze v sucasnom obdobi prispiet’ k objasiiovaniu tlohy l'udskej spolo¢nosti v jej
dlhodobej existencii. Predpokladom pre rozvinutie vyskumu je zistenie, Ze na vyvoji
a zmenach geografického priestoru sa spolu s prirodnymi ¢initeI'mi oddavna uplatiiuja
pocetné civiliza¢né fenomény a kultarne javy. V ostatnych rokoch sa preto dostala do
popredia zaujmu odborov skumajicich obojstranné vizby medzi 'udskou spolo¢nostou
ajej zivotnym prostredim kategoéria kultirnej krajiny. Z hladiska genézy ju mozno
charakterizovat’ ako vytvor ¢loveka. Podrobnej$i vyskum historickych prameiov
mozeme na konkrétnych uzemiach realizovat od stredoveku, ktory je obdobim
zotrvacnosti a kontinuity, ale zaroven izretelne sa prejavujucich zmien. Charakter
vyskumu podmieniuje najmid vyuzitie metdd historickej geografie. Zamer zobrazit
skimany priestor azivot jeho obyvatelov suCasne vyzaduje zapojenie tradi¢ného
historického badania ststredené¢ho na Siroky okruh pisomnych pramefiov. Na zéklade
uvedeného sa stali hlavnou témou naSej prace rekonstrukcia historickej krajiny
a hodnotenie l'udskych aktivit vich priestorovom vyjadreni. Odbornym i laickym
zaujemcom spristuptiujeme subor poznatkov nadobudnutych na zaklade aktudlneho
stavu poznania. Verime, Ze naSe badanie sledovanu tému neuzatvara, ale bude azda

Pri vybere tizemia sme pozornost zamerali na Zvolensku kotlinu, vyrazne
ohrani¢enti okolitou horskou obrubou. Oblast sa vyznaCuje priblizne rovnakymi
geografickymi podmienkami, ktoré st pri hodnoteniach a ¢iastkovych zaveroch oporou
pre spolo¢né vychodiska. V pripadoch, kedy pramene opisuji tizemia, javy a ¢innosti
presahujuce z kotliny do pril'ahlych horskych oblasti striktne neoddel'ujeme region od
jeho prirodzeného okolia. V praci naopak poukazujeme na vizby, ktoré prostredie
v kotline vytvédralo so svojim zdzemim. RozSirenie priestorového rozsahu v ramci
spravneho celku Zvolenskej stolice vyuzivame pri porovnavani historickych dokladov zo
susednych uzemi, okrem horskych oblasti predovsetkym z PlieSovskej kotliny
a Horehronského podolia. Chronologické vymedzenie prace na zdklade skimaného
okruhu pisomnych pramenov urcuje obdobie 13. — 16. storocia. V starSom ¢asovom
horizonte (v€asnom stredoveku) sme pri badani vychadzali z aktudlneho stavu
archeologickych vyskumov. Sucasny stav poznania pramenov z vrcholného a neskorého
stredoveku, ale pravdepodobne aj stav ich zachovania aich skladba poukazuji na
absenciu pocetnejsich dokladov o topografii a vyuzivani uzemia v 15. stor. Tato situacia
nas viedla k posunutiu hornej hranice skimaného ¢asového horizontu az do prvych
desatroci raného novoveku. Vymedzuje ho koniec 70. rokov 16. stor., obdobie, v ktorom
koncia zapisy v najstarSom kongrega¢nom protokole Zvolenskej stolice (1506 — 1579).
Domnievame sa, ze pocetné pramene zo 16. stor. mézu Ciastoéne vyvazovat’ nedostatok
dokladov z predchadzajuceho obdobia i s vyuzitim pri pozndvani podmienok v regione
na konci stredoveku.

Burlivy rozvoj environmentalne zameranych historickych vyskumov podnietili
v poslednej tretine 20. stor. naliehavé ekologické a spolocenské otazky, ako aj zmeny
paradigiem svetovej historiografie. Historickogeograficky vyskum sa napriek tomu
v domacich podmienkach dostato¢ne nerozvinul. Badanie v tejto problematike sa preto
len v obmedzenom rozsahu moéze opriet o zakladné prace a metodické postupy.
Badatelia doposial’ sustred’'ovali pozornost' najméd na uzemnu a politicki organizéciu,
pricom hodnotenie vztahu c¢loveka k prirodnému prostrediu stalo na okraji zaujmu



a historici sa nim zaoberali vi&inou len v stvislosti shospodarskymi dejinami.'
Tradiciu stredoeurdpskeho badania reprezentuju syntetické spracovania, ktoré napriek
roznym interpretdcidm politickych dejin vymedzuji spolo¢ny predmet vyskumu
a pribuzné met6dy, obsiahnuté historickou geografiou.” Zmeny v konzervativnom
chapani historickej geografie sa prejavili v rozsireni medziodborovej spoluprace. Na
rozdiel od zauzivaného pristupu — opisu a porovndvania poznatkov z historickych
a prirodovednych odborov sa dnes o poznanie vztahov a procesov v historickej krajine
usiluje aj vedny odbor, akym st environmentalne dejiny. Historiografia vyuziva v tejto
oblasti prienik prirodnych vied do S$tadia minulosti. Na zdklade pramenov posudzuje
ekologické podmienky a dopad ¢innosti ¢loveka na krajinu. Vyskum sa tak snazi najst
odpovede aj na problémy stasnosti, resp. priciny ich vzniku.® Vlastné badanie sme
realizovali s vedomim limitovanej vypovedacej schopnosti pramenov. Cielom prace je
najmé zhromazdit' a usporiadat’ rozsiahly faktograficky materidl, s réznou mierou jeho
naslednej interpretacie. K utvaraniu nadvizujicich zaverov a k zvySeniu objektivizacie
vysledkov v buducnosti azda prispeje porovnavaci vyskum v d’al$ich regionoch.
Historickym vyvojom vo Zvolenskej kotline, jej castiach a v okolitych oblastiach
v stredoveku a ranom novoveku sa v uplynulych rokoch v ucelenejsej podobe zaoberali
najmd dizerta¢né prace. Peter Ivani¢ venoval pozornost’ osidleniu stredného Pohronia.
Vychadzal zo 3tudia archeologickych a publikovanych historickych prameiiov.* Oto
Tomec¢ek sa zameral na osidlenie banskobystrického chotara, najmd oblasti
Starohorskych vrchov pri severnom okraji kotliny.” Henrieta Albertova si vimala
vniitorné dejiny Banskej Bystrice so zameranim na Zivot me§tanov.® Siri historicky
a historickogeograficky ramec sledovala naSa dizertaéna praca o krajine Zvolenskej
kotliny.” Na rekonstrukciu osidlenia kotliny vo v&asnom stredoveku upriamila pozornost’
Marta Macelova. Autorka zhodnotila aktudlne tidaje o najstarSej faze stredovekého
osidlenia regiénu.® V doposial’ publikovanych pracach k stredovekym dejindm regiénu je
najkomplexnej$ie spracovanou témou vyvoj osidlenia. Prvé sumarizujuce poznatky

" BARTL, J.: Vzfah ¢loveka a prirody na Slovensku v stredoveku. In: Czlowiek i przyroda
w Sredniowieczu i we wezesnym okresie nowozytnym. red. W. Iwanczak — K. Bracha, Warszawa :
Wydawnictwo DiG, 2000, s. 55. Stav badania hodnotia CHRASTINA, P.: Historicka geografia na
Slovensku: minulost’, sacasnost’ a perspektivy. In: Historicka geografie 33. 2005, s. 420-432;
TOMECEK, O.: Poznamky k vyvoju a aktualnemu stavu historickogeografického vyskumu na
Slovensku. In: Historickd geografie 34. 2007, s. 21-43.

% Z novsich napr. SEMOTANOVA, E.: Historicka geografie Ceskych zemi. Praha : Historicky tstav
AV CR, 2002, s. 63-71; TYSZKIEWICZ, J.: Geografia historyczna Polski w sSredniowieczu.
Warszawa : Wydawnictwo DiG, 2003, s. 7-19.

* SIMMONS, 1. G.: Towards an Environmental History of Europe. In: An Historical Geography of
Europe. eds. R. A. Butlin — R. A. Dodgshon, Oxford : Claredon Press, 1998, s. 338-343;
WINIWARTER, V. — KNOLL, M.: Umweltgeschichte. Eine Einfiihrung. Kéln — Weimar — Wien :
Bohlau Verlag, 2007, s. 30-42.

* IVANIC, P.: Vyvoj Struktiry osidlenia horného a stredného Pohronia v stredoveku. Dizertacnd
praca. Nitra : Katedra historie FF UKF, 2006, 168 s.

> TOMECEK, O.: Vznik a vyvoj drevorubacskych a uhliarskych osdd v chotdri Banskej Bystrice do
polovice 19. storocia. Dizertacnd prdca. Trnava : Katedra historie FF TU, 2006, 230 s.

® LISKOVA, H.: Banskobystrické mestianstvo v 13. — 15. storo¢i. Dizertacnd prdca. Presov :
Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych IH PU, 2007, 222 s.

" MALINIAK, P.: Kultirna krajina aprirodné prostredie Zvolenskej kotliny v stredoveku.
Dizertacna prdca. Banska Bystrica : Katedra histérie FHV UMB, 2008, 260 s.

8 MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie Zvolenskej kotliny. Dizertacnd prdca. Nitra :
Archeologicky ustav SAV, 2009, 261 s.



o osidleni (severnej &asti) regiénu priniesol Slovnik obci Banskobystrického okresu.’
K dejinam stredovekého osidlenia Zvolenskej kotliny prispeli autorské Stadie. Maria
Durkové zhodnotila osidlenie s dérazom na lokalizaciu sidiel a prehlad prvych
pisomnych zmienok.'® Vladimir Rabik venoval pozornost nemeckému osidleniu, pric¢om
si viimal i zazemie miest a vidiecke sidla.'' Syntézu poznatkov o vyvoji osidlenia
Zvolenskej kotliny od zaciatku stredoveku az do polovice 19. stor. tvori kolektivne dielo
riesitelov vyskumného projektu vedeného Otom Tomeckom. "

Témy historickogeografického charakteru viazuce sa ku Zvolenskej kotline
nachadzame predovsSetkym v dielach presahujucich regionalne zameranie. Z hl'adiska
dejin regiondlnej historiografie je dodnes hodnotny a spdsobom spracovania ojedinely
opis prirodnych pomerov Zvolenskej stolice od Mateja Bela z roku 1736." Uzemnej
sprave venoval pozornost’ Gyula Krist6. Autor charakterizoval vnitorné usporiadanie
Zvolenského komitatu, cirkevnii organizaciu a poiatky Zvolenskej stolice."* Cirkevnej
organizacii, vzniku a existencii farnosti v regione venuje pozornost’ prispevok Martina
Chmelika."> Najstar§im meticiam (do konca 13. stor.) v oblasti stredného Pohronia
venoval pozornost’ vo svojej knihe Vladimir Smilauer.'® Ide o dodnes neprekonané
a mimoriadne prinosné dielo. Autor vSak vychadzal zo star§ich edicii pramenov, ktoré
pomerne Casto obsahuju nespravne alebo neuplné znenie a datovanie listin. Aktudlny
prehlad historickych dokladov z riecnej siete, ndzorov na lokalizaciu tokov, motivaciu
nazvov a ich pévod uvadza Jaromir Kriko.'” V nagich prispevkoch sme sa zamerali na
problematiku hranic, hrani¢nych znakov a stromov v regiéne.”® V ramei dejin lesov
a lesnictva mozno okrem starSej prace Andreja Kavuljaka vyuzit' podrobné dielo Pala
Csoreho, ktoré pojednava o stredovekych lesoch, tazbe dreva, nazvoch porastov

? PISON, S. et al.: Slovnik obci Banskobystrického okresu. Banska Bystrica : Stredoslovenské
vydavatel'stvo, 1968, 368 s. (historické doklady v heslach spracoval C. Matulay).

'"DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia Zvolenskej a PlieSovskej kotliny v stredoveku. In: Historicky
casopis. ro¢. 44, €. 2, 1996, s. 161-185.

" RABIK, V.: Nemecké osidlenie na uzemi Zvolenskej zupy v stredoveku. In: Historicky casopis.
roé. 49, ¢. 1, 2001, s. 37-62.

2. TOMECEK, O. et al.: Osidlenie Zvolenskej kotliny od véasného stredoveku do polovice
19. storocia. Banska Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2009, 165 s.

3 BEL, M.: Notitia Hungariae novae historico-geographica. Tomus secundus. Viennae : Typis
Johannis Petri van Ghelen, 1736, s. 368-400; BEL, M.: Zvolenskéa stolica. Oddiel o prirode
(prelozil J. Sopko). In: Matej Bel. Slovensky geograf. zost. J. Drdo§, Bratislava : Veda.
Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1984, s. 121-184.

Y KRISTO, Gy.: A vdrmegyék kialakuldsa Magyarorszagon. Budapest : Magvetd Konyvkiadd,
1988, s. 370-383.

1S CHMELIK, M.: Cirkevna organizacia do polovice 14. storoia vo Zvolenskej Zupe. In: Zvolen
1243 — 2008. Zbornik prispevkov z vedeckych konferencii. zost. J. Ragacova — P. Maliniak, Zvolen
: Mesto Zvolen, 2008, s. 48-54.

' SMILAUER, V.: Vodopis starého Slovenska. Praha — Bratislava : Nakladem Ugené spolecnosti
Safafikovy, 1932, s. 122-129.

7 KRSKO, I.: Hydronymia povodia Hrona. Banska Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB,
2008, s. 14-332 (register vodnych tokov, nadrzi a pramerniov s ich hydrografickym ¢lenenim).

'8 MALINIAK, P.: ,Meta ad modum crucis sculpta.” KriZe na hraniciach majetkov vo Zvolenskej
stolici. In: Svétec a jeho funkcie v spolocnosti I. zost. R. Koziak — J. Nemes, Bratislava : Chronos,
2006, s. 393-410; MALINIAK, P.: NajstarSie zmienky o hraniénych stromoch vo Zvolenskej
kotline. In: Krajinné Struktiry a mimolesna vegetdcia Zvolenskej kotliny. ed. T. Bencat', Zvolen :
Partner, 2004, s. 5-12.



a stromov v celouhorskom rozsahu.' K aktualnym spracovaniam patri monografia,
v ktorej Péter Szabd na zaklade kombinacie pisomnych a archeologickych prameiiov
podal charakteristiku vyvoja stredovekych lesov v Uhorsku, ich plosného rozsirenia, ako
aj typov lesnej krajiny. Svoje poznatky autor doplnil o terénne vyskumy reliktov lesného
hospodarstva vo vytipovanych oblastiach.® V su¢asnych koncepciach badania mozno
sledovat’ posun v chapani ulohy lesov v minulosti. Podrobnejsie vyskumy spochybriuju
tedriu o vSeobecnom strachu z lesa, rozsirenu v Casti historiografie. Upozortiuji naopak
na skuto¢nost,, ze les bol v stredoveku vystaveny intenzivnym hospodarskym ¢innostiam
a ¢lovek sa v tomto priestore asto zdrziaval.*' Drevorubaéstvu, uhliarstvu a organizacii
lesného hospodarstva v stredoveku a ranom novoveku v okoli banskych miest (v rdmci
nich iBanskej Bystrice a Cubietovej) je venovani monografia Eszter Magyarovej.””
Dejin polovnictva na tGzemi Zvolenskej stolice sa dotykaji prace Laszléa Zolnaya
a Daniely Dvorakovej. Autorka vo svojej monografii prikro¢ila 1 k spracovaniu
v domécom badani doposial’ ojedinelej témy, akou je vztah Pudi a zvierat v stredoveku.®
V ramci historickej geografie badatelia venovali zvySenu pozornost cestdm a cestnej
sieti v regione. V&imali si najmi ich lokaliziciu a funkcie’® Relevantnu literatiru
k ¢iastkovym témam prace uvadzame d’alej v jednotlivych kapitolach.

Pri praci s pramennym materidlom sme vyuzili edicie prametiov vSeobecného
charakteru aj regionalneho zamerania, ako aj vlastny archivny vyskum. TaZiskom pri
archivnom vyskume boli fondy §lachtickych rodov, kralovskych miest a Zvolenskej
stolice. Ide predovsetkym o archivy rodov Micinsky (Benicky), Radvansky a Just,
v mendej miere i Klobugicky, Leustach, Rakovsky a Ostrolucky.” Spomedzi rodov so
stredovekymi majetkami vo Zvolenskej stolici bol v podobe regestara vydany rodovy
archiv Justovcov do roku 1525.% Spomedzi fondov miest sme $tudovali predovietkym
material Zvolena, Banskej Bystrice a Lubietovej uloZeny v Statnom archive v Banskej
Bystrici. Vo vidésej miere sme vyuzili doteraz malo znamy fond Magistrat mesta Zvolen.
Zamerali sme sa na listiny auctovné zaznamy zo 16. stor., a osobitne na Stidium

' KAVULIJAK, A.: Dejiny lesnictva a drevérstva na Slovensku. Bratislava : Nakladom Lesnickej
a drevarskej ustredne, 1942, 244 s.; CSORE, P.: 4 magyar erdégazddlkodas torténete. Kizépkor.
Budapest : Akadémiai Kiado, 1980, 3105

2 SZABO, P.: Woodland and Forests in Medieval Hungary. Oxford : Archacopress — British
Archaeological Report, 2005, 187 s.

2 WOITSCH, J.: Clovék a les v d&jinach. Ambicidzni teorie versus realita. In: Conditio humana —
konstanta ¢i historicka proménna? Koncepty historické antropologie a teoretickd reflexe
v soucasné historiografii. red. L. Storchova, Praha : Fakulta humanitnich studii UK, 2007, s. 176-
183; SIMUNEK, R.: Krajina a ptiroda ve vniméani a mygleni sttedovékého &loveka. In: Historickd
geografie 35/1. 2009, s. 118-120.

22 MAGYAR, E.: 4 feudalizmus kori erdégazdalkodds az alsé-magyarorszagi banyavdrosokban
(1255 — 1747). Budapest : Akadémiai Kiado, 1983, 227 s.

3 ZOLNAY, L.. Vaddszatok arégi Magyarorszdgon. Budapest : Natura, 1971, 271 s.;
DVORAKOVA, D.: Rytier a jeho kral. Stibor zo Stiboric a Zigmund Luxembursky. Budmerice :
Vydavatel'stvo Rak, 2003, 527 s.; DVORAKOVA, D.: Ké#1 a clovek v stredoveku. K spoluZitiu
cloveka a koria v Uhorskom kralovstve. Budmerice : Vydavatel'stvo Rak, 2007, 293 s.

2 Podrobnejsie v kap. 6.3.

 Fotokopie, mikrofilmy a originly stredovekych a novovekych ¢asti rodovych archivov ulozené
v Magyar Orszagos Levéltar Budapest (d’alej MOL), Slovenskom narodnom archive (d’alej SNA)
a Historickom ustave SAV v Bratislave.

2 BORSA, 1. (ed.): 4 Justh csaldd levéltdra 1274 — 1525. (d’alej Justh cs. 1t.) Budapest :
Akadémiai Kiado, 1991, 322 s.



najstardej mestskej knihy.”” Pri §tdiu administrativnych a sidnych pisomnosti mesta
Banska Bystrica do roku 1536 sme vyuzili regestovy kataléog podrobne spracovany
Ctiborom Matulayom.” Nespracovany material vo fonde Banskej Bystrice po roku 1536
sme vyhladavali na zéklade existujticich repertorii. Moznosti pre budici vyskum
poskytuje doposial’ prevazne nespristupneny fond Zvolenska Zupa uloZeny v Statnom
archive v Banskej Bystrici. K jednotlivym castiam tohto rozsiahleho fondu boli uz
v minulosti vyhotovené indexy.”” Pri badani sme pracovali s najstar$im kongreganym
protokolom Zvolenskej stolice, povazovanym zaroven za najstar$i zachovany
kongregacény protokol v celouhorskom meradle. Vyuzili sme pritom diplomovi pracu
Ctibora Matulaya. Autor v nej vypracoval ediciu stredovekej Casti protokolu a k celému
dokumentu vyhotovil osobny, miestny a vecny register.>

Pri citovani pramenov v texte uvadzame nazvy lokalit, predikaty, ako aj $pecifické
osobné mena a priezviskda pri ich prvom vyskyte aj v tvare, v akom ich spominaja
dokumenty. Nazvy sidiel a najmd rodové mena uvadzame v ich historickej podobe,
pri¢om zohladiujeme zlozité jazykové pomery v Uhorsku. Tazko identifikovatelné
azmenené oznacenia sidiel uvddzame aj vich sucasnej podobe. Dodlezité pasaze
z prameniov uvadzame v texte, alebo v poznamke v plnom zneni. Pri listinach pochybnej
pravosti udavame aj skuto¢né, ¢i predpokladané obdobie ich vzniku. V pripadoch, ked’
su listiny zachované v mladSich odpisoch uvadzame aj obdobie, v ktorom boli
vyhotovené.

Badanie orientované na vyskum krajiny vyuziva vzhladom na jej priestorovy
rozsah $iroku $kalu pramenného materialu. Historické doklady vztahujice sa ku krajine
su totiz vel'mi réznorodé. Vo vSeobecnom vyzname sa na krajinu a zivotné prostredie
v kazdom historickom obdobi vztahuju vsetky doklady o vyuZivani tzemia, vratane
najroznejSich vyrobnych aktivit. Uz len jednoduchy supis tdajov o vyuziti uzemia
v konkrétnom ¢ase tvori v priestorovom priemete sumu ¢innosti, ale aj ich prejavov
a odoziev. Ucelenejsi pohlad poskytuju spravy o vykonavanych pracach, remeslach
a zamestnani (napr. vo vysadnych listinach, uctoch, ¢i kapno-predajnych zmluvéch).
Tento typ pramenov uz dovol'uje skumat aj vztahy, ktoré mohli priamo iniciovat’ rozvoj,
alebo regres v tizemi. V uz§om vyzname obsahuju pomerne podrobné udaje o prostredi
na lokalnej tirovni najmé samostatné topografické doklady a liniové metacie. Pri badani

2" Statny archiv v Banskej Bystrici (d’alej SA BB), Pobocka Zvolen (d’alej pob. ZV), fond
Magistrat mesta Zvolen (d’alej MZV), $kat. 11, Mestska kniha 1. (1465 — 1503) (d’alej MK 1.).
StarSia edicia SASINEK, F. V. (ed.): Zdlyom varos szamadasaibol. (d’alej Zélyom szam.) In:
Torténelmi tar. 11. fiz., 1893, s. 361-368. Porov. aj RAGAC, R.: Civilnopravne zaznamy
v mestskych knihach ako prameri k dejinam stdnictva v stredovekom Zvolene. In: Kriminalita,
bezpecnost' a sudnictvo v minulosti miest a obci na Slovensku. zost. L. Sokolovsky, Bratislava :
Univerzita Komenského, 2007, s. 68-72.

B MATULAY, C. (ed.): Mesto Banskd Bystrica. Katalég administrativaych a sidnych pisomnosti
(1020) 1255 — 1536 I.-1I. (dalej Katalog 1.-11.) Bratislava : Archivna sprava MV SSR, 1980, 593 s.
» FOGLEIN, A.: Zolyom varmegye levéltara. In: Levéltdri kozlemények. 1 évf., 1 szam, 1923,
s. 162-164.

3 MATULAY, C.: Kongregacny protokol Zvolenskej zupy 1506 — 1579. Diplomova prdca.
(d’alej Kongreg. prot.) Bratislava : Katedra slovenskych dejin a archivnictva FF UK, 1962, 295 s.
Pozri aj MATULAY, C.: Kongrega¢ny protokol Zvolenskej zupy zr. 1506 — 1579. In: Historické
Stidie XI. 1966, s. 195-217. Dokument ulozeny: SA BB, fond Zvolenska Zupa (d’alej ZZ), kat. 1,
Kongregacny protokol I. (1506 — 1579) (d’alej KP 1.). Pri dopliiujicom $tadiu sme vyuzili aj druhy
kongregacny protokol z rokov 1572 — 1585. Zapisy zo 70. rokov 16. stor. sa viak v obidvoch
protokoloch &asto opakujt. Porov. SA BB, ZZ, $kat. 1, Kongregatny protokol II. (1572 — 1585)
(dalej KP IL.).
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v tejto skupine prameiiov bolo nevyhnutné pracovat’ so spolahlivymi ediciami, alebo
priamo s originalmi (fotokdpiami) dokumentov. Pramenny material od 14. stor. do konca
stredoveku, resp. aj zo 16. stor. nebol doposial’ v ucelenej podobe zhodnoteny a iba
Ciasto¢ne bol uverejneny v ediciach.

V stvislosti s moznostami interpretacie prameiiov a dostupnou heuristickou
zakladriou treba poukazat na osobitné postavenie vyskumu krajiny. Neuplnost’
prameniov, ich nerovnomerné zastipenie arozmiestnenie, ako aj otazka ich
reprezentativnosti su ustrednymi problémami historickych, ale i geografickych
a pribuznych vyskumov vyvoja krajiny uz od praveku.*! Vyuzitelné doklady prevazne
bodového a liniového urcenia zial' vylucuju komplexnost’ poznania historickej krajiny,
ktora vzdy mala plosné vymedzenie. Zaujem podat’ uceleny obraz hodnotené¢ho obdobia
a Uzemia vyjadruje snaha o skumanie roéznorodych podob l'udskych aktivit a snimi
spojenych javov. Vo vlastnom medziodborovom vyskume sa priklaname k chapaniu
historickej geografie ako pomocnej vedy historickej, len v malom rozsahu ju vyuzivame
ako Ciastkovu geograficki vedu. Pri badani sme sa zamerali na priame S$tadium
pisomnych pramenov a ich interpretaciu na zéklade porovnavacieho vyskumu, literatary
a lokalizécie v konkrétnom priestore. Z uvedeného dévodu sme dopliiali nadobudnuté
poznatky Studiom historickych a su¢asnych map. S interpreticiou prameriov historicko-
geografickej povahy je spojené riziko prenasania sucasného stavu mechanicky do
minulosti (vznik anachronizmu). Pristup je rozSireny najmi pri opise prirodnych
podmienok. Okrem niektorych zloziek (reliéf, geologické zlozenie) sa krajina nepretrzite
meni. Spétné stotoziiovanie stavu v minulosti so su¢asnym stavom moze preto vytvarat
vazne skreslenia pri vyslednom hodnoteni.

31 JAGER, H.. Entwicklungsprobleme —europdischer Kulturlandschaften. Darmstadt
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1987, s. 11-13; WILLIAMS, M.: The relations of environ-
mental history and historical geography. In: Journal of Historical Geography. vol. 20, no. 1, 1994,
s. 14-16; WINIWARTER, V. — KNOLL, M.: Umweltgeschichte..., s. 78-84; CHRASTINA, P.:
Vyvoj vyuzivania krajiny Trencianskej kotliny a jej horskej obruby. Nitra : Katedra historie FF
UKEF, 2009, s. 9-11.



1.  Prirodné podmienky

1.1 Charakter a vymedzenie izemia

Clenenie z geomorfologického hradiska zarad'uje celok Zvolensku kotlinu do
oblasti Slovenského stredohoria. Na vychode lemuje kotlinu horska obruba Polany
a Veporskych vrchov. Zjuznej strany ju vymedzuju Ostrozky aJavorie. Zapadna
hranicu kotliny tvori masiv Kremnickych vrchov. Zo severnej strany ju ohranicuju svahy
Starohorskych vrchov. Situovanie v ststave pohori podmienuje obmedzent dostupnost’
uzemia. Prepojenie s okolitymi povrchovymi celkami vytvorili vodné toky.
Severovychodny cip Zvolenskej kotliny sa napéja v doline Hrona na Lopejsku kotlinu,
podcelok Horehronského podolia. Dal§im dopravnym spojenim je tuzka dolina
Krivanskeho potoka, ktora prechadza z juhovychodného cipu Zvolenskej Kkotliny
v mieste kontaktu Veporskych vrchov s Ostrozkami az do Luceneckej kotliny.
Juhozapadny roh kotliny spéjaji toky Hrona a Krupinice s PlieSovskou kotlinou a najmé
s dolnym Pohronim a Poiplim. Na severozapadnom okraji kotliny umoziuji doliny
a horské sedla v Starohorskych vrchoch spojenie s Povazim. Hlavnu os kotliny na severe
azapade tvori niva Hrona ana juznom okraji kotliny niva Slatiny. V ramci
vnutrokarpatskych kotlin patri Zvolenska kotlina do skupiny kotlin stredného vyskového
stupnia, ktoré maji dno polozené v nadmorskych vyskach od 300 do 500 m. Na zaklade
reliéfu arie¢nej siete tvori plochu kotliny devét casti (podcelkov). Panvovity vzhl'ad
maji len podcelky Bystrické podolie, Sliaéska, Slatinska a Detvianska kotlina.
V centralnej Casti Zvolenskej kotliny medzi tokmi Hrona a Huéavy predstavuje vyrazna
povrchovi formu Zvolenskd pahorkatina. Zo severu na fu nadvidzuju Bystricka
a Ponicka vrchovina. Od severozapadného okraja Polany oddeluje kotlinu podcelok
Povraznicka brazda. Poslednou ¢astou Zvolenskej kotliny je vyvySenina Rohy, ktora
tvori vo vychodnej &asti regiénu predel medzi Slatinskou a Detvianskou kotlinou.™

Podlozie Zvolenskej kotliny buduje zlozitd geologicka stavba, ktord sa prejavuje
i v Clenitosti reliéfu. Na zaklade nadmorskych vySok a relativneho prevySenia st pre
region typické vyraznd clenitost’ a réznorodé¢ typy reliéfu. NajnizSia Cast’ kotliny klesa
v okoli Zvolena pod 290 m n.m. Okraje kotliny naopak vystupuji az do vysky 650 m
n.m, resp. i vyssie (okolie obei Priany, Povraznik a Strelniky). Specifickym znakom
Zvolenskej kotliny je pritomnost vrchovin v centrdlnej a vychodnej casti tizemia.
Na tizemi prevlada mierne suchd az vlhka kotlinova klima s velkou inverziou teplot.
Juzné Casti kotliny su teplé, mierne vlhké s chladnou zimou. Severné Casti st mierne
teplé a vlhké. Hlavnym klimatickym znakom Zvolenskej kotliny je mala veternost’
s prevladajucim severnym, v dolnej casti kotliny vychodnym az zapadnym smerom
vetra. Typicka je menlivost’ vSetkych klimatickych prvkov od centra kotliny smerom
k horskej obrube a vi&sie roéné amplitidy teplot vzduchu vplyvom chladnych zim.™

32 HRONCEK, P. et al.: Struéna fyzickogeografickd charakteristika kotliny. In: Povrchové relikty
po tazbe nerastnych surovin vo Zvolenskej kotline I. ed. P. Hroncek, Banska Bystrica : Ustav vedy
a vyskumu UMB, 2008, s. 19-20; TURISOVA, I. - HLASNY, T.: Zvolenska kotlina z fytogeogra-
fického pohl'adu. In: Vyskum a manazment zachovania prirodnych hodndt Zvolenskej kotliny. eds.
I. Turisova — E. Martincova — P. Backor, Banska Bystrica — Zvolen : Fakulta prirodnych vied
a Ustav vedy a vyskumu UMB — Lesnicky vyskumny tstav NLC, 2008, s. 6-7.

3 SNOPKOVA, Z.: Oziarenie terénu Zvolenskej kotliny. In: Ekologickd diverzita Zvolenskej
kotliny. eds. 1. Turisova — R. ProkeSova, Zvolen : Lesnicky vyskumny ustav, 2004, s. 177.
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Obr. 1. Poloha a vymedzenie Zvolenskej kotliny

Vodstvo Zvolenskej kotliny vytvara pomerne husta rie¢na siet. Prevazna vicsina
tizemia patri do povodia stredného Hrona. Vychodny okraj kotliny odvodnuje Krivansky
potok, patriaci do povodia Ipla. Hron te¢lci z Horehronského podolia zapadnym
smerom meni v kotline opakovane smer toku. Jeho vyznamnejsie pravostranné pritoky
su Tajovsky, Malachovsky, Badinsky, Sielnicky a Kovacovsky potok, ktoré odvodiuja
Kremnické vrchy. Zvolensku pahorkatinu odvodiuje Petovsky potok, Lukavica
a prostrednictvom Zolnej sjej pritokmi Hucavou a Ocovkou aj Slatina. Tento
lavostranny pritok Hrona odvodiiuje i vychodnu ¢ast’ kotliny, Pol'anu a Javorie. Region
je bohaty na zriedla podzemnych vod rézneho druhu. NajvyznamnejSie pramene su
v okoli Banskej Bystrice, Salkovej, Hornej Miginej, Ilia3a, Radvane a Petovej. Ich
vyskyt podmienila existencia pozdizneho pohronského zlomu. Suvisia s nim kyselky
v Cerine a Lukavici, teplé kyselky na Slia&i, Borovej hore, studené kyselky vo Zvolene
a Zolnej, ako aj dalsie Zriedla.’* Pritomnost’ vodnych zdrojov v podobe Zriediel a tokov
sa stala jednym z ur¢ujtcich ¢initel'ov pri utvarani osidlenia.

** BONDAREKOVA, Z. — PORUBSKY, A.: Minerélne vody Zvolenskej kotliny. In: Geograficky
Casopis. 10&. 31, &. 4, 1979, 5. 353-355, 358.
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1.2 Minulost’ krajiny z pohPadu prirodnych vied

Hodnotenie prirodnych podmienok v stredoveku vyZzaduje oboznamenie sa so
zakladnymi udajmi o stave sucasnej, ale predovSetkym historickej krajiny. Vyznam
spojenia historicka krajina zahfila poznatky o podobe konkrétneho uzemia v sledovanom
¢asovom useku vzdialenej$ej minulosti. Uplatnenie periodizacie zaroven naznaluje, ze
v pozornosti vyskumu stoji prevazne kulturna krajina, ¢lovekom zmenené prostredie.
Podrobne ju umoztiuju Studovat predovSetkym prirodné vedy. Pri vymedzovani
problémov a ciel'ov st preto potrebné §irSie interdisciplinarne vyskumy, ktoré odkryvaju
zakonitosti vyvoja a funkéného usporiadania prirodného prostredia. Priam nevyhnutna je
spolupraca s paleobotanikmi, paleozoologmi, archeologmi, sedimentologmi, geofyzikmi
a inymi odbornikmi potrebnymi pri rekonstrukcii stavu prostredia v minulosti. Dolezita
je tiez spolupraca s klimatologmi, fytosociologmi, pddoznalcami a d’al$imi $pecialistami
pri poznévani spoloéne posobiacich procesov.”> Vzhladom na stav doméceho
medziodborového vyskumu sa okrem historického badania pri hodnoteni vybranych
znakov prirodného prostredia mozno opriet’ len o obmedzeny pocet prac, ktoré venovali
pozornost’ uvedenej téme vo Zvolenskej kotline.

Morfologické zéklady Zvolenskej kotliny vznikli deforméciou stredohorskej rovne
v pliocéne (5 — 1,7 mil. rokov). Na konci vulkanickej ¢innosti vznikli prietokové jazera,
v ktorych sa ukladala banskobystricka §trkova forméacia. Podl'a zaverov A. Skvaréeka sa
po ulozeni tejto formacie vo vrchnom pliocéne (na konci tretohor) vyvinula porie¢na
roveii.*® Prehlbovanie doliny Hrona pogas pleistocénu (1,7 mil. — 10 tis. rokov)
prerusovali akumulaéné fazy, ktoré stviseli s glacialmi. I napriek tomu sa Stvrtohory
prejavuju ako erdzne obdobie, pretoze doglo k prehibeniu doliny najmenej o 85 — 115 m.
V smere dnesnej doliny tiekol Hron uz koncom vrchného pliocénu. Vyraznejsia zmena
nastala len na urovni juznej Casti Zvolenskej kotliny, kde rieka tiekla severne od polohy
Velka Straz (445 m). Neskorsi presun Hrona vychodnym smerom suvisel s tektonickym
zdvihom Kremnickych vrchov oproti Zvolenskej kotline. Definitivny odklon Hrona do
Zvolenskej brany spolu so Slatinou nastal az po akumulacii $trkov najmladsej vysokej
terasy v interglaciali mindel — riss (320 — 180 tis. rokov).”’

Analyzy fosilneho materidlu z poloh na severnom okraji Zvolenskej kotliny
v predpoli Starohorskych vrchov a Nizkych Tatier priniesli nové zistenia o zivotnych
podmienkach v poladovej dobe. Cez nizkopolozenu dolinu Hrona prenikali teplomilné
rastlinné a zivoci$ne spolocenstva az k Breznu, kde sa nachadzaja i drobné relikty sprasi.
Na zaklade zachovanych schranok mékkysov bolo mozné sledovat’ ich vyvoj v priebehu
jednotlivych faz postglacialu aj v lokalite Hradok pri Sasovej a v Uhliarskej doline pri
Mostenici. Podl'a zaverov V. Lozeka priebeh holocénu v montdnnom az subalpinskom
stupni bol pomerne kl'udny a plynuly. Od parkovitej krajiny na zaciatku holocénu sa
postupne rozvijal zapojeny les, ktory sa od subborealu udrzuje bez vyraznych zmien az

3 STARKEL, L.: Réwnoleglos¢ badan nad przesziodcia i terazniejszoscia $rodowiska Karpat
i Kotlin Podkarpackich. In: Przemiany srodowiska przyrodniczego Karpat i Kotlin Podkarpackich.
Sesja naukowa w 40-lecie Zakladu geomorfologii i hydrologii gor i wyzyn IGiPZ PAN. red. L.
Starkel — P. Prokop, Warszawa : Instytut geografii i przestrzennego zagospodarowania Polskej
akademii nauk, 1994, s. 119-120.

* SKVARCEK, A.: Naért kvartémeho vyvoja horského useku doliny Hrona. In: Geograficky
casopis. ro¢. XXV, ¢.2,1973,s. 137, 139.

7 SKVARCEK, A.: Naért kvartérneho..., s. 143.
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do stcasnosti. Klimatické vykyvy zname z niz§ich poloh sa tu vyrazne neprejavuju, ¢o
nepochybne suvisi predovsetkym s humidnym horskym podnebim, kde nedochadza
k takym vykyvom vlhkosti, ktoré prekracuju prahové hodnoty a mézu menit’ skladbu
lesnych ekosystémov. Takéto zmeny sa mohli vyraznejSie prejavit’ v niz§ie poloZenej
teplej oblasti v okoli Banskej Bystrice.*® Vyskumy v stredoeurépskom priestore uvazuju
v ramci dlhodobého vyvoja ozmenach teplot a zrazok pocas cyklov srozpétim
niekol’kych desatro¢i. Pokial' k nim dochadzalo, spdsobovali najmid lokalne zmeny,
zvlast' na hraniciach rozsirenia rastlinnych a zivo¢isnych druhov. Na rozdiel od starSieho
obdobia je pre Karpatsku kotlinu v ranom novoveku charakteristicka celoro¢ne zvysena
tvorba zrdzok a ochladzovanie. Pre toto obdobie sa vzilo oznaenie mala doba Padova.*
Z hladiska dejin klimatolégie mozno v tejto suvislosti uviest', ze vo Zvolenskej kotline
je dolozend absolutna minimélna teplota vzduchu zistend pocas 20. stor. na Slovensku.
11. februdra 1929 zaznamenal na Pstrusi (hospodarsky dvor pri Vigl'asi) miestny ucitel
Jan Porsch teplotu -41 © C.*°

O geomorfologickych a hydrologickych pomeroch informuju ¢iastkové zistenia
o utvérani riecnej siete. Na pretvaranie krajiny spomedzi prirodnych zloziek vplyval vo
Zvolenskej kotline najvyraznejSie tok Hrona. Podla P. Jancuru akol. tiekol Hron
s tendenciou zmeny hlavnej osi koryta v smere zapad-vychod v obdobi vzniku mesta
Zvolen v strednej zone kotliny. V priestore severne a zapadne od mesta vytvarala rieka
niekol’ko prietoénych ramien a meandrov. Samotny tok, sihote so Strkovymi
naplaveninami a brehové porasty dotvarali vzhl'ad okolitého tzemia.” Na tseku pri
Banskej Bystrici si Hron zachoval az do novoveku prirodzené koryto, ktoré narusila
vystavba hrabli na zachytavanie dreva v polovici 16. stor.** Pri hodnoteni rieénej siete sa
mozno opriet’ o zistenia T. Kalickeho o vyvoji rie¢nych dolin. V mladSom holocéne
okrem klimatickych vykyvov vstupovali do zmien rezimu vodnych tokov Coraz Castejsie
aj antropogénne vplyvy. Odlesnenie niv v miestach s trvalym osidlenim prispelo
k bo¢nej migracii koryt andrastu rie¢nej akumuldcie zvlast vo vcasnohistorickom
a véasnostredovekom obdobi. Antropogénne ¢initele pritom posobili najmi na mensie
povodia. Napriek tomu vyskumy ukazuji, ze rieky si aj po pocetnych zasahoch ¢loveka
zachovali prirodzeny rytmus zmien, riadeny kolisanim klimy.** V porovnani stredoveku
so sucasnostou nepochybne doSlo k zmendm v rieCnej sieti a vzhladom na pocetné

B LOZEK, V.: Zrcadlo minulosti. Ceska a slovenskd krajina v kvartéru. Praha : Dokotan, 2007,
s. 151-157.

* KORDOS, L.: Climatic and ecological changes in Hungary during the last 15,000 years. In:
Holocene environment in Hungary. eds. M. Pécsi — L. Kordos, Budapest : Geographical Research
Institute Hungarian Academy of Sciences, 1987, s. 16-21; RACZ, L.: Climate History of Hungary
Since 16th Century: Past, Present and Future. Pécs : Centre for Regional Studies of the Hungarian
Academy of Sciences, 1999, s. 132-133.

* FIGUROVA, T. et al.: Vyznamné lesnicke miesta na Slovensku I. Banské Bystrica : Lesy
Slovenskej republiky, 2009, s. 105.

1 JANCURA, P. - BELACEK, B. — KOCIK, K.: Vyvoj polohy toku Hrona v okoli Zvolena pocas
holocénu a jeho vplyv na formovanie krajinnej Struktary. In: Biodiverzita a vegetacné Struktiiry
v sidelnom regione Zvolen — Banskd Bystrica. eds. T. Bencat' — M. Sorokovd, Zvolen : Technicka
univerzita vo Zvolene, 2002, s. 7-8, 10, mapa Hypotetické vyznamné polohy toku Hrona.

*2 HRONCEK, P. — KLIMEKOVA, A.: Transformacie koryta Hrona v meste Banské Bystrica. In:
Minulost' a pritomnost’ Banskej Bystrice 2. eds. 1. Nagy — 1. Graus, Banska Bystrica : Katedra
historie FHV UMB — Statna vedecka kniznica, 2005, s. 193-194.

B KALICKI, T.: Zapis zmian klimatu oraz dzialalnosci czlowieka iich rola w holocenskiej
ewolucji dolin Srodkowoeuropejskich. Prace geograficzne nr. 204. Warszawa : Instytut geografii
i przestrzennego zagospodarowania Polskej akademii nauk, 2006, s. 296-300.
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melioracie, regulacie, zmeny vo vyuZiti zeme a vystavbe aj k zmene hladiny spodnej
vody. O divoceni a meandrovani riek, potokov a o zamokrenych pddach prinasaji
sthrnné informacie az mapové listy druhého vojenského mapovania.** Mapy viak
zachytavaji predovsetkym situciu v prvej polovici 19. stor. O stave niektorych vodnych
tokov, polohe ostrovov, meandroch a rie¢nych ramenach vo Zvolenskej kotline
vypoveda oznac¢ovanie prvkov rie¢nej siete v prametioch od polovice 13. stor.

Vyskumy recentnych pod dospeli k zaverom, podla ktorych okrem plosne malych
Casti sa v pddnom pokryve v priebehu holocénu nedaju dokdzat' zmeny na urovni
podnych typov, alebo subtypov. Podl'a tychto zisteni pddy vyrazne odolavaju meniacim
sa vplyvom okolia. Pddne vlastnosti preto nemohla vyraznejSie menit ani zmena
vegetacie, alebo polnohospodarska &innost.” Z metodického hladiska treba naopak
upozornit’ na skuto¢nost, Ze najmi v lokalnych podmienkach sa poédne typy mozu menit’
a kvalitativne kolisat’ v dosledku prirodzenych procesov aj hospodarskeho vyuZivania.*s
Podobne, ako pri vyskume vyvoja regionalnej klimy, aj v pripade podrobnych
pedologickych vyskumov Zvolenskej kotliny mozno oc¢akavat’ konkrétne zistenia, ktoré
upresnia doterajsie predpoklady. K zdkladnym nezodpovedanym problémom patri v tejto
suvislosti otazka, ¢i pri vyuzivani tradi¢nej polnohospodarskej techniky rozhodovali
sucasné kritéria podnych typov (bonita pdd), alebo azda pddnych druhov (zrnitost
a skeletnatost’ pod).

Historické badanie dnes moze vd’aka pirodovednym vyskumom vyuzit' regionalnu
geobotanicki mapu. Pri skumani predpokladaného rozsirenia pdvodnej vegetacie ju
nemozno zamienat' s mapou potencialnej prirodzenej vegetacie. Potencidlna prirodzena
vegetacia zodpoveda sucasnym prirodnym podmienkam na urcitom stanovisti, keby
vplyv Tudskej ¢innosti ihned’ prestal. Je teda vegetaciou predpokladanou v stcasnych
klimatickych a prirodnych pomeroch. Geobotanickd mapa zobrazuje rekonstruovani
prirodzenu vegetaciu, ktora zodpovedd vegetacii na urlitom stanovisti bez vplyvu
I'udskej ¢innosti pocas historického obdobia. Rozdiely medzi tymito dvomi koncepciami
sa prejavuju v uzemiach dnes i v minulosti silne pozmenenych Pudskou &innostou.*’
Obidva typy map predstavuju idalny model krajiny so suvislou lesnou pokryvkou. Podl'a
E. Krippela je potrebné uvazovat' o systematickom kl¢ovani povodnych karpatskych
pralesov vo viacsom rozsahu uz od doby halstatskej. Predovsetkym keltské a germanske
osidlenie v horskych kotlinach do obdobia stahovania narodov zasahovalo do pralesov
az do takej miery, ze ich prirodzena obnova nebola mozna. Dovodom selektivneho ale aj
plosného vyrubu bolo ziskanie palivového dreva, spracovanie kovov, vystavba sidiel
a v neposlednom rade aj ziskanie polnohospodarskej pody.” Geobotanickd mapa méze
vtomto ohlade doplnit avrbéznej miere overit udaje o rastlinnej pokryvke
v historickom obdobi. Prikladom je subor archeobotanickych nalezov z lokality Nededza
v Zilinskej kotline. Dokumentuje ete aj v 12. — 14. stor. existenciu drevin takych
spolocenstiev, ktoré tu predpoklada geobotanickd mapa. Naviac indikuju, Ze krajina

* A masodik katonai felmérés. (d'alejf MKF, DVD vydanie) Budapest : Arcanum Adatbézis, 2005,
Sect. 39-40, Col. XXXII., Sect. 38-41, Col. XXXIIL., Sect. 40-41, Col. XXXIV.

* LINKES, V.: Nové poznatky o vyvoji pddneho pokryvu Slovenska v holocéne. In: Studijné
zvesti Archeologického ustavu Slovenskej akadémie vied. zv. 26, 1. ¢ast, 1990, s. 40, 43.

* HABOVSTIAK, A.: Stredovekd dedina na Slovensku. Bratislava : Vydavatel'stvo Obzor, 1985,
s. 54.

# MICHALKO, J. et al.: Geobotanickd mapa CSSR. Slovenskd socialistickd republika. Textovd
Cast. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1986, s. 10, 145.

* KRIPPEL, E.: Postglacidlny vyvoj vegetdcie Slovenska. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied, 1986, s. 213-215.
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v zazemi lokality uz bola antropicky pozmenena (otvorena), ale pravdepodobne v nej
este neboli celkom znigené ani maloplogné enklévy teplomilnych lesov.*’

Podl'a fytogeografického c¢lenenia patri uzemie Zvolenskej kotliny do stredo-
eurdpskeho regionu, karpatského subregionu a v ramci neho do dvoch provincii.
Zapadna cast’ kotliny patri do severozapadokarpatskej provincie so silnym vplyvom
provincie ilyrskej flory. Vychodna cast’ kotliny patri do severozapadokarpatskej
provincie so silnym vplyvom vychodokarpatskej flory. Geobotanicka mapa
rekonstruovanej prirodzenej vegetacie uvadza vo Zvolenskej kotline priblizne Strnast’
vegetatnych jednotiek s réznou polohou a rozlohou.”® Luzné lesy nizinné (U) mohli
podla mapy vytvarat’ suvisly pas v nive Hrona a s preruseniami v nive Slatiny. Vybezky
tychto lesnych spolocenstiev mohli zasahovat’ aj na dolné toky Zolnej, Petovského
a Sel¢ianskeho potoka. Do jednotky patria zvdcSa spolocenstva jaseflovo-brestovych
a dubovo-brestovych lesov. Luzné lesy podhorské a horské (Al) sa mohli vyvinat’ najmé
vnive Zolnej aHucavy, na hornom toku Slatiny atiez v nivach Detvianskeho
a Dubravského potoka. V severnej Casti kotliny poskytovali podmienky pre rast tychto
lesov nivy Malachovského a Tajovského potoka, dolina Bystrice az po Ulanku, ako aj
nivy LCupcice a Mostenického potoka. Jednotka zdruzuje pobrezné jelSové a jasenovo-
jelsové luzné lesy, a spologenstva krovitych vib.’!

Dubovo-hrabové lesy karpatské (C) boli podl'a plosného zastipenia dominantnym
lesnym spolo¢enstvom Zvolenskej kotliny. Lesy mohli pokryvat rozsiahle plochy,
narusované men$imi arealmi inych spolocenstiev v podcelkoch Detvianska, Slatinska
a Slia¢ska kotlina, ako aj vo Zvolenskej pahorkatine a v Bystrickom podoli. V pol'adovej
dobe sa lesna formacia vyskytovala vo vSetkych vnutrokarpatskych kotlinach. V zlozeni
lesov mali vyrazné zastipenie dub, hrab a buk.> Javorové horské lesy (Ac) zaberali
malé plochy azda len v podcelku Bystrickd vrchovina (vrch Kozlinec a dolina vychodne
od Urpina). Vyznamny podiel na zlozeni porastov maju javor abrest ku ktorym
pristupuju jedla, jaseil a buk. Bukové lesy vapnomilné (CF) mohli zaberat’ rozsiahlejsie
plochy v Bystrickej vrchovine. Porasty lemovali aj severozapadny aseverny okraj
kotliny na styku s Kremnickymi a Starohorskymi vrchmi. V jednotke st zastipené
buéiny, alebo dubové buginy.** Paralelnou jednotkou st bukové kvetnaté lesy podhorské
(FS). Plochy sich vyskytom st zastipené v okoli Sielnice, Banskej Bystrice, Iliasa,
Dolnej Miginej a Cerina. Na Pavom brehu Slatiny zasahuju do kotliny pri Zvolenskej
Slatine. Pocetnejsie arealy sa vyskytuji na vychodnom okraji Zvolenskej kotliny a tiez
v podcelkoch Detvianska kotlina a Rohy. Bukové lesy kvetnaté (F) zaberaju vicsie
plochy v Povraznickej brazde. Ich aredly sa vyskytuji aj zadpadne od Lubietovej
a Hiadel'a. V spolodenstvach méd vyraznG prevahu buk.>* V porovnani s dubovo-
hrabovymi lesmi, ktoré povodne predstavovali prevazujice lesné spolo¢enstva v kotline,
buciny dnes pokryvaju rozsiahle plochy v jej horskej obrube.

% HAJNALOVA, E. et al.: Vysledky archeobotanickej analyzy zo zaniknutej stredovekej osady
v Nededzi, okr. Zilina. In: Ve sluzbdch archeologie 2/2007. zost. V. Hasek — R. Nekuda —
M. Ruttkay, Brno : Moravské zemské muzeum, 2007, s. 10-11, 23.

30 MICHALKO, J. et al.: Prievidza. Geobotanickd mapa CSSR. Slovenskd socialistickd republika.
Bratislava : Slovenska akadémia vied, 1986, M 1 : 200 000; MICHALKO, J. et al.: Brezno.
Geobotanickd mapa CSSR. Slovenskd socialistickd republika. Bratislava : Slovenska akadémia
vied, 1986, M 1 : 200 000 (mapy pri lokalizacii pouzité aj v nasled. texte).

> MICHALKO, J.: Geobotanickd mapa CSSR..., s. 42, 46.

2 MICHALKO, J.: Geobotanické mapa CSSR..., s. 49-53.

3 MICHALKO, J.: Geobotanickd mapa CSSR..., s. 62, 64.

3 MICHALKO, J.: Geobotanické mapa CSSR..., s. T7-78.
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Bukové kyslomilné lesy podhorské (LF) sa vyskytujii v hornych ¢astiach povodi
Petovského potoka a Jasenice, v povodi Mdl¢anského potoka, ako aj v doline JelSovca
zapadne od Hrochote. V jednotke st zahrnuté floristicky chudobné bukové, dubovo-
bukové, zriedkavejsie jedl'ové lesy v podhorskom stupni, rozsirené si najmd maloplosne.
Bukové kyslomilné lesy horské (Fm) mohli zaberat’ aredl polozeny medzi Ponikami
a Salkovou. Na rozdiel od podhorskych kyslych bu&in v ktorych byva dub stilou
zlozkou a ktoré maju najmi maloplo$ny vyskyt, kyslomilné horské buciny su bez duba
aich vyskyt je velkoplosny.”> Okrem pritomnosti dubov v dubovo-hrabovych lesoch
vytvara dub aj samostatné jednotky zastupené v kotline v podobe ostrovov. Dubové
xerotermofilné lesy submediteranne a skalné stepi (Q) sa vyskytuji v juznej Casti kotliny
na malych plochach v polohach Velka Straz aRohy. SpoloCenstva s prevahou
zmieSanych dubovych lesov rasti na strmych svahoch s juznou expoziciou. Na extrémne
stanovistia ich zatlacil rozvoj dubovo-hrabovych a bukovych lesov. Dubové natrznikové
lesy (Qp) su rozsirené v podobe pocetnych ostrovéekov na pravostrannych terasach
Hrona medzi Kovacovou a Priechodom. Dalgie arealy su v okoli Iliaga, vo Zvolenskej
pahorkatine a v povodiach Zolnej, Hucavy a Slatiny (najmé na ich strednych tokoch).
V druhovom zloZeni spoloéenstiev rastucich na ploSinach a miernych sklonoch
pahorkatin prevlada dub letny.>®

Osikové abrezové bezkolencové, abrezové raSeliniskové lesiky (B) vytvaraja
arealy orientované pozdiZne na juh v okoli Oovej, Zelobudze a Viglasa. Vyskytuji sa
v znizeninach v susedstve dubovych natrznikovych lesov. V zlozeni porastov prevlada
breza, osika a dub. Dubové kyslomilné lesy (Qa) rastGi v menSich ostrovoch
v Povraznickej brazde a Ponickej vrchovine. V juznej ¢asti ich rozsirenie siaha do
priestoru Hrochote. Veducou drevinou v spolocenstvach je dub Zltkasty. Vo vyssich
polohich pristupujii aj borovica, buk abreza.’’ Vegetatnou jednotkou, ktord vo
Zvolenskej kotline mohla pokryvat’ najmensie plochy, st napokon slatiniska (S). Vo
vychodnej Casti kotliny zaberaju maly areal severne od obce Dubravy. Slatinisko je
typom raseliniska, ktoré vzniklo pod hladinou vody na minerdlnom podlozi bohatom na
ziviny. NajvyraznejSie spolocenstva v slatiniskach tvoria trstové porasty (trst’, palka
a daldie vysokobylové rastliny).® Predpokladané rozsirenie povodnych lesnych
spolocenstiev vo Zvolenskej kotline méze posluzit’ pri porovndvani stavu zalesnenia
a zloZenia vegetacie, ktoré¢ zaznamenavaju historické pramene.

Intenzivne zasahy do rastlinnej pokryvky a systematicka kultivaciu pody uz
v obdobi, ktoré predchadzalo stredovekému osidlovaniu tGzemia dokladaja
paleobotanické nalezy zo severozapadnej Casti Zvolenskej kotliny. Z ohniska a kultarnej
vrstvy antropogénnych sedimentov v polohe Hradok (jaskyna Kaplnka) pri Sasovej
pochéadzaji zuhol'natené rastlinné zvysky datované do konca 4. azaciatku 5. stor.
Vzhl'adom na koncentraciu semien sa da predpokladat’, Ze samostatné zasoby tu pévodne
tvorili SoSovica kuchynska (Lens esculenta) a proso siate (Panicum miliaceum). Zasobou
mohla byt aj raz siata (Secale cereale), ovos siaty (Avena sativa), pripadne pSenica
dvojzrnova (Triticum dicoccon). Ostatné zistené zrnoviny — pSenica siata (7riticum
aestivum), pSenica Spaldova (Triticum spelta) ajaémen siaty (Hordeum vulgare) boli
skor primesami. Bohaty je tiez sortiment semien burin prinesenych s obilim z pola.
Medzi Sestnastimi botanickymi taxonmi sa nachadzaja i buriny dlho obrabanych poli.

> MICHALKO, J.: Geobotanickd mapa CSSR..., s. 82, 86.

% MICHALKO, J.: Geobotanické mapa CSSR..., s. 90-91, 100.
ST MICHALKO, J.: Geobotanickd mapa CSSR..., s. 102, 104.
¥ MICHALKO, J.: Geobotanickd mapa CSSR..., s. 126-127.
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Medzi semenami burin sa nasli i teplomilné druhy. Podl'a E. Hajnalovej a J. Mihalyiovej
mozu sved¢it opdvode zrovin mimo Uzemia charakterizovaného drsnejs$imi
klimatickymi podmienkami. V naleze sa vyskytuji skoro vSetky rastliny pestované vo
véasnohistorickom obdobi. Z ohniska v preskiimanej lokalite pochadzaju aj uhliky
z javora (Acer sp.), bresta (Ulmus sp.), duba (Quercus sp.), borovice (Pinus sp.), driefiu
obyc¢ajného (Cornus mas), slivky alebo trnky (Prunus sp.). V zrne z kulturnej vrstvy sa
nasiel aj uhlik zbuka lesného (Fagus silvatica). V nadmorskej vyske okolo 700 m
dokladaju tieto nalezy pritomnost’ zmieSaného dubového lesa s bukom, ale tiez krovinaté
teplomilné spoloGenstvo.*

Rastliny pochadzajice zo stredovekej zahrady a zo smetiska v zahrade, kde sa palil
odpad z domécnosti doklada subor viac ako 2800 semien (80 botanickych taxonov)
objavenych v centre Banskej Bystrice v drevenom vodovodnom potrubi z 15. stor.
Medzi nimi maji vyrazné zastupenie nezuholnatené semena a zvysky plodov z ovocia
pestovaného v zahrade: malina (Rubus idaeus), ostruzina krovita (Rubus fruticosus),
drien obycajny, Ceresna vtacia (Cerasus avium), baza Cierna (Sambucus nigra), trnka,
slivka a ribezl'a (Ribes sp.). V tejto stredovekej zahrade sa podla zaveru E. Hajnalovej
aJ. Mihalyiovej pestoval aj vini¢ hroznorody (Vitis vinifera) a figa obyCajna (Ficus
carica) — dve teplomilné rastliny, ktoré vyzadovali vicsiu starostlivost, ako vyssie
menované. Pestovali tu tiez jahodu obycajnu (Fragaria vesca) aruzu (Rosa sp.).
V blizkosti zahrady, alebo priamo v nej sa v stredoveku nachadzala breza (Betula sp.),
pripadne aj smrekovec opadavy (Larix decidua), ktorych semena boli tiez zistend.®

Dalsiu skupinu nalezov predstavujii zuholnatené semend na poliach pestovanych
rastlin a burin. Castejsi vyskyt uhlikov, ako su brest, trnka, smrek oby&ajny (Picea abies)
a dalsie blizSie neanalyzované listnaté aihli¢naté drevo by spolu snalezmi
zuholnatenych semien mohli svedCit’ o prilezitostnom paleni rozneho organického
odpadu. Autorky zistili jatmen siaty, raz siatu, pSenicu siatu, ovos, 'an siaty (Linum
usitatissimum), mak siaty (Papaver somniferum), ale aj vini¢ hroznorody a malinu.
V sortimente burin sa nachddzaju druhy z obilnych poli, napr. pohdnkovec ovijavy
(Fallopia convolvulus), drchnicka rolna (Anagalis arvensis), kukol' (Agrostemma),
peniaztek rolny (Thlaspi arvense). Bylinnu vegetaciu zahrady burinového charakteru
pravdepodobne predstavuju mrlik biely (Chenopodium album), mrlik hybridny
(Chenopodium  hybridum), Tulok sladkohorky (Solanum dulcamara), mlie¢nik
kolovratcovy (Tithymalus helioscopia), konopnica napuchnutda (Galeopsis tetrahit),
hviezdica prostredna (Stellaria media). Ruderalny charakter m6zu mat’ napr. prhlava
dvojdoma (Urtica dioica), Stiavec kuceravy (Rumex crispus), natrznik (Potentilla sp.),
baza chabdzova (Sambucus ebulus). Medzi semenami rastlin sa nasiel Zeleznik lekarsky
(Verbena  officinalis), skorocel kopijovity (Plantago lanceolata) aTubovnik
(Hyppericum sp.). Tieto mohli patrit’ k zvySkom lieCivych rastlin, zdmerne pestovanych
v zéhrade.”! K ojedinelému suboru nélezov, pochadzajucemu zrejme z neskorého
stredoveku, zatial' v $irSom regiéne chyba porovnatelna vzorka. V rovnakej miere to
plati i o vidieckom prostredi, kde sa zatial mozno opriet’ o pisomné pramene.

¥ HAIJNALOVA, E. — MIHALYIOVA, I.: Archeobotanické nalezy vroku 1996. In:
Archeologické vyskumy a ndlezy na Slovensku vroku 1996. Nitra : Archeologicky ustav
Slovenskej akadémie vied, 1998, s. 61.

% HAJNALOVA, E. — MIHALYIOVA, J.: Archeobotanické nalezy v roku 1996..., s. 61-62;
HAINALOVA, E.: Ovocie a ovocindrstvo v archeobotanickych nélezoch na Slovensku. Nitra :
Archeologicky ustav Slovenskej akadémie vied, 2001, s. 46.

®' HAJNALOVA, E. - MIHALYIOVA, J.: Archeobotanické nalezy v roku 1996..., s. 62.
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2.  Osidlenie Zvolenskej kotliny v stredoveku

2.1 Archeologické doklady o véasnostredovekom osidleni

Na zéklade sticasného stavu poznania hmotnych pramefiov mozno usudzovat, ze
politické a etnické zmeny na konci obdobia st'ahovania narodov a na zaciatku stredoveku
trvalo zasiahli aj stredné Pohronie. Stahovanie obyvatel'stva vtomto nepokojnom
obdobi prispelo k relativnemu ndrastu osidlena v bezpecnejSich horskych regiénoch.
Reprezentuji ho najmé viaceré naleziska Kvadov, neskor Svébov. Vo vSeobecnej rovine
sa prienik Slovanov prejavil vyraznymi zmenami v materidlnej kultire, ale azda menej
uz v §truktire osidlenia a inych fenoménoch.® V nadviiznosti na poéiatky stredovekého
osidlenia badanie povazuje za medznik rok 568, odchod Longobardov a nastup Avarov,
ktory vyraznym spOsobom zasiahol do politickej situacie v Podunajsku a vytvoril
podmienky pre slovanski migraciu aj do menej pristupnych oblasti.” Napredovanie
osidlenia umoziiovali cesty pozdiz vodnych tokov.*

Poznatky o najstarSej etape stredovekého osidlenia v sledovanom regione su
doposial’ skromné. Systematicky preskumané bolo sidlisko pri Slia¢i v polohe Horné
zeme na lavej strane Hrona. M. Macelova datuje nalezy zo vcasnoslovanského obdobia
od 7. stor. Keramiku zpolohy Haputka pri Zvolene autorka podobne zarad'uje
v najstarSom horizonte do prelomu 6. a7. stor.”® O nadregionalnych kontaktoch
obyvatel'stva v tomto obdobi mozu sved¢it’ avarské motivy na niektorych néalezoch zo
Sliada (kovania) a Cagina (inkrustovand perla).®® Vzhladom k zretePnému nérastu
osidlenia v mladsej etape v¢asného stredoveku je pravdepodobné, Ze vEasnoslovansky
horizont mohlo tvorit’ i osidlenie v d’alSich lokalitach.

Vo velkomoravskom obdobi bol uz priestor Zvolenskej kotliny osidleny sietou
sidlisk. Rozlohou nevelké osady vznikli nielen na urodnych terasach riek, ale aj vo
vysSich polohach. Archeologické nalezy dokladaju vyvoj osidlenia na uzemi Zvolena,
pokracujice osidlenie v okoli Sliaca, vcasnostredoveké nalezy v katastralnom tzemi
Detvy (Hrabkova) a Badina (Hradok), apredmestské osidlenie v Banskej Bystrici.
Mensie opevnené sidla vznikli v 9. stor. v polohdch Hradok pri Zvolene-Motovej
a Kalamarka pri Detve s pokracujucimi funkciami iv mladSom obdobi. Do zaveru
véasného stredoveku vyskum zarad’uje nalezy zo Seliec (Hradok). Keramiku zistent

2 FUSEK, G. — ZABOINIK, J.: Prispevok do diskusie o pociatkoch slovanského osidlenia
Slovenska. In: Slovenska archeoldgia. ro¢. LI, €. 2, 2003, s. 322; BELJAK, J.: Pichovska kultira
a Germani na Pohroni v starSej dobe rimskej. In Archeologie barbarii 2005. eds. E. Droberjar —
M. Lutovsky, Praha : Ustav archeologické pamatkové pége strednich Cech, 2006, s. 260-266.

% GODLOWSKI, K.: Pierwotne siedziby Slowian. Krakéw : Instytut Archeologii Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2000, s. 201-204; STEINHUBEL, J.. Nitrianske kniezatstvo. Pociatky
stredovekého Slovenska. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied —
Vydavatel'stvo Rak, 2004, s. 20-25.

o4 FUSEK, G. - ZABOINIK, J.: Prispevok do diskusie..., s. 330-333.

% MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie v obdobi od 6 do 12. storoCia. In: Osidlenie Zvolenskej
kotliny od vcasného stredoveku do polovice 19. storocia. ed. O. Tomedéek, Banska Bystrica :
Fakulta humanitnych vied UMB, 2009, s. 31, 45.

% 7ABOJNIK, J.: Materialna kultara nalezisk z obdobia avarského kaganatu na Slovensku (Stav,
moznosti a perspektivy Studia). In: Slovensko a eurdpsky juhovychod. Medzikultirne vztahy
a kontexty (Zbornik k Zivotnému jubileu Tatiany Stefanovicovej). red. A. Avenarius — Z. Sevéik-
ova, Bratislava : Filozoficka fakulta UK, 1999, s. 211, tab. 3.
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na pravobreznej terase Hrona pri Slovenskej Lupéi v lokalitich Brvnistia a Istebnik
mozno na zaklade prieskumov datovat’ do 9. — 10. stor. Material v Zolnej vyskum datuje
od 11. stor.”” Nalezy keramiky datovanej do 9. — 10. stor. pochadzajii aj z katastralnych
tzemi Hronseku (terasa Hrona), Lieskovca (pod Hradkom), Velkej Luky (Kratiny)
a Sliada (viaceré polohy).®® Novsie archeologické prieskumy zistili nalezy z 9. stor.
aneskor¢ho stredoveku v katastrdlnom uzemi Banskej Bystrice, miestnej casti Ilia§
(Ilia8ské Iuky). Ide otizemie na pomedzi Petovej alliaSa, povodne oznaCované
Stojanova Luka. K novs§im poznatkom o vCasnostredovekom osidleni patria i nalezy
z Viglasa-Pstruse (Kostolisko), zaradované do 9. — 10. stor. Aktualne udaje
o v&asnostredovekom osidleni dopiiiaju nalezy z Motovskej priehrady a zistend osada
v Banskej Bystrici, miestnej Casti Senica (prava strana Seléianskeho potoka). Vyskum
ich predbezne datuje do 8. — 9. stor.”” Star&i horizont stredovekého osidlenia v mnohych
pripadoch informuje o lokalitach, ktoré podla prvych pisomnych dokladov moZzno
zaradit’ do obdobia niekedy i o niekol’ko storo¢i mladsSieho. Za nad’alej otvorenu treba
povazovat problematiku kontinuity, resp. diskontinuity azaniku niektorych
stredovekych sidiel. Rozpor medzi pisomnymi pramenimi a archeologickymi dokladmi
o osidleni je sposobeny najmi stavom zachovania prameriov. V pripade pokracujtcich
archeologickych prieskumov a vyskumov moéze najméd archeoldgia priniest’ dalSie
informdcie o osidleni, ktoré pisomné pramene nezachytavaju.

¢ BIALEKOVA, D. (ed.): Pramene k dejindm osidlenia Slovenska z konca 5. az z 13. storocia II.
Stredoslovensky kraj. Nitra : Archeologicky ustav Slovenskej akadémie vied, 1992, s. 10-11, 164-
165; CAPLOVIC, D.: Véasnostredoveké osidlenie Slovenska. Bratislava : Academic Electronic
Press, 1998, s. 175-176; MOSNY, P.. Vysledky prieskumu v Lup&ianskej doline. In:
Archeologické vyskumy a ndlezy na Slovensku vroku 1996. Nitra : Archeologicky ustav
Slovenskej akadémie vied, 1998, s. 120; MALCEK, R.: Vyskum v interiéri kostola sv. Matuga vo
Zvolene-Zolnej. In: Archeologické vyskumy andlezy na Slovensku vroku 1992. Nitra :
Archeologicky ustav Slovenskej akadémie vied, 1993, s. 85.

% MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie..., s. 28-34.

% 7a informécie d'akujem dr. Janovi Beljakovi, pracovnikovi pobocky Archeologického tstavu
SAV vo Zvolene. Pozri aj MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie..., s. 28, 38.
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2.2 Pisomné doklady o osidleni do konca stredoveku

Poznanie vyvoja a rozsahu osidlenia je dolezitym kritériom pre posudzovanie
historickych podmienok v kazdom regione, nakolko prave dlhotrvajica pritomnost’
osidlenia sa podiel'a na komplexnom pretvarani prostredia. V nasledujicom prehlade sa
okrem osvetlenia znamych ¢i predpokladanych pociatkov jednotlivych sidiel zameriame
na charakteristické znaky osidlenia regiénu. ZvySeni pozornost’ venujeme nazvom
sidiel, ich lokalizacii, majetkovym a pravnym pomerom, ako aj zaradeniu k typom
osidlenia. V ramci sidliskovej charakteristiky sme pritom uz jednotlivym lokalitim
venovali samostatnt pozornost.” Formy osidlenia v stredoveku zahriiaju irokt skupinu
sidiel rézneho typu. Nachadzame tu mensie jednotky, ktoré reprezentuju samoty, mlyny,
huty, majere a salase. Do kategodrie vidieckych obci (dedin) casto patria sidla rozdielne;j
velkosti. Vyvinutejsi stupeni osidlenia predstavuji mestecka, mesta, ale aj objekty, ktoré
byvali stc¢astou, alebo stali v blizkosti inych sidiel. Ide o opevnené sidla (hrady, kurie)
asidla cirkevnej spravy. Pramene pri pouzivani rdznej terminoldgie ¢asto neumoziiuju
presne zistit’ roven osidlenia. Neraz ide o rozptylené osidlenie v roznom $tadiu vyvoja,
ktoré sa nemuselo vzdy sformovat do podoby kompaktného sidliska &i dediny.”
V hodnotenom regione vystupujii najméd zemianske majetky pod celym radom ndzvov,
ktoré suviseli s vlastnickymi vztahmi a jazykovymi pomermi. Nie je preto vynimocné,
ked” pramene pre jednu dedinu pouzivaju v pomerne kratkom casovom useku viaceré
nazvy. Zavery menej podrobného vyskumu potom moézu viest' k nadsadenému poctu
nelokalizovanych alebo ,,zaniknutych® sidiel. Vysoky podiel v tejto skupine pritom
tvoria duplicitné oznacenia dodnes existujucich sidiel. S vyskumom vyvoja osidlenia vo
Zvolenskej kotline st na druhej strane spojené itazkosti pri lokalizacii zaniknutych
a tazko identifikovatelnych lokalit. V takychto pripadoch sme vychadzali z priamej
interpretacie pramena a suc¢asnych poznatkov o predpokladanej polohe sidla.

Prvé pisomné doklady o osidleni Zvolenskej kotliny sa zaraduju k Zvolenu.
Mozno ich vztahovat' k vlade Bela III. a najmd Ondreja II. V pramerioch vystupuje
Zvolen ako rovnomenny komitat, hrad a tiez obec. O existencii regionu a hradu podavaji
spravu na zagiatku 13. stor. Gesta Hungarorum.”” Povodné mestské vysady Zvolen ziskal
azda v roku 1238. V roku 1243 poziadali l'udia tejto obce (populi nostri de villa Zoulum)
oich obnovu.” Zvolen sa postupne zaradil medzi najvyznamnejsie sidla v regione.
Postavenie kralovského mesta spolu s centrom cirkevnej spravy a hradného panstva
i stidnej stolice si zachoval aZ do novoveku.” Severozapadne od Zvolena lezi Kovacova.
V roku 1254 vystupuje pri metacii darovanej zeme Rybare ako zem hosti z *Kovacov
(de Koachou). NevyluCujeme, ze pritomnost hosti podmienilo pokracujuce

70 Podrobnejsie v heslaich MALINIAK, P.: Osidlenie od 13. storo¢ia do konca stredoveku. In:
Osidlenie Zvolenskej kotliny od véasného stredoveku do polovice 19. storocia. ed. O. Tomecek,
Banska Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2009, s. 70-116.

" RUTTKAY, M.: Dedina a dom vo vrcholnom a neskorom stredoveku. In: Ludovd architektira
a urbanizmus vidieckych sidiel na Slovensku z pohladu najnovsich poznatkov archeoldgie
a etnografie. Bratislava : Academic Electronic Press, 1998, s. 39-41.

72 Pozri kap. 3.1 a 3.2.

 MARSINA, R. (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae II. (dalej CDSI, zv. 1-IL,
Bratislava : Vydavatel'stvo Obzor, 1971 — 1987), s. 93, ¢. 139; MARSINA, R.: K najstar§im
dejinam Zvolena. In: Historicky ¢asopis. 1989, ro¢. 37, €. 6, s. 793-799.

™ VANIKOVA, V. et al.: Zvolen. Monografia k 750. virociu obnovenia mestskych prav. Martin :
Vydavatel'stvo Gradus, 1993, s. 40-52 (autor ¢asti R. Marsina).
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spracovavanie rad a kovov vobci. Zamestnanecky nazov upozorfiuje na povodna
nepolnohospodarsku funkciu sidla. Dedinu Kovacov nachadzame i v metacii susednej
Trebule v roku 1323. V neskorom stredoveku Kovacova podliehala Zvolenskému hradu.
Patrila k mensim sidlam, na &o poukazuje mal4 rozloha chotara.”® Pri ohranieni tizemia
v okoli neskorsieho Hronseku v roku 1250 prechadzali hranice od sutoku Hrona s VI¢im
potokom na sever k dedine hajnikov. Neslo vSak o Héjniky (dnes sucast’ Sliaca), ale
o Badin. Bez vlastného nazvu vystupuje uzemie tamojsich sluzobnikov v metacii z roku
1263.7° V roku 1424 nachddzame Héjniky pod mad’arskym oznaenim Ardé v supise
majetkov Zvolenského panstva.”” Dalsie pramene uz uvadzajii doméci zamestnanecky
nazov Héjniky. Obec patrila k vyvinutejSim sidlam, pricom okrem fary a kostola tu
od neskorého stredoveku nachadzame i drobnu §lachtu.”® V chotari Hajnikov severne od
Kovacovej sa nachadza samota Trebula. Majetok (ferram seu possessionem Tribule)
v roku 1323 kral’ Karol Rébert daroval Janovi a Ondrejovi, synom Benseho (Bense).”
Trebul'u zrejme nemali v dlhodobej drzbe, nakol'ko v roku 1424 ju nachadzame pod
oznadenim Trebnya medzi majetkami Zvolenského panstva.®® V roku 1516 bol hradny
majetok Trebul'a, v tom &ase obyvany valachmi, nazvany villa Trebwla.*' 18lo zrejme len
o mensSie sidlo, ktoré v neskorom stredoveku dosidlili valasi.

Obec Sielnica (villa Zelniche) sa objavuje v prametioch prvykrat v roku 1250 pri
ohrani¢eni tizemia v okoli neskordej Velkej Luky.*? Podobne, ako v pripade vysiie
uvedenych zamestnaneckych nazvov, aj oznacenie Sielnica signalizuje v¢asnostredoveky
povod sidla. Vroku 1288 daroval Ladislav IV. Sielnicu (villam nostram Scelnece),
v ktorej byvali slobodni hostia Turéianskemu prepoststvu.®® Turianski premonstrati sa
v nasledujicom obdobi zrejme zasluzili o vybudovanie tamojsiecho kostola Vsetkych
svitych. Vlastnictvom prepoststva bola Sielnica i v zavere stredoveku. V roku 1516 ju
dotasne ziskal do zilohu zvolensky kastelan.*® V ramci skiimaného regiénu bola
Sielnica ojedinelym cirkevnym majetkom. Vychodnejsie v nive Hrona polozeny majer
Duby (Tri Duby, dnes sucast’ Slia¢a) uvadzaji doposial’ zname pramene od 16. stor.
V roku 1513 Beatrix zo Zolnej, vdova po Andrejovi z ,,U Dubov* zvanom aj Andresko,
dala zvolenskému kastelanovi do zalohu polovicu svojej kurie na majetku U Dubov aj

5 CDSI 11, s. 309, & 444. R. 1323 ,ad villam Kowachow.“ SEDLAK, V. (ed.): Regesta
diplomatica nec non epistolaria Slovaciae II. (dalej RDSI, zv. I-II., Bratislava : Veda.
Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1980 — 1987), s. 419, ¢. 964. Pozri aj MALINIAK, P.:
Osidlenie..., s. 81.

6 CDSI1 II., s. 243, ¢. 349. R. 1263 ,deinde procedit et conterminatur terre servorum regis.*
JUCK, L. (ed.): Vysady miest a mesteciek na Slovensku I. (1238 — 1350). (dalej Vysady 1.)
Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1984, s. 47, ¢. 31.

7 Halazy, Ardo, Nagreth. WENZEL, G. (ed.): Okményi adalék Borbéla és Erzsébet magyar
kiralynék birtokarol. (d’alej Okmanyi adalék) In: Magyar térténelmi tar XII. 1863, s. 275, ¢. 11

"® MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 75-76.

" RDSIIL, s. 418-419, &. 964, 5. 467, &. 1073.

8 Okmanyi adalék, s. 275, ¢. 11

81 Kongreg. prot., s. 151, &. 190.

82 CDSIL, 5. 243, &. 349.

8 SZENTPETERY, 1. — BORSA, 1. (eds.): Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica
11./2-3. (d’alej RA, zv. L-II., Budapest : Akadémiai Kiado, 1923 — 1987) s. 400, ¢. 3510; FEJER,
G. (ed.): Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis VIL/S5. (dalej CDH, zv. 1.-XI.,
Budae : Typis typogr. Regiae Universitatis Hungaricae, 1828 — 1844) s. 473-474, ¢. CCC.

84 Kongreg. prot., s. 157-158, ¢. 209, 210; SNA, fond Hodnoverné miesto Konventu premon-
stratov v Turci (d’alej HM TK), Protocolum vetustum, fol. 69.
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s prisludenstvami, ktoré k nej patrili.¥® Po Beatricinej smrti vroku 1514 prepukol
dedi¢sky spor. Medzi zainteresovanymi stranami vtedy nachadzame aj Filipa Vranu
z U Dubov.* Nemozno vylucit, ze zakladate'mi sidla (azda v neskorom stredoveku)
mohli byt Vranovei, spribuzneni s Kovacovcami z ned’alekych Rybarov.®” Cast’ majetku
tu nadobudli i ¢lenovia rodu Dubravickych. Roku 1546 odovzdali majetok nazvany uz
Duby (Dwby) do zalohu rodu Rakovskym.* Blizky Badin spomina metacia z roku 1250.
Podl’a nej viedli severné hranice tizemia v okoli neskor$ej Vlkanovej po toku Mohelnica
(Badinsky potok) a d’alej susedili s dedinou hajnikov (cum villa custodum silvarum).*®
Ide o Badin, ktory pramene ozna&uju i ako horni obec hajnikov.” Nazov sidla uvadzaju
listiny az od zaveru 13. stor., ked’ tu nachddzame aj hosti. Spolu so zamestnanim
obyvatel'stva a archeologickymi nalezmi sved¢i ich pritomnost’ o vyvinutom sidle
star§icho poévodu. Okrem kralovského vlastnictva patrila ¢ast’ Badina vo vrcholnom
stredoveku docasne aj zemanom z Micinej. Obec, ku ktorej patril ikostol a myto
podlichala Zvolenskému hradu.”’

Severne od Badina lezia Rakytovce. Sich chotdrom je totoznd zem v rozsahu
dvoch popluzi, vyclenend na zaklade kralovskej dondcie vroku 1295 z badinskeho
chotara. Mikulasa, syna Abrahama z hornej dediny hosti z Badina, vtedy Ondrej III.
povysil medzi jobagionov a daroval mu natrvalo ¢ast’ zeme, vyclenent z chotara Badina
pri Kremnitke.”” Nézov sidla *Rakytovec listina spomina v predikite miestnych
zemanov od polovice 14. stor.”® Na zaklade mien vlastnikov je s Rakytovcami totozné
*Gubova Ves (mad’. Gubafalva), doloZend v prametioch na za&iatku 15. stor.”* Podla
dokladov od neskorého stredoveku sidlo pozostavalo z dvoch casti. Pred rokom 1467
zalohovali Gubovci svoj majetok Horny Rakytovec (FelsewRakytowcz) Jurajovi Barlovi.
Okrem hornej obce Barlovci uzivali aj Dolny Rakytovec (4/soRakythowecz), ktory dali
neskor do zalohu Ondrejovi Justovi. Pre Dolny Rakytovec zrejme sluzilo i oznacCenie
Maly Rakytovec (KysRakythowcz).”” Obidva Rakytovce boli v stredoveku §lachtickymi
majetkami. Dolna Cast’ bola pravdepodobne mensim sidlom.

Lud zo susednej obce Kremnicka vystupuje pocas ohrani¢ovania chotara Radvane
vroku 1291. Pri vyc¢leneni a ohrani¢eni zemia neskorSich Rakytoviec v roku 1295

8 R. 1513 ,, Andree de possessione Vdwbow... Andree Wdwbow alias Andresko.“ SNA, fond Rod
Rakovsky z Rakova a Liptovskej Stiavnice (d’alej Rakovsky), fasc. 114, nr. 3311, 3315.

8 R. 1514 ,Phillippus Vrana de Vdwbow... orffanos et heredes ipsius nobilis Andresko de
Wdwbow.“ Kongreg. prot., s. 142-144, ¢. 154, 157, 161.

* MALINIAK, P.: Osidlenic..., s. 75.

88 SNA, Rakovsky, fasc. 27, nr. 309.

% CDSIL, s. 243, &. 349; porov. SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123, 127.

% DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 169.

I R. 1293 ,custodibus silvarum vestrarum de Badun.“ WENZEL, G. (ed.): Codex diplomaticus
Arpadianus continuatus X. (d'alej CAC, zv. 1.-XII., Pest : Magyar Tudomanyos Akadémia, 1860 —
1874), s. 120, ¢. 80; MOL Diplomatikai levéltar (d’alej DL) 63 899. Pozri aj MALINIAK, P.:
Osidlenie..., s. 70-71.

°2 quamdam particulam terre de terra eiusdem ville iuxta terram quamdam ville Keremyche
existentem.“ MOL DL 105 271; CDH VI./1, s. 346; MALINIAK, P.: K interpretaciam najstar$ich
pisomnych dokladov o osidleni Zvolenskej kotliny. In: Acta historica Neosoliensia 10. 2007, s. 61.
» R. 1356 ,,Paulus filius Abraham de Rekolch.“ MOL Diplomatikai fényképgytijtemény (d’alej
DF) 254 169.

% R. 1401 ,Andreas filius Guba de Rakytolch* MOL DL 84 701. R. 1402 ,Andreas de
Gubafalwa. MOL DL 84 704. Porov. DURKOVA, M.: Vznik avyvoj najstarej zvolenskej
Slachty. In: Historicky casopis. ro€. 56, €. 1, 2008, s. 26.

 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 101.
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prechadzali hranice okolo zeme, ktort kral'ovski hajnici (z Badina) ziskali vymenou od
Pudi z Kremnicky.”® V obci doslo k vy&leneniu majetku zemanov. Podiel v Kremnicke
roku 1420 nadobudli Barlovci zo Sasovej, pricom na konci stredoveku tu nachadzame
poletnejsiu drobnd §Pachtu.’’ V metaciach okolitych chotdrov, ani pri vymedzovani
majetku susednej Radvane sa v 13. stor. eSte neobjavuje Kralova. Vznik samostatnej
obce s vlastnym chotdrom preto mozno predpokladat’ po tomto obdobi. V roku 1376
Ludovit I. vratil dedinu *Rybare (mad’. Halaszy), nazyvana uz Be¢ (Halazy, nunc Bechy)
Petrovi synovi Ladislava. Majetok sa v predchadzajicom obdobi od¢lenil z juznej Casti
chotara Radvane, kde povodne sidlili kral'ovski rybari. Majetky v tomto priestore vlastnil
panovnik i §lachta. V roku 1417 ziskali majetkové podiely v Kral'ovej, inak zvanej Be¢
(Kyralfalua, alio nomine Beecz) zemania z Radvane.” V d’aliom obdobi prevladol nazov
Kralova, ktory moze poukazovat’ na institiciu niekdajsich kralovskych rybarov, alebo
ina pretrvavajuce kralovské vlastnictvo. Majetky v Kralovej boli rozdelené medzi
panovnika a sikromnych vlastnikov (Soli¢, Grenitzer) i na konci stredoveku.”

Radvann spomina po prvykrat listina Bela IV. zroku 1263. Krala poziadali
o potvrdenie svojej majetkovej drzby Kecet (Geched) a Peter, synovia Svetka (Zuechk),
ktorému Belo IV. udelil zem v rozsahu dvoch popluzi v dedine Radvar. Vo vlastnictve
majetku ich obtazovali synovia Sykona (Sykona) a ini rybari z dediny Radvan, ako aj
kralovski hostia z Bystrice.'” Dalsie spravy o Radvani pochadzaju z rokov 1287 a 1291,
kedy tu nadobudol majetky Dionyz, predok Radvanskych. V obci v tom Case uz stal
kostol Panny Marie.'®" Okrem fary sa v Radvani v stredoveku nachadzala aj $kola, mlyn,
ako aj zemianske kurie s rybnikmi. V porovnani s okolitymi obcami ilo o vyznamné
a vicsie vidiecke sidlo.'” Uzemie, ktoré vlastnil spominany Svetko a jeho potomkovia
v roku 1263, ako aj v rokoch 1287 a 1291 lezalo podl'a metacii v Malachovskej doline.
Po predaji ziskali jeho Casti v roku 1323 zemania z Radvane a v roku 1327 aj zemania zo
Sasovej.'” Naprick udajom o osidleni a vlastnickym vztahom sa s priamymi dokladmi
o obci stretavame az od 15. stor.'” S mladSou kolonizaciou tizemia v oblasti Malachova

% R. 1291 ,,populis nostris de Keremchey.“ MOL DL 84 676; CAC V., s. 31, & 20. R. 1295 , iuxta
terram custodum silvarum domini regis, quam de populis de Keremyche in concambium
habuerunt.“ MOL DL 105 271; CDH VI./1, s. 347.

7 RABIK, V.: Banskobystricky richtar Ondrej ajeho potomstvo — zemania zo Sésovej. In:
Genealogicko-heraldicky hlas. ro€. 10, €. 2, 2000, s. 14-15; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 83.

% MALYUSZ, E. — BORSA, 1. (eds.): Zsigmond-kori oklevéltir I.-VII. (1387 — 1420). (d’alej ZsO,
zv. 1.-VIL, reed. Gy. Racz, Budapest : Arcanum Adatbazis, 2003, CD-Rom), ZsO II./1, ¢. 1958;
ZsO VI, & 1202; SA BB, fond Rod Radvansky Radvaii (d’alej Radvansky), Majetkovopravne
pisomnosti, $kat. 1, ¢. 1.

" MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 82.

"% MOL DL 84 671.

!"1R. 1287 , terram suam, quam habet in Radona... in fine ville Rodona. MOL DL 84 679; CAC
XII., s. 453, ¢. 379. R. 1287 ,Janus de Rodoan.“ RA II./2-3, s. 378, ¢ 3440. R. 1291
,dimidietatem terre Raduana... due dimidietates seu partes terre Raduana... separat terram
Raduana.” MOL DL 84 676; CAC V., s. 30-31, ¢. 20. Pozri aj DURKOVA, M.: Radvanskovci
z Radvane. Najstarsie dejiny rodu. In: Historicky zbornik. ro¢. 15, €. 2, 2005, s. 14-15.

"9 MALINIAK, P.: Osidlenie..., 5. 100.

13 RDSI 11, s. 491, & 1137; MOL DL 60 197; ALMASI, T. (ed.): Anjou-kori oklevéltar.
Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia XI. (1327). (d’alej AO,
zv. 1-XXVIIL., Budapest — Szeged : General Print Nyomda, 1990 — 2007) s. 154, ¢. 325;
DURKOVA, M.: Vznik a vyvoj..., s. 25.

194 R. 1422 ,Maleho;* r. 1432 ,Malaho.“ Katalég 1., s. 65, & 199; MOL DL 84 711. Porov.
RABIK, V.: Banskobystricky..., s. 14-15; DURKOVA, M.: Radvanskoveci..., s. 18.
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suvisi vznik obce PrSany. Podla listiny zroku 1401 sa mali na vydrziavani ucitel’a
v Radvani podiel'at’ aj hostia z PrSian (Prssen). Spomedzi okolitych majetkov spomina
prameii v drzbe miestnych zemanov okrem Radvane aj Podlavice a Malachov.'” Okrem
pritomnosti ne$pecifikovanych hosti v Pr§anoch opraviiuje predpokladat’ vznik obce
v 14. stor. zmienka o vymeriavani pozemkov v lanoch v Prianoch v roku 1407.'%
Zakladatelmi PrSian boli zrejme prislusnici zemianskeho rodu zo Sasovej, ktori tu
vlastnili majetky i v neskorom stredoveku.'”” Do skupiny mladsich sidiel méZe na
zaklade dostupnych pisomnych sprav patrit’ Skubin. V majetku rodu Radvanskych ho
zaznamenavaju portdlne supisy Zvolenskej stolice od 40. rokov 16. stor. Polnosti
v Skubine nachddzame v tom obdobi i pri vymedzovani majetkov v Radvani.'® Vznik
obce mozno predpokladat azda na konci stredoveku, alebo pravdepodobnejsie na
zaciatku novoveku. Na severovychodnom okraji kotliny lezia Podlavice. Nazov obce sa
objavuje v pramerioch vroku 1368, kedy prebiehal spor o dedinu *Podlavica
(Podlawycha, Podlahnycha) medzi Dionyzom z Radvane a Banskou Bystricou. Dionyz
mestu zakézal uZivat' tento majetok.'” Nemozno vylugit, 7e zakladatelmi a prvymi
majiteI'mi obce boli radvanski zemania. Okrem ndzvu Podlavica mes$tania z Banske;j
Bystrice pouzivali aj nemecké vlastnicke oznacenie *Ol(iv)ersdorf. Nazov sa azda
vztahoval na hornt c¢ast' Podlavic. O rozdeleni sidla na dve cCasti vypoveda supis
majetkov z roku 1469, ktory priamo rozlisuje Horné a Dolné Podlavice.''

Existenciu starSicho osidlenia v Banskej Bystrici osvetl'uje oznacenie kral'ovskych
hosti z novej obce Bystrice (nova villa Bystrice), ktorym udelil panovnik v roku 1255
mestské vysady. I$lo pravdepodobne o odliSenie nového saského sidliska oproti starSej
osade vcasnostredovekého povodu. Medzi najstar§imi idajmi o meste sa okrem nazvov
so zékladom Bystrica uz od roku 1256 stretivame aj so zapismi v odvodenej mad’arskej
forme Besztercebanya. Spolu s obsahom udelenych vysad nazov sved¢i o hlavnom
zamestnani tamojich hosti, ktorych sem priviedlo banictvo.'"" Na pravej strane Hrona
v okoli Banskej Bystrice sa utvorila pomerne husta siet’ sidiel. Od Heinzmana, syna
banskobystrického richtara Ondreja dostala nazov Kostiviarska, vystupujuca od roku
1387 pod ndazvom Hancmanova Ves (nem. Heinzmansdorf), alebo aj *Slovenska Ves.
Nemozno vylucit, ze iSlo vicsie a vyvinutejsie sidlo. Ked’ v roku 1515 polovicu obce
odovzdali Ernstovei do ndjmu Alexejovi Turzovi, obec pozostava z hornej a dolnej Casti

3

195 R. 1401 ,,Dyonysius... legitimus heres possessionum scilicet Raduan, Podlauicz et Malachow.*
MOL, P 566, Radvanszky csalad (d’alej Radvanszky), 1. osztaly, 2. csomd. Odpis z 1. pol. 17. stor.
Za poskytnunie pramena d’akujem dr. Radoslavovi Ragacovi.

106 Ratalog I, s. 63, &. 192. Pozri aj kap. 6.1.

7 R. 1420 a1422 ,Persen Katalég I, s. 63-64, & 192, 196. Pozri aj RABIK, V.:
Banskobystricky..., s. 14-15.

1% R. 1541 ,Radwan, Maleho, Skwbyn;* r. 1549 ,Radwan, Malleho, Skwbyn.“ MOL, A 2679,
Conscriptiones portarum, Comitatus Zoliensis (d’alej CP CZ), pag. 61, 177. R. 1547 ,agrum
Colomani Mespes de Cubin.“ SA BB, Pobotka Banska Bystrica (dalej pob. BB), fond Mesto
Banska Bystrica (d’alej MBB), fasc. 10, num. 1.

"% MOL DL 84 699.

10 R, 1390 ,,Andrea de Olersdorff;* r. 1393 , Martinus de Pudleycz.“ FEJERPATAKY, L. (ed.):
Magyarorszdgi vdrosok régi szamaddskonyvei. (d’alej Szamadaskonyvei) Budapest : Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1885, s. 81, 90; Kataldg I., s. 49, ¢. 133. R. 1469 ,,Podlawycz Superioris,
Podlauycz Inferioris.“ MOL DL 36 867, fol. 8.

" CDSIIL, s. 341, & 491, s. 371-372, &. 536, 537. RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 48-49;
ALBERTOVA, H.: K okolnostiam vzniku a po&iatkom slobodnych kralovskych miest Zvolen,
Banska Bystrica a Cubietova. In: Osidlenie Zvolenskej kotliny od véasného stredoveku do polovice
19. storocia. ed. O. Tomecek, Banska Bystrica : Fakulta humanitnych vied UMB, 2009, s. 55-61.
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(Honczmansdorf Superior et Inferior).""> Nazov obce Jakub je odvodeny od patrocinia

miestneho kostola. Farara kostola sv. Filipa a Jakuba vo Zvolenskom archidiakonate
spomina u stpis papezskych desiatkov z rokov 1332 — 1337.' V roku 1390 dedinu
Svity Jakub (villa sancti lacobi) zalohoval byvaly banskobystricky richtar zemanom zo
Sasovej. V nasledujucich rokoch nachadzame Jakub opét’ v majetku banskobystrickych
mestanov.'' Podl’a polohy obce a doloZenej sakralnej stavby islo zrejme o starsie sidlo.
Pociatky Sasovej st spojené s menom Mikulasa zvaného Sas (1310 — 1340),
synom banskobystrického richtara Ondreja. Sidlo pramene spominaju prvykrat v roku
1350. V dokladoch od konca 14. stor. vystupuje Sasova pravidelne v madarskom zneni
Széaszfalva, zviacsa vo forme predikdtu tamojSich zemepanov Barlovcov. Miestny kostol
sv. Antona motivoval utvorenie nadzvu Svity Anton, ktory pre Sasovl pouzivali pramene
paralelne od neskorého stredoveku.''® Z juhovychodnej &asti chotdra Sasovej sa v druhej
polovici 14. stor. vyc€lenilo uzemie Rudlovej vo vlastnictve richtdra Rudelina.
Predchadzajuce osidlenie na tomto uzemi (lokalita Bano§) dokladda zmienka o majeri
istého Slovika. Obec Rudlova pramene uvadzajii od zaveru 14. stor.''® Na zaloZeni obce
sa zrejme podielalo mesto Banska Bystrica. Majetky tu vlastnilo i na konci stredoveku.
Susedni Kyncelovii premene uvadzaji vroku 1434 pod vlastnickym oznacenim
Kynczelfalua. V dalsich dokladoch vystupuji zemania z Rudlovej a Kyncel'ovej v spore
o uZivanie lesov so zemanmi zo Sasovej v rokoch 1435 a 1437.""7 Kyncelova patrila
k mlad$im dedinam v chotari Banskej Bystrice. Vznikla zrejme niekedy na zaciatku 15.
stor.'"® Ned'aleko leziaci Majer sa sformoval do podoby mensicho sidla (majera) azda
v prvej polovici 15. stor. Lokalita je najpravdepodobnejsie totozna s majerom, ktory
v roku 1442 darovala kral'ovna AlZzbeta svojmu pokladnikovi MikulaSovi, synovi Pavla
z Kecerovského Lipovea (de Lyppoucz). Podla listiny majer pri Banskej Bystrici
predtym predal banskobystricky mes$tan Juraj Rab (Rab) spominanému MikuldSovi
a jeho bratovi Janovi za 200 zlatych. K majeru patrila i osada Povraznik, pri¢om vlastnik
majera mal banskobystrickym me§tanom kazdorogne platit 18 zlatych."'® V rokoch
1454 a 1456 vlastnil Majer Stefan Jung, ktory tento majetok kvoli krytiu pohladdvok
zalohoval stkromnému veritel'ovi a napokon mestu Banskad Bystrica. Rozdelenie sidla
medzi dvoch spoluvlastnikov zrejme podmienilo oznaovanie obce v podobe (Dolny a)

12 R 1387 ,villa Haynczmansdorf.” Katalog I., s. 31, ¢. 54. R. 1398 ,versus Sclavonicalem
villam.“ Szamadaskonyvei, s. 85. R. 1469 ,,Zent Iacab et Thothfalw.“ MOL DL 38 867, fol. 8.
R. 1485 ,,Windischen Darf.“ Katalog 1., s. 93, €. 291, s. 130, ¢&. 407.

113 Andreas Sancti Philippi et Jacobi plebanus [de Solio].“ SEDLAK, V.: Monumenta Vaticana
Slovaciae 1. Rationes collectorum pontificiorum in annis 1332 — 1337. (dalej MVSI 1.) Trnavae —
Romae : Trnavska univerzita — Slovensky historicky ustav, 2008, s. 90, ¢. 510.

4 Katalog L, s. 36, €. 76, s. 64, &. 194, 5. 74, . 229, 5. 80, &. 247.

15 R. 1350 ,,villa militis; r. 1391 ,,David, filius Zaz de Zazfalva;* r. 1400 ,,Zazfalwa;* r. 1418
,Zazfalw.“ RABIK, V.: Banskobystricky..., s. 10; ZsO IL/1, & 214; ZsO VL., & 1939. R. 1477
.Sasfalwa ad Sanctum Anthonium.* Katalog 1., s. 89, ¢. 274.

16 R, 1379 ,allodium quondam Sclavi Banusch dicti. Katalog 1., s. 28, &. 43. R. 1390 ,villa
Rudelini.” Szamadaskonyvei, s. 96, 98. Doklady z 30. rokov 15. stor. pozri Katalog 1., s. 68-69,
¢. 206, 207, 209, 210.

mn Katalog 1., s. 68, ¢. 206. R. 1435 , Kunczelfolua;“ r. 1437 , Kewnczelfalwa.* Katalog 1., s. 68-
69, 207, 209.

8 RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 53.

119 quoddam allodium prope oppidum nostrum Bestricz alias Nouum Zolium situatum.« MOL DL
107 900.
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Horny Majer, nem. Obermayerhof.'® Podla prvych pisomnych sprav k dedidnym
majetkom zemanov zo Sasovej patrila v prvej Stvrtine 15. stor. Senica. Obec sa mohla
vyclenit' zo selCianskeho chotdra v Case, ked’ presli Selce do spravy Lupcianskeho
panstva. Vroku 1420 sa majetkové podiely v Senici stali predmetom zalohovania
v rodine Barlovcov. Majetky v obci vlastnili aj v nasledujucich rokoch."! O obci Nemce
zachované pramene prindsaju spravy az od poslednej Stvrtiny 15. stor. V roku 1473
Nemce (Nemetfalwa) vystupuju medzi prisluSenstvami niekdajSicho majetku Jana
Ernsta. V roku 1487 Nemce (Nemethfalwa) spolu so Sasovou nachadzame v drzbe
Barlovcov.'” Napriek chybajucim star§im dokladom o existencii sidla historiografia
predpokladd, Ze obec mohla vzniknif uZ v druhej polovici 13. stor.' RozloZenie
chotara a asymetrickd poloha obce na pravom brehu Nemcianskeho potoka moézu
zaroven naznacovat, ze samostatné sidlo s vlastnym tizemim sa vy¢lenilo zo susedného
chotéra, najpravdepodobnejsie Sasove;.

Spolu s Banskou Bystricou patria k star§iemu osidleniu v tejto oblasti Selce.
Sel¢iansky potok uvadzaju uz metdcie z vychodnej casti banskobystrického tzemia
vrokoch 1255 a 1263 v podobe fluvius Chelnice a rivulus Celnice."** Zapisy mozno
odvodit’ od osadného nazvu *Selnice. V roku 1336 Ondrejov syn Mikulas Sas pred
Tur¢ianskym konventom zakazal Gottschalovym synom Petrovi a Ondrejovi, ako aj
synom Gottschalovho syna Jakuba predat’ alebo zalohovat’ ich majetok Selce (Zelch).
Mikulas predtym ziskal podiely Gottschalovho potomstva v Selciach kipou
a zélohovanim, a narokoval si aj splatenie neuhradeného dlhu.'” V dokladoch z rokov
1340 a 1356 vystupuje obec a jej obyvatelia pri ohrani¢ovani susednych sidiel. Zrejme
pocas vlady Cudovita 1. od potomkov richtara Ondreja ziskal Selce hrad Cupc¢a. Okrem
zauzivaného nazvu pramene sidlo oznacovali aj Vsetci Sviti, podl'a patrocinia miestneho
kostola.'?® Slovenska Lupéa patri k sidlam, na ktoré sa zachovali prvé pisomné doklady
z obdobia vlady Arpadovcov. Metacia tizemia Radunovych potomkov (okolie Hronseku)
v roku 1250 uvadza cestu, ktora vedie zo Zvolena do Cupce (de villa Zoulum in Lypche).
Pri udeleni mestskych vysad v roku 1255 je Banskd Bystrica situovana prope Lypcham.
Podl'a datovania listin bola Cupca az do roku 1269 miestom castych pobytov Bela IV.
Okrem obce sa tu uz od 13. stor. nachadzal kral'ovsky hrad a klastor minoritov."?’ V roku
1340 kral' Karol Robert udelil tunaj§im hostom mestské vysady podla krupinského
prava.'”® Meticia Tup&ianskeho chotara v roku 1340 uvadza obce *Konice (Podkonice)
a Priechod. Obidve sidla spomina i listina z roku 1356, kedy zastupcovia Zvolenskej

120 R. 1454 , Meyrhoff;“ r. 1456 , Mairhoff; r. 1457 ,Maerhoff.“ Katalog 1., s. 74-75, €. 228, 230,
233. R. 1469 ,,Obermarhoff.“ MOL DL 38 867, fol. 8; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 87-88.

121 R, 1420 ,Senyche;* r. 1422 , Zenicze;“ r. 1438 , Zenicze. Katalog 1., s. 64-65, & 196, 199,
s. 69, ¢. 211. Pozri aj MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 106.

122 Katalog I, s. 87, €. 269, s. 94, &. 293, 294,

12 RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 54.

124 CDSIL, 5. 341, & 491; CAC 1L, 5. 41-42, &. 31.

125 MOL DL 83 211; AO XX. (1336), s. 256, &. 331.

126 R. 1340 ,,metas possessionis Scelce. Vysady L, s. 131, & 159. R. 1356 , Hermanus plebanus de
Selcz... Nicolaus filius Sobeuan de Selecz...“ SA BB pob. BB, fond Obec Podkonice (dalej OP),
¢. 5. Konfirm. z r. 1584. MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 105-106.

27 CDSI 11, s. 243, ¢ 349, s. 341, & 491; ORAVSKY, H.: Slovenskd Lupca. Martin :
Vydavatel'stvo Osveta, 1990, s. 29-30, 166; HANULIAK, V. — RAGAC, R.: Prispevok
k problematike existencie klastorného hospica a Kostola sv. Ducha v Slovenskej Lupci. In:
Archaeologia historica 25. 2000, s. 235-236.

128 Viysady L., s. 130-131, & 159; ORAVSKY, H.: Slovenskd Lupca.., s. 38, 40-41.
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stolice riesili spor o uzivanie zeme medzi Priechodom a Podkonicami. V 15. stor. obce
vystupuju medzi majetkami Cupgianskeho hradu.'” Pri opise vychodného tiseku hranic
chotara Lupce v roku 1340 nachadzame poznamku, ze susedi so zemou Mos(te)nice,
ktord zostava vuzitku hosti z Lup&e.'™ Poloha dovoluje stotoZnit uvedenu zem
s neskorSou Mostenicou. Osidlenie uzemia priamo doklada az listina z roku 1496. Podl'a
nej povolili Déczyovei na svojom hradnom majetku pri potoku Mostenica vybudovat’
Turzovcom hutu a hamor. S Mostenicou mozno stotoznit’ hutu, z ktorej v roku 1505
poberalo prijmy Lupcianske panstvo. Priama sprava o tunaj$ej hute a osade pochadza
zroku 1513.%! Spolu s hutnickou vyrobou v zizemi Lubictovej patrila Mostenica
z hl'adiska zamestnania obyvatel'ov k ojedinelym sidlam v hodnotenom regione.

Na severovychodnom okraji Zvolenskej kotliny lezi Lucatin. Na star§i povod obce
poukazuje listina krala Zigmunda z roku 1424. Podla tohto pramefia pred panovnika
predstapili poddani z Lucatina a stazovali sa na me$tanov zo Slovenskej Cupce. Ti im
zabrali ast zeme, ktori Ludatinu daroval este kral’ TCudovit 1.2 Obec v nasledujiicich
rokoch nachadzame v supisoch majetkov Dup&ianskeho hradu.’** K tdajom o osidleni
tejto Casti regidnu mozno zaradit’ spravu o sidle *Vaninova Ves. V roku 1356 boli medzi
svedkami pritomnymi pocas vymedzovania hranic medzi Priechodom a Podkonicami
pritomni aj Miko z Vaninovej Vsi a Vida z dediny Sowsz. Nemozno vylucit', ze islo
podobne, ako v pripade d’alSich vymenovanych svedkov, o obyvatel'ov blizkych obci.
V pripade Vaninovej Vsi mozno azda uvazovat' aj o stotozneni s Lucatinom. Nazov
druhej lokality oznagoval azda majetok rodu S6goveov.'**

Doklady o osidleni protilahl¢ho tizemia na l'avej strane Hrona v doline potoka
Hutna pochadzaju zo 14. stor. V metacii LCupée prechadzali juhovychodné hranice
chotara cez potok Lubietova. Pod tymto oznacenim v stredoveku a ranom novoveku
vystupoval tok Hutna.'*> V roku 1379 udelil Cudovit 1. obci Cubietova mestské vysady.
Nasledne ur¢il, Ze mesto sa ma riadit’ banskostiavnickym pravom. Cubietova bola v tom
Case uz star$im sidlom a v kratkom Case sa zaradila k poprednym banskym lokalitim

129 R. 1340 ,,metas possessionis Prehud... metas possessionis Connyce.“ Vysady L., s. 131, & 159.
R. 1356 ,,communitas de Priechod (!) et de Potkonicz. SA BB pob. BB, OP, ¢. 5. Konfirm. zr.
1584. R. 1424 ,Luchatheu, Hedel, Podgoriche, Prehod, Zelche.” Okmanyi adalék, s. 274, ¢. II. R.
1441 ,Selcza, Podkonyicze, Luchetin, Prichod.“ JURKOVICH, E.: Zélyomlipcse vdardnak és
uradalmdnak torténete. Pécsett : Dunantil Egyetemi Nyomdaja, 1929, s. 45. R. 1455 , Zewlcza,
Pryhod, Podkonycze, Hedel, Luchetino.“ MOL DL 30 858, 30 859.

130" ad terram Mosnyce, que usibus eorundem hospitum de Lypche remanebit deputata. Vysady
I.,s. 131, €. 159.

31 R. 1505 ,,proventibus gaze minerum, quod hwtha vocatum.« SNA, fond Spolo¢ny archiv rodu
Révay (d’alej Révay), sign. III. — 4, Rozne rody, fasc. IV., nr. 4, fol. 3. R. 1513 ,ad gazam
Mosthenicze vocatam.« Kongreg. prot., s. 141, & 148; SKLADANY, M.: Mogtenické sciedzacia
huta v rokoch 1496 az 1526. In: Historica. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského.
ro¢. XLI., 1995, s. 107.

132 Statny ustredny bansky archiv v Banskej Stiavnici (dalej SUBA), fond Hlavny
komorskogrofsky urad (dalej HKG), Dominialia, $kat. 5987, no. 50, fol. 199, tamze, $kat. 6040,
no. 88, fol. 339-341. Regesty z r. 1675 a mladsi odpis.

133 Porov. doklady z r. 1424, 1441 a 1455 v pozn. 129. R. 1465 ,Zewlch, Prehod, Pathkonycze,
Hedewl, Lwchethyn.“ MOL DL 30 861.

134 Mikow de Wonimfolua, Wida de villa Sowsz.“ SA BB pob. BB, OP, ¢. 5. Konfirm. z . 1584.
Porov. DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 180; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 85-86.

135 R. 1340 ,,metas aque Libitua.“ Vysady L, s. 131, &. 159. R. 1535 , fluvium Lybethawoda.“ SA
BB, ZZ, KP 1, fol. 104/pag. 204.
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v regiéne."*® Existenciu blizkych obci Povraznik a Strelniky spominaji pramene od 15.
stor. Vyvinutejsie vlastnicke pomery dokladaji pramene v Povrazniku. Obec spociatku
vystupuje medzi prislusenstvami DupCianskeho panstva. Od roku 1442 vlastnili
Povraznik §lachtici z Lipovca. Tvoril vtedy prisluSenstvo majera pri Banskej Bystrici.
Majetky predtym patrili nebohému banskobystrickému mestanovi Jurajovi Rabovi."*’
Vroku 1465 panovnik odpustil Lubietovej ajej poddanskym obciam Povrazniku
(Seilersdorf) a Strelnikom (Scheiba) platenie komorského zisku. Oslobodenie urcovali
starSie listiny. Cubietova o ne prisla pocas predchadzajuceho plienenia jiskrovcov alebo
bratrikov. V pripade Strelnikov mozno vzhPadom na pévodny nazov Sajba usudzovat’,
e sidlo zalozili nemecki osadnici. Spojenie obyvatelov Sajby s obchodom a banictvom
dokladaji mladsie pramene.'*®

Uzemie Ponik (terram seu silvam Ponyk vocatam) daroval panovnik v roku 1284
zemanovi Filipovi synovi TomaSa. Ondrej III. vroku 1295 Filipovi ajeho zatovi
magistrovi Ondrejovi udelil novi donaciu kralovského lesa Poniky (Ponik).
O roz¢letiovani majetkovej drzby sved¢i listina z roku 1302. Filip daroval svojmu zatovi
Ondrejovi &ast Ponik (Ponyk), ktord zo zapadnej strany susedila s majitePmi Cerina
a Miginej. Podl'a udanej polohy i§lo o neskorsie Oravce.'® V roku 1373 si miestni
zemania nechali potvrdit’ spoloéna drzbu Ponik. Kratko nato roku 1376 Sosovei svoje
majetky Poniky, Dubravica, Lehota a Mdlca vymenili s kralom Ludovitom za Poltar
v Novohradskej stolici. Medzi sidlami vystupuje i Ponicka Lehdtka, uvadzana pod
nazvami Lehota i Lehotka.'** Zvolensky Zupan David udelil Ponikim v roku 1400
vysady slobodnej dediny. V roku 1404 ich supresnenim podla krupinského prava
potvrdil kral' Zigmund. Mestedko a obce nasledne nachadzame medzi prislusenstvami
Cupéianskeho hradného panstva.'*' V drzbe zemanov zostali Oravce. Magister Ondrej,
ktory bol v rokoch 1295 a 1302 spoluvlastnikom Ponik patril k najstar§im ¢lenom rodu
z Paludzky v Liptove. Vroku 1367 pred Jagerskou kapitulou predniesli staznost’
Slachtici spribuzneni so zemianskym rodom z Palidzky. Od pribuzenstva ziadali
vyplatenie vena a diev¢enskych Stvrtin pre svoje manzelky Katarinu, Elenu a Klaru,
dcéry nebohého Ondreja z Palidzky. Medzi majetkami, na ktoré si robili narok boli
uvedené aj Oravce (Arouch) vo Zvolenskej stolici. Liptovski zemania obec vlastnili

136 R. 1379 ,,de montana Lubetha... ipsam villam Lubetha.“ CDH IX./5, s. 312, & CLXIV;
Katalog 1., s. 28-29, ¢. 44, 45, 46, 47. Pozri aj RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 56-57;
ALBERTOVA, H.: K okolnostiam..., s. 64-65.

37 R. 1424 , Powraznik.“ Okmanyi adalék, s. 274, ¢. II. R. 1442 , villula Powraznyk nuncupata.*
MOL DL 107 900. Porov. aj text a pozn. 119.

138 R. 1465 , Zailerdorff et Saiba, possessiones ipsorum.“ TELEKI, I. (ed.): Hunyadiak kora
Magyarorszagon XI. (d’alej Hunyadiak kora XI.) Pesten : Emich Gusztav Kényvnyomdaja, 1855,
s. 117, ¢. CCCLXXI.; Katalog 1., s. 80, €. 245, s. 101, €. 315, s. 154, ¢. 475. Pozri MALINIAK, P.:
Osidlenie..., s. 109.

139 SA BB pob. BB, fond Mestecko Poniky (dalej MP), &. 2, tam aj &. 9; IPOLY, A. —NAGY, E. —
VEGHELY, D. (eds.): Codex diplomaticus patrius Hungaricus VI. (falej CDP V1.) Budapest :
Typis Alexandri Kocsi, 1876, s. 302-303, ¢. 220, s. 285-286, ¢. 206; RA 11./4, s. 144-145, ¢. 4008;
IVANYI, B. (ed.): A kozépkori oklevél-bizottsag jelentése. (dalej A kozépkori oklevél) In:
Szazadok. XLIIL. évf., 1909, s. 900, ¢. 1 (Ballo cs. It.).

140 CDH IX./7, s. 577-580, & L. R. 1409 ,,Panyk, Dobrotha, Lehotha, Molcha. ZsO I1./2, . 6739;
MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 96-97.

! Hunyadiak kora XI., s. 85-88, & CCCLVIIL V sipise majetkov hradu Cupé&a r. 1424  Mocha,
Ponyk lybera, Kysponik, Dubrawyche.” Okmanyi adalék, s. 274, ¢. I1.
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i v zavere stredoveku a v novoveku. Cast” Oraviec pritom nadobudli aj Dubravicki.

Vzhl'adom na pomerne malt rozlohu chotara patrili Oravce k malym sidlam.

O utvarani osidlenia v doline potoka Mdl¢a hovori udaj z roku 1358, kedy doslo
k delbe majetkov medzi SéSovcami a Filipom, Janom a Mikuld§om, synmi Tomasa
z Ponik. Pri potoku Mél&a vtedy vystupuje miesto upravené na prevadzku mlyna.'* Prva
spravu o obci pozname z roku 1360. V ramci dedi¢ského pokonania v rodine byvalého
banskobystrického richtara Hermana obec Mol¢u (villam seu possessionem Molcha)
v hodnote 120 zlatych ziskala vdova po Hermanovi Ilona. Jan a Mikulas synovia Tomasa
dali predtym obec do zalohu za 100 zlatych Petrovi synovi Karlmana. Ten ju nésledne
vymenil s Ivanovym otcom Hermanom.'** Na ziklade uvedenych faktov mézeme za
zakladatel'ov Molc¢e pokladat’ vysSie spominanych zemanov z Ponik. Podl'a mladsich
dokladov sa tento majetok delil na niekol’ko Casti. Dolnd Moél¢a sa dostala do spravy
Cupéianskeho panstva. Velka (Horna) a Mala Mol¢a patrili zemanom z Miginej.'*
O juznejsie polozenej Dubravici hovori doklad zroku 1333. Potomkovia Madacovho
syna Pavla sa vtedy stazovali, Ze zemania z Ponik im zabrali ich majetok Dubravica. Pri
metacii Cerina v roku 1351 medzi susedmi listina spomina i Ondreja z Dubravice."*
Dubravicu od roku 1445 na zaklade kralovskej donacie ziskal Juraj, predok rodu
Dubravickych. NevyluCujeme, ze panstvo v obci nadalej vlastnilo majetkové podiely.
Sidlo sa totiz nad’alej objavuje aj medzi prisluienstvami Lupéianskeho hradu.'"’

Salkovéa na Pavom brehu Hrona pri Mél&anskom potoku vznikla na uzemi, ktoré
okolo roku 1310 obsadili ponickym zemanom Jakub, Peter a Pavol, synovia Gottschala.
Vlastnicky nazov obce méze upozoriiovat’ prave na osobu Gottschala, v upravenom
zneni Schalk. Z rak prvych majitelov presla Salkové pravdepodobne podas vlady
LCudovita I. do vlastnictva Cup¢ianskeho hradu. Medzi hradnymi majetkami nachadzame
sidlo pod ozna¢eniami Salkfava & Salkova Ves od roku 1424."*® Osidlenie existovalo aj
zapadnejSie v oblasti vrchu Urpin. Roku 1438 poveril uhorsky palatin Michala z Urpina
(de Wipyn), aby vykonal vovedenie do drzby majetku v Banskej Bystrici. Dalsie spravy
otomto sidle pozndme v zivere stredoveku. V roku 1515 Filip Sulovsky z Urpina
(Swlowsky de Urpino) pred Zvolenskou stolicou protestoval proti svojmu svokrovi
Valentovi z Urpina (de eadem), ktory sa mu mal vyhrazat. Majetkové podiely v Urpine
vlastnili aj zemania z Petovej, Lukavice, Zolnej a Ostrej Luky. Sidlo sa zrejme
nachadzalo pod vrchom Urpin pri Hrone na hraniciach s mestom Banské Bystrica.'*

2 MOL DL 90 445; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 94.

3 NAGY, I. - TASNADI NAGY, Gy. (eds.): Codex diplomaticus Andegavensis VII. (d'alej CDA,
zv. 1.-VIL., Budapest : Magyar Tudoméanyos Akadémia, 1878 — 1920) s. 206, ¢. 110.

1 MOL DL 84 697.

145 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 91.

146 R. 1333, possessionem... Dubrauicha.“ CDA IIL, s. 27, &. 24. R. 1351 ,, Andrea de Dubicha.*
SNA, fond Rod Benicky z Benic, Priboviec a Rakova (d’alej Benicky), Archiv priboveckej linie,
sign. H, fasc. I, nr. 1.

“TNAGY, I. - DEAK, F. — NAGY, Gy. (eds.): Hazai oklevéltar 1234 — 1536. Budapest : Magyar
Torténelmi Tarsulat, 1879, s. 409-410, &. 348; DURKOVA, Méria: Rod Miginskych z Micinej. In:
Historicky zbornik. ro¢. 12, ¢. 1-2, 2002, s. 31. R. 1504 — 1506 ,,Thergorth, Ponyke, Dobrawycza,
Molcha, Salkowawas.“ MOL DL 30 864.

148 R. 1424 ,,Sokfalwa.“ Okmanyi adalék, s. 274, ¢. II. R. 1441 ,,Ponyikova, Tergorth, Molcze,
Dubrawicz, Salkowawes.” JURKOVICH, E.: Zdolyomlipcse varanak..., s. 45. R. 1455 , Thergorth,
Ponyke, Dwbrawicza, Molcha, Salkowawas; r. 1465 ,Salkffalwa;“ r. 1470 ,,Sczank.* (!) MOL
DL 30 858, 30 859, 30 861, 38 867, fol. 12-13.

9 MOL DL 63 814; Kongreg. prot., s. 149, & 178; MALINIAK, P.: Osidlenie...,s. 111,
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O osidleni juznej$ie polozeného tizemia na avom brehu Hrona hovori listina,
podla ktorej Ladislav IV. daroval Samuelovi, Preuzlinovi (Preucilini) a Michalovi,
synom Saula zem *Stojanovu Luku (ferra Ztoynrete), vymenou z ich zem Trnie. Listina
bola datovana vroku 1285."°° Stojanova Luka je podla metacii totoZna s chotdrom
neskorSich obci Petova allia§. Majetok Saulovych potomkov pramene oznacuji
Stojanova Luka (vynimotne *Saulova Ves) az do zadiatku 15. stor.'”' Zemianske
majetky s vlastnickymi nazvami Petova (mad. Petéfalva) allia§ (mad’. Illésfalva)
pramene spominaju od druhej tretiny 15. stor. Na zaklade vyskytu osobnych mien Pet'o
a Elid§ mozno predpokladat’, Ze star$i ndzov Stojanova Luka sa vztahuje predovsetkym
k sidlu Pet'ova. Tlia§ bol zrejme mladsim sidlom."* K majetku zemanov z Petovej patrila
i lokalita Merthehaza ¢i Marthelhaza (Mertelova, t.j. Martinova Ves), ktorG spominaju
listiny z rokov 1464 a 1465. Panovnik vtedy dovolil Janovi a Jurajovi, synom Eliasa
z Petovej vybudovat’ mlyn v chotari kralovskej obce Kralova na opustenom mieste pri
Hrone, na majetku Mertelhdza.'”® Poloha darovaného majetku méZe poukazovat na
situovanie na brehu Hrona, azda v blizkosti hranic medzi Kralovou a IliaSom.

Rozvoj osidlenia na uzemi neskor$ich obci Horna a Dolnd Mi¢ind zaznamenava
listina z roku 1296, podl'a ktorej Ondrej III. daroval Radunovmu synovi Mikovi dve
zeme. Jedna znich sa volala *Ostra Liuka (terra Huzteyryte) anachadzala sa na
klgovisku. Druha zem leZala medzi potokmi Jasenica a Lukavica.'” Mikove tzemie
vystupuje v nasledujicom obdobi v metaciach Cerina a Ponik. V roku 1309 povolil
ostrihomsky arcibiskup Mikovi ajeho synom postavit' vich dedine Lehota kaplnku.
V roku 1312 pocas sporu o uzemie so zemanmi z Ponik bol majetok Mikovych synov
opit’ nazvany Ostra Luka. Od roku 1328 nachadzame ozna¢enie Mikova Lehota. Od
roku 1374 pramene pouZivajii oznaenie Migina (Mikova Ves).'"> V roku 1402 doslo
k del'be majetkovych podielov. Pri tejto prilezitosti okrem sidelného majetku Mykefalua
vystupuje i dali, nazyvany Dolna (Mi¢ina) Ves ¢i Alsofalva (Alsowfalu). Na povodnom
uzemi Ostrej Luky vznikla Hornd Micina. V susedstve Dolnej Micinej mdzeme hladat’
sidlo Riadok (podl'a nazvu azda Gast’ ulicovitej zastaby), spominané od 15. stor."*®

O RAI1./2-3, 5. 320, & 3245; MALINIAK, P.: K interpretacidm..., s. 61-62.

IR, 1291 ,terra filiorum Sauli.* MOL DL 84 676; CAC V., s. 31, & 20. R. 1359 ,possessio
Saulfalua, alio nomine Ztoyanreche.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 — S. R. 1377 ,.de
possessione Stoyanrete.” MOL DL 63 917. R. 1382 ,Leukus filium Benedicti de Stoyanrethe.*
Primasi Levéltar Esztergom (d’alej PL), Ipolyi gytijtemény kozépkori oklevelei (d’alej Ipolyi gy.),
&. 37 (mikrofilmy a fotoképie v SNA a v Historickom uistave SAV v Bratislave). Dalsie doklady
MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 63-64.

152 R. 1430 ,ad possessiones Petewfalua predictam et oppidum Bistrice vocatum;* r. 1453
,Petuaffalwa in comitatu Zoliensi... de prefata Petweffallwa.” MOL DL 63 940, 63 960. R. 1473
,Ladislaus Merthel de Illesfalwa.“ MOL DF 254 196; PISON, S. et al.: Slovnik obci..., s. 162.

153 MOL DL 84 719, 84 720. Porov. DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 181.

"** MOL DL 63 900; CDH VI./2, 5. 34.

135 R. 1300 ,,metam comitis Mike... inter comitem Mike et Philippum.*“ RA 11./4, s. 249, ¢. 4321.
R. 1302 ,,metas Pauli filii Modach et comitis Myka.“ A kozépkori oklevél, s. 900, ¢. 1. R. 1309
,villa Lehatha;* r. 1312 ,terra Hoztraryt et Pounyk.“ RDSI L., s. 295, ¢ 662, s. 421, &. 979.
R. 1328 ,,pro mete possessionis ipsorum Mykelihotaia.“ MOL DL 63 908. R. 1351 ,,Philippo de
Michyna.” (1) SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. I., nr. 1. Odpis zo 16. stor.
R. 1363 ,Myke de Mykelehotaya.” MOL DL 63 912. R. 1374 ,in possessione Mykofalwa... de
dicta Mykefalua.“ MOL DL 63 916. R. 1377 ,.,contra Ladislaum filii Johannis de Mykelehota.
MOL DL 63 917.

156 75O 11/1, & 1779. Pozri aj RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 55; DURKOVA, M.: Rod
Micinskych..., s. 28. R. 1424 , mediam partem ipsius possessionis Zar vocatam.“ MOL DL 63 935.
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V roku 1300 panovnik daroval Madagovmu synovi Pavlovi zem Cerin (Cheren)
medzi potokmi Lukavica a Zolna."” Zemania z Cerina zagali intenzivne osidFovat’ svoje
majetky. V roku 1351 doslo k del'be ich dedi¢ného tizemia, kde sa uz nachadzali viaceré
sidla. Predmetom delby sa stali podiely v Cerine, v sidle Tamasfalva, Sebedine,
Hrochoti a v Lukavici."™® K posunu v majetkovej drzbe doslo v rokoch 1375 a 1382.
Vavrinec so synmi Pavlom a Petrom vtedy vymenili svoje podiely v Cerine (Cheren)
a Hrochoti (Horhag) s kralom Dudovitom 1. za hontianske majetky.”” Obidve obce
nasledne patrili do Viglasského panstva. V roku 1424 ich nachadzame medzi obcami,
ktoré podliehali tomuto hradu. Obyvatelia Hrochote nasledne pre potreby hradu plnili
sluzby kralovskych hajnikov.'® Z &erinskeho chotira sa vyclenil pravdepodobne
v druhej polovici 14. stor. Cagin. Okolo roku 1410 uz panovnik vymenil zvysna Gast
Cerina a Cagin (Cheryn et Chechen) s tamojsimi zemanmi za majetky v Sedmohradsku.
Obce nasledne pripadli Viglasskému panstvu.'®" O vyéleneni chotara obce Lukavica,
ktorej nazov je odvodeny od rovnomenncho potoka, svedéi delba majetku Hronsek
vroku 1358. Hranice, ktoré zaznamenava metdcia sa priblizne kryju so severnymi
hranicami chotara Lukavice.'® V prvej §tvrtine 15. stor. pramene spominajii zemanov
z Lukavice, aviak &ast obce patrila ik Zvolenskému panstvu.'® Sebedin vystupuje
medzi majetkami, ktoré si v roku 1351 rozdelili Pavlovi synovia. Do vlastnictva hradu
Vigla¥ sa obec (jej &ast) dostala zrejme pocas zameny majetku Cerin v roku 1375.
V roku 1406 podliehal Sebedin spolu so Zolnou Viglasskému hradu. K hradu patril do
neskorého stredoveku.'® Pri delbe majetkovych podielov vroku 1351 napokon
nachadzame aj *TomaSovu Ves. Lokalizacia tohto sidla zostdva nejasna. Uvazovat’
mozno azda o jeho stotozneni s Beovom v susedstve Cerina.'®

R. 1432 ,possessionum ut Mikefalwa, Alsomikefalwa, Walkanfalwa et Redek.“ MOL DL 63 943.
R. 1438 ,porciones possessionarias Zary. MOL DL 63 950. R. 1516 ,,possessionibus...
Felsewmolcha, Kysmolcha, Farkasfalwa et predio Radok.“ MOL DL 63 994. Pozri aj
MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 89-90.

ST RATL/4, . 249-250, s. 4321. O vlastnictve Cerina v rukach Pavlovych synov nepriamo svedéia
listiny z r. 1333, 1336 a 1337. CDA 1IL, s. 27, ¢. 24; MOL DL 72 313, 72 314, 40 752.

158 possessionem Cheren vocatam... cum una alia possessione Thomasfalwa vocata... cum una
alia possessione Zebenyn vocata, ac terciam dimidiam sessionem in possessione Horhag vocata...
cum una alia possessione Lwkocha vocata.“ SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H,
fasc. I, nr. 1.

15 MOL DL 41 990. V listine z r. 1388 ,,porciones ipsorum possessionariis in possessionibus
Cheren et Horhag.“ PL, Ipolyi gy., ¢. 40.

160" Horhagh, Zolna, Zebenyn, Cheren, Chethey et Lehota. Okmanyi adalék, s. 275, & IL;
MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 77

' MOL DF 277 438; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 72-73.

1% CDA VIL, 5. 207-208, &. 110.

' R. 1416 ,Paulus de Lukacha, Matheus de eadem.” ZsO V., &. 2049. Pozri aj BORSA, L. —
TOTH, N. C. (eds.): Zsigmondkori oklevéltar IX. (1422). Budapest : Magyar Orszagos Levéltar,
2004, s. 189, ¢. 528, s. 249, ¢. 781, s. 267, ¢. 845. R. 1424 hradny majetok ,,.Lwkocza.” Okmanyi
adalék, s. 275, ¢. I1.

164 R. 1406 ,.de villis Zolna et Zebenyn vocatis.“ MOL A 57, Magyar Kancellariai Levéltar (dalej
MKL), Libri regii XXI. (d’alej LR, zv. 1.-XXVI., Budapest : Arcanum Adatbazis, b.r., CD-Rom),
pag. 389. Pozri aj MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 104-105.

1% MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 71-72. Nazory na stotoznenie s Beovom aj Zolnou porov.
DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 181; ZOLNAY, L.: A Madach csalad eredete. In: 4 Nograd
megyei muzeumok évkonyve 1X. 1983, s. 20.
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Supis majetkov hradu Vigl'as z roku 1424 uvéadza v poradi za Sebedinom, Cerinom
a Catinom posledné sidlo pod nazvom Lehota. Podla poradia majetkov sa sidlo
nachadzalo v severnej Casti panstva. Polohu zaniknutej Lehoty moze urCovat’ dolina
Lehotka na pomedzi katastralnych tizemi Cacina a Dolnej Miginej.'*® K zaniknutému
osidleniu patri aj Zavada v susedstve Cerina. V roku 1513 panovnik udelil Pavlovi
z KrtiSa novu dondciu na novohradsky Velky Krti§, ako aj na majetky Zavada (Zawoda)
a Vel'ka Luka vo Zvolenskej stolici. Vydanie listiny bolo zdévodnené predchadzajicou
stratou stardich listin vztahujucich sa na drzbu tychto majetkov.'®’ Vlastnicke pomery
dovoluju predpokladat existenciu sidla uz v obdobi, ked Ludovit I. a Zigmund po
vymenach s miestnymi zemanmi zaradili okolit¢é majetky pod kralovskd spravu.
Podl’a portalnych supisov z prvej polovice 16. stor. patril blizky Becov k majetkom,
ktoré obsadil zvolensky zupan KriStof Thurn. Obec po konsolidacii vlastnickych
pomerov nachadzame (opit) v drzbe Soovcov. Nemozno vylugit' ani jej stotoznenie
s vyssie spominanou Tomagovou Vsou.'®®

K najstar$im zemianskym majetkom patrila zem pri Hrone, ktord Radunovi
daroval Ondrej II. Podla listin z rokov 1250 a 1293 islo o vdcsi majetok na juhu
ohrani¢eny sutokom Hrona s VI¢im potokom, na severe tokmi Mohelnica a Haberec
(Badinsky a Petovsky potok), ana vychode tokom Jasenice.'® Na tzemi v drbe
Radunovho potomstva sa postupne sformovali obce Hronsek, Velka Luka, Vlkanova,
majere Platina a Duby. Nazvy prvych sidiel sa v prameiioch objavuju okolo roku 1281,
ked’ Ladislav IV. nariadil zvolenskému zupanovi ustanovit' Radunovych synov Mika
a Benedikta, a TomaSovho syna Filipa do drzby zemi *Istebna a Nagyrét (mad’. Velka
Lika). Vroku 1375 Lokés syn Pavla, syna Madaca vymenil Velka Luku spolu
s Hrochot'ou a Cerinom za Hrugov a Balog v Hontianskej stolici. Velka Luka nasledne
vystupuje medzi prisluienstvami Zvolenského panstva.'”” Nemozno vylugit, Ze vyssie
spomenuta zem Istebna je totozna s neskorsim Hronsekom. Oporou pre predpoklad je jej
vlastnictvo v rukach Ségoveov (potomkov Raduna) spolu s Velkou Lukou. Centralna
poloha Hronseku na uzemi darovanom Radunovi naznacuje pritomnost’ osidlenia v tejto
oblasti v 13. stor. So sidlom pod nazvom Hronsek sa stretdvame od polovice 14. stor.
pocas majetkovych pokonani medzi majitermi Hronseku SéSovcami.'”’ Okrem nich
v neskorom stredoveku vlastnili Hronsek i1 Prekopovci. Popri madarskej forme
Garamszeg pramene pouzivali pre toto sidlo od druhej polovice 15. stor. i doméce
oznadenia *Cviklina a *Galovicova/Galova Ves.'”” Doposial zndme pramene
zaznamenavaju pomerne neskoro existenciu sidla Vlkanova. Vlastnicky ndzov mozno
spajat’ s Radunovym synom Vlkanom (1278 — 1283).'” O nemenovanej Gasti zeme (azda
majetkovom podiele) pri potoku Haberec hovori uz reambulécia z roku 1293. Medzi
spoluvlastnikmi dedi¢ného tizemia vtedy vystupuje i Vlkanov syn Mikulas. Podobne,

166 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 84.

7 MOL DL 70 537.

18 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 71-72, 114.

19 CDSI 1L, 5. 242-243, &. 349; MOL DL 63 899; CAC X., s. 118-120, ¢&. 80. Porov. SMILAUER,
V.: Vodopis..., s. 126-127.

7R, (1281) , terras Iztubna et Nogreth.“ CDH V./3, s. 112. Porov. RA 11./2-3, 5. 273-274, &. 3099.
R. 1375 ,,in possessionibus Cheren et Nogreeth. MOL DL 41 990.

"' Doklady z 1345, 1358 a 1383. MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 78.

12 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 78-79.

I CAC IV., s. 171, & 103; CDH VIL/2, s. 132-133, & CCCXCIIL; RA 11./2-3, s. 424, &. 3601
(nedat.). K posobeniu Mikula$a vo funkcii zvolenského zupana porov. RA 11./2-3, s. 221, ¢. 2907
azs. 321, & 3252.
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ako v pripade susedného sidla Petova odkazuji na pociatky staleho osidlenia majetkové
pomery a vyskyt osobného mena. V 15. stor. nachddzame Vlkanovu vo vlastnictve
zemanov z Micinej a neskor Horvatovcov. V zavere stredoveku patrila k stredne velkym
obciam.'”* Pravdepodobne po del'be Hronseku v roku 1358 vznikol vo vychodnej &asti
hronseckého chotara majer Platina. O jeho existencii sa dozvedame v roku 1431, ked’
Ladislav a Stefan z MiGinej protestovali proti predaju zalohovaného majetku Platina
(Plathyno) Jurajovi a Ladislavovi S63ovi z Poltara. SéSovei napokon Platinu ziskali.
Vlastnikmi majetku boli v rokoch 1526 a 1528, kedy sa zemania Micinsky a Horvat pred
stoliénym sidom stazovali na poddanych Sésovcov z Hronseku a Platiny (Platino,
Plathino), ktori porugovali hranice susedného chotara.'”

V nive Hrona polozené Rybare (dnes sucast’ Slia¢a) spomina metacia, ktora v roku
1250 postupovala od sutoku Hrona s VI¢im potokom na zdpad k hraniciam kral'ovskych
rybarov (terminos cum piscatoribus regalibus)."”® Podla priebehu ohrani¢enia sa zda, e
tzemie rybarov zasahovalo v polovici 13. stor. aj na pravy breh Hrona. V roku 1293 pri
reambuldcii hranic Gzemia Radunovych synov vystupuje susednd zem Rybare pod
madarskym nazvom Haldsz. V roku 1372 mohol darovat Ludovit 1. predkovi rodu
Kovacovcov v Rybaroch slobodnti usadlost. Obec patrila medzi prisluSenstva
Zvolenského panstva.'”” O osidleni v blizkom Sampore hovori metacia Cerina v roku
1300. Ohranic¢enie prechadzalo popri vdcSom potoku Sampor (Zampur) k prvému
medzniku okolo hranice zemana Heinza (Hench). S uvedenym vlastnikom mozno azda
stotoznit’ osobu s dosial’ neur¢enym predikatom (Hench de Zaym), ktory spolu so svojim
bratom Toméasom v roku 1286 predal svoj majetok na Ostrej Luke magistrovi Otovi.'”®
Na prelome 14. a 15. stor. sidlila v Sampore jedna z vetiev zemianov z Ponik. Obec sa
neskér dostala do drzby ich pribuznych Sésovcov.'”

Do skupiny mladsich sidiel moze patrit Lukové. Naznacuje to pomerne maly
chotar a nepravidelné situovanie pdvodnej obce na 'avom brehu potoka. V roku 1263
tvoril usek severovychodnych hranic zvolenského chotara potok *Lukova
(Lukuapathaka)."® Viacerych zemanov z Lukového spominaju pramene od roku 1351.
Okrem zemianskeho rodu Lukovskych v obci vlastnilo v neskorom stredoveku niekol’ko
usadlosti aj mesto Zvolen.'®! Zemiansky majetok, na ktory nepozname dona&nu listinu
(podobne, ako v pripade Sampora i Lukového) je Zolna. V roku 1309 ostrihomsky
arcibiskup na ziadost TobidSovych synov Bychora a Zubratu povolil zriadit' na ich
majetku Zolna (Zolna) nova farnost, ktort vymial spod pravomoci archidiakona.
V rokoch 1313 az 1316 listiny spominaji spor medzi Zubratom a TomaSom z Radvane,

174 Pozri pozn. 156. Pozri aj MALINIAK, P.: Osidlenic..., s. 113-114; DURKOVA, M.: Rod
Micinskych..., s. 28-31.

175 SNA, Benicky, Spoloény archiv, sign. G, fasc. IL, nr. 11; SA BB, ZZ, KP L., fol. 76/pag. 147,
fol. 83/pag. 162.

176 CDSI L, s. 243, €. 349.

177R. 1263 ,,metas et terminos piscatorum.“ Vysady L., s. 47, & 31. R. 1293 . a terris... piscatorum
vestrorum de Halaz.“ MOL DL 63 899; CAC X, s. 120, ¢. 80. MOL MKL LR XXI., pag. 267;
MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 67.

8 RA 11./4, s. 249, &. 4321; MOL DF 254 170.

17 750 11./2, €. 6739; TOTH, N. C. (ed.): Zsigmondkori oklevéltir X. (1423). Budapest : Magyar
Orszagos Levéltar, 2007, s. 388, ¢. 955; MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 103-104.

80 Vysady 1., s. 47, & 31.

81 R, 1351 ,,Lachk filius Nicolai, vel Paulo eiusdem Nicolai aut Nicolao filio Petri de Lukoa.
MOL DL 84 693; ZsO V., &. 2049; MALINIAK, P.: K interpreticiam..., s. 87.
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ktory prepukol po Bychorovej smrti.'*? Poas vlddy Ludovita I. sa Zolnd dostala do
spravy Vigladského panstva. Roku 1410 kral’ Zigmund potvrdil obyvatelom Slatiny,
Ocovej a Zolnej ich staré slobody, ktoré vlastnili od ¢ias nebohého krala Dudovita,'
Kastelanom a vicekastelanom hradu Viglas pod ktory dediny patrili nariadil, aby ich
nad’alej zachovavali. Od polovice 15. stor. v obci nadobudli majetkové podiely aj
§Pachtické rody Lestachovcov a Stekovcov.'®

Metacia vychodnej Casti zvolenského chotara zaznamenava v roku 1263 nazov
potoka Olchua. OznaGenie patri potoku *O&ova (dnes toky Ocovka a Hucava).'®
Vymedzenie vychodnych hranic chotira Cerina (Hrochote) vroku 1351 uz okrem
potoka OZové spomina na severnej strane aj cestu, ktora vedie z O¢ovej do Lupée.'®
Z kontextu vyplyva, ze pod oznacenim Ocova uz vystupuje sidlo. O existencii obce
OcCové v Case krala Cudovita I. sved&i i spominana listina krala Zigmunda z roku 1410.
V 15. stor. patrila spolu so Slatinou, Slatinkou aj Zolnou do Viglasského panstva.'®’
Nepriamy doklad o obci Zvolenska Slatina tvori zaznam v papezskych desiatkovych
registroch z rokov 1332 — 1337, kde vystupuje i fara sv. Kriza. Oznacenie je davané do
suvisu so slatinskym kostolom PovySenia sv. Kriza.'"™ Nasledujiice pramene zarad’uji
Slatinu do obdobia vlady Ludovita I. S pobytmi panovnika historiografia spaja hrad
Liget stotoziiovany s neskor§im hradom Viglas. Podl'a doteraj$ich zisteni pramene
spominajii miesto zvané Liget od rokov 1365 a 1368.'® Blizkost' hradu, pritomnost’ myta
a vyvinutost’ sidla zrejme prispeli k pouzivaniu terminu oppidum, s ktorym sa v spojtosti
so Slatinou stretavame od roku 1406. Nemozno pritom vylucit, ze sidlo disponovalo aj
istymi vysadami.'”® Zvolenska Slatina spolu s blizkou Slatinkou boli stalymi majetkami
Viglasského panstva. Okrem prislusnikov $lachty tu eSte aj v neskorom stredoveku
nachadzame kralovskych rybarov a hajnikov.'”’ Sich pritomnostou je spojené trvalo
neosidlené uzemie vychodne od Viglasa a Ocovej, plniace zrejme funkciu polovnickej
obory uhorskych kral'ov.

V roku 1263 Belo IV. vratil Zvolenu tizemie zabraté zupanom Mikom a po nom
jeho synom zupanom Ditrichom, ktory na tomto uzemi zalozil dedinu. Listina neuvadza
nazov tohto sidla.'”® Na zaklade metacie a mladich pramefiov moZno potvrdit, Ze
vychodny tsek a Cast’ severného useku hranic izemia ohrani¢eného v roku 1263 sa kryje
s chotarnymi hranicami obce Lieskovec. Zem vraten Zvolenu s izemim neskorSej obce

82 RDSI 1., 5. 388, & 903, s. 478-479, &. 1124, 1127, 5. 496, &. 1165; RDSI 1L, s. 75, & 122. Dat.
listiny do r. 1309 pozri AO II. (1306 — 1310), s. 321, ¢. 728.

183 fideles cives hospites, populisque et jobagiones nostri regales in possessionibus seu villis
Zalathna, Ochowa et Zolna.“ MOL MKL LR 1., pag. 390-391; ZsO I1./2, ¢. 7541.

' MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 115.

185 Viysady L., s. 47, &. 31; SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 128-129.

186 in viam, que transit de Ochowa in Lypche... in aquam Ochowa... de aqua Ochowa.“ SNA,
Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. I, nr. 1.

187 Zalathna, Kyszalathna, Othowa, Horhagh, Zolna.“ Okmanyi adalék, s. 275, &. IL.

88 MVSI L, s. 88, & 500. Pozri aj MAJTAN, M.: Nazov a najstarsie dejiny Zvolenskej Slatiny (do
konca 15. storo¢ia). In: Historicky casopis. ro¢. 46, €. 2, 1998, s. 290.

189 MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 67, BURAN, D. et al.: Gotika. Dejiny slovenského
vytvarného umenia. Bratislava : Slovenska narodna galéria — Slovart, 2003, s. 588-589 (autor Casti
M. Simkovic).

1% porov. aj pozn. 183. MOL MKL LR 1., pag. 389; MAJTAN, M.: Nazov a najstarsie..., s. 291.
I MALINAK, P.: Osidlenie..., s. 107-108, 112, 116.

192 »per Detricum comitem, filium eiusdem Miconis comitis, super eadem terra villa fuerat
collocata.“ MOL DF 268 903. Porov. Vysady ., s. 47, ¢. 31; CDH IV./3, s. 142.
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Lieskovec stotoznil uz L. Zolnay.'”® Dedina na obsadenom tuzemi vznikla azda len
kratko pred tym, ako Zvolencania poziadali panovnika o jeho vratenie. K osidleniu
v chotari Lieskovca sa moze vztahovat' udaj o Casti zeme Hradok (Hradik) pri Zvolene,
ktora bola uz pred rokom 1336 v sukromnej drzbe.'”* V 15. stor. nachddzame Gast’ obce
medzi prislusenstvami Zvolenského panstva. Poddanské usadlosti tu vlastnilo aj mesto
Zvolen. V Lieskovei boli v neskorom stredoveku pocetnejsie zastupeni aj zemania.'*®

Na juznom okraji Zvolenskej kotliny je situovana Moét'ova (dnes sucast’ Zvolena).
V roku 1424 vystupuje v podobe Mothfalwa medzi majetkami Zvolenského panstva.
Matej Korvin roku 1464 potvrdil hajnikom z Motovej (Mothoffalwa, Mothowaffalwa)
ich staré vysady. Listinu konfirmovali i jeho nastupcovia.'”® V druhej polovici 15. stor.
vystupuje obec a jej obyvatelia v utovnych zdznamoch mesta Zvolen zapisana okrem
zhungarizovanej podoby i v domdcom zneni Mothowa. Obyvatelia poskytovali v tom
Case mestu sluzby, ktoré stviseli najmi sich zamestnanim kralovskych hajnikov.'"’
Vzhl'adom na zaradenie Mo6tovej medzi obce podlichajuce Zvolenskému panstvu, ako
aj starSie vysady obyvatelov mozno uvazovat’ o existencii samostatnej obce zrejme uz
pred 15. stor.

Pisomné pramene zaznamenavaju v obdobi od vlady Ondreja II. do zaveru
stredoveku vo Zvolenskej kotline existenciu 65 sidiel roznej kategorie. V ramci nich
mozno vymedzit priblizne 20 sidiel, zaraditeInych do starSej etapy stredovekého
osidlenia s kontinuitnym vyvojom od v¢asného do vrcholného stredoveku. Velkost
chotarov tychto obci, ich pol'nohospodarska zakladna, vyvinuté vlastnicke aj cirkevno-
pravne vztahy, zamestnanie obyvatel'stva, ako aj ndzvy lokalit oprdvnene umoziiuju
datovat’ pociatky sidiel pred 13. stor. Nadvidznost na vcéasnostredoveké sidla vo
viacerych pripadoch navyse potvrdzuju aj doposial’ skromné archeologické nalezy. Na
zaklade uvedeného mdézeme bezpecne zaradit’ do starSej etapy stredovekého osidlenia
predovsetkym Badin, Bansku Bystricu, Hajniky, Hronsek, Kovacovi, Radvari, Rybare,
Selce, Sielnicu, Slovenskt Cupcu, Zolnt a Zvolen. V obdobi po tatarskom vpade mozno
uvazovat’ o dosidleni viacerych lokalit novopristahovanym obyvatel'stvom, ako aj
s Upravou pravneho postavenia sidiel. Okrem mestotvorného procesu pritomnost” hosti
rozneho pévodu pozorujeme i vo vidieckom prostredi, ako na to uz poukéazalo badanie
v spojitosti s nemeckym osidlenim regionu. Mensiu pozornost’ doposial’ vyskum vyvoja
osidlenia venoval zakladaniu sidiel a dotvaraniu osidlenia z iniciativy §lachtickych
zemepanov. Od poslednych desatroci 13. stor. pozorujeme dynamicky postup osidlenia
do ¢lenitejSich vrchovinovych casti Zvolenskej kotliny, ktory s rdznou intenzitou
pokracuje az do obdobia 15. stor. Zikladom pre rozvoj osidlenia v odlahlejSich
tzemiach boli najmi majetkové komplexy v okoli Hronseku, Radvane, Sasovej, Ponik,
Hornej Micinej a Cerina. Aktivity zemanov na majetkoch, ktoré nadobudli donaciami
prispeli v relativne kratkych ¢asovych tsekoch k vy¢leilovaniu novych, najmé strednych
a malych sidelnych jednotick. Pocas vlady Ludovita I. a Zigmunda sa dovisil proces

1% ZOLNAY, L.: A “Balassak* és a Felvidék (Adatok a XIII-XIV. szizad néhany kritikus
évtizedéhez). In: Borsodi levéltari évkonyv 5. 1985, s. 92.

Y MALINIAK, P.: K interpreticiam..., s. 65; MOL DL 40 725; Vysady 1., s. 47, & 31.

195 R. 1356 ,Mykus filius Stephani de Leskolh.“ MOL DF 254 169. Porov. DURKOVA, M.:
Vyvoj osidlenia..., s. 172; Okmanyi adalék, s. 275, ¢. IL.; ZREBENY, A.: Zvolen do roku 1526. In:
Stredné Slovensko 5. 1986, s. 70.

1% MALINIAK, P.: K stredovekym dejinam obce Motova. In: Zvolen 1243 — 2008. Zbornik
prispevkov z vedeckych konferencii. zost. J. Ragacova — P. Maliniak, Zvolen : Mesto Zvolen, 2008,
s. 109.

7 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 92.
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utvarania kralovskych miest (Zvolen, Banska Bystrica, Lubietova) a mesteCiek
(Slovenska LCupca, Poniky, Zvolenska Slatina). Uvedené vysadné sidla tvorili na konci
stredoveku priblizne 10 % podiel z celkového poctu skiimanych lokalit. V rdmci obdobi
¢i etap utvarania novych sidiel pokladame za najvyraznejsi vyvoj od poslednych dvoch
desatroci 13. stor. do polovice 14. stor. Preniknutie osidlenia aj do vrchoviny, ktora je
osobitostou Zvolenskej kotliny, prispelo k dotvoreniu a ustaleniu Struktiry osidlenia
v 15. stor. Hustota osidlenia limitovala d’al§i narast poctu sidiel, o ¢om z dlhodobého
hladiska vypoveda zanik niektorych lokalit.

K zaniku mohlo dgjst’ vyludnenim a spustnutim sidla, alebo postupnym spojenim
so susednymi sidlami. Stanovenie rozdielu medzi tymito dvomi formami zaniku osobitne
stazuje lokalizacia sidiel z tejto skupiny. Mozno sem zaradit’ najmi lokality z mladse;j
etapy stredovekého osidlenia (Lehota, Mertelhdaza, Platina, Riadok, Urpin, Zavada).
Zanik do zna¢nej miery ovplyvnili nepriaznivé podmienky pre ich dlhodoby vyvoj, ako
aj nevel’ky rozsah uvedenych sidiel. Chybajice hospodarske zazemie sa zrejme prejavilo
v neuspechu lokacie Lehoty, ktora pogas 15. stor. zanikla. Udaj o budovani mlyna
v pripade Mertelhdzy nevylucuje, ze lokalita (mlyn) pod zmenenym ndzvom existovala
aj v mladSom obdobi. Predpokladana poloha sidla Platina vo vrchovine na okraji chotara
Hronseku sved¢i o zdmere zemepanov zintenzivnit’ vyuzivanie svojho tizemia. Spory so
susedmi zaroveil naznadujii obmedzené mozZnosti pre takyto postup. Daliie lokality
dotvarali osidlenie v blizkosti star§ich a vyvinutej$ich sidiel.Vzajomné vizby postupne
azda prispeli k splynutiu uvedenych lokalit so susednymi dedinami (Riadok, Zavada), ¢i
mestom (Urpin). Cast’ sidiel naopak aj po ich formalnom zaniku tvoria dodnes existujiice
sidelné jednotky, konkrétne v katastralnom uzemi Sliaca (samoty Trebul'a a Tri Duby).
Z hladiska administrativneho zaniku obci v tomto zmysle priniesla najvyraznejsie
zmeny zrejme az urbanizacia v 20. stor., osobitne priclenovanie novych mestskych Casti
k Banskej Bystrici.

Osidlenie na konci stredoveku charakterizuje relativne ustalena $truktara osidlenia,
tvorena roznorodymi typmi sidiel (z hladiska foriem). MenSie zastipenie mozno
ocakavat’ v pripade malych sidlisk, tvorenych usadlost’ami, kam patrila aj véc¢Sina neskor
zaniknutych sidiel. Dominantnu zlozku osidlenia tvorili mensie a stredne vel'ké dediny,
kam patrila prevazna vicsina sidiel vo vlastnictve hradnych panstiev a §lachty. V tejto
kategorii sa stretdvame aj s delenim obci na niekolko Casti, zvyCajne hornii a dolnt
(Kostiviarska, Micind, Modlca, Podlavice, Rakytovce). Z hladiska zamestnania
obyvatel'stva mestskych aj vidieckych sidiel podmienili prirodné zdroje Zvolenskej
kotliny okrem urcujicej pol'nohospodarskej vyroby aj rozvoj drevorubacstva, hutnicke;j
a banskej vyroby (v okoli Banskej Bystrice, Cubietovej, Mostenice a Ponik). V socialnej
skladbe popri najpocetnejSej skupine poddanského obyvatel'stva doterajSie badanie
venovalo pozornost najméd meStianstvu a miestnej strednej, pripadne i nizsej slachte.
V ramci skamanych lokalit vystupuje do popredia aj pomerne pocetna drobna §lachta
(Duby, Hajniky, Kralova, Kremnicka, Lieskovec, Rybare, Urpin, Zvolenska Slatina).
Tato skupina obyvatel'stva, sformovana aj na hradnych majetkoch, bola doposial’ len
v malej miere predmetom vyskumov. Pokial’ pramene umoziiujii hodnotit’ narodnostné
zlozenie obyvatel'stva, mozno konstatovat, ze v regione prevazuje obyvatelstvo
slovenského povodu. Pocetnejsie ho dokumentuji napr. mend poddanych v obciach na
Lupcianskom a Viglasskom panstve. Vyrazny podiel nemeckého obyvatel'stva si
zachovali mestd Banské Bystrica a Cubietovd, &i ich okolie (Sajba). Pestrejsiu socidlnu
a jazykovu skladbu vykazuje miestna i pristahovana §lachta.
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3. Utviaranie Statnospravnej a cirkevnej organizacie

3.1 Obdobie pred vznikom komitatu

Priame pisomné doklady o priestore Zvolenskej kotliny pozndme az od 13. stor. Pri
pokuse o rekonstrukciu predchadzajuceho historického vyvoja sme preto odkazani na
nepriame a vSeobecné poznatky, archeologické pramene a vyvoj v susednych regiénoch.
Na ziklade vyskumu vyvoja osidlenia v regiéne mozno vymedzit' priblizne 20 sidiel
existujucich vo véasnom stredoveku. Vojenské tlohy plnili hradiskd v polohach Hradok-
Priekopa (juhovychodne od Zvolena, cast Motova) a Kalamarka (severne od Detvy).
K vzniku opevneni doglo azda v prvej polovici 9. stor.'”® Polohu centrilneho hradiska
pritom doposial’ nepozname. Uzavretd horskd oblast’ s vyraznymi prirodnymi hranicami
sa mohla uz v predvelkomoravskom obdobi stat’ jednym z centier spracovania Zeleza
v Nitriansku. MdZe to naznacovat’ kovacska vyroba'” sustredena v okoli rudnych lozisk.
S vyrobnymi aktivitami a nadvédzujicim obchodom stviselo vyuzivanie dialkovych
ciest. Dohl'ad nad cestnymi spojeniami zabezpecovali spominané hradiska, situované na
okrajoch kotliny. Bavorsky geograf v prvej polovici 9. stor. spomina tridsat’ hradov
patriacich Moravanom.”” Opevnenia mohli tvorit’ zaklad hradskej organizacie Velkej
Moravy. Predpoklad, Ze sa medzi nimi nachadzalo aj centrum spravy zvolenského
regionu podporuju doklady o vyuzivani bohatych surovinovych zdrojov. Na vrchole
uzemnej organizdcie stdla vedica spoloCenskd vrstva. Na jej pritomnost moze
poukazovat’ nélez Zelezného meca v Detve.””!

Po zaniku Velkej Moravy oblast’ Zvolena pravdepodobne nad’alej tvorila stucast
starého Nitrianskeho kniezatstva, ktoré ovplyviovali rozne mocenské zaujmy. Po kratkej
pritomnosti Piemyslovcov sa v roku 920 dostalo Nitriansko pod kontrolu Madarov.*”
Politické zmeny v tomto priestore sprevadzali Ceské zasahy v druhej polovici 10. stor.
V nepokojnom obdobi zrejme stipol vyznam miestnych hradisk. Za nedorieSenti mozno
povazovat interpretaciu funkcie hradiska Hradok pri Zvolene, ktoré podl'a M. Macelovej
vykazuje analégie s viacerymi povelkomoravskymi sidlami na Morave.*” S Geskou
pritomnost'ou historiografia spaja kniezatstvo Vah (provintiaque, cui Uuag nomen est)
v oblasti poloZenej severne od neskorsej Zvolenskej stolice. Uzemie mohli v roku 989
ziskat’ Arpadovei,”™ ktori museli zakratko &elit’ pol'skym snaham o rozsirenie vplyvu. Po
korunovécii Stefana I. obsadil v roku 1001 celé Nitriansko Boleslav Chrabry.
O definitivnom pripojeni uzemia Zvolena k Uhorskému kral'ovstvu mozno uvazovat po
Boleslavovej smrti, kedy doslo k postupnému oslabeniu pol'skych pozicii. Nitriansko

1% MACELOVA, M.: Der Burgwall Prickopa in Zvolen und die friihmittelalterliche Besiedlung
des Zvolener Beckens. In: Friihmittelalterlicher Burgenbau in Mittel- und Osteuropa. hrsg. J.
Henning — A. T. Ruttkay, Frankfurt am Main — Nitra : Seminar fiir Vor- und Frithgeschichte der
Universitdt Frankfurt am Main — Archéologiches Institut der Slowakischen Akademie der
Wissenschaften, 1998, s. 401; SALKOVSKY, P.: Friihmittelalterlicher Burgwall bei Detva. In:
Slovenska archeoldgia. ro¢. XLII , 61,1994, s. 157.
199 MACELOVA M.: Slovanské 051dlen1e ,s.32.

00 populus, quem vocant Merehanos, ipsi habent civitates XXX.“ BARTONKOVA, D. et al.
(eds.): Magnae Moraviae fontes historici I1I. Brno : Univerzita J. E. Purkyné, 1969, s. 287.
*' MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie..., 5. 40.
92 STEINHUBEL, J.: Nitrianske kniezatstvo..., s. 164.
203 MACELOVA, M.: Der Burgwall..., s. 403.
% STEINHUBEL, J.: Nitrianske knieZatstvo..., s. 206, 213; CDSI L, s. 58, &. 60.
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mohol kral' Stefan ziskat' spit’ azda v roku 1029, ked’ vojska pol’ského krala Meska II.
zamestnal nemecky utok.*”

Po znovupripojeni Nitrianska k Uhorsku Stefan 1. pozmenil dovtedaj$iu tizemnu
organizaciu. Podl'a J. Steinhiibela $tyri malé kniezatstva — Nitra, Vah, Hont a BorSod
pretvoril panovnik na komitaty. Ich pdvodné uzemia sa zmensili a vznikli z nich nové
uzemné jednotky. Oblast’ Zvolena mohla v tom obdobi patrit’ k Hontu, ku ktorému sa
priclenil aj Liptov. Sidlom starého Hontianskeho komitatu bol Hont na 'avom brehu Ipla
juzne od Siah. Hrad aj komitat boli pomenované podla Hunta, ktory tu bol prvym
zupanom a patril do blizkeho okruhu Fudi krala Stefana.””® Nemozno vylacit, Ze rod
Huntovcov zohral ulohu i pri formovani regiénu Zvolena ajeho zaradeni do novej
tzemnej organizacie. M. Misik predpokladal, ze velmozi sa priamo podielali na
zaélefiovani Zvolena a okolitého tizemia do ramca Uhorského tatu.’”” Majetok Ocyva,
ktory vePmoz Lampert podla listiny z roku 1135 daroval bzovickemu klastoru®® je vsak
neistou oporou pre hl'adanie pritomnosti Huntovcov v regione. Pre stotoZnenie majetku
s neskor§ou obcou OGova chybaji priame doklady. Udaj o ceste vediicej do Zvolena
vroku 1135 je interpolaciou, ktord bola vsunutd do listiny predtym, ako si ju dal
bzovicky klastor vroku 1262 potvrdit u panovnika.’”® Otizky vzbudzuje sprava
0 Zvolene v Gesta Hungarorum. Znamy rozpravaci pramen opisuje vymyslenu vojenska
vypravu Borda do Zvolenského lesa. Na obranu pred Cechmi alebo Poliakmi tu mal
vybudovat’ hrad Borsod Zvolen (castrum Borsed Zovolun).*'"’ Badanie identifikovalo
velmoza Bor$a s predkami rodu Miskovcov. Gesta Hungarorum uvadzaju pdsobenie
tohto rodu aj v Borsode a Tekove, ¢o skutoéne dokladajii i d’aliie pramene.”"' V pripade
Zvolena ide o ojedinelu spravu, ktora Miskovcom pripisuje uréity podiel na spravovani
uzemia. Ich pritomnost’ v regiéne preto nemozno potvrdit, avSak ani vylucit'.

Vzhl'adom na obmedzené dopravné spojenie kotliny s prilahlymi oblastami mozno
predpokladat’ snahy o kontrolu a posilnenie bezpecnosti ciest. Aktivity tohto druhu
zrejme doklada nalez zbrani a dvoch minci z obdobia vlady Ladislava 1. (1077 — 1095)
na vrchu Mnich pri Detve v blizkosti dialkovej cesty smerujucej do Novohradu.*'? Za
malo pravdepodobné treba pokladat’ stotoznenie lokality Zolnpurg, miesta pobytu krala
Ladislava so Zvolenskym hradom, ako to predpokladal L. Zolnay.*" Surovinové
zakladila a vyhodnd tranzitnd poloha mohli byt dévodmi, ktoré rozhodli o povyseni
Zvolena na stredisko kralovskych majetkov spravovanych v komitate. Prebudovanie
opevneného sidla Hradok pri Zvolene na modernejsi typ pevnostnej stavby dokumentuje
v 11. — 12. stor. murovand hradba a podorys dvorcového typu. A. Ruttkay prestavbu
stotoziiuje s najstar§ou podobou sidla Zvolenského komitatu.*'*

295 STEINHUBEL, J.: Nitrianske knieZatstvo..., s. 238-239.

2 FUGEDI, E.: Castle and society in medieval Hungary (1000 — 1437). Budapest : Akadémiai
Kiadé, 1986, s. 19; STEINHUBEL, J.: Nitrianske knieZatstvo..., s. 214, 240.

27 MISIK, M.: K otézkam osidlenia Zvolena. In: Historicky zbornik kraja IV. 1968, s. 9-10.

2% CDSI L, 5. 72, & 74.

209 MARSINA, R.: K najstar§im dejindm..., s. 794.

210 MUCSKA, V. (ed.): Kronika anonymného notdra krdla Bela. Gesta Hungarorum. (dalej Gesta
Hungarorum) Budmerice : Vydavatel'stvo Rak, 2000, s. 80-81, kap. 34 (lat. text a slov. preklad).
' STEINHUBEL, J.: Nitrianske knieZatstvo..., s. 215-217. Porov. GYORFFY, Gy.: Swiety Stefan
1 krél Wegier i jego dzielo. Warszawa : Oficyna Wydawnicza RYTM, 2003, s. 283.

> SALKOVSKY, P.: Frithmittelalterlicher..., s. 178.

13 ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 151.

24 MACELOVA, M.: Der Burgwall..., s. 401-402; RUTTKAY, A.: Feudalne sidla na Slovensku
do polovice 13. storo¢ia. In: Pamiatky a miized. ¢. 2, 1999, s. 21.
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3.2 Zvolensky komitat

Komitat je najstarSou Gizemnou organizaciou, ktor v regione Zvolena pozname
v konkrétnej podobe. Jeho existencia objasiiuje mnohé javy v neskorSej Zvolenskej
stolici. Zasluhuje si preto podrobnejsi vyskum. Komitaty v 11. — 12. stor. spravovali
rozsiahle uzemia s prevahou kralovského vlastnictva. K utvaraniu tychto celkov
prispievalo rozsirovanie pdsobnosti cirkevnych inStitucii a upeviiovanie postavenia
kralovskych majetkov spravovanych z hradov. Vo vztahu k starSej izemnej organizacii
mozno spomenut’ termin mega (slovan. medza, mad’. megye), ktory prvykrat spominaji
s privlastkami mega regis, mega ducis, ale aj civitatis mega (hradska medza, varmegye)
zakonniky krala Kolomana. OhraniCovanie uzemia medzami tvorilo ziklad pre
posobnost’ tizemnej spravy. Formujucej sa kancelarskej praxi zodpovedali i oznacenia
provincia a parochia pouzivané pre uzemia spravované v tomto obdobi Zupanmi.
Naprick nie celkom vystihujiicemu vyznamu pre ne pouzivame termin komitat.*'>

Historické badanie poukazalo na vyznam cirkevnej organizacie pre uzemny vyvoj
komitatov. Rozlozenie archidiakonatov doklada predchadzajice usporiadanie, ktoré
zmenil vznik Zvolenského komitatu. Z cirkevného hladiska sa vSak tieto zmeny
neuskutocnili, ¢im sa zakonzervoval predchadzajici stav. K Nitrianskemu
archidiakonatu patrili Turiec a Orava. Do Tekovského archidiakonatu patrili Oslany
a Sv. Kriz. K Hontianskemu archidiakonatu patril Liptov, v 13. stor. uz s vlastnym
vicearchidiakonom. Podla E. Fiigediho o vdcSej nezdvislosti a zrejme i pravomoci
liptovského  vicearchidiakona rozhodovala velka vzdialenost od Ostrihomu
a skuto¢nost’, ze obvod bol prostrednictvom Zvolenského archidiakonatu odrezany od
zvy$nych &asti arcidiecézy.”'® Velky rozsah Nitrianskeho archidiakonatu sposobilo
roz§irenie izemia staré¢ho Nitrianskeho komitatu o Turiec a Oravu zrejme uz v roku
1029. Medzi najstarsie tizemia Tekova patrili obvody Oslany a Susol (Svity Kriz).
Zaclenenie v  Tekovskom archidiakonate podobne naznacCujeich prislusnost’
k Tekovskému komitatu uz v 11. stor. Postavenie Liptova ako cirkevnopravnej enklavy
Hontianskeho archidiakonatu nepriamo potvrdzuje i predchadzajticu pritomnost’ Zvolena
v Honte.”"” Podl'a pdsobnosti cirkevnej organizicie boli pod spoloénu spravu zludené
uzemia, ktoré prekonali rézny vyvoj.

V roku 1108 kral’ Koloman zosadil posledné nitrianske knieza a v roku 1110 zrusil
arozlozil isamotné Nitriansko. Pri tejto prilezitosti doSlo k zmendm komitatnych
a diecéznych hranic.®'® Utvorenie nového komititu mézu naznadovat' izemné zmeny,
ktoré nastali po zaniku Nitrianskeho knieZatstva a udaje o pocte komitatov v Uhorsku.
Zvolensky komitat vel'mi pravdepodobne patril k 72 uhorskym komitatom o ktorych
informuje v polovici 13. stor. magister Rogerius. Rovnaky pocet Zupanov spomina supis
prijmov krala Bela III. vyhotoveny okolo roku 1184. Na viac ako 70 komitatov sa
Uhorské kralovstvo delilo aj podl'a sprav arabského cestovatela al Garnatiho a biskupa

215 BAK, J. M. — BONIS, Gy. — SWEENEY, J. R. (eds.): Decreta regni mediaevalis Hungarie I.
A.D. 1000 — 1301. The Laws of medieval kingdom of Hungary 1. 1000 — 1301. Bakersfield :
Charles Schlacks Jr. Publisher, 1989, s. 27-28, ¢l. XIL., XXXVIL.; KRISTO, Gy.: A vdarmegyék
kialakuldsa..., s. 30-46; STEINHUBEL, J.: Nitrianske kniezatstvo..., s. 257.

218 FUGEDI, E.: Kirchliche Topographie und Siedlungsverhiltnisse im Mittelalter in der Slowakei.
In: Studia Slavica Academiae scientiarum Hungaricae. tom. V., fasc. 3-4, 1959, s. 379.

2T KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa..., s. 371-373, 376-377; STEINHUBEL, J.: Nitrianske
knieZatstvo..., s. 240.

28 STEINHUBEL, J.: Nitrianske kniezatstvo..., s. 325-328.
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Ota Frizinského v polovici 12. stor.*' K po&tu 72 komitatov mohol Zvolen patrit za

predpokladu, ze komitat vznikol po zaniku Nitrianska na zaciatku 12. stor.

Spravy o Zvolenskom komitate pochadzaju z obdobia, kedy uz uhorské pramene
pouzivali presné oznacenia pre Uzemia zaradené pod kral'ovskou spravou. Prva nepriamu
spravu o komitate nachddzame na zaciatku 13. stor. v Gesta Hungarorum. Dielo spomina
vypravu vojska vedeného legendarnym BorSom do Zvolenského lesa (in silvam Zovolon)
medzi Tatrami a Hronom, kde bol na hraniciach kralovstva (in confinio regni)
vybudovany hrad Zvolen na obranu pred nepriatel'skymi vpadmi.*® Specifické zanrové
zaradenie pramefla anajmd pouzitd terminolégia poukazuju na pritomnost’
vcasnostredovekého pohrani¢ného regionu, ktory mozno spajat’ so spravovanim
kralovskych lesov. O organizacii tychto tizemnych jednotiek v stredoeurdpskej oblasti
hovoria viaceré pramene.”! Uzemné ohraniGenie naznacuje, Ze spojenie ,,les Zvolen® je
potrebné chapat’ v sirSom ako len mikroregiondlnom meradle. V rozpravacom prameni
toto oznadenie najvystiznejSie vyjadrovalo charakteristiku prostredia Zvolenského
komitatu. Problematike sa podrobne venoval V. Chaloupecky,”* pri¢om autor
lokalizoval oblasti tohoto lesa az za hranice Zvolenského komitatu, s ¢im nemozno
suhlasit’. Podla najstarSich dokladov susedili so Zvolenskym lesom na vychode Spissky
les a na juhu Hontiansky les.”” Vo vietkych pripadoch ide o opisné oznagenie izemia,
podliehajiiceho pod spravu komitatov. Pritomnost’ kralovského panstva, pod spravu
ktorého podlichali rozsiahle polovnicke reviry, viedla historiografiu k utvoreniu ozna-
&enia lesné $panstvo & Zupansto.”* Pramene neposkytuji tidaje o takomto oznaGovani
komitatu. S terminom obora mozno spéjat’ len sluzobnicku organizaciu komitatu.

Najstarsie spravy o regione a jeho situovanie v rozsiahlej horskej oblasti privadzali
pozornost’ badatel'ov k institucii lesného panstva. V. Chaloupecky datoval podla
pisomnych dokladov utvorenie panstva (komitatu) od za&iatku 13. stor”* E. Fiigedi
zdoraznil zmeny v politickych a cirkevnych pomeroch na prelome 11. a12. stor.
Zavadzanie nového izemného usporiadania v nasledujucom obdobi podmienoval rozvoj

2% MARSINA, R. — MAREK, M. (eds.): Tatdrsky vpdd. Historické rozprévanie o strasnych
udalostiach, ktoré priniesli obyvatelom Uhorského krdlovstva vela utrpenia a celii krajinu
priviedli na pokraj skazy. (dalej Tatarsky vpad) Budmerice : Vydavatel'stvo Rak, 2008, s. 72,
kap. 10 (lat. text a slov. preklad); BENKO, J. et al. (eds.): Dokumenty slovenskej ndrodnej identity
a Stdtnosti 1. (dalej Dokumenty slov.) Bratislava : Narodné literarne centrum, 1998, s. 123, ¢. 29;
PAULINY, J. (ed.): Arabské spravy o Slovanoch. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied — Bernolakova spolo¢nost’, 1999, s. 162, 170, pozn. 54 (slov. preklady pramenov);
WAITZ, G. — SIMSON, B. — SCHMALE, F.-]. (eds.): Ottonis episcopi Frisingensis et Rahewini
Gesta Frederici seu rectius Cronica. Berlin : Deutscher Verlag der Wissenschaften, 1965, s. 194-
195, kap. 32 (lat. text a nem. preklad).

220 Gesta Hungarorum, s. 80-81, kap. 34.

21 7SOLDOS, A.: Confinium és marchia (Az Arpad-kori hatarvédelem néhény intézményérél).
In: Szdzadok. 134 évf., 1. szam, 2000, s. 101-103; RAJMAN, J.: ,,In confinio terrae.“ Definicje
i metodologiczne aspekty badan nad sredniowiecznym pograniczem. In: Kwartalnik Historyczny.
rocz. CIX, nr. 1, 2002, s. 81-82.

22 CHALOUPECKY, V.: Staré Slovensko. Praha — Bratislava : Filozofick4 fakulta Univerzity
Komenského — Ministerstvo $kolstva a narodnej osvety, 1923, s. 64-65, 149.

2 Gesta Hungarorum, s. 78-79, kap. 32; CDSI L., s. 54, &. 58.

24 KRISTO, Gy.: A vdrmegyék kialakuldsa..., s. 377-378; GYORFFY, Gy.: Az Arpdd-kori
Magyarorszag torténeti foldrajza IV. (dalej AMTF 1V.) Budapest : Akadémiai Kiado, 1998, s. 44-
46

225 CHALOUPECKY, V.: Staré Slovensko..., s. 65.
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osidlenia. Severnejsie polozené regiony vsak podl'a autora v tomto vyvoji zaostavali.

Podla J. Zudela administrativny vyvoj na tomto uzemi prebiechal pomaliie ako
v juhozapadnych a juznych oblastiach. Zaciatky Zvolenského komitatu autor kladie do
12. stor.*’’ Gy. Gyoérffy predpokladal, Ze Zvolensky lesny komitat sa vy&lenil
z Hontianskeho komitatu okolo roku 1200.* Gy. Kristé uvazoval o utvoreni lesného
komitatu v 12. stor. Jeho vznik scentrom vo Zvolene daval do priamej suvislosti
s izemnou organizéaciou riedko osidlenych oblasti.””’ Na zéklade najstarich dokladov
datuje R. Marsina vytvorenie Zvolenského komitatu najneskor po tatarskom vpade.
Podl'a autora mohol na tomto uzemi vzniknut’ z kralovského lesného dominia komitat az
potom, ked’ sa zvySil pocCet majetkov darovanych kralom inym pozemkovym
vlastnikom.”® Analyzu okolnosti vzniku kralovského panstva a komitatu na Spisi podal
A. Zsoldos. Autor vychddzal zrozdelenia komitatov z hl'adiska ich pdvodu do dvoch
skupin. Prvou skupinou st pdvodné staré komitaty. Druhu skupinu tvoria komitaty, ktoré
sa vytvorili z kralovského sukromného pozemkového vlastnictva v mladSom obdobi.
Patria sem prevazne lesné dominid, ktoré spociatku patrili k niektorému z komitatov.
V 12. stor. sa od starych komitatov oddelili a sformovali sa do podoby samostatnych
spravnych celkov.”®' Ako sme uZ uviedli vysSie, do tejto skupiny méZe patrit aj
Zvolensky komitat.

Prvé pisomné doklady o Zvolene pochadzaji z obdobia vlady Ondreja II. V roku
1214 kral' nariadil Zupanovi a tradnikovi hradu Vasvar dodrziavat’ prava klastora
v Szentgottharde. Listina bola datovanad in Zowolun* Od roku 1222 vystupuje
v prametioch zvolensky Zzupan Ditrich (Detricus, comes de Zvolun), ¢o priamo svedci
o existencii komitatu. Ojedinely doklad z roku 1229 spomina Ditricha pod oznacenim
procurator.® Termin vo vieobecnosti oznaoval zastupujiicu osobu v Gradnom procese
(aj vprocese spravy). Pri titulovani Zzupanov ho od zaciatku 13. stor. nahrddzalo
oznacenie comes.”" NajstarSie spravy o komitate spominaji oznaéenie predium. Okrem
vécsich regionov zaclenenych v komitate sa toto oznacenie vztahuje aj ku vzdialenym
uzemiam (enklavam), ktoré podliehali Zvolenu a nachadzali sa v susednych komitatoch.
Roku 1232 Ondre;j II. potvrdil pravo Ostrihomskej kapituly vyberat’ citkevny desiatok aj
v obciach, ktoré pripojil k Zvolenskému majetku. ISlo o Plastovce, Badin, Vinicu,
Balog, Kemence (Hontiansky komitat), Horov, Sifrid a Hradok (Tekovsky komitat).”*
Ozorovce, povodne podliehajuce Trencianskemu hradu Ondrej II. v roku 1232 vynal

226 FUGEDI, E.: Kirchliche Topographie..., s. 382.

227 7UDEL, J.: Stolice na Slovensku. Bratislava : Vydavatel'stvo Obzor, 1984, s. 168.

28 GYORFFY, Gy.: Az Arpdad-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza III. (dalej AMTF IIL.)
Budapest : Akadémiai Kiado, 1987, s. 156.

22 KRISTO, Gy.: 4 vdrmegyék kialakuldsa..., s. 377.

29 MARSINA, R.: K najstar§im dejinam..., s. 798.

21 7ZSOLDOS, A.: Vznik Spisského komitatu. In: K stredovekym dejindm Spisa. zost. M. Stevik,
Stara Cuboviia : Cubovnianske muzeum, 2003, s. 15-19.

2 CDSI L, 5. 150, & 191.

23 CDSI L, 5. 202, & 273, 5. 250, &. 349.

B4KRISTO, Gy.: A vdrmegyék kialakuldsa..., s. 378-379; MARSINA, R.: K najstar§im dejinam...,
s. 794; ZSOLDOS, A.: Vznik Spisského..., s. 18-19.

25 villarum, quas ad nostrum predium de Zoulum recepimus... Palasth, Badun, Nek, Bolug,
Hurov, Zefryd, Warad, Kemencha.“ CDSI 1, s. 280, ¢. 392.
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spod Zvolenského majetku a daroval ich sluZobnikovi Chotislavovi (Hotszlov).**® V roku
1271 pripojil Stefan V. k Zvolenskému majetku Turnt v Tren¢ianskom komitéte, ktort
ziskal od zemana Mirosa (Merse).”’ Ladislav IV. v roku 1281 zalohoval Hontianske
Nemce, patriace Zvolenskému majetku prislusnikovi rodu Gyula-Zombor.”®
V dokladoch z konca 13. stor. sa uz pouzivanie terminu predium vztahuje najmi
k jednotlivym hradnym obvodom.”’ S oznacenim Zvolensky majetok sa v arpadovskom
obdobi v§eobecne stretavame v spojitosti s vlastnickym a pravnym postavenim Zvolen-
ského komitatu.

Pre Zvolensky komitat slazil i termin comitatus. DoterajSie badanie Casto spéjalo
pociatky komitatu s prvymi dokladmi tohto typu. Zabudalo sa pritom na skuto¢nost, ze
pojem , komitat“ zauzivany v domacej historiografii spdsobil nezelany vyznamovy
posun. Latinské oznaCenie pouzivala administrativa pre rozne uzemné jednotky pocas
celého stredoveku a tiez v mladSsom obdobi. Opacne, komitaty pramene oznacuju radom
frekventovanych oznaceni, ktoré poukazuju i na charakter tychto spravnych celkov.
V banskobystrickych mestskych vysadach Belo IV. roku 1255 povolil hostom hl'adat’
zlato, striebro a d’alSie kovy per totum comitatum de Zolum infra metas suas v zemi, ako
aj vlesoch, hordch avodach.** Zmienka o slobodnom banictve Bystrianov byva
interpretovana ako najstar$i hodnoverny doklad o Zvolenskom komitate.**!

Okrem uzemnej posobnosti oznacenie comitatus zahriialo i pravnu podriadenost
tzemia zvolenskému zupanovi. Ako vyplyva z vnatornej organizacie komitatu, patrili
sem vSetky Uzemia v jeho hraniciach: Zvolen, Turiec, Liptov, Orava s pohrani¢nym
pasmom, obvody Oslany a Susol v Tekove, a obvod Devigie v Honte.*** V roku 1279
pripojil Ladislav IV. ku Zvolenskému komitatu sukromné majetky v Turci. Panovnik
tento krok zdovodnil tym, Ze st pre neho uzitoéné a pripojenie je nevyhnutné. Majetky
sa 1pred tymto aktom nachadzali v komitate, av§ak nepatrili k jeho hradnému tGzemiu.
Ako nahradu kral’ daroval zemanom iné turéianske majetky, ktoré vytial spod pravomoci
komitatu.*® Iny priklad na pouZivanie terminu v izemnej sprave poskytuje udaj z toho
ist¢ho roku, podl'a ktorého zvolensky zupan vykonal obhliadku terrarum omnium sub
comitatu  Zoulum existencium.*** Viaceré doklady udavaju tzemnu prisluinost
a podriadenost’ majetkov. Patri sem napr. zaradenie liptovskych majetkov in comitatu de
Zolum v roku 1286.** Pri lokalizovani majetkov vo zvolenskom hradnom obvode
pramene obvykle nerozlidujt, & ide o komitat, alebo hradny obvod.** Listina z roku

2 . .
3¢ terram Ozor... quam a castro Trynchyn recipiendo predio nostro Zolym reservaveramus ab

eodem predio nunc exceptam.” CDSI L., s. 283, ¢. 396; KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa...,
s. 379.

27 terram Thorna... ad predium suum de Zolum applicuisset.“ CAC VIIL, s. 344-345, &. 232.

28 villam Nempti... ad predium nostrum de Zolum pertinentem.“ KNAUZ, F. (ed.): Monumenta
ecclesiae Strigoniensis II. (dalej MES 11.) Strigonii : Typis descripsit Gustavus Buzérovits, 1882,
s. 145, ¢. 114.

29 Porov. RA I1./4, 5. 109, & 3908, s. 110, & 3910, s. 245-248, ¢. 4321.

20 CDSI L, s. 341, & 491, 5. 372, &. 537 (opitovne v listine z r. 1256).

21 DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 165.

22 KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa..., s. 377-383.

23 CDH V./2, s. 545-546. V dalsich pramefioch nachddzame tzemia v Turci priamo pod spravou
hradu Zvolen. CDP V1., s. 225-227, ¢. 160.

4 CAC XIL, s. 255-256, &. 214.

2 RAIL/2-3, 5. 364, &. 3395.

246 R, 1284 ,quandam terram seu silvam nostram Ponyk... in comitatu de Zolum.“ R. 1285
,quandam terram nostram iuxta fluvium Goron in comitatu de Zolum.” R. 1289 , possessionem
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1295 spomina osadu Badin priamo vo Zvolenskom obvode (districtus). Vlastnici zeme
patrili k stavu jobagidénov Zvolenského komititu.”*” Roku 1302 vo Zvolenskom obvode
(in districtu de Zolum) nachadzame zem vy&lenenti v chotari Ponik ***

Pre Zvolensky komitat sluzilo i oznagenie Zvolen. Nazov je slovenského povodu.
Vychodiskovou formou mohol byt’ tvar Zvolen, ktory sa pod vplyvom adjektivnej formy
vyvinul na Zvolen. Pévodny vyznam nazvu bol zvoleny, vyvoleny (hrad).** Prvé spravy
0 Zvolene naznacuju, ze prevzaty madarsky tvar Zolyom sa zrejme stal vychodiskom
pre utvorenie nemeckého tvaru Sohl. Latinské oznacenia Zolium a Zolio mozno podobne
odvodit’ od madarskej formy Zolyom. Jazykové upravy poukazujii na administrativny
vyvoj podliehajici panovnickemu dvoru Arpadovcov. Skratené oznaCenie Zvolen,
podobne ako Hont, Gemer, Spi§, bolo v praxi zrejme najrozsirenejsie.”™" Kralovské
majetky podlichajuce pod sudnu pravomoc zvolenského Zupana byvali oznacované
nazvami podla ich spravnych centier. Sved¢i o tom i rozsudkova listina, tykajliica sa
turCianskych zemanov Fabiana a Havla (Gala), ktori sa dopustili mnohych zlo¢inov
anasilia. V roku 1283 zvolensky zupan Mikulas nariadil tychto muzov chytit’ a popravit’
vo Zvolene, Turci, Liptove, Devici, Oslanoch a v d’alSich k Zvolenu patriacich uzemiach
(in Zolium, in Thurocz, in Lypto, in Dyvocha et in Ozolan ac in aliis ad Zolium
pertinentibus terris).”"

Z roku 1257 pochadza sprava o uteku vicsieho poctu poddanych z Turca a Liptova
na iné majetky (aliorum predia). Belo IV. tychto uteCencov sustredil pod hradom
KruSovce v Nitrianskom komitate. Cud sa mal na zaklade rozhodnutia panovnika
presidlit’ s celym svojim majetkom spit’ do Turca, Liptova a Zvolena.** Motivy tteku
poddanych naznacuje potvrdenie starych povinnosti a prav v roku 1257, a v roz$irenej
aupravenej podobe v roku 1265. Poddani boli zatazeni kazdoroénym odvadzanim
pettaznych davok, chovom hydiny a dobytka, pestovanim ovsa, chovom koni, lovom
zveri aprécami vykondvanymi na kralovskom hrade.””® Pomerne Siroky rozsah
povinnosti a tazké zivotné podmienky rol'nikov boli azda pri¢inou ich stahovania do
juznejSich urodnejsich krajov. Podmienky vo Zvolenskom komitate preto vyzadovali
pripojenie tzemi, ktoré by aspoil ¢iasto¢ne vyvazovali zaostavanie oblasti. Gy. Kristd si
v§imol, ze pripajanie hospodarsky vyspelejSich uzemi pod spravu Zvolena bolo
dlhodobym zdmerom panovnikov, ktori tymto spdsobom podporovali novy komitat.
Zmeny v §truktare spolo¢nosti viedli v 13. stor. k posilneniu postavenia niektorych
obvodov (predovSetkym Zvolena, Turca a Liptova). Spolu s ich hospodarskym rozvojom
sa tak stazovalo spravovanie tohto rozsiahleho tizemia z jediného centra.”>* Prirodzeny

Oztroluka... in comitatu de Zolyum.“ CDP VI., s. 302-303, ¢. 220; RA I1./2-3, s. 319, ¢. 3245,
s. 411, ¢. 3548.

247 _superiori villa hospitum de Badun in districtu de Zolum... numerum et consortium omnium
filiorum iobagionum in comitatu de Zolum.“ MOL DL 105 271; porov. CDH IV./3., s. 346.

A kozépkori oklevél, s. 900, €. 1.

2 VANIKOVA, V. et al.: Zvolen. Monografia..., s. 41.

»0 Porov. CDSI I, 5. 270, & 378; CDSI 1, s. 349, &. 242, s. 398, ¢. 571; A kozepkori oklevél,
s. 878-879, ¢. 1.

B MALYUSZ, E.: Turéc megye kialakuldsa. Budapest : Budavari Tudoményos Tarsasag, 1922,
s. 14; RA 11./2-3, s. 321, €. 3252; CDP VL., s. 294-295, ¢. 212. Rozsudok bol vykonany e$te v tom
istom roku. Fabian a Havol boli pri predaji ich majetku nazvani ,publici malefactores et
destructores provincie.*

2 CDSL 1L, 5. 397-398, &. 571.

23 CDSI I, 1987, 5. 398, & 571; A kozepkori oklevél, s. 879, &. 1.

B4 KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa..., s. 378-381.
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vyvoj od vicSich spravnych celkov k mensim viedol k oslabovaniu vizieb medzi
hradnymi obvodmi.

Nemozno vylucit', Ze k severnej Casti komitatu patrila v rdmci uhorsko-pol'ského
pohrani¢ného pasma okrem uzemia Oravy i ¢ast’ povodia Dunajca. Roku 1265 Stefan V.
potvrdil vysady I'udu v Liptove a Turci. Medzi vymenovanymi povinostami poddanych
je zaznamenané i polovanie na zver v kral'ovskych lesoch od Prosieckeho potoka az
k Spisu atiez od Dunajca az k Pol'sku’>® Na zéaklade tejto pasaze Gy. Gyorffy
predpokladal, ze uzemie od Tatier po Dunajec bolo v roku 1265 sucast'ou Zvolenského
komitatu aiba neskor tato oblast’ patrila k Pol'sku. Autor zaroven vymedzil uzemie
Dunajec, ktoré bolo priférnou oblastou Zvolenského komititu.”>® Dunajec bol hranicou
tam, kde to dovol'ovali prirodné podmienky, avSak postavenie oblasti za Tatrami bolo
nejednoznaéné. Uz pred vpadom Mongolov posobili na lavom brehu Dunajca
v Ludzimierzi pol'ski cisterciti. Ich aktivity v tomto prostredi pretrvavali i po preneseni
sidla klastora do Szczyrzycu v roku 1243.%7 Stav, ktory zachytavaju vysady liptovského
Pudu a vlastnicke prava szczyrzyckych cistercitov si zjavne protire¢ia. Nakolko hranice
medzi Uhorskom a Pol'skom neboli presne vymedzené, neboli ani nalezite reSpektované.

Specifickou &astou Zvolenského komitatu bolo Devigie. Medzi ostatnymi Gastami
tvoril tento obvod vynimku, ked’Ze jeho izemie netvorilo suvisly izemny celok. Majetky
podliehajice Deviciu sa nachadzali v trodnej pahorkatine juzne od Krupiny v centralnej
Casti Hontianskeho komitatu. Zda sa, Ze rozsah obvodu nebol ustaleny. Z doterajSich
vyskumov vyplyva, ze v posobnosti Devicia, alebo priamo zvolenského Zzupana bolo
viac ako desat’ majetkov leziacich v Honte.*® Hontiansky komitat dlhodobo podporoval
Zvolensky komitat prostrednictvom obvodu Devicie. Pozostatkom po tomto usporiadani
bola prislusnost’ Rakovca a Domanik ku Zvolenskej stolici v nasledujucom obdobi.>

25 in silvis afluvio Poroscyk usque Scepus et similiter in Danoych usque Poloniam.“

A kozepkori oklevél, s. 880, ¢. 1; Dokumenty 1., s. 140, ¢. 37.

¢ GYORFFY, Gy.: AMTF IV, s. 45.

BT MORAJKO, K.: Poczqtky fundacji klasztoru cystersow w Szczyrzycu. Krakow : Avalon, 2008,
s. 29-40, 52-68.

8 GYORFFY, Gy.: AMTF 111, s. 158, 191; BAKACS, L.: Hont vdrmegye Mohdcs elétt. Budapest
: Akadémiai Kiado, 1971, s. 20.

29 750 11/1, &. 3220; ZsO 11./2, &. 5962.
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3.3 Zvolensky archidiakonat

V blizkosti najstarSich komitatnych hradov, alebo priamo vich aredloch sa
nachadzali hradské farské kostoly. K strediskam svetskej a cirkevnej spravy sa viazala
hospodarska funkcia podhradia situovaného pod hradom a kostolom, ktorého centrum
tvorilo miesto trhu.”® V priebehu 11. stor. sa v zépadnej Eurépe objavili archidiakoni
tzv. novsieho radu, ktori plnili funkciu prvej a vyluénej siidnej inStancie na im zverenych
uzemiach — archidiakonatoch. Jednozna¢né doklady na ich pdsobenie v Uhorsku vSak
pochadzaju az zneskorSiecho obdobia. Zroku 1156 pochadza prvy doklad
o Hontianskom archidiakonate, oznacovanom aj Sv. Eustach. Suvislejsie spravy o fiom
sa viak objavuju az od roku 1232.%! Podcelkami tejto organizaénej jednotky boli Zvolen
a Liptov. Vel’ka rozloha regionov a existencia viacerych farnosti vratane miest a hradov
dovol'uje predpokladat’ na uzemiach podlichajicich Hontu vyvinutejsi typ cirkevnej
spravy azda uz v polovici 13. stor. Podla Gy. Kristéa patrili Zvolen a Liptov pod
pravomoc Hontianskeho archidiakonatu do roku 1325, zktorého pochadza doklad
o zvolenskom archidiakonovi. Dévodom utvorenia nového archidiakonatu bol podla
autora proces, ktory na izemi zvolenského lesného panstva viedol od polovice 13. stor.
az do 20. rokov 14. stor. k otvoreniu troch samostanych stolic.”**

Predpokladame, ze archidiakonat mohol vzniknut' v skorSom obdobi. Hodnovernu
spravu o zvolenskom archidiakonovi nachadzame uz v roku 1316. Listina vydana
ostrihomskym prepostom Teofilom vtedy spomina zvolenského archidiakona
(archidiaconus) a ostrihomského kanonika Petra, ktory sa zucastnil na Staticii
liptovskych zemanov do drzby majetku na Orave.””® Pravdepodobne ti istd osobu
uvadza listina zroku 1310, podla ktorej ostrihomsky arcibiskup povolil v Ponikach
zriadit’ faru avynal ju sGcasne spod pravomoci archidiakona. PreSetrenim situacie
poveril magistra Petra, spraveu Gemerského archidiakonatu, ostrihomského kanonika
a zaroved zvolenského farara.”® Nevylutujeme, Ze k uvedenej osobe sa viazu i d’alsie
doklady. V roku 1293 poveril Ondrej III. zvolenského Zzupana, aby s kralovskym
klerikom magistrom Petrom a s vybranym kral'ovskym ¢lovekom vykonali reambulaciu
hranic tizemia Radunovych potomkov pri ricke Hron.”®® Zvolensky farar a kanonik
Vacovskej kapituly magister Peter bol vroku 1292 vykondvatelom poslednej vole
§lachtica Imricha zrodu Ors (de Wrus).*® Podla titulovania a pdsobnosti mdzno
usudzovat, ze spominany knaz (alebo viaceri knazi) patril do strednej hierarchie
duchovenstva. Vzhl'adom na predpokladané zaclenenie Zvolena v ramci Hontianskeho
archidiakonatu pred 14. stor. je tazko zodpovedatel'nou otazkou jeho postavenie voci
nadriadenej cirkevnej sprave. Indicie moze poskytovat sprava o liptovskom

20 GYORFFY, Gy.: Swiety Stefan..., s. 280-281.

2T MUCSKA, V.: Uhorsko a cirkevné reformy 10. a 11. storocia. Acta historica Posoniensia IV,
Monographiae I. Bratislava : Stimul, 2004, s. 70-71; KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa...,
s. 375.

2602 KRISTO, Gy.: A varmegyék kialakuldsa..., s. 381-382.

23 RDSIL, 5. 59, & 91.

264 »magistro Petro, administratori archidiaconatus Gumuriensis, ecclesie nostre canonico et
plebano de Zolio.“ SOTNIK, S.: Zakladacia listina fary v Ponikach zroku 1310. In: Slovenskd
archivistika. ro¢. XXXIV., €. 1, 1999, s. 38-39, 53 (edicia listiny).

5 CACX,,s. 110, & 72.

266 MES 1L, s. 320, &. 323.
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vicearchidiakonovi, kfiazovi kostola Panny Marie, ktory bol v Liptove v roku 1289
pritomny pri vovedeni do vlastnictva majetku.*®’

Sidlom cirkevnej spravy bol kostol sv. Mikuldsa vo Zvolene. Badanie s nim
stotoznilo trojlod’ova stavbu, ktorej zaklady zistil archeologicky vyskum na nadvori
Zvolenského zamku. Podl'a R. Marsinu mohol byt tento kostol sticast'ou kralovského
dvorca. Jeho existenciu mozno klast’ pred polovicu 13. stor.”® O $pecifickom postaveni
zvolenského archidiakona hovori prepojenie funkcie so spravou tunajSej sakralnej
stavby. Podl'a listiny z roku 1325 zvolensky archidiakon Mikulas, spravca kralovskej
kaplnky sv. Mikulasa vo Zvolene sudil kitaza Stefana, byvalého farira v Radvani.’®
V registri papezskych desiatkov z rokov 1332 — 1337 vystupuje pri zvolenskom kostole
sv. Mikulasa farar Filip, avSak v hodnosti zvolenského archidiakona nachadzame Jana
Martiniho, ktory odovzdal poplatok za svoj archidiakonat.”’ Najstarsie spravy o fararovi
zvolenskej (povodne hradskej) fary uvadajuo ijeho funkcie kanonika. Vizitacia
Ostrihomskej kapituly zroku 1397 uvadza miesto ahlas archidiakona v zbore
ostrihomskych kanonikov. Post zvolenského archidiakona vtom Case zastaval Jan
Lorandi. V poradi za nitrianskym a tekovskym archidiakonom mu patrilo Sieste miesto
na l'avej strane zboru kanonikov.?”"

Zvolenského vicearchidiakona spomina listina z roku 1356. V zozname svedkov
pocas vymedzovania chotdrnych hranic medzi Podkonicami a Priechodom vtedy
vystupuje i Pup&iansky fardr azvolensky vicearchidiakon Vit.*”> Doklad o osobe
s titulom subdiakona pozname zroku 1359. Pocas dedi¢ského pokonania medzi
zemanmi zo Stojanovej Luky sa spolu s kralovskym ¢lovekom zucastnila na ustanoveni
do drzby iosoba v zastupeni (zvolenského?) subdiakona.’” Vyssie uvedenu listinu
z roku 1356 vydal zvolensky podzupan Vavrinec, ktory zastaval funkciu 'up¢ianskeho
kastelana. Azda od pol. 13. stor. boli v Lup¢i vybudované kral'ovsky hrad aj klastor
minoritov. V roku 1340 ziskala mestské vysady. V nasledujucom obdobi tu nachadzame
kostoly Panny Marie, sv. Ducha a sv. Trojice.”” Podla dokladu z roku 1356 tu sidlili
predstavitelia cirkevnej isvetskej spravy so zdvojenymi funkciami. Nemozno preto
vylucit, ze Lupca s prilahlym hradnym panstvom v pociatocnom obdobi Zvolenske;j

267 Mykus sacerdote videlicet vicearchidiacono de ecclesia sancte Marie.“ RA 11./2-3, s. 408,
¢. 3540.

% MARSINA, R.: K najstar$im dejindm..., s. 797; MEZO, A.: Patrociniumok a kizépkori
Magyarorszdgon. Budapest : Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, 2003, s. 316,
337, BURAN, D. et al.: Gotika..., s. 587 (autori Casti M. Simkovic — A. Fiala).

269 magister Nicolaus, archidiaconus de Zolio et rector capelle regie beati Nicolai de eadem.
DEDEK, L. C. (ed.): Monumenta ecclesiae Strigoniensis III. (dalej MES II1.) Strigonii : Typis
descripsit Gustavus Buzarovits, 1924, s. 65, ¢. 109.

7O MVSI L, s. 84-85, ¢. 468-469, 476-477, 479.

2l KOLLANYTI, F. (ed.): Visitatio Capituli E. M. Strigoniensis anno 1397. Elsé kozlemény. In:
Torténelmi tar. uj folyam I1., 1901, s. 88-89.

272 Nomina vero virorum in divisione existentium haec sunt: comes Antonius, Vitus plebanus de
Lipsh ac vicearchidiaconus Zoliensis, Hermanus plebanus de Selcz...“ SA BB pob. BB, OP, &. 5.
Konfirm. z r. 1584.

273 ,unacum Thoma de Chery homine regie maiestatis, Thomam subdyaconum nostrum familiarem
ad faciendam statucionem infrascriptam pro testimonio fidedignum.“ SA BB pob. BB, MBB,
fasc. 1, num. 4 —S.

2 HANULIAK, V. - RAGAC, R.: Prispevok k problematike..., s. 236-243.
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stolice plnila funkciu centra Gizemnej spravy, azda v podobe obvodu.’” Jej pozicia
v uzemnej sprave sa mohla zmenit’, ked’ sa hrad a panstvo stali predmetom donécii.

Rozsah Zvolenského archidiakonatu pozname zo zoznamu far v stpise papezskych
desiatkov. Hranica na zapade sa tiahla od Babinej k Ostrej Luke a Radvani (resp.
Jakubu). Severnt hranicu tvorili Radvan (resp. Jakub), Selce a Cupca. Na vychode
Lupca, Poniky a Slatina. Na juhovychodnej strane Slatina a Sdsa. Hranicu na juhu tvorili
Sasa a Babina. Vymedzené uzemie podl'a Gy. Kristéa vzniklo po rozpade zvolenského
lesného Spanstva (komitatu). Zvolensky archidiakonat nezahrial uzemia v Turci
a Liptove. Je pravdepodobné, ze formovanie novovznikajucich stolic sa mohlo ukoncit
v rokoch 1338 — 1339.7

Farskej organizacii vo Zvolenskej stolici venoval pozornost' M. Chmelik. Autor sa
opieral o supis papezskych desiatkov z rokov 1332 — 1337. Pre obdobie prvej polovice
14. stor. odhaduje pocet priblizne dvadsiatich zvolenskych farnosti. Supis nemozno
pokladat’ za uplny, kedZe mena lokalit, fararov a patrocinii v fiom &asto chybaji.”’
Register papezskych desiatkov spomina vo Zvolenskej kotline fary Zvolen, Radvan
a Lupca. M. Chmelik priradil na zéklade patrocinii a vysky poplatkov fary k Sielnici,
Banskej Bystrici, Selciam, Hornej Micinej, Cerinu, Zolnej a Slatine.”’® Podl'a patrocinia
mdze k farnostiam v supise papezskych desiatkov patrit’ aj obec Jakub. Vo Zvolenskom
archidiakonate pramefi spomina ifarara kostola sv. Filipa a Jakuba. Daliie udaje
o konpatrociniu sv. Filipa v tejto obci viak nepozname.”” Stipis spomina i Filipa, farara
zvolenského kostola sv. Mikulasa za ktorého z dovodu nepritomnosti zaplatil poplatok
jeho kilaz Michal. Ide zrejme o archidiakonov kostol vo Zvolene. A. Mezd naopak
zarad'uje doklad ku kostolu v Héjnikoch, ktory spaja s listinou z roku 1263.%* K sidlam
v ktorych v 14. stor. mohli existovat’ farské kostoly mozno priradit iBadin,
Sasovi, Dubictovii a Oovi.”®' Rozsirujiuce poznatky k datovaniu sakralnych stavieb
modze priniest’ buduici archeologicky a umeleckohistoricky vyskum. Stav na sklonku
stredoveku zachytavaji dva pramene, ktoré vo Zvolenskej kotline uvadzaju fary vo
Zvolene, Hajnikoch, Sielnici, Badine, Radvani, Banskej Bystrici, Lup¢i, Selciach,
Lubietovej, Hornej Miginej, Ponikach, Cerine, Zolnej, O%ovej a Slatine.”

5 Vysadna listina z r. 1379 spomina prislasnost’ Cubietovej k tomuto tizemiu: ,,montana Lubetha
de comitatu Lypchiensi.” CDH 1X./5, s. 312, ¢. CLXIV.; Kalatog ., s. 28, ¢. 44.

216 KRISTO, Gy.: A vdrmegyék kialakuldsa..., s. 382; FUGEDI, E.: Kirchliche Topographie...,
s. 385.

27 CHMELIK, M.: Cirkevna organizacia..., s. 48.

28 CHMELIK, M.: Cirkevné organizacia..., s. 54; pozri aj MVSI 1, s. 86-89, 97, 108, &. 487-492,
497, 500, 507, 571, 646.

P MVSI L, s. 90, & 510; MEZO, A.: Patrociniumok..., s. 150.

2O MVSIL, s. 84-85, 110, &. 468-469, 477, 666; MEZO, A.: Patrociniumok..., s. 316, 337; Vysady
I,s.47,¢. 31.

21 ROTH, P.: Zachranny vyskum v Badine. In: Archeologické vyskumy a ndlezy na Slovensku
vroku 2004. Nitra : Archeologicky tstav Slovenskej akadémie vied, 2006, s. 158-159, 292;
Katalog 1, s. 24-25, &. 33, 34; MEZO, A.: Patrociniumok..., s. 46, 78, 249; BURAN, D.: Gotika...,
s. 137 (autor ¢asti M. Togner).

282 Katalog 1., s. 108-109, ¢&. 339; MELNIKOVA, M.: O stave cirkevnej organizacie na Slovensku
zaCiatkom 16. storoCia. In: Slovenskd archivistika. ro¢. XXX., ¢. 2, 1995, s. 132-133, 135 (edicia
dokumentu).
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3.4 Utvorenie Zvolenskej stolice

Pri $tadiu podmienok vzniku Zvolenskej stolice vychadzame z predchadzajicej
pritomnosti Zvolenského komitatu. Okrem vyrazného zmensenia Gizemia, spravovaného
zvolenskym Zupanom, sa zmeny prejavili predovietkym vo vnutornej sprave regionu.”®
Rozsirovanie sudnej pravomoci prislusnikov §l'achtického stavu mozno sledovat’ uz od
40. rokov. 13. stor. Zastupca zvolenského Zupana v majetkovopravnych zalezitostiach
vystupuje od roku 1243, kedy zvolensky comes Jakov vykonal vovedenie do vlastnictva
majetkov. Tato osoba bola podriadena zvolenskému Zupanovi Mikovi.”* Okruh osob,
poverenych administrativou v urade Zupana postupne narastal. Listina zroku 1274
uvaddza Apéta, byvalého notira zvolenského zupana Ditricha.”® So spisomiiovanim
pravnych aktov suvisela ndhrada institicie pristalda novou funkciou kralovského
¢loveka. Hoci priamy doklad o pdsobeni pristaldov na uzemi neskorSej Zvolenskej
stolice nepozname, ich ¢innost spominaju pramene na inych tzemiach Zvolenského
komitatu. Ondrej II. poveril vroku 1223 vovedenim do drzby majetkov v Liptove
pristalda Raduna. V roku 1233 vystupuje Radun v Liptove opit’ ako pristald. Stdny
vykonavatel je totozny s Radunom, predkom viacerych zemianskych rodov.**®

O starSom administrativnom vyvoji sved¢i pdsobenie stotnikov pri majetkovo-
pravnych aktoch este aj v poslednych desatrociach 13. stor. V roku 1274 boli povereni
vymedzenim chotarnych hranic hontianskej obce Cerovo stotnik Buda, alebo Kocha
z Pliesoviec.”® Pri vovedeni Tomasovho syna Filipa do vlastnictva majetku Poniky bol
roku 1284 pritomny hajnik a kralovsky ¢lovek Hokaé (?) (Hocach). Podla falza
hlasiaceho sa k roku 1282 (vyhotovené bolo zrejme kratko po roku 1284) bol Hokac
stotnikom z hornej osady héjnikov. Obhliadku tzemia Ponik mal vykonat spolu
s novohradskym archidiakonom v pritomnosti Karolovho syna Tomasa, ktory bol
tiradnikom (officialis) zvolenského Zupana.”® Za otazne mozno povazovat stotoznenie
osoby titulovanej comes officialis medzi rokmi 1278 — 1283 so zvolenskym
podzupanom.” Roku 1291 daroval Ondrej III. Jurkovmu synovi Dionyzovi a jeho
synom druht Cast’ uzemia Radvane. Vymedzenim hranic bol spolu s kral'ovskym
notarom povereny zvolensky vicecomes Filip.*”® Oznacenie ,,podzupan koresponduje
s dobovymi zmenami v spravnej organizacii a je symbolom utvarania §l'achtickej stolice.

28 O hlavnych rozdieloch medzi komititom a stolicou porov. ZUDEL, I.: Stolice na Slovensku...,
s. 12-19. Novsie aj TRINGLI, I.: Megyék a kozépkori Magyarorszagon. In: Honoris causa.
Tanulmanyok Engel Pdl tiszteletére. szerk. T. Neumann — Gy. Racz, Budapest — Piliscsaba : MTA
Torténettudomanyi Intézete Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolesészettudomanyi Kara, 2009,
s. 497-517.

4 CDSIIL, 5. 83, & 126, 5. 118, &. 175, 5. 128, & 193, 5. 213, &. 303.

> MOL DL 58 430; ZOLNAY, L.: A “Balassak*..., s. 89.

6 CDSI 1, s. 211, & 287, s. 302, & 414; DURKOVA, M.: Vznik a vyvoj..., s. 5. O konani
dalieho pristalda v obvode Devicie prinasa spravu listina z r. 1246. CDSI111., s. 162, ¢. 233.

87 Budam centurionem seu Koche de Plusuch positis et elevatis metis.“ MOL DL 41 011. Stotnik
Buda je najpravdepodobnejsie totozny s hdjnikom a stotnikom Budislavom, ktorému r. 1256
panovnik daroval majetok v PlieSovciach. CDSI 1L, s. 373, ¢. 538.

8 CDP VL, 5. 285-286, ¢. 206, s. 303, &. 220.

29 HURKOVA, M.: Vznik a vyvoj..., s. 7; CDH VIL/2, s. 132-133, &. CCCXCIIL; RA 1L./2-3,
s. 424, ¢. 3601 (nedat.). Podl'a posobenia Mikuldsa vo funkcii zvolenského zupana mohla byt
listina vydana v r. 1278 — 1283. Porov. RA 11./2-3, s. 221, ¢. 2907 azs. 321, ¢. 3252.

P CACV,, . 30, & 20.
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Podl'a d’alsej spravy sa Tomasov syn Filip vroku 1296 zucastnil na vovedeni do
vlastnictva darovanej zeme, ktoru kral udelil Radunovmu synovi Mikovi. V tomto
dokumente je viak Filip titulovany homo noster.*" O diferencovani funkcii v tizemnej
sprave moze sved¢it’ tdaj z roku 1297, podl'a ktorého zvolensky comes curialis vykonal
reambuldciu  hranic hontianskeho majetku v posobnosti  zvolenského —Zupana.’*
V dalsich pramenioch pozorujeme od 80. rokov 13. stor. ucast’ kralovského ¢loveka
spolu so zastupcom Turdianskeho konventu pri majetkovopravnych aktoch.?”
S ¢innost'ou hodnoverného miesta vystupuji zaroven do popredia prvé doklady o samo-
statnom rozhodovani v stidnych veciach.

V roku 1312 vydal Turciansky konvent listinu, podla ktorej sa ukoncil spor
o majetky Ostra Luka a Poniky, ktory viedli Mikovi synovia Jan, Martin a Dezko (Desk)
s Filipovymi synmi TomaSom a Petrom. Obidve strany si sporné majetky rozdelili na
polovicu, ktordt mali v trvalom vlastnictve. Urovnanie sporu bolo vysledkom
rozhodnutia vazenych, ¢i poCestnych muzov (arbitrio proborum  virorum).
Zhromazdenie tvorilo pit zemanov: Madacovi synovia Benedikt, Pavol a Stefan, d’alej
Zubrata (Zubracha?) a Vlkanov (Folkan) syn Mikulas.** Institaciu probi viri tvorili
zastupcovia sporiacich sa stranok delegovani bud’ ako svedkovia, alebo ako
sprostredkovatelia sporov. V pripade zvolenskych zastupcov tejto ustanovizne je
zaujimavy fakt, Ze i§lo o pokrvnych pribuznych. Daliie poznatky o sudnictve prinasa
listina vydana Matiusom Cakom v roku 1313. Po smrti TobiSovho syna Bychora
(Bycou) doslo na zaklade rozsudku pocestnych muzov k zmiereniu medzi TobiaSovym
synom Zubratom a Dionyzovym synom TomaSom, l'upcianskym kastelanom Matisa
Céka. Na strane Zubratu stali Radunov syn Miko so synmi, Madagovi synovia Benedikt,
Pavol aStefan so synmi, Vlkanov syn Mikula§ so synmi a Filipovi synovia Peter
a Tomas. Podla rozsudku mal Dionyzov syn Toma$ zaplatit' v troch dohodnutych
terminoch odskodné 50 hrivien za zabitie Bychora.”*® Tom4s, titulovany o mesiac neskor
uz ako l'upcCiansky kastelan magistra Donca pred sto §lachticmi odprisahal, Zze Bychora
timyselne nezabil.**® Na zaciatku roku 1314 Turéiansky konvent potvrdil, e Tomas
zaplatil dohodnut sumu. Pokonania sa opdt zucastnili Zubrata ajeho SirSie
pribuzenstvo.””” Podobne, ako pri spore v roku 1312 boli pri vyneseni rozsudku pritomni
pravdepodobne vSetci zijuci potomkovia Raduna. Vyznam pokonania doklada
zhromazdenie sto $lachticov, pred ktorymi svedcil obvineny Tomas. Pocas expanzie
Matusa Céaka doslo k obsadeniu Zvolenského komitatu. V tomto obdobi nemozno
vylucit, ze v dosledku jeho mocenskej politiky doslo i k naruSeniu vyvoja smerujuceho
k autonémnej slachtickej stolici. Utvorenie Zvolenskej stolice moze suvisiet
s premenami Uzemného usporiadania po Matisovej smrti. V' 20. rokoch 14. stor.
zauzivané oznaCovanie komitatu priamo doklada uzemna prislusnost majetkov

*' MOL DL 63 900; CDH VL/2, s. 34.

2 MOL DL 41 011.

23 CDP VI, s. 286, & 206, s. 303, & 220; RA I1./2-3, s. 340, ¢ 3323; MOL DL 63 900; CDH
VI./2,s.34; RA11./4, 5. 249, ¢. 4321.

¥ RDSI L, 5. 421, ¢. 979.

*® RDSI L, 5. 478, &. 1124

O RDSIL, s. 479, ¢. 1127.

7T RDSI 1, s. 496, & 1165. Zaviznost' rozhodnutia siidnych organov nebola natolko vysoka, aby
sa jej dotknuté strany bezprostredne podriadili. R. 1316 pred Tur¢ianskym konventom protestoval
Dionyzov syn Tomas proti Zubratovi, ktory so spolo¢nikmi nasilne vkroc€il na jeho majetok, kde
kradol, olupil poddanych a troch z nich takmer pripravil o zivot. RDSI 1L, s. 75, ¢. 122.
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podlichajucich Zvolenu v Honte.”*® V nasledujicom obdobi sa z hradskych obvodov
vytvorili samostatné stolice a mensie siicasti komitatu presli pod spravu inych stolic.

Poslednym zupanom Zvolenského komitatu bol Don¢, ktory vystupuje vo funkeii
zvolenského Zupana naposledy na zagiatku roku 1338. Zupanom Zvolenskej stolice sa
nasledne stal Tom4s, kastelan hradu Csokaké.® Zvolensky Zupan zohral urditi Glohu
pri konstituovani spravy novych stolic. Mézu to naznacovat’ doklady z Turca a Liptova
zrokov 1338 a 1339.°% Na konci roku 1338 sa v pramefioch uZ stretivame so
zhromazdenim S§l'achty (congregacio generalis) v meste Zvolen, na usporiadani ktorého
sa podiel’al vtedajsi zvolensky zupan Tomas. Na kongregécii sa prejedndval spor o istd
zem v Liptove, pricom vysetrovanie v tejto zalezitosti vykonal liptovsky podzupan
Michal **" Pritomnost novej administrativnej jednotky za¢inajii postupne reflektovat’
pramene. Listina Karola Roberta, ktorou v roku 1340 udelil vysady LCupc¢i uvadza, ze
mestecko lezi in comitatu Zolyensi. Pri tomto termine eSte nie je zrejmé, ¢i ide o komitat,
alebo o stolicu. Pocas udelenia mestskych vysad Ruzomberku v tom istom roku Karol
Robert vydal listinu v Cupéi o ktorej uviedol, Ze sa uz nachadza in provincia Zoliensi.>*
Termin provincia mohol v tomto pripade zdoraziiovat samostané postavenie Uzemia.
O konzervativizme v oznacovani regiénov svedéia listiny z rokov 1335 a 1342. Medzi
stolicami podliehajucimi Kremnickej komore vtedy vystupuje Zvolen (Zolio, Zolyom),
aviak pramene nemenuju Turiec, Oravu, ani Liptov, ktoré ku komore patrili tiez. "
Uvedené administrativne ¢lenenie, azda s oh'adom na vSeobecny charakter dokumentov
este nezohl'adnovalo izemné zmeny. Listina Ostrihomskej kapituly z roku 1345, vydana
vo veci dedi¢stva zemanov z Ponik na uzemi Hronseku uvadza naopak polohu obidvoch
sidiel vo Zvolenskom obvode (de districtu Zoliensi, in dicto districtu Zoliensi),*® ktory
uz podobne ako provincia mohol vystiznejsie oznacovat’ samostatnu stolicu.

28 R. 1323 ,quandam terram seu possessionem... Sornazeg et Bana vocatam... in comitatu
Zoulum.”“ RDSI 1II., s. 263-264, ¢. 573. R. 1324 ,possessionem Rakolch vocatam in districtu
Geyuche spectantem, ad comitatum de Zolyo pertinentem.« GYORFFY, Gy.: AMTF IIL, s. 191.
22 ENGEL, P.: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301 — 1457 1. Budapest : Historia. MTA
Torténettudomanyi Intézete, 1996, s. 244.

30 MALYUSZ, E.: Turée megye..., s. 175; AO XXIIL (1339), s. 164, &. 89.

%" MOL DL 40 778.

2 yysady L, s. 131, & 159, 5. 132-133, &. 161.

3 MES 111, s. 255, &. 379; CDH VIIL/4, s. 560, ¢. CCXCIV. K sprave komory a jej vzt'ahu najmi
k Oravskej stolici pozri LAMOS, T.: Vznik a pociatky banského a mincovného mesta Kremnice
1328 — 1437. Nitra : Stredoslovenské vydavatel'stvo, 1969, s. 86-89; FUGEDI, E.: Castle and
society...,s. 111.

3% MOL DL 40 998.

54



3.5 Identita regionu

S otazkou identity regionu je uzko spéty jeho uzemny vyvoj. Oblast’ Zvolenske;j
kotliny patrila do rdmca Zvolenského komitatu a Zvolenskej stolice. Pokial' pramene
rozliSuju osobitné znaky v tomto priestore, spadjaju sa spravidla sadministrativno-
politickym zaradenim do spominanych tizemnych jednotiek. Len v menSom rozsahu
mozno sledovat’ obyvatel'sku identitu, ktord mala zrejme eSte star§i povod. K prvym
dokladom o $pecifikdch v domacom prostredi patri prislusnost’ miestnych zemanov,
nobiles de Zolio, ktora sa v pramenoch zacina vyskytovat sicasne s utvorenim
samostatnej stolice. Pri dokladoch zo starSicho obdobia méze ist’ pri predikate de Zolio
aj o uvadzanie povodu z mesta Zvolena.’®> Ako zvolensky zeman vystupuje v roku 1336
pri predaji svojho majetku Mikula§ syn Heinza zo Sampora.’”® O tranzumovanie listin
poziadal Ostrihomskua kapitulu v roku 1338 zvolensky zeman Mikula§ Sas, zemepan
dediny Sasova’” Vroku 1340 poziadali Ostrihomski kapitulu o vyhotovenie
tranzumptu donacnej listiny zvolenski zemania Tomas syn Filipa a Jakub syn Petra
z Ponik.*® Vlastnictvo majetkov v rovnakom regione, pribuzenské vizby, vykondvanie
sudnictva a d’alSich pravomoci vplyvali na utvaranie spolo¢nej stavovskej, spravnej aj
tizemnej prislugnosti a pésobnosti (comprovincialitas).’® Okrem odlidenia od §lachty
v okolitych stoliciach sa tieto spolo¢enské zmeny odrazili ivo vlastnej identifikacii
a povedomi miestneho zemianstva. Jednotlivci pochadzajuici z tohto prostredia ziskavali
v inych regionoch prezyvky alebo primend, ktoré ich identifikovali spojeniami typu
dictus de Zolio s ich povodnym regionom.>'

Po utvoreni Zvolenskej stolice ziskali viaceré sidla privlastok ,,Zvolensky.”
V stpise papezskych desiatkov nachadzame v 30. rokoch zapisaného kinaza zo
Zvolenskej Radvane (de Rodoan Soliensi).*"' Tudovit 1. datoval v roku 1368 listinu vo
Zvolenskej Cupéi (in Lypche Zoliensi).*' Listina vydana Liptovskou stolicou roku 1374
uvédza povod sporiacej sa stranky zo Zvolenskych Pliesoviec (de Pleseuch Zoliensi).*"
Miestom vydania listiny Zigmunda Luxemburského bola v roku 1387 Zvolenska Slatina
(in Zalatna Zoliensi). Iné listiny kral’ vydal v rokoch 1406 a 1410 vo Zvolenskej Bystrici
(in Bistricia Zoliensi) a na Zvolenskom Viglasi (in Wegles Zolyensi).'* Niektoré zo
sidiel (mesteckd LCupca a Slatina) si novy privlastok ponechali. U ostatnych islo len
o docasné rozsirenie, ¢i upresnenie ich nazvu.

V neskorom stredoveku sa okrem zauzivaného urcovania regiéonu podla spravneho
rozdelenia (stolica) stretdvame i s vymedzovanim polohy Gzemia so Sir§Sim obsahom.

395 Clenovia zemianskeho rodu zo Stojanovej Luky pouZili tento predikat r. 1285, 1329 aj 1351.
Hoci povodne vlastnili Tesmak a Trnie, nemozno vylacit' ani ich pobyt vo Zvolene. RA 11./2-3,
s. 319, ¢. 3245; MOL DL 84 686, 4202; MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 62.

% MOL DL 40 725.

7 Katalog 1., s. 24, & 31.

% MOL DL 40 820.

39 7SOLDOS, A.: A szent kirdly szabadjai. Fejezetek a vdrjobbdgysdg térténetébdl. Budapest :
MTA Térténettudomanyi Intézete, 1999, s. 137-141.

J9CDA V., 5. 337, & 194; Justh cs. It., 5. 23, & 36; MOL DL 63 962.

TMVSIL, s. 86, ¢. 487.

312 VARIU, E.: 4 Tomaj nemzetségbeli Losonczi Bénffy csaldd térténete (1214 — 1457). Budapest :
Hornyanszky Viktor Kényvnyomdaja, 1908, s. 284, ¢. 217.

313 ,,contra Johannem Rufum de Pleseuch Zoliensi.“ MOL DL 64 829.

7501, & 267; ZsO IL/1, &. 4934; ZsO 11./2, &. 7537.
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Zvolenskt a okolité stolice pramene zarad’uju podla situovania v karpatskej horskej
oblasti na severe kralovstva k hornym krajom. V roku 1464 Matej Korvin obnovil
poddanym z Métovej ich vysady, pretoZe ich starSie listiny boli zni¢ené Cechmi, ktori
pustosili kralovstvo, najmi vSak jeho horné kraje (regnum nostrum, praecipue vero illas
partes superiores).>” Protipdlom hornych krajov boli dolné kraje, Dolniaky. Ozna&enie
s tymto vyznamom pouziva mandat Mateja Korvina adresovany zvolenskym kastelanom
vroku 1465. Osobam vezicim tovar zdolnych krajov (de partibus inferioribus
Hungariae) do Banskej Bystrice povolil ist’ ta krat§ou cestou cez Viglas.*'® Pouzivanie
spojenia ,.horné kraje* v suvislosti sregionom Zvolenskej kotliny aj stolice mozno
sledovat’ i v d’al§ich listinach vydanych na zaciatku vlady Mateja Korvina. V roku 1465
nachadzame zmienku o ¢eskych zbojnikoch, ktori plienili horné kraje, ked’ zhoreli
vysadné listiny Cubietovej a d'algie jej uvedeni Cesi ukradli.*'” Podobne podra listiny
zroku 1467 ceski lupeznici v nepokojnych casoch plienili horné kraje a postavili
opevnenie okolo farského kostola v Krupine.*'® Z roku 1467 pochadza i d’alsia sprava,
podla ktorej v ¢asoch, ked’ horné kraje pustosili ¢eski lupeznici mestecko Lupca stratilo
listiny.*" Vzhladom na zovieobeciiujice oznadenia Bohemi predones, latrones Bohemi,
alebo len Bohemi je tazké zistit’, kto ohrozoval jednotlivé sidla. UvaZzovat' mozno
o vojakoch Jana Jiskru, pripadne o zbehoch z jeho vojska (bratrikoch).*”® Frekventované
spojenie partes superiores, pouzivané v stvislosti s uplynulymi vojnovymi udalost’ami,
sved¢i o rozliSovani tzemia podla zakladnych geografickych znakov. V novodobom
chapani sa pri vymedzovani priestoru uplatnili oznacenia Horniaky a Felvidék.

Okrem zédkladného vymedzenia sa objavuje aj narodnostné rozliSenie regionu
vramci Uhorska. Zvyraziiovali ho prevazne slovensky vidiek a prevazne nemecké
mesta. V roku 1530 nakupoval poddany z Badina so svojim spolo¢nikom z Banskej
Bystrice obilie zrejme niekde v mad’arskej oblasti (czwischen Ungern) na Dolniakoch.*!
Rozdiely spocivajice v narodnosti a jazyku poznaju i d’alSie pramene, podla ktorych
kupci z Kremnice a Banskej Bystrice cestovali ,,na Mad’are,” ¢i presnejsie ,,na Uhry*
(auf Hungern).*” Medzi nézvami sluZiacimi pre oznatovanie regiénu v narodnych
jazykoch nachadzame od 15. stor. nemecké aod 16. stor. islovenské vyrazy.
Frekventovanymi oznaceniami v nemeckych pramenioch boli Grofschaft, alebo aj
Spanschaft. V obidvoch pripadoch sa snimi stretivame pri pomenovani uzemia
Zvolenskej stolice.”” Uzemnému chépaniu stolice v slovenskej terminoldgii zodpovedal
vyraz ,,vidiek.“ S ¢eskym oznacenim hrabstvie, synonymnym so slovenskym vidiek sa
mozno stretnit uz v roku 1471 pri uvadzani prislusnosti liptovskych zemanov.’**
V listine z roku 1529 je zvolensky zupan Ludovit Pekry z Petroviny titulovany neywissi
heytman stolyczy Widyeka Zwolenskeho.** Vidiek (izemie stolice) spojeny s pdsobenim

315 MOL DL 24 339, pag. 5-6.

316 Katalog 1., s. 79, &. 242.

*'" Hunyadiak kora XL, s. 117, 8. CCCLXXI.

318 SA BB pob. ZV, fond Magistrt mesta Krupina (dalej MMK), 8kat. 3, €. 30/sign. D 32.

319 JERSOVA-OPOCENSKA, M. (ed.): Slovensky diplomatar. III. Listiny obce Zvolenskej
(Slovenskej) Cupce. (d’alej Listiny Slov. Cupce) In: Sbornik Muzedinej slovenskej spolocnosti. roc.
XXVI, sogit 1-4, 1932, s. 49, ¢&. 7.

320 MALINIAK, P.: K stredovekym..., s. 112.

21 Katalog 11, s. 293, &. 895.

322 Katalég 11, s. 381, & 1227, 5. 455, & 1517.

3 Katalog 1, s. 72, &. 220, s. 87, €. 269.

324 KNIEZSA, S. (ed.): Stredoveké ceské listiny. Budapest : Akadémiai Kiad6, 1952, s. 23, ¢. 10.
32 Katalog I1., s. 275, €. 824.
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podzupana a d’al$ich osob v stoli¢nej sprave sa objavuje v nasledujucich pramerioch.
V takomto vyzname ho nachdadzame od 60. rokov 16. stor. pri udavani polohy
konkrétnych majetkov vo Zvolenskom vidieku.**® Vyraz povodne oznaGoval miesto,
alebo kraj mimo mesta, t.j. dedinu. Spolu s pomenovanim Uzemia stolice sa neskor
oznadenie rozsirilo i na rovnomenny trad.*” Neskér sa vyznam tohto slova zazil, ked’
vidiek zacal oznacovat’ iba tzemie s vidieckym (dedinskym a laznickym) osidlenim.
Zotrvacnost vo vyuzivani krajiny formovala podmienky v regione na vidieku aj
v mestach az do obdobia nastupu priemyslu v 19. stor.

26 R. 1564 ,,ponewass sem ya... zalozil wez mu Dubi wo Zwolenskem widieku... a ze sem...
zalozil wez mu Kremniczku menowanu tamze widieku Zwolenskem zo wsseczkimi vzitki: horami,
wodami y yakiss koli by tam vzitky boli.“ SEDLAK, F. (ed.): Slovenské listy a akty zo 16.
storo¢ia v archive rodu Rakovskych. In: Jazykovedné stidie VI. (dalej Listy Rakovskych) 1961,
8. 234, ¢. 11. R. 1566 ,,pan Ferencz Radwansky wicehispan stolicze Swolenskey... urozeny Balass
Rakonczy y Ferencz Krtyssy wiedieczky dworsky a assesor tehoz wiedieka.“ MOL, P 46,
Beniczky csalad (d’alej Beniczky), 1. télel, 1. csomo, évr. 1566.

327 MAJTAN, M. (red.): Historicky slovnik slovenského jazyka VI. (dalej HSIJ, zv. L-VIL,
Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1991 —2008), s. 359-360.
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4.  Rekonstrukcia prirodnych podmienok
4.1 Hranice v stredovekej krajine

4.1.1 Metacie a topografické idaje z 13. — 14. storocia

NajstarSie pisomné pramene k problematike kulturnej krajiny a prirodnych
podmienok v regiéne Zvolenskej kotliny pochadzaju z 13. a 14. stor. Ich sumarizicia
a kritické zhodnotenie st predpokladom pre ich d’al$iu interpretaciu. Pramennd zakladnia
zahffia material s r6znou vypovednou hodnotou, nerovnomernym zastupenim lokalit aj
Casovym vymedzenim. Zikladny vyskum umoziiuje vyuzit predovSetkym okruh
pramertiov, ktoré stali v centre pozornosti doterajSieho badania. Vyznamny podiel vSak
maju i pramene, ktoré historiografia hodnotila len v obmedzenom rozsahu, pri¢om ¢ast’
z nich zostala pre potreby historickogeografického vyskumu nepov§imnuta. Z hl'adiska
obsahu mozno vymedzit dve vyrazné skupiny pramenov. Prvou skupinou su metacné
listiny s pocetne zastipenymi dokladmi o miestopise. Do druhej skupiny patria
samostatné doklady o topografii uzemia. V tomto Sirokom okruhu udajov rézneho
charakteru st predmetom zaujmu najma tie, ktoré sa viazu k prirodnému prostrediu.

S opisom prirodnych pomerov je priamo spojeny najstar§i udaj o uzemi, ktory
obsahuju Gesta Hungarorum. Pramer, ktory vznikol okolo roku 1210, prindsa spravu
o bajnej vojenskej vyprave do lesa Zvolen (in silvam Zovolon, ad silvam Zovolun).***
K topografickym tidajom sa zarad’uje aj datovacia formula v listine kral'a Bela IV. z roku
1246, podra ktorej bol dokument vydany in Zolum sub castro Polona.*® Oproti star§im
nazorom, ktoré spajali doklad s hradom na pohrani¢i s Pol'skom (oznacenie Zvolen
sluzilo i pre cely komitat) novsie vyskumy zarad’'uji miesto vydania listiny do uzSieho
regiénu Zvolena a spajaju ho s geografickym nazvom Pol'ana.**’ V tomto pripade by islo
o prvy doklad na konkrétny ndzov motivovany prirodnymi podmienkami uzemia.

Od polovice 13. stor. poskytuji poznatky o krajinnom prostredi ohraniCenia
majetkov spisomnené v metaciach. Zakladnym dielom pri ich §tadiu zostava monografia
V. Smilauera. Na zaklade dostupnych pramennych edicii v nej autor spracoval metacie
z arpadovského obdobia.*®' Jeho zistenia mozno na ziklade sti¢asného stavu poznania
prameriov upresnit a doplnit. Metacie zo 14. stor. doposial’ neboli systematicky
zhodnotené a vo viacerych pripadoch ani publikované. Prehl'ad prameniov zahriia ich
zakladnu charakteristiku (vydavatel’, datovanie, stav zachovania, otdzka pravosti) a tiez
zhodnotenie z hl'adiska ich obsahu vo vztahu k metaciam. Hlavnym cielom je snaha
identifikovat’ ohrani¢ené uzemia a lokalizovat’ ich hranice. Zohladiiujeme pritom
skuto¢nost’, ze vlastnicke vztahy v izemi sa v mladSom obdobi mohli zmenit,, pricom
povodny majetok sa v dosledku rozsirovania osidlenia ¢asto roz¢lenil na viaceré Casti.
Pri  spristupiiovani metacii vychadzame 2z porovnania textu viacerych edicii
(s uprednostnenim novsich, resp. spolahlivejsich). V pripade, Ze text metacii bol
uverejneny nepresne, neuplne, alebo nebol vobec publikovany, uverejiiujeme jeho prepis
podl'a znenia v archivnom prameni.

328 Gesta Hungarorum, s. 80-81, kap. 34. K cit. pasaZi pozri s. 42 a 44.

329 CDSI L, 5. 156, &. 224.

30 7ZOLNAY, L.: A “Balassak*..., s. 98, 134; MARSINA, R.: K najstarsim..., s. 796.
31 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 122-129.
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Mesto Zvolen v roku 1254 ziskalo od panovnika izemie obce Halasz (zaniknuté
»~Rybare®) pri Zvolene, ktoré dovtedy obyvali kral'ovski rybari. Zaznamenand metacia
patri podl'a formy k menej ¢astym ohrani¢eniam, ktoré vymedzuju iba urcity Gsek hranic
majetku. Jeho zapadna hranica viedla od prametia Borkat (v mad’. prenesene ,,Kysly
pramen) popri tzemiach Bud¢e a Kovacovej az k mostu potoka *Teplica. Listina bola
uverejnend v slovenskom diplomatari.*? Pri opise hranic majetku nevystupuje Hron.
Tuto skutocnost’ mozno zdovodnit’ tym, Ze darovany majetok sa na pravej strane rieky
stretaval s hranicami mestského chotara a preto nebolo potrebné osobitne uviest' jeho
vychodné hranice. Na pravom brehu Hrona uzemim pretekal aj spominany tok Teplica
(Kopanicky potok), ako to potvrdzuju mladsie pramene.**

Podrla listiny zroku 1263 vratil Belo IV. Zvolenu zem nad kral'ovskou oborou
medzi dvoma priekopami. Mestu ju zabral zupan Miko a po fiom jeho syn zupan Ditrich,
ktory na tomto uzemi zalozil dedinu. V edicii mestskych vysadnych listin pramen nebol
publikovany v plnom rozsahu, ale editorovi vypadli &asti textu.™** Neuplne a nepresne
bola uverejnend i samotna metdcia. Podl’a listiny zacinali hranice na vychodnej strane pri
rieke Slatina pred vstupom do kralovskej obory. Viedli hore k potoku Ocovka, ktory
prechadzali cez suchy a kamenisty brod. Ohranicenie i§lo cez dolinu k medznikom pod
likou Rybnik. Odtial’ prechadzalo po chodniku pod vrchom Hradok. Cez Ocovku viedlo
na zapad po potoku *Lukova. Cez viSok postupovalo az k hraniciam rybarov. Odtial’ islo
k holému vrchu nazvanému Mezitelenhegy (mad’. ,,Holy vrch®), z ktorého zostupovalo
do hlbokej doliny a viedlo az k hraniciam zeme kostola sv. Mikulasa. Odtial’ vychadzalo
k hraniciam kralovskych sluzobnikov a po hradskej sa vracalo k Zvolenu.**> Meticia
vymedzuje vychodny a severny usek hranic zvolenského chotara. Podl'a udanej polohy
majetku ho na juznej strane ohranicoval kral'ovsky les a ricka Slatina. Zapadné hranice
majetku sa stretavali s izemim mesta. Nebolo ich preto potrebné osobitne vymedzit.
L. Zolnay spravne stotoznil zem vratenti mestu s uzemim obce Lieskovec. O presnejSom
ohrani&en{ tohto izemia vypovedaju pramene z mladsieho obdobia.**¢

V roku 1323 potvrdil Karol Rébert na ziadost’ zvolenského zupana Donca relaciu
Tur¢ianskeho konventu o vykonanom ohrani¢eni a Staticii BenSeho synov Jana

2 Listina vyd. Belom IV., 23. apr. 1254, zach. orig. Ed. CDSI 1L, s. 309, &. 444. Pozri aj
MARSINA, R.: K najstar§im..., s. 800-801.

33 Teplicu na Favy breh Hrona situoval SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 128. Reambulacia z r. 1552
spomina na severnom Useku hranic chotara na pravom brehu Hrona tok zvany Trebul'ka. Pozri text
na s. 80-81. Porov. aj BANIK, J.: Slobodné a krdlovské mesto Zvolen. Opis historicko-
topograficky. Tur¢. Sv. Martin : TlaCou knihtla¢iarsko-ucastinarskeho spolku, 1891, s. 13-15.
Oznacenie je odvodené od nazvu Trebula severne od Kovacovej. Dnes v tychto miestach tecie
Kopanicky potok.

% Listina vyd. Belom IV., (pred 14. okt.) 1263, zach. fotokdpia orig. Ed. Vysady I, s. 46-47,
¢. 31. Listina sa eSte r. 1959 nachadzala vo fonde Magistrat mesta Zvolen v archive vo Zvolene.
Dnes je nezvestna.

33 Emendujeme nepresne edované paséze podla orig.: ,ad fluvium Olchua vocatum, quem
transeundo per portum siccum et saxosum... per quandam semitam transit sub monte Haraduk
vocato... ad quendam montem planum Mezehtelenhyg dictum... ad quandam vallem profundam.*
MOL DF 268 903. Ostatné ¢asti metacie zodpovedaju edicii Vysady L., s. 47, ¢. 31. Ed. v plnom
zneni s chybnym prepisom miestnych nazvov CDH IV./3, s. 142-143. Pozri aj RA 1., s. 420,
¢.1367; SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 128-129.

36 ZOLNAY, L.: A “Balassak*..., s. 92. Reambul4cia pov. metacie r. 1552 podrobne dopifa opis
vsetkych hrani¢nych bodov. Pozri text a pozn. 416 a 419.
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a Ondreja do dedi¢nej drzby majetku Trebula.™ Hranice za&inali pri potoku Semirad

(Zemered) a zostupovali k hradskej, odkial’ prechadzali k dedine Kovacova, ¢i presnejsie
k dedine Kovacov (ad villam Kowachow). Hranice vystupovali po potoku Kovacov,
prechadzali cez potok a zostupovali k suchému potoku Kovacov, zvanému szaraz (ad
siccum Kowachow, quod dicitur zaraz). Odtial’ vystupovali k lipe, pod ktorou bol zemny
medznik a dalej prechddzali k dubu na vrchu pod ktorym bol tiez zemny medznik.
Zostupovali k potoku Turova (Thorowa) a prechadzali cez potok dolinou. Dalej
vystupovali na vrch az k hustym lesom zvanym Feketeerdd (ad silvas densosas, que
dicitur Fekethewerdeu). Cez tento les prechadzali velku vzdialenost na zapad
a zostupovali na cestu az k hraniciam zeme turéianskeho kostola Panny Marie. Dalej
smerovali po ceste a isli k prvej hranici pri potoku Semirad, kde ohranienie kongilo.**
Ohranic¢ené uzemie umoziiuju hrani¢né objekty stotoznit’ so samotou Trebula na pravom
brehu Hrona v katastrdlnom Uzemi Sliaca (pdvodne Hajniky). Potok Semirad, ktory
pretekal severne a vychodne od Trebule, je totozny stokom prameniacim v polohe
Kalinovec. Od tohto potoka prechadzali hranice na juhozapad ku Kovacovskému potoku.
Popri medznikoch viedli d’alej na zépad k potoku Turova. Prechadzali po iom az do
jeho pramennej oblasti k lesom oznaéenym Feketeerdé (mad.. ,,Cierny les®), ktoré méozu
byt totozné s lokalitou Cierne brdo (897 m) v Kremnickych vrchoch. Odtial’ podla
metdcie viedli hranice na zapad, v skuto¢nosti vSak na vychod, k ceste a hraniciam zeme
turCianskeho kostola Panny Marie. Uvedeny majetok je identicky so Sielnicou.
Vymedzené hranice Trebule sa takmer zhoduju s katastralnymi hranicami Sliaca, do
ktorych dnes uvedené tizemie patri.**® V pripade potoka Kovagov oznaeného lat. aj
mad’. privlastkom ,,suchy* mozno uvazovat o jeho stotozneni s pritokom Kovacovského
potoka, alebo pravdepodobnejsie s potokom Bien, nakolko islo o tok polozeny zapadne
od Kovacovského potoka.

V roku 1250 daroval Belo IV. zemanovi Radunovi ajeho potomkom zem pri
Hrone, ktort mu udelil este Ondrej II. Zaznamenana metacia predstavuje podla formy
vymedzenia hranic obvyklé ohraniCenie prechddzajice po celom obvode majetku od
vychodu na zéapad (t.j. v smere hodinovych ruciciek). Ohrani¢eny majetok vymedzovali
na juhu toky Lukavica a VI¢in (dnes VIEi potok). Po pravej strane Hrona prechadzali
zapadné hranice na sever az kuzemiu hajnikov (Badin). Severny usek hranice
vymedzovali toky Mohelnica (Badinsky potok) a Haberec (Petovsky potok). Vychodné
hranice majetku tvorili pramene tokov Haberec, Vranica a d’alej pokracovali pozdiz toku
Jasenica. Listina bola publikovana v slovenskom diplomatari.*** S lokalizaciou majetku
su spojené tazkosti, nakolko listina zroku 1250, ani dalSia listina zroku 1293
nespomina jeho nazov.**' Doterajsie badanie stotoZiiuje majetok s neskorim Hronsekom
a Vlkanovou.*** Podla priebehu hranic i§lo okrem Hronseku a Vlkanovej aj o &asti

337 Listina vyd. Tur¢. konv., 22. maj 1323, inzert v listine Karola Réberta z 2. nov. 1323, zach.
orig. Ed. CDA 1L, 5. 95-96, ¢. 89; RDSI 1L, s. 418-419, ¢. 964, s. 467, ¢. 1073.

P8 CDA 1L, 5. 95-96, ¢. 89; RDSI IL, 5. 419, &. 964.

39 Zikladna mapa CSFR 36-32-07, 36-32-12. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie,
1990, M 1 : 10 000. K oznageniu ,,Zemered“ pozri MAJTAN, M.: Z lexiky slovenskej toponymie.
Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1996, s. 32.

340 [ istina vyd. Belom IV., 1. aug. 1250, zach. fotokopia orig. Ed. CDSI I1., s. 243, & 349; slov.
preklad MARSINA, R. (ed.): V krdlovstve svitého Stefana. Pramene k dejindm Slovenska
a Slovdkov 111. (d’alej Pramene II1.) Bratislava : Literarne informac¢né centrum, 2003, s. 168-169,
¢.77.

3#1 Pozri text na nasled. strane.

2 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123, 126-127. Novsie aj DURKOVA, M.: Vznik a vyvoj..., s. 5.
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uzemi Lukavice a Velkej Luky. Sucastou tohto majetku boli aj tizemia neskorSich
majerov Platina a Tri Duby. Poukazuju na to nasledujice metacie z tejto oblasti.***

Vroku 1293 bola vykonand reambulacia hranic dedi¢nej zeme Radunovych
potomkov medzi potokmi Vranica a Lukavica, ako aj Casti zeme leZiacej pri potoku
Haberec. Hranice majetkov zaznamendva podrobnd metacia. Jej netiplné znenie podla
relacie zvolenského Zupana Demetera o vykonanom ohraniceni bolo publikované
s chybajucou pasdZzou a nepresnym prepisom miestnych nazvov v arpadovskom
diplomatari.*** Prv4 hranica zaginala na sutoku Hrona s Habercom. Po potoku ktory
tvoril hranicu suzemim Saulovych synov, postupovali hranice popri hrabe, breste
a medznikoch az k pramenu, kde bol buk oznaceny krizom. Odtial’ viedli vychodnym
smerom cez vrch a prechadzali do doliny nazvanej Egerfé (mad. ,JelSovy prameri®).
Popri stromoch a medznikoch postupovali popri kralovskom lese na juh. Zostupovali do
doliny nazvanej Vordsfertéfé (mad’. ,,Cervené bahno®) a odtial’ k pramefiu Jasenice.
Pozdi? potoka, ktory majetok oddel'oval od kralovského lesa, prechadzali hranice popri
stromoch a medznikoch k sutoku s Lukavicou. Hranice zostupovali po Lukavici, ktora
oddelovala majetok od zeme kralovskych héajnikov. Odklanali sa od Lukavice
a prechadzali k medznikom, ktoré majetok z vychodnej strany oddelovali od zeme
kralovskych rybarov z Rybarov. Odtial' hranice odbocovali k Hronu, k miestu
nazvanému Kyralrewy (Kirdlyrév, mad’. ,Kralov brod*) aklesali po rieke k dvom
zemnym medznikom. Dalej zostupovali po Hrone k miestu nazvanému Magasmart
(mad'. ,,Vysoky breh*). Ohranic¢enie prechadzalo cez Hron na zapad a po ramene rieky
vystupovalo na sever. Hranice prechadzali k VI¢iemu potoku po ktorom vystupovali na
zapad. Potok tvoril hranicu s tzemim Sielnice. Od VI¢ieho potoka viedli na sever
k medznikom s uzemim kralovskych hajnikov z Badina. Po potoku Moholnica klesali
hranice do Hrona a po ramene rieky na zapadnej strane vystupovali k toku Haberca.**®
Po porovnani s ohrani¢enim Radunovho majetku v roku 1250 mozno na zéklade metacie
zroku 1293 upresnit’ polohu hrani¢nych bodov v jednotlivych tsekoch. Podla
origindlneho znenia metacie mohlo ohrani¢enie majetku prechadzat’ juznejSie ako sa
doteraz predpokladalo. Usek hranic, ktory sa odklaiial od toku Lukavice a prechadzal
k medznikom, ktoré zvychodu hrani¢ili s uzemim Rybarov, prechadzal pravde-
podobnejsie po Favom brehu Lukavice. Priebeh hranic na juhu dopiiia doteraz neznamy
udaj o lokalite Kiralyrév.

Ondrej III. v roku 1295 povysil Abrahamovho syna Mikulasa medzi jobagionov
audelil mu dve Casti zeme, ktoré vlastnil po svojom otcovi Abrahdmovi a pribuznom
Béacovi (Baach) v Badine. Zvolensky zupan Demeter vykonal Staticiu Mikulasa do
majetku, ziskaného vymenou za inu zem a voviedol Mikulasa do drzby dvoch popluzi
pri dedine Kremnicka. I. Borsa vzhl'adom na chyby v datovani konfirmacie z roku 1296
vyjadril pochybnosti o pravosti mandatu Ondreja III. z roku 1295 a nepriamo aj listiny

3% Pozri text a pozn. 387.

** Listina vyd. zvol. zupanom Demeterom, 10. marec 1293, inzert v listine Ondreja III. z 27.
marca 1293. Ed. CAC X, s. 118-120, ¢. 80, s. 109-110, ¢. 72; mad’. reg. RA 11./4, s. 108, ¢. 3906,
s. 112, ¢.3913.

3% Emendujeme nepresne edované a chybajuce pasaze podla konfirm.: ,per eundem rivulum
Heburcha... una arbor bykfa cruce signata... ad unam vallem, que Werusferteffeu nuncupatur... ad
caput cuiusdam rivuli Jeznicha... in quarum una est gyartaanfa... a terris Ladizlay, Zerechun et
Dama... a terris Paznani, Nysik et Radizlay... ad locum, que Kyralrewy nuncupatur et ibi cadit in
fluvium Goron, ubi sunt due mete terree. Deinde descendit et vadit per eundem fluvium Goron ad
quendam locum Mogosmorth vocatum.“ MOL DL 63 899.
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7upana Demetera zrovnakého roku.**® Hranice zadinali na vychodnej strane nad
Hronom na mieste, kde sa do Hrona vlieval potok Chrenovec (Vlkanovsky potok
severne od Badina). Na druhej strane potoka tvoril hranicu vysoky topol. Po potoku
prechadzali hranice na zapad ku hradskej smerujucej z Badina do Radvane. Vychadzali
z potoka na sever k vrchu, kde tvorili hranicu viaceré stromy. Odtial’ hranice zostupovali
do doliny a d’alej prechadzali na vrch, kde zacinali hranice s uzemim Kremnicky. Cez
hradska prechadzali hranice do haja, kde brest rozdel'oval majetky Mikulasa a kral'ov-
skych hajnikov. Z tohto miesta uz pokracovali priamo k Hronu. Prechadzali po rieke
popri dome Saulovho syna Michala k miestu, kde ohraniGenie zaginalo.**’ Majetok,
vycleneny z badinskeho chotara, je totozny s uzemim neskorSej obce Rakytovce.
Poukazuje na to jeho poloha medzi Badinom a Kremnic¢kou, hranica s domom Saulovho
syna na l'avej strane Hrona, ako aj mladSie pramene.

Doteraz v plnom zneni nepublikovanym pramefiom je listina Bela IV. z roku 1263,
podla ktorej poziadali o potvrdenie majetkovej drzby Kedet a Peter, synovia Svetka,
ktorému Belo IV. udelil zem v dedine Radvai.**® Doterajsie edicie pramefi publikovali
v podobe regestov bez obsahu metacie.”*’ Suplikantov vo vlastnictve obtazovali synovia
Sykona a ini rybari z Radvane, ako aj hostia z Bystrice. Kral’ preto nariadil zvolenskému
zupanovi Ditrichovi, aby ohrani¢il zem Svetkovych synov, ktora dostatovala
hospodarstvu dvoch popluzi. Podl'a metacie zac¢inali hranice v potoku *Malchova az po
cestu, ktora viedla do Turca, odkial’ po tejto ceste i§li az k potoku Udurna a prechadzali
cez Udurnu. Cez oradinu isli az k pramenu, odkial viedli k velkému lesu atu sa
kon¢ili.**® Vyskumy uz potvrdili, Ze tzemie, ktoré vlastnili Svetkovi synovia lezalo
v Malachovskej doline.*®" Poloha majetku zépadne od Radvane medzi Malachovskym
a Radvanskym potokom ho umoziluje stotoznit’ s neskorsim uzemim Malachova.

Ladislav IV. v roku 1287 potvrdil Jurkovho syna Dionyza v drzbe majetku, ktory
vlastnil v Radvani a daroval mu aj ltku pri Hrone pod Urpinom, ktort vy¢lenil z tzemia
kralovskych rybarov.’* Hranice obidvoch &asti majetku boli zaznamenané v metécii.
Zacinali na lavej strane Hrona pod vrchom Urpin, kde sa pri potoku *Bob(r)ovica
(Bobocha) nachadzala lika. Prechadzali zapadnym smerom cez rieku ku kostolu Panny
Marie na konci dediny Radvai, kde tvoril hranicu pramei. Cez stred dediny viedli

3% Listina vyd. zvol. Zupanom Demeterom, 28. okt. 1295, inzert v listine Ondreja II1. dat. (pred
23. julom) +1296, zach. v tranz. palatina Vavrinca Hédervariho z 11. aug. 1437. Ed. CDH VI./1,
s. 346-347; CDH VI./2, s. 32-33; mad’. reg. RA I1./4, s. 152, ¢. 4030, s. 154, ¢. 4038, s. 166,
&. 4069; SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123-125.

**7 Emendujeme nepresne edované paséaze podl'a tranz.: ,.ex adverso est arbor jegune una alta... per
quam potok, quod Hrenoch dicitur... via ducit de Badun in Raduana... dehinc currit superius iterum
ad unam metam terream... de populis de Keremycza... intrat unum nemus sub una arbore zylfa
vocata. MOL DL 105 271.

38 istina vyd. Belom IV., 30. aug. 1263, zach. orig. MOL DL 84 671.

3% Mad'. reg. CAC VIIL, s. 66, ¢. 43; RADVANSZKY, B. (ed.): A Radvéanszky-levéltar legrégibb
okmanyai. (d’alej Radvanszky 1t.) In: Szdzadok. 9 évf., 1. fiz., 1875, s. 46, ¢. 1; RA 1, s. 424,
¢. 1332.

330 Uvadzame metaciu v plnom zneni podFa orig.: ,,Prima meta incipit in fluvio Malhowa de via,
qua ducit ad Turuch. Hinc vadit per eandem viam usque rivulum Wodroana et transit ipsum
rivulum Wodroana. Per terram arabilem vadit usque caput fontis unius, inde vadit ad magnam
silvam et sic terminatur.“ MOL DL 84 671. Porov. MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 58.
SIPHURKOVA, M.: Radvanskovci..., s. 13-14.

32 Listina vyd. Ladislavom V., 25. marec 1287, inzert v konfirm. Ondreja III. dat. (po 23. juli)
1296. Ed. CAC XI1., s. 454, ¢. 379; CDH V./3, 354-356; mad’. reg. RA 11./2-3, s. 376, ¢. 3433; RA
1L./4, s. 166, ¢. 4070; Radvanszky 1t., s. 47-48, ¢. 9; slov. reg. Katalog 1., s. 19-20, ¢. 15, 19.
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k ceste a d’alej k Malachovskému potoku. Popri potoku prechadzali az ku Kecetovmu
domu, odkial’ isli k ceste, smerujtcej do Turca. Z cesty klesali hranice k potoku Udurna
a vystupovali od neho na pravua stranu ku spoluchotarnikovi Kecetovi kde bol medznik.
Odtial’ po mostiku viedli hranice k lokalite Ivansek prilese. Nad domom pustovnika
zostupovali k potoku Stiavnica (Tajovsky potok) a viedli k ceste do Turca. Cez cestu
prechéadzali k spominanému potoku Udurna, ktory vyustoval pri vrchu Urpin do Hrona,
kde sa ohraniCenie konéilo.™® Za nejasné mozno pokladat’ vymedzenie hranic v okoli
Radvanského potoka (Udurna). Ohranicenie v tychto miestach opakovane menilo smer.
Clenitost hranice ovplyvnil Kedetov majetok, ohrani¢eny uZ v roku 1263. Priebeh
hrani¢nej linie naznacuje, Ze ohrani¢ené nebolo celé izemie Radvane, ale iba vychodna
a severna Cast’ chotara, v ktorej lezal Dionyzov majetok.

V roku 1291 Ondrej III. daroval Dionyzovi a jeho synom druht polovicu tizemia
Radvane spolu s d’al$imi Cast’ami pripojenymi 70 zeme krél’ovsk)'lch rybarov.*** Podl'a
metécie za¢inali hranice pri prameni pod hol'ou a prechadzali popri hradskej smerujuce;
do Turca. Z cesty hranice klesali k potoku Stiavnica. Pozdiz toku viedli k hradskej, ktora
rovnako viedla do Turca a oddelovala majetok od hranic Banskej Bystrice. Od cesty
hranice zostupovali po potoku Udurna k Hronu. Ohrani¢enie prechadzalo cez rieku
a vystupovalo na Urpin popri like, ktora patrila k Radvani. Odtial' hranice odbocovali
doprava k vidku pri prameni potokov teticich do Hrona. Dali usek tvoril pramei
potoka na mieste, kde sa nachadzala Cast’ lesa nazvana Buykbyky (Biikk biikkok, mad’.
»Bukova bukovina®). Potok tu oddel'oval Radvan od zeme Saulovych synov. Hranice
popri tlom viedli do Hrona. Zostupovali po Hrone a vychadzali z rieky na mieste, kde sa
do nej zo severnej strany (!) vlieval potok Kalnik. Popri iom vystupovali az k prameriu
potoka, kde stal velky dub, oddel'ujuci chotare Radvane a Kremnicky. Odtial’ hranice
viedli cez les k Malachovskému potoku a vystupovali k jeho prametiu. Prechadzali okolo
Kecetovho domu kceste veducej do Turca. Po tejto ceste isli k potoku Udurna
a vystupovali k d’alsiemu potoku. Vo vel'’kom lese smerovali hranice k vrchu nazvanému
Azyubeyrch (Aszubére, mad’. ,,Suchy vrch®). Odtial’ viedli k Ivanseku a prechadzali po
vrchu, ktory oddeloval tizemie od Turca. Dalej sa uz vracali k pramefiu pri ktorom
ohrani&enie zatinalo.™>> V porovnani s metaciou z roku 1287 zaznamenava ohranienie
zroku 1291 priebeh hranic dokladnejSie. Nové hranice vymedzovali juznd stranu
majetku. Vyrazne sa zmenilo ohrani¢enie na F'avej strane Hrona.**® Tento usek hranic bol
vymedzeny najpresnejsie.

Podla listiny zroku 1329 vratil panovnik TomaSovi synovi Dionyza z Radvane
Zast’ zeme a lesa zvani Liget o ktor Tomas prisiel pre isté svoje pochybenie.**” Podl'a

3% Emendujeme nepresne edované pasaze podl'a konfirm.: ,,sub quodam monte Vrpin vocato iuxta
Goron et rivulum Bobocha est quoddam fenetum... ad viam, qua ducit versus Turuch et per ipsam
cadit in rivum Odurna... versus montem Vrpyn et cadit in Goron.“ MOL DL 84 679.

%% Listina vyd. Ondrejom IIL., (po 9. okt.) 1291, zach. orig. Ed. CAC V., s. 31, ¢. 20; mad’. reg.
RA11./4, s. 82-83, ¢. 3823; Radvanszky It., s. 48, ¢. 10; slov. reg. Katalogl s. 19-20, ¢. 16.

%% Emendujeme nepresne edované pasaze podla orig.: ,,Quod incipiens... et in eadem via eundo
cadit in fluvium Cheunichey... a metis civitatis de Bezterchebanya... cadit in rivulum Wdurnya...
ad montem Wrpyn... in vertice montis Wrpyn... exit in quendam fluvium Kalnukpotok... una
magna arbor, que vulgariter teulg dicitur... a terra Keremchey, deinde ascendit... ad fluvium
Wdurnya... ad alium [pre¢iarknuté: ,,fluvium*] rivulum... ad unum montem, qui Azyubeyrch
dicitur... ad Iwanzeke... per quendam beyrch... et sic terminatur. MOL DL 84 676.

38 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123-124.

37 Listina vyd. Turé. konv., 15. jul 1329, zach. orig. Mad’. reg. AO XIIL (1329), s. 243-244,
¢. 391; porov. DURKOVA, M.: Radvanskovci..., s. 16; s chybnym dat. RADVANSZKY, L.:
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metacie prechadzali hranice od sutoku Hrona (Goron) s potokom Udurna (Odrone)
a vystupovali na vychod k vel'kej skale. Odtial’ vystupovali na vrch Urpin (ad montem
Vrpen). Na vychodnej strane hranice zbichali popri hraniciach Mikovych synov az
k dubu pod ktorym bol medznik. Odtial zostupovali zapadnym smerom do doliny
ku hrani¢nému kametiu. Dalej hranice postupovali nizsie k lipe pod ktorou bol medznik
na brehu Hrona na mieste, kde sa nachadzal most. Odtial’ uz hranice vystupovali po
strede rieky k prvému medzniku.*®® Podla ohraniGenia i8lo o Gizemie juZne od vrchu
Urpin. S lokalizaciou kore$podnuji predchadzajuce vlastnicke vztahy. Luku na lavej
strane Hrona pod Urpinom ziskali zemania z Radvane v roku 1287.>*°

Vroku 1255 udelil kral' Banskej Bystrici mestské privilégia. Vysadna listina
obsahuje aj metaciu mestského chotara. Od sutoku Hrona s tokom Udurna (Radvansky
potok) prechadzali hranice na zapad popri Udurne az kceste do Turca. Odtial
postupovali hranice severnym smerom po horskych hrebenioch k potoku *Sielnice
(Seléiansky potok) apopri fiom az k Hronu. Dalej hranice prechadzali cez ricku
a vystupovali na vysoky vrch. Listina bola publikovana v slovenskom diplomatari.**
Metacii a urceniu polohy jednotlivych hraniénych objektov venovali badatelia zvySent
pozornost’. Ohranicenie rozsiahleho chotara zahfialo okrem okolia mesta aj jeho SirSie
hospodarske zazemie so §paiodolinskou oblastou.*"

V roku 1263 daroval panovnik banskobystrickému richtarovi Ondrejovi zem medzi
Banskou Bystricou a CupCou. Zapadnt hranicu majetku tvoril Sel¢iansky potok (pod
tymto oznaenim vystupuje zrejme jeho pritok Nemciansky potok). Severnu hranicu
vymedzoval horsky masiv arybnik Jezerna v pramennej oblasti Lup¢ice. Vychodna
hranica zostupovala popri potoku Istebna (Istebnik) az ku Hronu. Na l'avej strane rieky
majetok ohrani¢oval hlboky potok (zrejme Plavno). Juzné hranice iSli po vrchole
vyvySeniny. Ohranicenie viedlo do doliny potoka Mél¢a (Mél¢ansky potok) a na vysoky
vreh.*? Doterajsie edicie publikovali meticiu s men$imi nepresnostami podla znenia

A Radvanszky csalad torténete. Sajo-Kaza : Nyomatott Lévai Izs6 Konyvnyomdajaban Rima-
szombat, 1905, s. 18.

3% Uvadzame metaciu v plnom zneni podla orig.: ,,Prima meta incipit in fluvio Goron, ubi quidam
rivulus Odrone dictus cadit in ipsum. Deinde exit et asscendit ad quendam lapidem magnum
contra partem orientis. Deinde asscendit directe ad montem Vrpen dictum et per eundem ad
orientem directe decurrendo iuxta metas filiorum Myke pervenit ad arborem tolg sub qua est terrea
meta. Abide ad vallem descendendo et decurrendo contra partem occidentis devenit ad quendam
lapidem, qui est pro meta. Inde inferius progrediendo pervenit ad arborem tilie sub qua est terrea
meta, que est in litore fluvii Goron predicti, ubi est quidam pons. Deinde per medium ipsius fluvii
asscendit usque ad priorem metam et ibi terminatur.“ MOL DL 84 686.

3% Pozri text a pozn. 352 a 353.

30 Listina vyd. Belom IV, (pred 14. okt.) 1255, zach. orig. Ed. CDSIIL, s. 341, &. 491,

1 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 122-123; JURKOVICH, E.: Dejiny krdlovského mesta Banskd
Bystrica. Banska Bystrica : Pribicer, 2005, s. 21 (z mad’. prel. 1. Nagy); TOMECEK, O.: Hranice
mesta Banska Bystrica od roku 1255 do stc¢asnosti. In: Minulost a pritomnost’ Banskej Bystrice 1.
eds. I. Nagy — 1. Graus, Banské Bystrica : Katedra historie FHV UMB — Statna vedecka kniZnica,
2005, s. 16-19.

362 Listina vyd. Belom V., (pred 14. okt.) 1263, inzert v tranz. Ostrih. kap. z 26. maja 1338. Ed.
KNAUZ, F. (ed.): Monumenta ecclesiae Strigoniensis 1. (d'alej MES 1.) Strigonii : Typis descripsit
Aegidius Horak, 1874, s. 492-493, ¢. 637; CAC III, s. 40-42, ¢. 31; mad’. reg. RA 1., s. 404,
¢. 1332; slov. reg. Katalog I, s. 16-17, €. 8.
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v zachovanom tranzumpte.*®® Podl'a polohy hrani¢nych objektov islo o tUzemia

neskorsich obei Senica, Selce, Baldze a Salkova.>**

V prostredi Banskej Bystrice mozno podla kupno-predajnych zmliv zacat
s presnejsou rekonstrukciou topografie mestského chotara od konca 70. rokov 14. stor.>®
Nadvizujuce zaznamy o kupe a zalohovani pol'nosti obsahuje najstarSia banskobystricka
mestska kniha (1386 — 1399). Medzi supismi pertinencii mozno relativne presne
lokalizovat’ majetky Goldnerovcov. Okrem domov, hut, lesov a polnosti uz zaznamy
upresiiuju i situovanie majetkov v jednotlivych castiach chotara. Hansman Goldner
ajeho syn v roku 1398 vlastnili dolinu volant ,.die Au* (vallem arabilem, que vocatur
dy Aw) smerom na LCupéu nad Rudlovskym potokom (supra Schuchseyffen), ldku na
ostrove za mostom, liku za Burgstiddtlom (u/tra Burchstetel), rol'u pri krizi a dolinu
povySe mlyna rovnako volanu die Au, tiahntcu sa popri potoku ku Kostiviarske;.
O majetkoch v nive Bystricky a Rudlovského potoka hovoria i d’alsie pramene.*®’
Doklady poukazuju na kontinuitu vlastnickych vztahov a intenzivne hospodarske
vyuzivanie Gzemia. | ked’” podrobny vyskum mestského prostredia presahuje zameranie
prace, zistenia z tejto oblasti mozu pri porovndvacom vyskume napomdct’ pri hodnoteni
podmienok v regione.

Vroku 1340 panovnik udelil mestské vysady Slovenskej Lupci. Pri tejto
prilezitosti boli zaznamenané aj hranice l'upcianskeho chotdra. DoterajSie edicie
neuverejiiovali prepis miestnych ndzvov v jednotnej podobe.’® Hranice za&inali
z vonkajsej strany potoka na mieste zvanom Skradno pri Hrone na hradske;j, ktora viedla
z Bystrice do Lupce. Odtial’ hranice vystupovali na sever a viedli k medziam majetku
Selce. Hranice sa dotykali medzi majetku Priechod od ktorych postupovali k medziam
majetku Konice (Podkonice). Odtial’ sa ohrani¢enie otaCalo k zemi Mostenica, ktora
zostala vo vlastnictve hosti z Cupce. Hranice viedli k vymladkovym stromom, odkial
prechadzali Hron k hraniciam potoka DLubietova. Vychadzali k miestu nazvanému
Kerallese (Kiralyles, mad’. ,,Kral'ova postriezka“), kde bol hranicou velky dub. Odtial
vychadzali k Plavnu a od Plavna sa otagali k prvému miestu, kde ohrani¢enie kongilo.*®
Uvadzané hranicné body umoziiuju lokalizovat zachované miestne ndzvy najmi na

3% Emendujeme rozdielne edované pasaze podla tranz.: ,lapis, qui Thurschan nominatur... una est
arbor tulgfa... versus orientem usque ad rivulum, qui dicitur Profundus fluvius... usque ad fluvium
Mulscha.” PL, Esztergomi Székesfokaptalan Maganlevéltara (dalej ESzML), lad. 53, cap. 34, fasc.
6, nr. 1 (fotokopie v Historickom ustave SAV).

3% SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 122-123; Katalog I, s. 16-17, &. 8; TOMECEK, O.: Hranice...,
s. 18-20.

39 Katalog 1., s. 28, &. 43 an.

3% Szamadaskonyvei, s. 76-101.

%97 Szamadaskonyvei, s. 85; Katalég L, s. 36, &. 76, 5. 46, &. 121, 5. 55-56, &. 161, 5. 57-59, &. 168,
170, 173.

%8 Listina vyd. Karolom Rébertom, 11. nov. 1340, inzert v konfirm. Tudovita 1. z 3. juna 1347.
Ed. CDA 1V, s. 51, &. 41; Listiny Slov. Cupée, s. 40, ¢. 1; Vysady L, s. 131, €. 159; mad’. reg. AO
XXIV. (1340), s. 294, ¢. 652.

3% Emendujeme rozdielne edované pasiZe podla najstarSej konfirm.: .in loco, qui Scradno
dicitur... ad metas possessionis Scelce... metas possessionis Prehud... ad metas possessionis
Connyce... per quasdam arbores ereztyuen nominatas.“ SA BB pob. BB, fond Mestetko Slovenska
Lupca (d'alej MSL), ¢. 1. Pod vplyvom nepresného edovania sme zapis ,,ereztyuen® ¢itali v podobe
,creztyuen. MALINIAK, P.: ,Meta ad modum..., s. 396. Zakladom nazvu preto nie je slov.
krest,“ ale mad’. ,ereszt.”
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zédpadnom okraji I'up&ianského chotara.’” Tok, popri ktorom viedla prva hranica mozno
stotoznit s jarkom v lokalite Skradno na pomedzi katastrilneho uzemia Salkovej
a Seliec. Hranice Lupce s chotdrmi obci na pravej strane Hrona listina neSpecifikuje.
Tvorili ich medzniky bez zaznamenanej polohy. Tok Libitua, tvoriaci prvy hrani¢ny bod
na 'avom brehu Hrona je totozny s potokom Hutn4, pritekajucim do Hrona z LCubietove;.
Pre tento potok sa v stredoveku pouzivalo oznagenie Lubietova.’”' Dalsim hrani¢nym
bodom bolo miesto zvané Kiralyles, ktoré moze byt totozné s vrichom Skalolam (698 m)
alebo Straz (697 m). Juhozapadny usek hranic 'upCianskeho tizemia ohranicoval potok
Plavno az po sutok s Hronom. Na l'avej strane Hrona prechadzali hranice aj cez dolinu
Driekyne, hoci metacia ju nespomina. Na tomto tseku ohrani¢enie zasahovalo do uz
spominanych hranic chotara Ponik.

Vroku 1356 zvolensky podzupan Vavrinec urcil hranice medzi Priechodom
a Podkonicami. I§lo o Cast zeme medzi obidvoma obcami, ktorej hranice boli
vymedzené efte za &as zvolenského Zupana Don&a.’” Prva hranica zadinala pri
Kralovej studni (a fonte Regis) aohrani¢enie dalej prechddzalo kukameiiu, ktory
ohranicoval ora¢inu pri ceste. Odtial’ prechadzali hranice znovu ku kamenu pri oracine.
Odtial’ i8li priamo a klesali na cestu zvanu Igov zavoz (Igow zawos). Vychadzali z nej
a i8li postupne ku dvom bukom. Vystupovali na viSok na ktorom lezal kamen. Odtial’
vystupovali na vyvySeninu, kde bolo kl¢ovisko a nad nim sa nachadzal hrab. Hranice
viedli k studni¢ke pod Kloko¢skym vrchom (sub monte Klokoczki). Odtial’ prechadzali
cez potok Mala LCupca (parva Lipsha). Na tomto mieste vystupovali na vrch, kde bol
buk. Odtial’ i§li priamo po vrchole kopca az k holiam, kde sa kongili.*”?

Polohu hraniénych bodov uruje priebeh katastralnej hranice medzi Priechodom
a Podkonicami. Historicku hranicu medzi izemiami obci neovplyvnili zdsadné zmeny.*™
Ohranicenie zacinalo na lavom brehu Lupéice vychodne od Priechodu.
V severozapadnom smere prechadzalo cez polnohospodarsku podu az k vyusteniu
Kloko&ovej doliny. Dalej viedlo cez Pavostranny pritok Cupéice (Mald Cup&a) na vrch
Domcovo (586 m) a postupovalo na sever k horskym masivom Nizkych Tatier.
Vzhladom na zachovanie listiny v novovekom odpise vzbudzuju pozornost' formy
zapisov hraniénych stromov (lignum buk, arbor hrab) atiez podoba, v akej bol

370 Zdkladnd mapa CSSR 36-14-14, 36-14-19. Zilina : Slovensky urad geodézie a kartografie,
1987, M 1 : 10 000.

37! Pozri text na s. 88.

372 Listina vyd. zvol. podzupanom Vavrincom, 14. aug. 1356, inzert v konfirm. spravcu Lupé.
panstva Eliasa Salyho z 27. méaja 1584. SA BB pob. BB, OP, &. 5; slov. preklad GREGORCOK
IGOVAN, A.: Podkonice. Historicko-ndrodopisnd monografia. Martin : Vydavatel'stvo Osveta,
1977, s. 371-372.

" Uvédzame metaciu v plnom zneni podFa konfirm.: ,Prima incipit (!) a fonte Regis et inde
transit ad unam petram in terra arabili circa viam existentem. Inde transit directe et vadit iterum ad
unam petram etiam in terra arabili existentem. Inde vadit directe et cadit in unam viam Igow zawos
vocatam. Inde exit et vadit directe ad unum lignum buk vocatum sub quo iacent duo magni
lapides. Inde transit iterum ad unum lignum buk vocatum. Inde ascendit ad unum parvum
monticulum in cuius vertice iacet una petra. Inde ascendit unum ascensum directe super quem est
eradicatio seu evulsio arboris, in qua supererevit una arbor hrab vocata. Inde vadit directe ad unum
fonticulum sub monte Klokoczki exeuntem. Inde vadit directe et transit per unam aquam parva
Lipsha vocatam. Illic ascendit unum montem supra quem est unum lignum buk vocatum. Inde
directe vadit per cacumen ipsius montis usque ad alpes et ibi terminatur.“ SA BB pob. BB, OP,
¢ 5.

374 Zdkladnd mapa CSSR 36-142 Lucatin. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1988,
M 1:25000.
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zaznamenany nazov toku Lipsha, ktora sa vyskytuje predovsetkym od 16. stor. Nemozno
preto vylacit', ze pri konfirmacii listiny bolo zapisovanie nazvov viacerych hrani¢nych
objektov pozmenené.

Kroku 1282 sa hlasi listina, podla ktorej Ladislav IV. nariadil Ostrihomske;j
kapitule, aby podala svedectvo o vykonani obhliadky zeme Poniky a $tatuovani magistra
Filipa do jej vlastnictva. Listina sa povazuje za falzum, ktoré podla F. Knauza vzniklo
pravdepodobne v roku 1287. Znenie listiny pritom pozname aZ z novovekého odpisu.*”
Pramen obsahuje podrobnu metaciu Ponik. Hranice zacinali na sutoku dvoch potokov
Zolna a postupovali po jednom z nich na zépad k d’alSiemu toku oznacenému ,,potok.*
Viedli az k jeho pramefiu a odtial’ prechadzali cez vrch do doliny k potoku Mél¢a. Popri
Mol¢anskom potoku ili hranice az ku Hronu. Severnt hranicu majetku vymedzoval
Hron az po siitok s potokom Driekyiia. Vychodny tsek hranic sa tiahol pozdiz Driekyne
a7 k jej pramefiu. Dalej postupovali hranice cez vrch k pramefiom Zolnej. Odtial’ juzny
usek hranic prechadzal od Javorového vrchu popri luke Kosmin a vel’kom blate (mad’.
Sér) az k vrchu Hrochot a d’alej k Caginskemu potoku (Hrochotsky potok). Popri fiom
viedli hranice k prvému medzniku pri potoku Zolna. Doterajsie edicie uverejnili metaciu
s malymi rozdielmi v ortografii, v porovnani s jej znenim v tranzumpte.*’® Predlohou pre
vyhotovenie falza hlasiaceho sa k roku 1282 bola donac¢na listina Ladislava IV. z roku
1284. Podl'a nej panovnik poveril Tur¢iansky konvent, aby podal svedectvo o vykonani
obhliadky uzemia Ponik a Statuovani magistra Filipa do vlastnictva.

Metacia v pravej listine je omnoho stru¢nej$ia. Poloha hrani¢nych bodov sa
zhoduje s vymedzenim vo falo$nej listine s vynimkou juzného useku. Ohrani¢enie na
tomto mieste prechddzalo iba po potoku Zolna.*”’ Edicia A. Ipolyiho nespravne uvadza
smer ohrani¢enia medzi sutokom Hrona s Mol¢anskym potokom a potokom Driekyna.
OhraniGenie v tychto miestach neprechadzalo na sever, ale na vychod.’”® Podrobnostou
ohranienia vo falze sa metacia juzného tseku hranic takmer zhoduje s rozhrani¢enim
medzi Ponikmi, Dubravicou a Hrochotou z roku 15577 Je pravdepodobné, Ze
s obsahom metdcie vo faloSnej listine z 13. stor. sa v tejto Casti v roku 1557
manipulovalo. Reambulécia ponického chotdra z roku 1295 totiz opisuje juzna hranicu
tzemia Ponik zhodne s pravou listinou z roku 1284. Tok oznaceny v roku 1284 primum
potok spomina pod presnejSim nazvom Zarazpotok (Szarazpatak, mad’. ,,Suchy
potok*).”® Tok Zolnej, & presnejiie Malej Zolnej tvoril juznii hranicu chotara Ponik aj
podl'a dokladov zo 14. stor. Dalsim problematickym miestom v metécii je ur&enie
severnej hranice chotdra na iseku Hrona medzi Mél¢anskym potokom a Driekyiiou. Na
toto uzemie uz v roku 1263 zasahovali hranice majetku banskobystrického richtara

375 Listina vyd. Ostrih. kap., ++1282, inzert v tranz. Ostrih. kap. z 10. marca 1557. Ed. CDP VI.,
s. 286-287, €. 206; CAC XIL., s. 363-365, ¢. 305; CDH V./3, s. 112-115; lat. reg. MES 11, s. 158,
¢. 135; mad’. reg. RA 11./2-3, s. 302, ¢. 3190; slov. reg. Katalog 1., s. 18, ¢. 12-13.

7 Emendujeme pasaze, v ktorych sa edicie nezhoduju podFa tranz.: ,ascendit ad unum berk...
fluviorum Zolna vocatorum superius pertranseundo... ad quoddam Jawrberk... pervenit unum
pratum Kozwen... usque in Horchagberk.“ SA BB pob. BB, MP, &. 9.

77 Listina vyd. Ladislavom IV., 27. jul 1284, zach. orig. Ed. CDH V./3, s. 236-238; CDP VL.,
s. 303-304, ¢&. 220; mad’. reg. RA 11./2-3, s. 340, ¢&. 3323.

378 [ad partem] orientalem per magnum spacium de quo exit in Diricinepotok.“ SA BB pob. BB,
MP, ¢. 2.

” SA BB, MP, &. 8.

%0 Listina vyd. Ondrejom IIL., 24. febr. 1295, zach. orig. Ed. RA I1./4, s. 145, &. 4008; slov.
preklad Pramene III., s. 276, ¢. 142. Obsah metacii porov. SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123,
125-126.
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Ondreja. Falzum hlasiace sa k roku 1282 uvadza tito osobu medzi svedkami pocas
ohrani¢enia a $tatticie, pocas ktorych udajne nik nekontradikoval. Pre listinu z roku 1284
je prizna¢né, ze pocas ohrani¢enia nespomina konkrétnych svedkov. Zlozité vymedzenie
ponického chotara skomplikovali v nasledujicom obdobi aj hranice izemia Cupd&e, ktoré
na useku medzi Driekyiiou a Plavnom zasahovali do tzemia Ponik.*®' Majetkové
pomery su tak v rozpore so stavom zaznamenanym v metaciach. Poniky v tomto pripade
stratili ¢ast’ chotara v prospech susednych privilegovanych sidiel.

Podl'a dnes nezvestnej listiny v roku 1302 Tomasov syn Filip daroval svojmu
zatovi magistrovi Ondrejovi ¢ast’ svojho majetku Poniky, ktord na zdpade hrani¢ila so
zemami Madacovho syna Pavla a Mika (circa metas Pauli filii Modach et comitis Myka).
Hranice tizemia uré&ila Ostrihomska kapitula.*®? Na zaklade polohy vy&leneného majetku
mobhlo ist’ o izemie neskorsej obce Oravce. Podla listiny Ostrihomskej kapituly z roku
1310 rodina magistra Filipa protestovala proti synom Gottschala, ktori nasilim zabrali
Cast’ jej zeme Poniky leZiacu pri rieke Hron vychodne od Banskej Bystrice pri potoku
Mol (circa Molchapotok). Zo strachu pred Matisom Cékom sa zemania bali obratit’' na
prisluiného sudcu. Protestovali preto pred kapitulou.*® VzhPadom na nestlad medzi
rozhrani¢enim ponického chotara a uzemim banskobystrickych hosti nemozno vyluéit,
ze dovodom obsadenia cCasti Filipovho majetku boli nedorieSené hrani¢né spory so
susedmi.

Jakub, syn Petra zvaného S6%, ako aj Filip, Jan a Mikul4s, synovia Tomésa
z Ponik, si vroku 1358 rozdelili svoje majetky vo Zvolenskej a Novohradskej stolici.
Predmetom del'by majetkovych podielov vo Zvolenskej stolici boli Poniky a Hronsek.**
Juzna Cast majetku Poniky spolu s hornym mlynom pripadla Tomasovym synom.
Severna cCast majetku pripadla spolu sdolnym mlynom Jakubovi. Ohranicenie
prechéadzalo naprie¢ ponickym Gzemim v zapado-vychodnom smere. Hranice zac¢inali pri
potoku Mol¢a (Molchapataka) pri doline nazvanej Boncsvolgy (Bonchwolge), odkial
smerovali na vychod. V spominanej doline pri Mol¢anskom potoku rozdelovali
majetkové podiely dva medzniky. Oznacovali miesto mlyna v podiele z juznej strany,
mal vSak patrit’ k podielu zo severnej strany. Odtial’ hranice prechadzali cez dolinu
Boncsvolgy do druhej doliny, otacali sa napravo a vystupovali na vrch, kde boli dva
medzniky. Potom prechddzali hranice vychodnym smerom kratku vzdialenost’ po ceste
a vychadzali zcesty na juh, kde boli dva kamene oznafené za hranice. Odtial' sa
ohraniéenie otacalo do doliny, v ktorej bol potok banikmi zo zlatych bani nazyvany
Kuzepmusas (K6zépmosas, mad’. ,,Stredné mytie). Po tomto potoku i$lo ohranicenie az
na miesto, kde vtekal do zeme. Uz pred delbou majetku tu bola zlatd bana, ktorej
uzivanie je spoloéné podla predchadzajuceho zvyku. Hranice klesali k ceste a po nej
mierili na vychod, kde sa spajali so starSou cestou. I§li po nej k dedine Poniky (ad
dictam villam Panyk) a prechadzali cez potok, ktory preteka cez tito dedinu. Hranice
klesali na juznu stranu k druhému potoku a naklanali sa nad nim na vychod ku chodniku,
po ktorom vystupovali ku kostolu. Pri kostole, ktory zostal v spolo¢nom uzivani, boli
vybudované dva medzniky. Odtial' po ceste prechadzali dlhi vzdialenost’ na vychod,
vychadzali z cesty mierne dol'ava a i8li k potoku Bykpataka (Biikkpatak, mad’. ,,Bukovy

381 Pozri text a pozn. 362-364. K metécii Dup&e pozri text a pozn. 369.

82 podra B. Ivanyiho sa listina nachadzala v archive rodu Balls. Mad'. reg. s vytahom z metacie
pozri A kozépkori oklevél, s. 900, ¢. 1; AO 1. (1301 — 1305), s. 185, ¢. 326.

85 RDSI L, 5. 359-360, ¢. 841.

3% Listina vyd. Ostrih. kap., 11. maj 1358, zach. orig. Ed. CDA VIL, s. 205-210, &. 110. Pozri aj
DURKOVA, M.: Vznik a podiatky...., s. 15.
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potok). Po tomto potoku ohranienie vystupovalo do priestoru medzi dvoma vrchmi
volanymi Usolna (ad intervallum duorum montium Vzulnahege vocatorum). Medzi nimi
sa nachddzal kamenny vfSok, ktory bol hranicou. Odtial’ hranice klesali k potoku a po
flom na juh, kde sa spajali s potokom Zolna (Zolnavyze). Po Zolnej sa otacali na vychod
a prechadzali az k jej prameiiu, kde kongilo ohrani&enie Ponik.**®

Na zaklade terénnych danosti mozno usudzovat, ze ohraniCenie vystupovalo
z doliny Mol¢anského potoka zapadne od vrchu Drienok (606 m). Popri neidenti-
fikovanom toku Kozépmosas prechadzalo k ceste v doline Vladarky a popri Vladarke
pokracovalo kobci a farskému kostolu. Vychodne od Ponik tvoril hranicu blizsie
neznamy tok Bykpataka. Moze ist o zaniknuty lavostranny pritok Vladarky s Gstim
severne od Ponik. Vrch (¢i dva vrchy) ,,Usolna,” spominany v roku 1358 aj 1333, mozno
stotoznit’ s vyraznym geografickym bodom Farska hora (846 m) a Ucovnik (759 m).
V tejto oblasti sa do Zolnej vlieva i pravostranny pritok po ktorom zrejme prechadzala
hranica. Dal3i priebeh hranic uz urcoval tok Zolna.

Vymedzenie hranic pocas delby majetku Hronsek predstavuje v porovnani
s ponickym uzemim omnoho krat§iu vzdialenost, avSak opis hranic je vyhotoveny
doslednejsie. Podiel z juznej strany pripadol Tomasovym synom. Jakub ziskal podiel zo
severnej strany. Ohranicenie za¢inalo na vychodnej strane v potoku Jasenica (Jezeniche),
kde boli dva medzniky. Odtial' vystupovalo zapadnym smerom na viSok, kde bol
medznik. Dalej prechidzali hranice akoby na juznii stranu a cez dolinu vystupovali na
dalsi visok. Tu sa pri starej ceste nachadzal medznik. Odtial' podobnym spdsobom
prechadzali cez dolinu k medzniku, kde sa otdcali na zapad. Spajali sa stokom
nazvanym Kyspatak (Kisspatak, mad’. ,,Poto¢ik™), ktory nemal vzdy vodu. Prechadzali
spominany tok a vystupovali na vi$ok, kde bol medznik. Na ubo¢i vi§8ku sa otacali
a prechadzali popri potoku Platina (Platina). Ohrani¢enie preskakovalo dolinu, ktora
nezadrziavala vzdy vodu ana malej vzdialenosti viedlo popri medzniku. Potom sa
spajalo s malym potokom, ktory klesal k spominanému potoku Platina a preskakovalo
potok Platina na vrch, kde bol medznik. Odtial’ zdpadnym smerom zostupovali hranice
na rovinu, kde bol pri ceste medznik. Preskakovali cestu a prechadzali cez hdj, kde bol
medznik. Na mieste, kde z neho vychadzali, preskakovali tok Tapolcapatak, ¢i Teplica
(Thapolchapataka). Medzi ord&inami sa nachadzal medznik. Dalej hranice prechadzali
priamo k Hronu (Goron), pri ktorom bol medznik. Preskakovali ho a prichadzali na
ostrov, kde boli dva medzniky a ohraniGenie tu kongilo.**®

Lokalizovat’ hrani¢né body na useku medzi Jasenicou a Hronom umoziuji najmé
vodné toky. Od pravého brehu Jasenice prechadzali hranice zdpadnym smerom cez
Clenité uzemie az ktoku Kisspatak. Ide zrejme o Blatny potok, alebo JelSové
(pravostranny pritok Lukavice). V tejto Casti sa mohlo ohraniCenie prekryvat’ s hranicou
medzi chotdrom Hronseku a Lukavice. Nasledujiice urcenie hranic prechadzalo cez
dolinu potoka Platina v centralnej Casti hronseckého uzemia. Pravdepodobne v polohe
Kochlacka (408 m) viedli hranice popri ceste k potoku Teplica (tok Vranica) a cez polia
smerovali k ostrovu na Hrone. Tento tsek hranic pravdepodobne sledoval rozhranic¢enie
medzi Hronsekom a Vlkanovou.*’

Radunovmu synovi Mikovi v roku 1296 panovnik daroval dve zeme, z ktorych
jedna sa volala Ostra Luka a nachddzala sa na mieste vyribaného lesa. Druhd zem lezala

%5 CDA VIL, 5. 206-207, &. 110.

% CDA VIL, s. 207-208, &. 110.

387 Zikladné mapa Slovenskej republiky 36-32-08. Bratislava : Urad geodézie, kartografie
a katastra Slovenskej republiky, 2004, M 1 : 10 000.
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medzi potokmi Jasenica a Lukavica. ESte v tom roku kral' potvrdil donaciu, avSak
nezahriiala uz liku patriacu kralovskym hajnikom, ktori kontradikovali pri $tatucii
vykonanej Tuéianskym konventom.**® Metacia darovaného tizemia zaznamenana v prvej
listine za¢inala na sttoku Jasenice s Lukavicou. Popri Jasenici hranice viedli az ku
prameriu potoka a d’alej prechadzali na zapad, kde sa nachadzal majetok Mikovych
pribuznych. Ohrani¢enie prechddzalo na vrch a iSlo k malej doline, nazvanej 4&j.
Medzniky tu z juznej strany oddelovali zem Mikovych bratov. Zo zapadnej strany
oddel'ovali zem kral'ovskych hajnikov. Hranice d’alej vystupovali na vysoky vrch, odkial
zostupovali na vychod k miestu oznacenému ako Fertes (Fertds, mad’. ,,Bahno®).
Ohranicenie viedlo severnym smerom nad stari cestu k miestu (resp. prameniu)
nazvanému Bykfeu (Bikkfd, mad’. ,Bukovy prameri“), kde bol pod bukom zemny
medznik. Odtial’ vystupovalo na velky vrch a klesalo do velkej doliny k rieke Hron. Po
Hrone vystupovali hranice v dlhej vzdialenosti k potoku Mol¢a. Odtial' viedli ku
kl¢ovisku, ¢i porube (mad. vészverés) nazyvanej Ostra Luka. Odtial uz hranice
prichadzali k pramefiu Lukavice, popri ktorej viedli k prvej hranici.*® Podla priebehu
zaznamenanych hranic pozostaval Mikov majetok z dvoch susediacich Casti. Zem na
juhu ohrani¢ena Lukavicou a na severe Hronom je totozna s uzemim Dolnej a Hornej
Micinej, a ¢astami uzemi Banskej Bystrice (na l'avom brehu Hrona) a Moél¢e. Podobne,
ako v pripade Ponik, aj hranice Mikovho uzemia sa v severnej ¢asti prekryvali s bansko-
bystrickym tizemim. Poukazuju na to listiny z rokov 1255 a 1263.>°

Vroku 1328 poziadali Jan a Dezider, synovia Mika, o reambulaciu hranic ich
majetku volaného Mikova Lehota. Oznacenie nahradilo star§i ndzov majetku Ostra Luka,
ktory Miko nadobudol pred niekol’kymi desatro¢iami. Stanovenim hranic v pritomnosti
spoluchotarnikov a susedov poveril panovnik zastupcov Turcianskeho konventu
a kralovskych T'udi. Z metacie bol doposial’ publikovany iba struény vytah bez blizsej
lokalizacie hrani¢nych bodov.™' Prvé hranica zaginala na sttoku Jasenice (Jezeniche)
a Lukavice (Lukovcha). Po Jasenici ohrani¢enie d’alej vystupovalo na zapad k uzkej
doline, odkial’ smerovalo k miestu (bahnu) nazvanému Fert6s (ad Fertes) na zapad.
Hranice vystupovali k dubu pod ktorym bol medznik. Odtial z vrcholu kopca
zostupovali k uzkej doline, odkial' prechadzali na viSok, kde bol medznik. Hranice
klesali do potoka Haberec ¢i Heberec (Heberche) a vystupovali po fiom az k prameriu.
Odtial’ cez dolinu vystupovali na vrch, kde bol na vrchole medznik. Dalej vystupovali na
vrch Urpin (ad montem Vipen) k zemnému medzniku. Zostupovali do hlbokej doliny k
ceste, cez ktoru klesali do rieky Hron (Goron). Po rieke vystupovali dlhu vzdialenost k
ustiu potoka Mél¢a (ad Molchatew) a po Mol¢anskom potoku (Molcha) vystupovali ku

388 1 jstina vyd. Ondrejom 111, 15. jun 1296, zach. orig.; konfirm. vyd. Ondrejom III., 26. aug.
1296, zach. orig. Ed. CDH VI1./2, s. 34-35; mad’. reg. RA 1I./4, s. 162, ¢. 4060, s. 167, ¢. 4073;
slov. reg. Katalog L., s. 20, ¢. 18, s. 20-21, &. 20.

*% Emendujeme nepresne a netiplne edované pasaze podla orig. prvej donécie: ,.specialiter ipsa
aqua Jezenice cadit in aquam Lococha. Incipiens iuxta aquam Jezenice venit in caput eiusdem
aque Jezenice... sub una arbore bykfa... comitis Mike, filii Radun, ipsa tamen terra Hozteyryte...
vadit super unam parvam vallem, que vulgo ay dicitur... separant terras fratribus ipsius Myke...
separant terras custodum silvarum... cadit in unum Fertes... supra unam antiquam viam ad unum
Bykfeu et ibi est sub una arbore bykfa terrea meta... cadit in aquam Goron et in aqua Goron vadit
sive ascendit in satis magno spacio... in aquam Molchateu... in unum veezueres, que vocatur
Huzteyryte... in caput aque Lococha et in ipsa aqua Lococha descendit ad satis magnum spacium.*
MOL DL 63 900.

3% SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123, 126.

91 Listina vyd. Tur€. konv., 13. nov. 1328, zach. orig. Mad’. reg. AO XII. (1328), s. 250, &. 467.
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kl¢ovisku. Odtial’ prebiehali po tbo¢i k medzniku, odkial’ zostupovali do doliny
a prechadzali k pramenu. Kratku vzdialenost' vystupovali a prebichali cez cestu.
Zostupovali po potoku Lukavica (Lukowcha), kde tvoril hranicu ovocny strom. Po
potoku ohranienie zostupovalo aZ k prvej hranici.*** V porovnani s metdciou Mikovho
tzemia Ostra Liika z roku 1296 uz metacia rovnakého majetku z roku 1328 poukazuje na
ur¢ité rozdiely. Okrem odlisnych hrani¢nych stromov a zemnych medznikov uz nové
ohrani¢enie nespomina nijakych vlastnikov susednych majetkov. Preciznej$ie vSak
opisuje hrani¢né objekty i polohu hranic. Okrem casti toku Haberca listina spomina aj
néazov vrchu Urpin. Na vychodnych hraniciach patri k novym hrani¢nym bodom pramen.

Podl’a listiny datovanej do roku 1285 udelil Ladislav IV. Samuelovi, Preuzlinovi
a Michalovi, synom Saula zem volani Stojanova Luka’*”® (neskér Pefova a Iliag).
Datovanie pramena, zarad'ovan¢ho do rokov 1283 aj 1285 sa javi problematické, priCom
1. Szentpétery vyslovil pochybnosti o jeho pravosti. Listina sa zachovala v tranzumpte
Ostrihomskej kapituly zroku 1358, ktory uvadza rok jej vydania 1285, avSak
nezodpovedd mu jedendsty rok panovania krala Ladislava IV. Za pravdepodobny c¢as
vzniku listiny mozno napriek tomu pokladat’ azda rok 1285.*** Metécia Stojanovej Luky
bola v plnom zneni publikovana v arpadovskom regestari, ohrani¢eniu izemia leziaceho
na lavom brehu Hrona vSak badanie doposial’ nevenovalo pozornost. Hranice zacinali
na Hrone. Po rieke smerovali (na sever) k miestu nazvanému Wyrismorth (Vorosmart,
mad’. ,,Cerveny breh®) a odtial’ na juzni stranu do Hlbokej doliny, po madarsky zvanej
rovnako Mélyvolgy (ad Albokodolina, que vulgariter Mylweulg nuncupatur). Dalsiu
hranicu tvorila lokalita Eygeskynch (mad’. Egyeskincs?), kde uzemie ohranicovali dva

92 Uvadzame metéciu v plnom zneni podFa orig.: ,,Prima meta incipit, ubi duo rivuli coniunguntur
et specialiter Jezeniche cadit in rivulum Lukovcha, et per ipsum fluvium Jezeniche ascendendo
exit ab occidentem ad unum ay. Deinde tendit ad Fertes ad parte occidentis, abinde ascendit ad
arborem tolg, sub que est meta terrea. Deinde in latere montis descendendo venit ad duo ay. Hinc
pervenit ad monticulum, ubi est terrea meta. Deinde cadit in rivulum Heberche dictum et per
ipsum rivulum ascendit usque ad caput, deinde per vallem ascendit ad berch in cuius cacumine est
terrea meta. Abinde ascendit ad montem Vrpen dictum ad terream metam et deinde descendit in
vallem profundam ad viam per quam viam descendendo cadit in fluvium Goron; et per ipsum
ascendit in satis magno spacio et devenit ad Molchatew, et per ipsum fluvium Molcha ascendendo
exit ad vezueres. Deinde in latere montis decurendo venit ad terream metam. Abinde descendit ad
vallem per quam descendendo pervenit ad puteum, que est pro meta. Abhinc parumper ascendendo
et per quendam viam decurendo descendit et cadit in fluvium Lukowcha, ubi est arbor pomi et
meta terrea sub eadem. Deinde descendendo per ipsum fluvium pervenit usque ad priorem metam
et ibi terminatur. MOL DL 63 908.

393 Listina vyd. Ladislavom IV, (1285), inzert v tranz. Ostrih. kap. zo 17. okt. 1358. Ed. RA I1./2-
3, s. 319-320, ¢. 3245; DRESKA, G. et al. (eds.): Monumenta ecclesiae Strigoniensis IV. (d’alej
MES IV.) Strigonii — Budapestini : Argumentum, 1999, s. 225, ¢. 171.

¥ Po roku 1285 (,..quinto octuagesimo,“ bez denného datumu) nasleduje vroenie do
jedenasteho roku panovania. Vydanie listiny by tak pripadalo do obdobia od 3. sept. 1283 az pred
3. sept. 1284. Listinu datoval spiSsky prepost a kralovsky vicekancelar Bartolomej, ktory v tejto
funkcii posobil od juna 1283 do febr. 1284. Podla I. Szentpéteryho mohlo dojst’ k chybnému
datovaniu nasledkom omylu pri prepisovani listiny, avSak este stale budi podozrenie jej neobvyklé
koncipovanie. Podl'a editora listinu rozhodne treba kvalifikovat’ ako podozriva. Dat. k roku 1283
pozri RA I1./2-3, s. 320, ¢. 3245. Dat. k roku 1285 pozri MES 1V, s. 225, ¢. 171. Zach. pozri PL,
Ipolyi gy., €. 27. Priklafiame sa k novSiemu datovaniu vzniku dokumentu do roku 1285. Oporou
moéze byt pasaz v listine, podla ktorej panovnik daroval Saulovym synom zem na Zziadost
zvolenského zupana Demetera. Jeho posobenie v tejto funkcii mozno dolozit’ od méja 1285. RA
11./2-3,s.352 an., ¢. 3358 an.
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stromy. Odtial’ prechadzalo ohrani¢enie na KwesByrch (Kozbére, mad'. ,,Stredny vrch®).
Na d’alsom mieste ohraniCovalo tizemie miesto nazvané Kyralleswy (Kiralyles, mad’.
.Kralova postriezka®), kde bol strom oznaceny krizom. Odtial’ ohrani¢enie zostupovalo
do doliny v ktorej sa obracalo na zapad. Popri starej ceste hranica prechadzala
k potokom Deda a Heburche a? k prvej hranici®® Cast hraniénych bodov
zaznamenanych v prameni umoziiuju lokalizovat” zachované miestne ndzvy. Zapadny
okraj majetku vymedzovalo koryto Hrona. Severna hranica zrejme prechadzala cez
lokalitu Doliny (juzne od vrchu Okrthle, 485 m). Hrani¢ny objekt Kiralyles je azda
totozny s vrchom Straz (498 m) na hranici Iliasa a Hornej Micinej. Oznacenie toku Deda
mozno vztahovat k ndzvu doliny Dedovec, cez ktoru pretekd severne od doliny
Petovského potoka lavostranny pritok Hrona. Juzni hranicu majetku vymedzoval
Petovsky potok az po sutok s Hronom. So zapisom Heburche suvisi miestny nazov
Haberec doloZeny v doline Petovského potoka na pomedzi Petovej a Vlkanovej.*

K ohrani¢eniam, vzniknutym v dosledku del'by majetkovych podielov, sa zarad’uje
vymedzenie dievCenskej Stvrtiny v majetku Stojanova Luka vroku 1359. O vydanie
dievcenskej Stvrtiny ziadal Aladarov syn Benedikt. Zdedil ju po svojej matke, Saulovej
deére.**” Prvé hranica zaginala na mieste, kde potok Zaradnukputaka klesal do Hrona.
Odtial’ hranice prechadzali po spominanom potoku Haradnukputaka akde sa stracal,
tam bol pramei z ktorého tento potok tiekol. Od pramena hranice prechadzali cez Styri
doliny aotacali sa na vrchol kopca, kde boli hranice uzemia Mikovych synov
a ohranienie tu kongilo.**® KedZe zdpadnu hranicu Stojanovej Luky tvoril po celej
dizke Hron a vychodnii hranicu vymedzovalo izemie Mikovych synov, blizsie uréenie
spominaného potoka naznacuju len nepriame udaje. V metacii Stojanovej Luky z roku
1285 prechadzal juhovychodny usek hranic popri tokoch Deda a Haberec. Juzny okraj
chotara pritom vymedzoval iba tok Haberca. Potok tecuci v doline oznacovanej ako
Dedovec tvori severne od Haberca l'avostranny pritok Hrona. Zaver doliny vystupuje az
k hrebetiu, ktory vytvara hranicu s izemim Micinej. Nevelky rozsah tzemia na severe
vymedzeného dolinou Dedovca a na juhu Habercom by zaroveri zodpovedal rozsahu
majetkového podielu, akym bola dievéenska Stvrtina. Mad’arské zapisy Zaradnukputaka
a Haradnukputaka mozu poukazovat na znenie Zahradnik, alebo Hradnik, ktoré
nevylucuje hrani¢nu funkciu toku.

Na zéklade donacnej listiny z roku 1300 panovnik Madacovmu synovi Pavlovi
daroval majetok Cerin medzi potokmi Lukavica a Zolna. Metacia bola v plnom zneni
uverejnena v arpadovskom regestari.”” Hranice za¢inali na vychode pri potoku Zolna,
odkial’ vystupovali ku hrani¢nym stromom. Cez dolinu viedli hranice na vrch az k blatu
zvanému Pribil (ad lutum Pribul). Potom i§li cez dolinu k véc¢Siemu potoku Sampor,

PP RAL2-3, 5. 319-320, & 3245.

3% Zdkladnd mapa CSSR 36-14-23, 36-32-03. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie,
1982, M 1 : 10 000. K oznaceniu ,,Albokodolina® pozri MAIJTAN, M.: Z lexiky..., s. 151.

397 Listina vyd. krajin. sudcom Mikulagom, 29. maj 1359, zach. orig. SA BB pob. BB, MBB, fasc.
1, num. 4 — S; slov. reg. Katalog 1., s. 25-26, ¢. 37.

38 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla orig.: ,Item prima meta incepisset, ubi
Zaradnukputaka sic vulgariter dictum caderet in fluvium Gron. Deinde transiret supra eundem
fluvium Haradnukputaka et ubi idem fluvius desuret, ibidem fuisset unus puteus de quo dictum
Haradnukputaka flueret et ab eodem puteo iret in eadem valle, usque quatuor valles pertransiret et
flectentur supra montem usque ad verticem, ubi mete filiorum Myke sunt site et ibique
terminantur.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 —S.

3% Listina vyd. Ondrejom III., 17. aug. 1300, zach. orig. Ed. RA 11./4, s. 248-250, &. 4321; slov.
preklad bez textu metacie Pramene I1L., s. 285-286, ¢. 149.
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popri ktorom smerovali na zapad az k Lukavici. Hranice viedli po Lukavici k sutoku
potoka s Jasenicou, kde Pavlov majetok hranicil s Mikovym tizemim. Na d’alSom mieste
Lukavica ohrani¢ovala luku Cerina. Hranice Pavlovho majetku (na severe) vymedzovalo
Mikove a Filipove uzemie. Odtial’ vychadzali v doline a d’alej zostupovali v potoku
Zolna. Dalej sa otadali na vychod a podla formulécie postupovali azda k bo&nému
ramenu Zolnej (ad presna Zolna) okolo liky zvanej Chemen (?). Pri Zolnej vymedzovali
z vychodnej strany majetok hraniéné stromy. Medzniky ohraniovali aj zaciatok luky
Chemen na druhej strane Zolnej. Odtial’ prechadzalo ohrani¢enie k prvej hranici okolo
medzniku zemana Heinza na vychod.*” Pozornost vzbudzuje priecbeh hranic na
vychodnej aj juznej strane majetku. Vychodné hranice zrejme prekracovali tok Zolnej
a vymedzovali Cast Uzemia leziacecho na lavej strane potoka. Smer ohranicenia
postupujuci popri Heinzovom medzniku k prvej hranici podla listiny prechadzal
vychodnym smerom. Hranica v skuto¢nosti prechadzala z vychodu na zépad. Poukazuje
na to aj umiestnenie Heinzovho majetku, ktory sa nachadzal v Sampore.*’!

O novom ohranieni casti majetku Madacovho potomstva informuje listina
Turc¢ianskeho konventu vydand v roku 1333. Pavlov syn Vavrinec sa spolu so svojimi
bratmi Mikuldsom, Janom a Pavlom stazoval, Ze Filipov syn Tomés a Jakub zvany S6§
im zabrali majetok Dubravica.*” Priebeh severného tuseku hranic zachytava struéna
metécia. Hranice za¢inali od Catina (a Chechin) a prechadzali cez dolinu. Klesali k toku
Zolnej, kde bol zemny medznik. Odtial’ vystupovali nahor k vrchu, ktory sa nazyval
*Usolna (ad unum montem, qui vocatur Vsolna). Na tomto mieste sa nachadzal zemny
medznik. Odtial' vystupovali po spominanom potoku Velkd Zolna (fluvium magnum
Zolna). 18li k okrahlej skale (zrejme Kruhy, 893 m), kde bol zemny medznik. Vychadzali
a7 k potoku O&ova (rivulum Ochoua) a tu ohraniCenie kong&ilo.*” Rozhrani¢enie medzi
Dubravicou a Ponikami zaznamendva dlhu hraniént liniu, postupujucu od uzemia
Cagina aZ do horskej oblasti Polany.*** Privlastok potoka Velkd Zolna pravdepodobne
(a paradoxne) sluzil pre tok Malej Zolnej, ktorti odliSoval od paralelne tecticej Zolnice.
Hlavny tok Zolnej, te¢tci vo vnutri ponického chotdra, v tomto pripade neplnil funkciu
hrani¢ného toku. Vrch s ndzvom Vsolna, ku ktorému prichadzali hranice, bol zrejme
situovany na l'avej strane Malej Zolnej. Pod ozna¢enim Ochoua treba chéapat’ tok Hucava
s pramennou oblastou v zdvere Hrochotskej doliny. Pramene obidvoch potokov mohli
byt dobrymi orienta¢nymi bodmi, ked’Ze lezali blizko seba.

Synovia Madacovho syna Pavla si v roku 1351 rozdelili rozsiahly rodovy majetok.
Zapadna &ast Cerina a Lukavica pripadli MikulaSovi. Lokés (Vavrinec) ziskal podiely
v zédpadnej Casti Cerina a v Hrochoti. Pavol ziskal podiely v Cerine, Hrochoti
a Sebedin. Vychodna &ast’ Cerina a Tamésfalva (,,Tomasova Ves*) pripadli potomkom
Jana.*® V pripade sidla Tomé4gova Ves ide azda o neskorsi Betov.*”® Jej prislusnost

Y00 RAI1./4, 5. 249, &. 4321. Pozri aj SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123, 127-128.

0 Listiny z r. 1336 spominajii Mikulasa, syna Heinza zo Sampora. MOL DL 72 313, 40 725.

402 Iistina vyd. Turé. konv., 30. maj 1333, zach. orig. Ed. CDA IIL, s. 27, & 24; mad’. reg. AO
XVIL (1333), s. 131, ¢. 274.

‘% CDAIIL, 5. 27, & 24.

4% Zékladna mapa CSSR 36-322 Ocovd, 36-144 Slovenskd Lupca, Zdkladnd mapa Slovenskej
republiky 36-233 Lubietovd. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1988, 1989, 1993,
M 1:25000.

5 Listina vyd. Budin. kap., 2. dec. 1351, zach. odpis zpol. 16. stor. SNA, Benicky, Archiv
priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

496 v]astnicky nédzov umoziuje stotoznit’ Tomagovu Ves so Zolnou. R. 1336 — 1337 vlastnil Zolnt
Benediktov syn Tomas. Ziskal ju po svojich pribuznych Bychorovi a Zubratovi. ZOLNAY, L.:
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k majetku Madacovych potomkov by vysvetl'oval aj priebeh ohranienia v metacii. Prva
hranica zacinala od zapadu pri potoku Zolna, odkial’ vychadzala na zapad k medzniku
a d’alej k ceste nazvanej Czabanahurdouth. Odtial’ sa hranice otacali a klesali k potoku
Zarazpathak (Széarazpatak mad’. ,,Suchy potok®). OhraniCenie smerovalo na zapad
k ustiu (!) uvedeného potoka, kde bol medznik. Z druhej strany Suchého potoka hranice
prechadzali priamo nadol a zostupovali k potoku Lukavica (Lwkochapothoka). Odtial
prechadzali po Lukavici na sever a na mieste, kde bol medznik, vychadzali z potoka na
vychod. Smerovali na vrch k lipe, obohnanej medznikom a popri d’alsich medznikoch
mierili k dubu s medznikom. Ohrani¢enie odtial smerovalo k d’al$ej hrani¢nej lipe,
odkial’ klesalo k potoku Zolna, kde bol medznik. Hranice prechadzali priamo na druht
stranu potoka, kde bol zemny medznik. Odtial’ ohrani¢enie klesalo po chodniku a d’alej
zostupovalo k potoku Kys Lomna. (Kiss Lomna, mad’. ,,Mald Lomna*“?) Hranice isli az
k ustiu (!) tohto potoka a ohranicenie klesalo na cestu, ktord prechadzala z Oc¢ovej do
Lupce. Odtial’ ohrani¢enie smerovalo na sever k hraniciam Filipovych synov a popri
nich prebiehalo nahor k lokalite Kerreku (Kerekkd, mad’. ,,Okrthla skala®), odkial’
klesalo na juh k potoku Ocova. Vychadzalo dole zpotoka Ocova, postupovalo ku
kralovskym hraniciam a okolo nich sa otac¢alo na zapad k potoku Zolna k prvej hranici,
kde ohrani&enie kongilo.*”’

Doterajsie vyskumy zarad’'ovali majetok podla zaznamenaného priebehu
jednotlivych usekov hranic do priestoru na zapade ohrani¢eného tokom Lukavice, na
severe vymedzeného chotarom Ponik a na vychode a juhu ohrani¢enom potokmi Ocova
a Zolna."® Nepresnosti v metacii mohol na viacerych miestach ovplyvnit' prepis textu
starSej listiny, ktori pozname len z jednoduchého novovekého odpisu. Podla metacie
viedlo ohrani¢enie od toku Zolnej na zapad aislo k medzniku. Odtial' prechadzalo
k ceste oznacenej ako Czabanahurdouth. Smer tejto cesty na zéklade ohraniCenia
nemono presne urdit. Mohla viest v doline pozdi? potoka Zolnd, alebo mohla
vzhl'adom na vychodo-zapadny smer ohrani¢enia viest' od toku Zolnej na zapad do
vrchoviny. Je malo pravdepodobné, ze ndzov cesty obsahuje zdklad -Hrochot'.

A Madach csalad..., s. 20. Iny nazor, ktory stotoziiuje Tomasovu Ves s Befovom, pozri
DURKOVA, M.: Sidliskové pomery na Viglasskom panstve do zadiatku 16. storogia. In:
Historicky ¢asopis. ro&. 41, &. 1, 1993, s. 29. K uzemiu Cerina podl'a metacii zr. 1300 a 1351
zrejme Zolna nepatrila, preto sa nemohla stat’ predmetom del’by.

7 Uvadzame metéciu v plnom zneni podla odpisu: ,,Prima meta incipit ab occidente circa fluvium
Zolnya, inde procederet versus occidentem et iret ad unam metam terream, et inde transiret ad
quandam viam Czabanahurdouth vocatam. Inde currens caderet in Zarazpathak, deinde tenderet
versus occidentem ad caput eiusdem pathak et ibi esset una meta terrea ex alia parte Zarazpathak.
Inde directe transiret infra et caderet in quandam rivulum Lwkochapothoka dictum. Inde transiret
versus aquillonem rivulum Lwkochapathoka (!) et inde exiret versus orientem, et ibi esset una
meta terrea. Inde tenderet eundo supra directe super unum berch ad unam hasfa terrea meta
circumdata. Inde tenderet directe ad unam metam terream, inde ad aliam. Inde tenderet ad unam
twlffa meta terrea circumdata. Inde iret meta ad unam hasfa meta terrea circumdata. Inde eundo
infra caderet in aquam Zolna, ubi esset meta terrea. Inde transiret directe ad aliam partem aque, et
ibi esset meta terrea, inde metatim eundo caderet in quandam semitam, per quam transiret, caderet
in quoddam pothok Kys Lomna vocatum. Inde iret ad caput eiusdem pothok et ibi caderet in viam,
que transit de Ochowa in Lypche. Inde tenderet versus aquillonem ad metas filiorum Philippi et
circa metas filiorum Phillippi curreret supra ad Kerreku, inde ad meridiem. Eundo caderet in
aquam Ochowa et per eandem aquam infra exiret de aqua Ochowa, iungeretur ad metas regis et
circa metas regis curreret versus occidentem ad fluvium Zolna, ad priorem metam et ibi
terminarentur.” SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

498 ZOLNAY, L.: A Madach csalad..., s. 20-22; DURKOVA, M.: Sidliskové pomery..., s. 29-30.
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Kompozitné oznacenie totiz obsahuje priponu -uth, ktora oznacuje samotnt cestu. Od
tejto cesty sa ohraniCenie otacalo k *Suchému potoku (mad’. Szarazpatak). Uvedeny tok
je zrejme totozny s vic¥im potokom Sampor, ku ktorému prechadzali hranice Cerina
v roku 1300. Zapadny smer ohranicenia zarad’uje tento potok v obidvoch pripadoch do
oblasti na lavej strane Lukavice medzi obce Sampor a Lukavica. Vyraznu zapadnu
hranicu majetku tvoril tok Lukavice. Hranice od nej prechadzali popri medznikoch
a stromoch na vychod k toku Zolnej. Prechadzali na druhy breh potoka a smerovali
k toku *Mala Lomna (zaniknuty l'avostranny pritok Zolnice pri Dubravici). Na tomto
tiseku prechadzali hranice pravdepodobne severne od Cagina popri tzemi Dubravice.
Hoci listina zroku 1333 spomina obidva majetky pod vlastnym menom, pri delbe
majetkov v roku 1351 priamo nevystupuju.

Metacia zroku 1333 opisuje hranicu medzi majetkom Madac¢ovho potomstva
a tizemim Ponik. Zda sa, ze listina z roku 1351 priebeh tejto hranice reSpektuje. Severné
hranice tvorila na l'avom brehu Zolnej cesta z O¢ovej do Lupce a d’alej hranice s izemim
Filipovych synov. Tie podl'a predchadzajticej metacie prechadzali po (Malej) Zolnej az
k jej pramenu. Takyto priebeh ohranicenia potvrdzuje aj d’alsi udaj, podla ktorého sa
hranice otacali na juh kpotoku Ocova (Hucava). Po tomto potoku zostupovalo
ohrani¢enie az k hraniciam krala. Vymedzenie vychodného useku hranic v severo-
juznom smere naznacuje, ze ohrani¢eny majetok zahfilal aj izemie Hrochote. Juznu ¢ast’
hranic tvorili az po tok Zolnej kral'ovské hranice. Tento usek hranic (severne a zapadne
od Ocovej) bol zrejme presne stanoveny a reSpektovany. Metacia tu preto nespomina
ziadne hrani¢né objekty.

Posledné desatroCia 14. stor. sa v dostupnych pramenioch vyznacuju chybajiicimi
metaciami. Ciastoéne ich nahradzajii pogetnejiie zachované doklady o topografii uzemia
obsiahnuté v pertinenénych formulkach. Za nedorieseni mozno povazovat’ lokalizaciu
vodnych tokov, ktoré vo Zvolenskej stolici spomina listina kral'a Cudovita z roku 1369.
Podl'a tohto pramena kralovi vratili jeho familiari Ladislav a Jan zem povySe miesta
Brezen v &iernom lese, dostatujicu uzitku tyroch dedin. DalSia Cast’ zeme v lese Brezen
lezala pri rieke Hron medzi tokmi Zubri potok a Bukovec (Zuburpataka et Bakoch).
Obidva majetky panovnik kedysi daroval otcom spomenutych familidrov, Tottdsovi
a Vesszoésovi (Tuteus et Wezeus)."” Situovanie pri lokalite Brezen dovoluje predpo-
kladat’ polohu pri Brezne. Lokalizdciu mézu nepriamo potvrdzovat’ i ndzvy tokov Zubra
a Bukovec na Horehoni. Za menej pravdepodobni mozno pokladat’ polohu v okoli
Breznice a potoka Turova na zdpadnom okraji stolice.

Vychodiskom pre historickogeograficky vyskum prirodnych podmienok
Zvolenskej kotliny v 13. a 14. stor. je spolu s poznatkami o vyvoji osidlenia a vnutornej
sprave regiéonu obsah metacii. V obdobi 13. stor. obsahuju hodnotené pramene 16
metécii. V 14. stor. obsahuji doposial’ zname pramene 11 metdcii. Nepokojné obdobie
prvych desatroc¢i 14. stor. sa prejavilo v ubytku pramenov, obsahujucich topografické
udaje. So stabilizaciou spolo¢enskych pomerov bolo uzko spité upevnenie majetkovej
drzby. Vlastnicke vztahy uz nenadobudali vyznam iba pri novych darovaniach
aroz§irovaniach majetkov, ale CastejSie pri legitimizacii starSej majetkovej drzby.
Vyraznym rozdielom pocas vlady Anjouovcov bolo obmedzenie donacii (resp. ich
absencia), ktoré mozno sledovat’ pocCas celého 14. storocia. Medzi metaciami sucasne

499" Ytem terram supra et ultra Brezen comitatus Zoliensis in nigra silva habitam usui quatuor
villarum sufficientem. Item unam terre particulam (!) in silva Brezen vocata eiusdem comitatus
Zoliensis iuxta fluvium Goron inter rivulos Zuburpataka et Bakoch nuncupatos adiacentem.” MOL
DL 87 440.
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vzrasta podiel ohraniceni, ktoré nevymedzuju obvod chotara, ale iba urcity usek hranic.
Tento typ metacii, v predchadzajuicom obdobi pomerne ojedinely, je typicky pri
rozhraniCovani uzemia v dosledku hraniénych sporov, alebo delenia majetkovych
podielov. Udaje o lokalitach i mikroregiénoch dopifiaju d’al§ie meticie a narastajiice
topografické tdaje z 15. a najmé 16. stor. Tato skupina pramenov uz umoziuje sledovat’
VyV0j a zmeny uzemia v §irSom ¢asovom rozpéti.

Postup pri spracovani rekonstrukénych map vychadzal z aktualnych poznatkov
o lokalizacii toponymickych objektov doloZzenych v metaciach 1 samostatnych
topografickych dokladoch (z oblasti oronymie a hydronymie). Osnovu pri priestorovej
orientacii tvorila rie¢na siet’. Udaje o vodnych tokoch vzhl'adom na ich liniovy priebeh
spravidla vypovedaju o presnejsej polohe hramc Hodnotnymi podkladmi su v tomto
ohl'ade mapové prilohy a registre V. Smilauera.*'’ Nové mapové zobrazenia (obr. 3 a 4)
reviduji Cast doterajsich zaverov a dopifiaji ich o dal§ie poznatky. Ide najmi
o spresnenia pri identifikacii vodnych tokov Teplica (tok na pravej strane Hrona,
Kopanicky potok), Udurna (Radvansky potok), Chrenovec (Vlkanovsky potok)
a Sampor (tok severovychodne od Samporského potoka). V inych pripadoch zostdva
identifikacia nad’alej otvorena (pri nazve Zolna, ktory slazil pre viaceré toky).
Rozsirenie doterajSicho pramenného materidlu tvoria Uidaje z metacii Malachova z roku
1263, Iliasa aPetovej zroku 1285 acast metdcie Ponik zroku 1295. V mape
zobrazujtcej situaciu v 13. stor. (1246 — 1300) vzhladom na velkost a mierku
zobrazenia uvadzame priblizne dve tretiny dolozenych toponym. Ide predovsetkym
ooznaCenia snespravnym znenim v ediciach, alebo snepresnou lokalizaciou
v doterajej literature. Okrem rozdielov v transkripcii, ktoré sa prejavuju pri porovnani
star§ich edicii s originalnymi pramenmi, ¢ast' lokalit uvadzanych v metaciach doteraz
nebola zahrnutd do edovanych listin (napr. lokality Kyralrewy v roku 1293 a Bykfeu
v roku 1296).

V mape zobrazujucej situaciu v 14. stor. (1310 — 1398) uvadzame vsetky dnes
zname miestne nazvy fyzickogeografického charakteru. Ich zobrazenie a lokalizacia
okrem niektorych pripadov v praci V. Smilauera doposial’ neboli predmetom osobitného
vyskumu. Vzhl'adom na obmedzené moznosti prenosu textu do geografickej informacie
asnahu o prehladnost obsahuju mapy popis redukovany len na vlastné nazvy.*'
V kartografickom vyjadreni sme sa pokusili zobrazit’ stav riecnej siete pred regulaciou
vodnych tokov. Schematicky si znazornené aj ostrovy ameandre, spominané
v metaciach. Komplexné zobrazenie udajov z jednotlivych metdcii, spolu s d’alsimi
topografickymi udajmi a poznatkami o vyuziti zeme umoznia az mapy vacsich mierok.

“19SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 122-129/obr. 23-24, 350-356/¢. 411-419, 4110-4135.

1 Tento pristup pri tvorbe rekongtrukénych map do istej miery vyvaZuje pouZivanie samostatného
registra nazvov. Vzhl'adom na nedorie$ent lokalizaciu viacerych lokalit by bolo jeho publikovanie
pre oblast Zvolenskej kotliny predéasné. Pozri aj STEVIK, M.: Prirodno-geografické pomery na
Spisi a prirodné nazvy na SpiSi v pisomnych dokumentoch z13. al4. storo¢ia. In: Terra
Scepusiensis. Stav badania o dejindch Spisa. red. R. Gladkiewicz — M. Homza, Levoc¢a — Wroctaw
: Klastorisko — Centrum Badan Slqskoznawczych, 2003, s. 108-111.
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4.1.2 Metacie a topografické udaje z 15. — 16. storocia

Pokial’ v 13. a 14. stor. sledujeme formovanie sikromnych majetkov a dotvaranie
kral'ovskych panstiev, spojené s vyhotovovanim pocetnych metacii, v doteraz skimanom
materiali z 15. stor. sa zretelne prejavuje absencia tohto typu pramenov. K tejto
skuto¢nosti iba Ciastone prispela existencia starS§ich metacnych listin, vyuZivanych
a konfirmovanych pocas hrani¢nych sporov. I ked’ nemozno vylucit, ze dalSie badanie
v tomto smere prinesie nové zistenia, realny ubytok meta¢nych listin mozno pozorovat’
v 15. stor. v celouhorskom rozsahu.*'? Pocetnejsie metacie a topografické doklady opit
nachadzame v pramenioch od prvych desatro¢i 16. stor. Vzhladom na medzeru
v materiali z predchadzajuceho obdobia sme preto rozsirili oblast’ vyskumu i na obdobie
rané¢ho novoveku, ktoré ohranicujeme sedemdesiatimi rokmi 16. stor.

Zivé chotarne nazvy vystupuju v uétovnych zaznamoch mesta Zvolen v roku 1498.
Medzi polozkami nachadzame vydavky za upravu miesta oznaceného terra Medokis. 1de
zrejme o lokalitu Medoky$ polozent juhozdpadne od mesta na l'avom brehu Hrona.
Medzi polozkami z tohto roku sa objavuju aj vydavky za opravu cesty in Nerestnicza.*"
Jej umiestnenie na juznom okraji mestského chotara uréuje potok a dolina Neresnica.
Dalsie doklady z 15. stor., ktoré moZno na zaklade toponymie presnejsie lokalizovat,
moze priniest’ pokracujuci vyskum archivnych pramenov. Od polovice 16. stor. pozname
zmienky o lokalite Rako§ na pomedzi zvolenského a héjnického chotara. Vo vydavkoch
mesta Zvolen figuruje Rakos pri vyuctovani poplatkov za jeho strazenie (Rakuss, 1548)
a za vyklGovanie pozemkov (Rakoss, 1552).41

Vroku 1552 zastupcovia Zvolenskej stolice a Svitobeniadického konventu
vykonali na zdklade starSich metacnych listin reambuldciu hranic tizemia Zvolena.
Listina vydana pri tejto prilezitosti obsahuje dve metacie mestského chotara na obidvoch
stranach Hrona.*"® Prvd vymedzuje vychodné a severovychodné hranice. OhraniGenie
zacinalo v priekope, kde bol kedysi vstup do kralovskej obory a teraz sl na tom mieste
oraciny. Hranice priamo vystupovali vychodnym smerom popri rieke Slatine (Zalathnya)
a prechadzali od nej k potoku Ocovka (Ochyowa). Popri OCovke zostupovali vychodnym
smerom a prechadzali cez suchy a kamenisty brod. Odtial’ vystupovali a odbocovali do
doliny, kde bol pod lukou Rybnik (Rybnyk) hrani¢ny kamen. Odtial’ viedli po chodniku
cez luky k potoku Oc¢ovka popri ktorom hranice vystupovali na vychod k dubu. Po starej
ceste vystupovali na viSok, kde bol medznik aopdt po starej ceste zostupovali
a odbocovali na zapad, kde znovu prichadzali k O¢ovke. Popri potoku prichadzali pod
vrch zvany Hradok (Hradok), pod ktorym prechadzali cez spominany potok. Prichadzali
k Lukovskému potoku (Lwkwapathaka), cez ktory prechadzali na zapad a prichadzali na
visok od ktorého viedli na vrch Palchyn, odkial' zostupovali na zapad a dotykali sa
hranic chotara rybarov. Odtial vystupovali na hrebeni holého vrchu zvaného
Mezitelenhegy (Mezythelenheogy), kde stal dub. Z holého vrchu ohranicenie klesalo do
hlbokej doliny. Odtial uz prechddzali k hraniciam tzemia kostola sv. Mikulasa
v Héjnikoch a d’alej k brehu rieky Hron (Gron). Po hradskej sa hranice vracali k mestu

1297 ABO, P.: Woodland..., s. 72.

#13SA pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 83; porov. MKF, Sect. 40, Col. XXXII.

414 SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 11, Mestska kniha IV. (1546 — 1565) (d'alej MK V), fol. 32, 70.
415 Listina vyd. Svitoben. konv., 22. febr. 1552, zach. orig. SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign.
V. D 2. Porov. BANIK, J.: Slobodné a kralovské..., s. 13-15.
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416 po . e . s . 41
Zvolen.*'® Pri porovnani s metdciou uzemia, ktoré roku 1263 vrétil panovnik mestu*'’

mozno konstatovat’, ze priebeh hranic sa nezmenil, av§ak ohrani¢enie bolo vykonané
podrobnejSie. Okrem Hrona spomina metdcia zroku 1552 aj nazov vrchu zapisany
v tvare Palchyn (*Platin). Nakol'ko i§lo o vrch zapadne od Lukovského potoka, mozno
ho stotoznit’ s polohou Platici Wr., ktorti zapadne od Lukového zakresluje vojenska
mapa z roku 1844.*'

Hranice na pravej strane Hrona opisuje d’al$ia metacia v listine zroku 1552.
Zacinali pri hraniénom kameni na brehu Hrona. Odtial'’ vystupovali k prameiu
nazvanému Borkut (Borkwth), ktory bol zasypany zemou. Dalej vystupovali na kamenny
vrch ku hrani¢nému kamenu. Odtial' pokracovali na pole v strede ktorého staval dub.
Viedli k potoku Kovacov (ad rivulum Kowachyow) a prechadzali nim popri lukach
obyvatelov Kovacovej a Hajnik. Odtial' prechddzali k mostu potoka Trebulka (ad
pontem rivuli Trebwlka), kde hranigili tzemia Zvolena a Hajnik.*'® Ohranienie

416 Uvadzame metéciu v plnom zneni podla orig.: ,,Et primo ipsam metalem reambulationem
incepissent in quodam fossato, ubi olim porta horti ferarum regie majestatis fuisset. Nunc autem
terre arabiles exculte vel extirpaticie extarent. Quod fossatum pro meta relinquissent ac
renovassent. Illuic recto gradu ad fluvium Zalathnya versus orientem processissent et juxta
decursum eiusdem fluvii juxta contenta privilegiorum et literas metales eorundem civium Veteris
Zolyensis predictorum pervenissent ad fluvium Ochyowa dictum, cadentem in fluvium Zalathnya
iam dictum. Illuic iuxta decursum predicti fluvii Ochyowa versus orientem descendentes
pertransissent portum seu vadum siccum, alias saxosum nominatum. Deinde procedentes
ascendendo postea declinassent ad quandam vallem, ubi sub prato Rybnyk vocato reperissent pro
meta saxum ingentem olim cruce signatam, sed iam nunc per malenolos homines cruce de ipso
saxo abrasam; quod saxum pro meta vicissim relinquissent et renovassent. Deinde procedendo per
quandam semitam per prata pervenissent ad rivulum Ocsowa (!) dictum et juxta illum rivulum
ascendendo ad plagam orientalem pervenissent ad quendam quercum meta terrea circumdatam,
quam renovassent. Abinde ascendissent per viam quandam antiquam ad monticulum quoddam in
cuius cacumine metam ex terra et lapidibus denuo erexissent. Illuic per eandem antiquam viam
descendendo declinassent versus plagam occidentalem et pervenissent iterum ad fluvium Ochyowa
predictum, tandem procedendo secus eundem fluvium venissent sub montem Hradok vocatum,
quem pro meta relinquissent; sub quo monte prefatum fluvium Ochyowa pertransissent. Illuic
ulterius pergendo attigissent rivulum Lwkwapathaka, quem pertransissent et versus occidentem
tendendo pervenissent ad quendam monticulum et de ipso tandem monticulo venissent ad montem
Palchyn dictum, ubi metam unam antiquam, lapidibus erectam reperissent, quam renovassent de
quo descendendo versus occidentem attigissent terminos possessionis piscatorum. Illuic ulterius
proficissendo ascendissent ad cacumen montis plani Mezythelenheogy nominatum, in quo
arborem unam quercinam meta terrea circumdedissent denuo de quo monte plano iamdicto juxta
contenta privilegiorum predictorum civium Veteris Zolyensis descendissent ad quandam vallem
profundam appelatam, quam pro meta habuissent et denuo pro meta relinquissent. Illuic ulterius
pergendo pervenissent ad terminos territorii ecclesie beati Nicolai episcopi in possessione Haynyk
fundate. Unde ulterius procedendo pervenissent ad ripam fluvii Gron, ubi mete predicte civitatis
Zolyensis a parte ulteriori fluvii Gron terminantur. Et tandem per magnam viam publicam reversi
fuissent ad civitatem Zolyensem.* SA BB pob. ZV, MZV, 8kat. 12, sign. V. D 2; porov. tranz.
Svitobe. konv. zr. 1571. SA BB pob. ZV, MZV, 8kat. 12, sign. V.C 5, V. D 4.

417 Pozri text na s. 59.

“18 MKF, Sect. 40, Col. XXXII.

419 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla orig.: ,Incepissent a quadam meta saxea antiqua in
fluvio Gron existentem, quam similiter denuo pro meta relinquissent et illuic recto tramite
processissent ad fontem quendam Borkwth vocatum, quem omnino reperissent terra repletum pro
meta. Tamen fontem fuisse vestigiis et signis multis apparens cognovisse, eandemque renovassent.
Inde ascendendo ad montem lapideum in quo saxum unum ingentem metalem in cuius latere
cruces excise essent reperissent, eundemque pro meta relinquissent ac renovassent iterum denuo.
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nadvdzuje na metaciu zroku 1254, ktora vymedzuje hranice rovnakého uzemia.
Najsevernejsi hrani¢ny bod tvoril most pri potoku Trebul'ka, ktory pramene oznacovali
i Teplica. Ide o dnesny Kopanicky potok.

Dalsie ohranidenie sporného tzemia medzi farskym majetkom v Héjnikoch
a majetkami zvolenskych mestanov obsahuje listina zvolenského zupana Jana BalaSu
(Balassa de Gyarmath) zroku 1556.*° Hranice zacinali pri breste na brehu Hrona,
odkial’ viedli popri krikoch na tbocie vrchu volaného Zavoz (Zawoz) a prechadzali
vychodnym smerom cez cestu, ktora po uboc¢i viedla z Rybarov do Zvolena. Prechadzali
na vychod k ohradenému dubu od ktorého viedli na vrchol vel'kého kopca k okraju lesa.
Otacali sa na sever az k vyoranej brazde, ktora na vrchole kopca rozdelovala pole
Zvolena od majetku kostola v Hajnikoch. Brazda prechadzala po rovine a rozdel'ovala
pole a farsky majetok az po najvicsi kamef, vytyGeny na vrchole kopca.*' Meticia
vymedzovala hranice medzi izemim Zvolena a hajnického kostola, ktoré v roku 1552
lezali medzi tokom Hrona a vrchom Mezitelenhegy. Tato lokalita moze byt totozna
s polohou Bakova jama (426 m), alebo Vtacnik (357 m).*** Terénne nézvy Zavoz
a hlboka dolina sluzili v rokoch 1556 a 1552 pravdepodobne pre rovnaky objekt.

Prameiiom mimoriadne bohatym na topografické udaje je supis desiatkov fary
v Héjnikoch vyhotoveny v roku 1556. Dokument podrobne zhodnotil v sérii ¢lankov
Karol Kréméry (pseud. Trnovsky). Vzhl'adom na zapisovanie rovnakych pomenovani
v roznych tvaroch je v prameni pomerne obtiazne rozlisit vSeobecné oznacenia
geografickych objektov od miestnych ndzvov. Spomedzi toponym, ktorych polohu
mozno presnejiie urdit’ stipis spomina v hajnickom chotari ndzvy Teplice, Celienec, Haj,
Kalinovec, Trebulka, Na Hlinik a Dréhy.**® V chotari obce Rybare uvadza toponyma

Inde ascendissent ad quendam campum in cuius campi medio staret quedam arbor quercina meta
terrea circumdata, quam iterum renovassent. Inde descendentes reperissent quasdam metas terreas,
quas rursum renovassent. Illuic ulterius pergendo pervenissent ad rivulum Kowachyow et
pertranseuntes eundem rivulum iuxta prata colonorum possessionis Kowachyow et Haynyk, ubi
unam metam erexissent terream. Unde ulterius pergendo pervenissent ad pontem rivuli Trebwlka,
quam pro meta relinquissent, ubi conterminassent metas civitatis Veteris Zolyensis ex parte
possessionis Haynyk.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 2; porov. tranz. Sviitobeii.
konv. zr. 1571. SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. C 5, V. D 4.

420 1 istina vyd. zvol. Zupanom Janom Balagom, 17. nov. 1556, zach. orig. SA BB pob. ZV, MZV,
Skat. 12, sign. V. D 6.

#1 Uvadzame metaciu vplnom zneni podla orig.: ,Quod limites ipsi seu signa, quae
Veterizoliensis agrum a fundo parochiaec de Haynyk dispescunt, incipiunt ab ulmo arbore in ripa
fluvii Garam sita, quae ungaricae szylfa, sclavonicae brezt dicitur ac directe protenduntur per
dumetum angustum, quod in ungaricae mesgye appellatur ad latus montis, qui Zawoz
cognominatur transitque per viam, quae per latus montis predicti ex Rybar Vetus Zolium ducit,
orientem versus (!); ac pervenit ad quandam quercum humilem versus orientem sitam, quae sepi
non alto est obducta ac infra sepem terra oppleta a qua versus maioris montis sumitatem penes
silvae oram sit progressio aliquanto versus septemtrionem reflexa usquae ad sulcum aratro ductum
seu instar parve fosse factum in signum istius rei is sulcus dividit agrum Zoliensis a fundo
parochiae de Haynyk per montis latus, lenteque erigitur in sumitatem montis magni. In cuius
vertice per planum ducit sulcus iste dirimitque agrum a fundum usque ad saxum illud maximum,
quod est in medie montis sumitate in signum reambulationis istius ac metarum divisionis
erectum.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 6.

22 Zdkladnd mapa CSSR 36-32-13. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1979,
M 1:10 000.

3 TRNOVSKY, K. (ed.): Popis dezmy na hajnicky kostol z roku 1556. (d’alej Popis dezmy) In:
Kultira. Cv'asopis Literdrno-vedného odboru SSV. ro¢. 111, ¢. 10, 1931, s. 738-740.
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Horna zem, Hronec, Rakos, Pod Cerensk}'lm, Na Medokys, Brazdy, Hlinisko, Dlhé
dielnice a Zdola dediny. V Kovacovej mozno lokalizovat’ miestny nazov Sihot.
V chotéri Velkej Luky nachidzame nazvy Mravicka, Safranica, Nad Platinou, Kostolné,
Pod Hrabinu, Lipina a Lopatina.*** Rozsirenie uvedenych toponym umoziuju sledovat’
historické aj sudasné mapy.**®

V severnejSie polozenom uzemi na pravej strane Hrona nachddzame v pramenioch
od roku 1578 les zvany Ziar (silva Zeer vocata), ktory sa stal predmetom dlhotrvajucich
sporov medzi obcami Sielnica a Badin.**® Jeho polohu i v sugasnosti uréuje vyvysenina
Ziar medzi Sielnickym a V1&im potokom.**” O miestnych nézvoch na hraniciach medzi
Badinom a Rakytovcami, ale aj o hraniciach Rakytoviec s ostatnymi chotdrmi hovoria
svedecké vypovede zapisané podas vySetrovania hraniénych sporov. Cast’ z nich uvadza
listina vydana Zvolenskou stolicou v roku 1575.**® Prvym svedkom, ktory vypovedal
pred vysetrovacou komisiou bol zeman Peter Bakalar (Bakalar) z Kremnicky, podla
prameria vo veku 90 rokov. Na zaklade reambulacie, ktorej sa zucastnil v uplynulych
rokoch vo svojej vypovedi predstavil metdciu chotdra Rakytoviec. Hranice zacinali od
miest zvanych Na Duziny czyze (¥Na Duziny ¢ize?). Potom viedli na tri nasypy, za les,
odtial’ na Krasny viSok (Krasny wrssek), potom na kamer a na kriva brezu, d’alej na dva
pramene a napokon na Krmnik (Kermnik). Dalej viedli hranice na Nemcovu zihradu
a nakoniec dolu Krmnikom az ku Hronu.*”® Okrem predchédzajticich miestnych nazvov
sa v dalSom svedectve pri opise hrani¢nych bodov chotara Rakytoviec objavuje aj
miesto zvané *Hrachovica (Hrachowicze). Nachadzalo sa medzi prvymi hraniénymi
bodmi, ako to doklada aj iné svedectvo, ktoré zaroven spomina i Albertovu luku leziacu
za Krasnym viskom.*® Podla dalsej vypovede tvoril hranicu medzi badinskym
arakytovskym chotarom Bachowan kopecz ahranica prechadzala aj na Chrenovici
(supra Chrenowiczam).”' Svedecké vypovede spominaji napokon i ndzov &asti zeme,
ktoru zabrali Badindania Rakytov&anom v tvare Bacho a opakovane Bachow.”* Na
zaklade listiny z roku 1295, ktora spomina majitel'a zeme vyclenenej z chotara Badina
oznac¢en¢ho Baach mozno predpokladat’, Ze ide o povodny vlastnicky ndzov v zneni
*Badovan, Baco, Baov.*® Lokalita Krasny viSok (515 m) a nazvy vodnych tokov

4 TRNOVSKY, K. (ed.): Popis dezmy na hajnicky kostol zo zemi v Rybaroch z roku 1556.
(dalej Popis dezmy) In: Kultira. Casopis Literdrno-vedného odboru SSV. roé. 111, &. 11, 1931,
s. 804-809.

425 SA BB, fond Krajsky sid Banska Bystrica (d’alej KSBB), Katastralne mapy obce Héjniky,
1860, listy 10, 11, 13; SA BB, KSBB, Katastralne mapy obce Rybare, 1839, 1 list; SA BB, KSBB,
Katastralne mapy obce Velka Lika, 1857, nesign. listy.

426 SA BB, ZZ, KP L, fol. 325/pag. 592.

27 Zakladnd mapa CSFR 36-32-02. Zilina : Slovensky tirad geodézie a kartografie, 1990, M 1 : 10
000.

28  istina vyd. zvol. podzupanom Janom Sé6%om, 7. jul 1575, svedecké vypovede z 5. maja 1575,
odpis v kongreg. protokole Zvol. stolice z 19. marca 1643. SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 467-495.

42 Uvadzame metéciu v plnom zneni podla odpisu: ,,quarum loca nuncupantque Na Duziny czyze,
et postea super tres repleturas seu acervos vulgo zasipi, post silvam, deinde supra pulchram collem
seu verticem vulgo Krasny wrssek, postea supra lapidem et super krywu brezu; demum super duos
fontes, postremo super Kermnik. Deinde ad Alemani hortum, tandem infra Kermnikium usque ad
fluvium Gron.“ SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 482-483.

#0 primitus na kamen u brehu Duziny czize, Na Hrachowicze ad tres acervos vulgo na zisppy (!)
ad pulchram verticem, ad Alberti pratum, super lapidem... SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 484-485.
B1SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 485.

$28A BB, ZZ, KP XIV., pag. 483, 486-487.

33 Porov. text na s. 61-62.
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Chrenovec a Krmnik dokladaju, Ze hranice chotara Rakytoviec v roku 1575 opisuju
tzemie na vychode ohranicené Hronom, na juhu Vlkanovskym ana severe
Rakytovskym potokom.**

Na vysSie spominané topografické udaje nadvidzuji svedectva zaznamenané
zéstupcami Zvolenskej stolice v roku 1578.%*% Prvym svedkom, ktorého vypoved® bola
zaznamenand, bol slobodnik Blazej Stefanec (Stephanecz) z Métovej. O spornom tizemi
medzi Badinom a Rakytovcami zvanom Rovenl (Rowen) vypovedal na zéaklade
reambulacie, ktorej sa zicastnil, ked’ bol zvolenskym kapitdinom Mikula§ Prusinovsky
(Prwssinowzky). Hranice zacinali od Hrona, odkial’ viedli k miestu Chrenovnica
(Chrenownicze). Odtial’ prechadzali k inému miestu volanému Brekyna (Brekyne). O rok
neskor, ked’ bol uz kapitanom Wolfgang Pucheimer (Puchamar, kapitan od roku 1548),
prechadzali poCas novej reambuldcie od Chrenovnice na Brekyilu a d’alej po ceste
k studnicke zvanej Rakova (Rakowa). Odtial’ i§li na vrch volany Ba¢ (Baach) a potom
prisli do Badina.*® Miestne nazvy v nasledujicich svedectvach sa opakuju. Rozgirujuci
opis podava vypoved’, podla ktorej hranice BadinCanov viedli od Béaca az na Kopec
(a Baach usque ad Kopecz).”’ Nemozno vylicit, Ze v tomto pripade svedok rozdelil
miestny nazov na dve Casti, nakol’ko iné vypovede opisuju Ba¢ ako vrch a v roku 1575
sa stretavame so spojenim Bacovan kopec.

V severnejSie polozenom chotari Kremnicky v drzbe tamojsich zemanov v roku
1569 nachddzame les zvany Kalnik (Kalnyk).**® Miestny nazov bol zrejme odvodeny od
oznaGenia potoka Kalnik, ktory preteka chotirom Kremnicky.** V chotari Radvane,
Malachova a Podlavic v roku 1520 lezali lesy prenajaté Turzovcom medzi potokom
*Ma(la)chovica (Machowycze, ide zrejme o Malachovsky potok) a Tajovskym potokom
(Schemnicza). V ich susedstve lezal v chotari Malachova les volany Uhliste (Wlysthe).**
Zachovany miestny nazov dovoluje tento les lokalizovat’ do vrchoviny severozapadne
od obce Malachov.*' Podrla listiny z roku 1547 predal zeman Juraj Radvansky svoje
kl¢oviska na vrsku Hola horka (Hole hurka) medzi Skubinom a Radvaiou bystrickému
mestanovi Jakubovi Svecovi.*? S lokalitou Hol4 horka sa stretdvame i v nasledujucich
mladsich metacidch. Mozno ju stotoznit’ s navrSim zapadne od farského kostola nad
obcou Radvail.

B4 Zdkladnd mapa CSFR 36-32-02. Zilina — Bratislava : Slovensky trad geodézie a kartografie,
1990, M 1 : 10 000; KRgKO, J.: Hydronymia..., s. 192.

5 Listina vyd. Zvol. stolicou, 30. okt. 1578, svedecké vypovede z 3. jula 1578, zach. odpis
v kongreg. protokole Zvol. stolice z 19. marca 1643. SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 509-520.

43¢ SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 511-512. K pdsobeniu Prusinovského a Pucheimera vo funkeii zvol.
kapitana a zupana porov. KENYERES, 1.: Uradalmak és végvarak. A kamarai birtokok és
a torokellenes hatdrvédelem a 16. szdzadi Magyar Kirdlysdgban. Budapest : Uj Mandatum
Konyvkiado, 2008, s. 239-240, 332, pozn. 58-64.

B7SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 515.

8 SNA, fond Hodnoverné miesto Konventu benediktinov v Hronskom Beiiadiku (d’alej HM
SBK), Autenticky protokol (d’alej AP) — D, pag. 354.

B9 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 352; KRSKO, I.: Hydronymia..., s. 99.

#0 MOL DL 84 752; slov. reg. z odpisu Katalog 1., s. 164, &. 503.

M1 Zdkladnd mapa CSSR 36-143 Banskd Bystrica. Zilina — Bratislava : Slovensky tirad geodézie
a kartografie, 1988, M 1 : 25 000.

#2 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 10, num. 1.
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Doposial’ ojedinelym pramefiom z 15. stor. je meta¢na listina z roku 1404, ktora
vymedzuje hranice medzi chotarmi Radvane a Banskej Bystrice.**® Hranice zaginali na
mieste, kde sa do Hrona vlieval potok Udurna. Vystupovali po iom a prechadzali popri
ceste, ktora viedla do Turca. Ohraniéenie viedlo k sutoku s malym potokom, ktory sa do
Udurny vlieval z pravej strany. Popri tomto malom potoku sa obracalo nahor az k jeho
prameiiu, kde bol vybudovany medznik. Odtial' prechadzali hranice priamo na sever
medzi oracinami a pri strome bol vybudovany medznik. Pokracovali d’alej tym istym
smerom na vrchol kopca, kde bol pri héji z pravej strany medznik. Odtial’ viedli na d’alsi
vrchol, kde bol kamenl uprostred medznikom. Z vrchu sa hranice zahybali na sever
k ceste veducej do Turca, kde bol z l'avej strany urobeny medznik. Po ceste prechadzali
k dedine Podlavice a odtial’ k potoku Stiavnica, kde bol na rovine medzi potokom
a cestou vytyCeny medznik. Popri potoku smerovali hranice k vrchom a horam, kde sa
ohraniGenie kongilo.*** Priebeh ohraniCenia pozdiz Udurny (Radvansky potok)
a Stiavnice (Tajovsky potok) zachovava staré hranice medzi Radvaiiou a Banskou
Bystricou, ktoré zaznamenévaju i predchadzajtice metacie.***

Vroku 1574 vykonali zastupcovia zemanov, Zvolenskej stolice a bansko-
bystrickych mestanov reambulaciu hranic medzi chotarom Banskej Bystrice s uzemim
zemanov Radvanskych a chotarom Tajova.**® Podl'a meticie zapisanej v latinskom aj
nemeckom zneni zacinalo ohraniCenie na sutoku Hrona (Granum, Grann) s Udurnou
(Udurna, Udiirna). Popri potoku postupovali hranice az kjeho pramefiu. Popri
hrani¢nych kamenoch smerovali na viSok ku Podlaviciam. Z vi$ku sa otacali k ceste pod
Holou horkou (Hola hurka), kde bol hrani¢ny kamen. Pokracovali k Podlaviciam, kde
bol pri potoku hrani¢ny kamen. Odtial' popri potoku vystupovali az pod skalu
Schrantzenstein (Schrantzenstein) k Trom studniam ¢i prameniom (ad 3 puteis, zu dem

3 Listina vyd. kralom Zigmundom, 27. apr. 1404, zach. orig. Mad'. reg. ZsO IL./1, &. 3148; slov.
reg. Katalog 1., s. 61, ¢. 185.

4% Uvadzame metéciu v plnom zneni podla orig.: ,,Quarum quidem metarum prima incipit in
fluvio Gron vocato in loco videlicet, ubi quidam rivus Wdorna appellatus cadit in ipsum fluvium
Gron et per ipsum rivum asscendendo et saliendo quandam viam, qua itur ad Twruch; in
eudemque rivo sursum ulterius eundo veniret ad locum, ubi quidam alius parvus rivulus a parte
dextra fluit et intrat in ipsum rivum Wdurna et in eodem parvo rivulo supra tendendo perveniret ad
quendam fontem, caput scilicet ipsius rivuli, ubi unam metam terream erigi fecissent. Abinde venit
directe ad septemtrionem pergendo inter quasdam terras arabiles et iuxta quandam arborem
similiter unam metam terream elevassent. Abhinc autem quendam montem asscendendo ad
eandem plagam in latere eiusdem montis prope quoddam nemus a parte dextra mode simili unam
metam transscendendoque ipsum montem in alio latere ipsius in medio quorumdam lapidum
consimiliter unam metam. Deinde venit reflectendo ad aquilonem ad sic dictam viam, que ducit ad
Twruch secus eciam, quam a parte sinistra unam metam et ab eadem per ipsam viam transeundo
perveniret ad quandam villam ipsius Johannis filii Petri Podhlawnycha vocatam et ad rivulum
Sewnyche appellatum. Ibique inter ipsum rivulum et viam predictam in quadam planicie similiter
unam metam terream erexissent et acumulli fecissent a quibus scilicet via, rivulo et meta in eudem
rivulo et contra ipsius cursum ulterius versus montes et silvas magnas precursus antiquarum
metarum antedictas civitatem possessionemque Radwana et eandem pertinencias a sese
distingentem in tenoribusque dictorum literalium instrumentorum partes per easdem modo
prehibuit ibidem productorum procedendo atque peragrando.“ MOL DL 84 706.

5 Porov. text a pozn. 350, 355 a 358.

46 7aznam z reambulécie, 25. maj 1574, lat. a nem. koncept. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num.
17/a, pag. 1-3.

84



drey prunnen).*’ Pod ndzvom Udurna podl'a ohraniGenia vystupuje dnesny Tajovsky
potok. Oznacnie Hola horka mozno vzt'ahovat’ na lokalitu medzi Radvariou a Skubinom,
ktorti spomina uz listina zroku 1547. Skala zvand Schrantzenstein méze byt podla
polohy v pramennej oblasti Tajovského potoka totoZna s vrchom Skalka (1232 m).*** Na
jej upiti sa mohlo nachadzat’ aj miesto Tri pramene. V roku 1574 bolo vykonané aj
pokratovanie reambuldcie s latinskym aj nemeckym znenim metacie.*** Hranice
mestského uzemia viedli od skaly Schrantzenstein po vrchoch a holiach az k pramenu
Kralova studna — nem. Konigsbrunnen (Konigsprun, Konigspriinn). Smerovali na
planinu k chodniku kde bol hrani¢ny znak. Odtial' prechadzali po vrchoch a holiach
k malej holi zvanej Suchd (Diirre) na hrebeni a zostupovali do doliny, kde metacia
kongila.**® V tomto pripade ohranidenie zrejme postupovalo od juhu na sever od
Vyhnatovej az po Kral'ovu studiiu, odkial' viedlo do hol'nej oblasti v okoli Krizne;j.
Vymedzené hranice uz nezasahovali do Zvolenskej kotliny, ale tvorili hranice
Zvolenskej kotliny v Kremnickych vrchoch a vo Vel’kej Fatre.

K zaujimavym prametiom sledovaného obdobia patria najstarSie mapy Uhorska.
Lazarova mapa zroku 1528, mapa Matthesa Ziindta zroku 1567, Wolfganga Lazia
z roku 1570, Jana Sambuca z roku 1579 a mapa Gerharda Mercatora vyhotovena okolo
roku 1585 obsahuju aj schematické znazornenie stredného Pohronia. Okrem viacerych

M7 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla konceptu: ,,Et incipit territorium ejusdem civitatis
penes Granum a fluvio Udurna, qui ibidem in Granum cadit, vergitque adversus meatum dicti
fluvii ascendendo usque ad originem ejusdem, ubi prima meta esset posita, lapis cruce signatus.
Inde vergit versus monticulum in quo aliquot lapides crucae signate terrae impositi haberentur
versus Podlavitz. Ex monticulo deflectit in viam sub Hola hurkam, ubique lapis cruce signatus
reperiretur, ipsi continuatur per distantiam usque in Podlavitz, ubi magnus lapis penes fluvium
visitur. Hinc penes defluum aquae ascendendo sub saxum Schrantzenstein ad 3 puteis pervenitur.”
SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1.

,»Stad haltert an, bey der Grann an dem flul Udiirna, welcher daselbt in die Grann fluit und
[gehart] stracks dem flul Udtirna nach, da er entspringt, allda der frste marckstein gelegt und ein
kreutz darein gehoren ist, und streich darauch gegen dem bergl da ettlich marckstein mit +
eingraben auf Podlawitz zu allda ein grosser stein mit einem +. Vom bergl streich zu wieder an
straz unterhalb der Hola hurka, allda abermahl ein stein mit einem X und gehat also fort an [...] bys
in die Podlawitz, allda ein grosser stein neben dem wasser mit einem X won dennen streich er
immer fort an dem wasser, bis unter Schrantzenstein zu dem drey prunnen.“ SA BB pob. BB,
MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 3.

8 TOMECEK, O.: Rekonstrukcia cestnej siete Zvolenskej stolice v prvej polovici 16. storo&ia. In:
Acta historica Neosoliensia III. 2000, s. 41.

49 7aznam z reambulacie, 4. jun 1574, lat. a nem. koncept. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num.
17/a, pag. 1-3.

40 Uyadzame metaciu v plnom zneni podla konceptu: ,,in saxo Schrantzenstein per montes et
hollam usque ad puteum Konigsprun dictum versus planiosam per viam, ubi ex lapidibus crux
erecta, terram circumdata haberetur. Inde procedit per montem et hollam usque ad parvum hollam
Diirre holla dictae, ubi meta posita a jugo descendit in vallem ad ulterius non est perventum.“ SA
BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1.

~won dem Schrantzenstein dem gen bérg und holla nach bis zu des Konigspriinn gegen der
planitza an dem steig, allda ein X mit steinen gelegt und mit erden [werschert] worden, won
dannen wirderumb gehet er fort dem berge und der hola nach, bis in der Diirren hola am rigl, allda
wirderumb ein marckzeichen aufgeschirt worden, won rigl gehet [...] nach zu grunde zu won
dannen ist mann eins weiter kommen.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 3.
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miest, hradov a obci uvadzaju aj rieku Hron (Gran fl., Gran flu., Granus flu.).*'
Z fyzickogeografickych nazvov vo Zvolenskej kotline zachytdva mapa M. Ziindta nazov
Teya fl. zaznaéeny na pravostrannom pritoku Hrona pri Radvani.*** Ide pravdepodobne
o Tajovsky potok. K dokladom z oronymie mozno priradit’ zmienku o ,,Striebornych
vrchoch® (Silbergepirg), v ktorych sa nachadzali v roku 1443 strieborné bane bansko-
bystrickych mestanov Jungovcov. I3lo azda o oznaenie Starych Hor, alebo Pieskov.*
V pripade, Ze tento nazov nadobudal S$ir§i vyznam, mohol slazit pre oblast’
Starohorskych vrchov, ktorych predpolia zasahujii na severny okraj kotliny. Z tejto
oblasti pochddza zmienka z roku 1505 o situovani majetkov (pol'nosti) pri Rudlovskom
potoku (an dem Seyffen).*** V predchadzajiicom obdobi tento potok vystupuje v stipisoch
majetkovych prislusenstiev z 90. rokov 14. stor.***

Vroku 1528 vydala Zvolenskd stolica svedectvo o rozhranic¢eni chotdrov obci
Selce a Priechod a o reambulécii hranic obci Selce a Nemce, vykonanej v predchadza-
jucom roku. Listina neobsahuje metaciu izemia medzi Selcami a Nemcami, uvadza vSak
hranice medzi Selcami a Priechodom.”® Ohrani¢enie za&inalo vychodne od Seliec
v doline Istebnik (Dysczebnik). Odtial pokracovalo ku krivej breze. Odtial' k trom
dubom. Dalej hranice smerovali Komornou (!) dolinou (Komarnou vallem). Z tejto
doliny vystupovali po hrebeni vrchu ku vtaénickému vrsku Juraja Petrasa (Petrasiho).
Odetial’ i8li pod vysoky vrch zvany Vysoky hrb (Wisoky herb) k ¢iernemu kameiiu az na
vrchol kopea Ziar (Zeer).*’ Vzhladom na zachovanie metécie v mladsom odpise je
pravdepodobné, ze forma zapisu niektorych miestnych nazvov nemusi zodpovedat
zneniu v originale. Priebeh ohraniCenia v smere od juhovychodu na severozapad sa
priblizne zhoduje so su¢asnymi hranicami katastralnych uzemi Selce a Priechod. Polohu
hrani¢nych bodov pripomina nazov potoka Istebnik a dolina Komorna zapadne od
Priechodu. Vrch Ziar, kde ohraniGenie kongilo je zrejme totozny s vyvyseninou Hradok
(834 m).*® Udaje otopografii a hraniciach v tejto oblasti dopliia listina vydana
zastupcami mesta Banskej Bystrice v roku 1529. Podl'a nej uzivali obidve obce luky
rozdelené od pramena Bielej vody (4/ba aqua) v doline Tisova (in valle Tyssova, in

1 NEMES, K. (ed.): Cartographia Hungarica I. Magyarorszag térképei a XVI. és XVII.

szdazadbol fakszimile kiaddsban. (dalej iba Cart. Hung. 1.) Budapest : Magyar Helikon, 1972, list

1-5.

42 Cart. Hung. 1., list 2.

43 Katalog 1., s. 71, & 217. Pozri aj Szamadaskonyvei, s. 90; Katalég L., s. 50, &. 134.

44 Katalog 1., s. 113, &. 350.

35 Pozri s. 65, pozn. 367.

43 Listina vyd. Zvol. stolicou, 9. jan. 1528, zach. prepis v tranz. Sviitobeii. konv. z 3. marca 1596,

tranzumovany Svétoben. konv. 28 sept. 1711. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35, pag. 9;

slov. reg. Katalog L., s. 261-262, &. 774; porov. JERANKOVA, M.: Obdobie stredoveku. In: Selce.

780. vyrocie prvej pisomnej zmienky o obci. Banska Bystrica : Obecny arad Selce, 2002, s. 24.

47 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla tranz.: ,,Primum eundo de iamfata possessione Szelcze

versus orientem ad Dysczebnik vallem sic dictam. Inde ad kriva breza arborem sic dictam; deinde

ad tres arbores quercinas, vulgo try duby dictas. Inde tendunt per Komarnou vallem, de eadem

valle transit per verticem montis ad quemdam monticulum aucupii Georgii Pethrassy de eadem et

de dicto monticulo sub altum montem, vulgo Wisoky herb dictum ad nigrum lapidem usque ad

verticem montis Zeer dicti.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35, pag. 9.

8 Zdkladnd mapa CSSR 36-14-14. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1987,
1 : 10 000; Zdkladnd mapa CSSR 36-142 Lucatin. Zilina : Slovensky urad geodézie a karto-

grafie, 1988, M 1 : 25 000.
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dicto valle Tyssova dolina).**® Terénny nazov Tisova zaraduje tito lokalitu na pravy
breh Cupéice juhovychodne od Balézov.**

Medzi nazvami, ktoré uvadza v chotari Slovenskej Lupce majetkovopravny
protokol mozno v roku 1541 lokalizovat’ polohu Bukovinka (Bukovinka) a tok Istebnik
(Isthebnyk).*" Svedeckd vypoved zaznamenand vroku 1547 podas sporu o ast
chotarnych hranic medzi Podkonicami a Cupcou sa zmiefiuje o Mostenickom potoku
a hrani¢nom strome (buku), pri ktorom zacinali hranice podkonického chotara.
Dokument spomina luku pri Mostenickom potoku v latinskom (apud aquam
Moschenicz) aj v Seskom (u wodi Mosstenicze) jazyku.**

Bohatsi toponymicky materidl pramene dokladaju na l'avej strane Hrona. Okrem
pocetnych metacnych listin zo 16. stor. nachadzame miestne nazvy s presnejSou
lokalizaciou aj v osamotenych topografickych dokladoch, ako aj v stpisoch majetkov
hradnych panstiev. Pravdepodobne v rokoch 1542 — 1548 bol vyhotoveny nemecky opis
hranic Cupc¢ianskeho panstva a hospodarenia na tomto uzemi. Podrobnej interpretacii
pramenia a lokalizacii miestnych ndzvov venovali pozornost M. Skladany a O. Tomecek.
Vo Zvolenskej kotline ide o skalu na vrchu Urpin (Rabenstein), Radvanskt vodu, Mala
Zolnt, Cup&icu a Mostenicu.*® Dokumentom, ktory obsahuje hodnotné topografické
udaje a umoziuje ich pomerne presne lokalizovat' je Lesny poriadok vydany kralom
Maximilidanom I. v roku 1565. Z hl'adiska poznatkov o Zvolenskej kotline je v tomto
prameni zaujimavy opis lesov, vyhotoveny este v roku 1563. Okrem podrobnych udajov
o Horehroni spomina na pravom brehu Hrona aj lesy v okoli Hiadel'skej doliny,
Lupc¢ianskeho potoka a Selcianskej doliny. Na Tavej strane Hrona uvaddza v oblasti
Lubietovej, Ponik a Hrochote miestne nézvy Peklo, Cierne peklo, Vepor (1277 m),
Succuba (?), Jasetiovy vrch (825 m), Javorovy vrch, Kosmin, Grokh (zrejme Hrochot’,
803 m) a Driekyfia. V zapadnej Casti kotliny spomina Zolnu, Jasenicu a Badinsky les.***

Metaforickym nazvom, motivovanym banictvom alebo uhliarstvom je oznacenie
Peklo (nem. Holle). V roku 1494 dalo mesto Cubietova do prenajmu luky v Pekle (Heell)
obyvatel'ovi Svitého Ondreja.*®® Lokalizaciu umoziiuje nazov doliny Peklo vychodne od
Lubietovej na hranici s Brusnom. Udaje z miestopisu na severovychodnom okraji
Zvolenskej kotliny vyrazne narastaji od 30. rokov 16. stor. Pocas chotarneho sporu
medzi Cubietovou a Brusnom pramene v rokoch 1535 a 1536 spominaju bane a huty na
tizemi Cubietovej v Gasti zvanej Cierne peklo (Niger infernus, Chyrno peklo). Spory
Lubietovej s Cupéianskym panstvom v roku 1535 spominajt i potok *Lubietova voda

#9 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6038, ¢. 8/mno. 1, pag. 4; JERANKOVA, M.: Obdobie
stredoveku..., s. 24.

40 Zikladnd mapa CSSR 36-142 Lucatin. Zilina : Slovensky urad geodézie a kartografie, 1988,
M 1 :25000.

41 SA BB pob. BB, MSL, &. 40, Mestsky majetkovopravny protokol (1541 — 1688) (dalej Mest.
prot.), fol. 2, 4.

%2 SA BB pob. BB, OP, ¢&. 1, 2. Ed. Ges. znenia GREGORCOK IGOVAN, A.: Podkonice...,
s.373, ¢ 1L

43 SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Lupé&ianskeho hradného panstva v polovici
16. storo¢ia. In: Acta historica Neosoliensia I1I. 2000, s. 48-57 (edicia na s. 62-63).

4 Ed. lat. prekladu a nem. orig. TAGANYT, K. (ed.): Magyar erdészeti oklevéltar I. (dalej MEO
1.) Budapest : Patria. Irod. Vallalat Részvénytarsasag Konyvnyomdaja, 1896, s. 105-108, 117-119,
139-142, 152-154, ¢. 143. Nepresny slov. preklad MADLEN, J. (ed.): Constitutio Maximiliana.
(d’alej Const. Maxim.) In: Shornik prdc Lesnickeho a drevarskeho miizea I1. 1962, s. 17-19, 26-28.
65 SA BB pob. BB, fond Archiv mesta Lubictové (dalej AML), fasc. 1, &. 20.
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(Lybethawoda), ktory je totozny s dnesnym tokom Hutna.**® Nézov nachidzame uz
v metacii l'upc¢ianskeho chotara z roku 1340.

Chotarne hranice mesta Lubietova na tseku s Lucatinom a LCupcou opisuju dva
pramene datované do rokov 1536 a 1537. Nejasnosti spocivaji prave v datovani
obidvoch dokumentov, hoci pozornost vzbudzuji aj rozdiely v metaciach. V prvom
pripade ide o koncept vyhotoveny nezndmym autorom, podla ktorého v utorok pred
sviatkom Klementa papeza a nasledujice dva dni v roku 1536 (21. — 23. november) na
prikaz komisarov kralovnej Madrie zastupcovia Zvolenskej stolice a mesta Banska
Bystrica vySetrovali chotarny spor medzi mestom Lubietova a mesteckom Slovenska
Lupéa.*”” V druhom pripade ide o listinu vydanti konventom v Sahach (resp. jej sucasny
odpis), podla ktorej rovnako v utorok pred sviatkom Klementa papeza a nasledujuce dva
dni, avSak vroku 1537 (20. — 22. november) na prikaz komisarov kralovnej Marie
zastupcovia Zvolenskej stolice a mesta Banska Bystrica vysetrovali chotarny spor medzi
mestom Lubietova a mestedkom Slovenska Cupéa.*®® Datovanie obidvoch prametiov do
rovnakych terminov, ale do odliSnych rokov, navySe so zhodnym zoznamom O6smich
0s0b zucastnenych na vySetrovani a reambuldcii opravnene navodzuji pochybnosti, ¢i
jeden z prameriov neuvadza chybny rok vydania. Do podozrenia sa dostava najmi prvy
dokument, zachovany vo forme t'azko ¢itatelného konceptu s mnohymi upravami. Tento
viac-menej logicky predpoklad vSak narusa originalnejSie znenie tohto pramenia, uplne;jsi
zoznam kralovskych komisarov, opakujice sa odkazy na predo$lé vysetrovanie v roku
1535, ako aj iny dokument z roku 1536.*° Vierohodnost’ druhého dokumentu naopak
podporuje skutognost’, Ze ide o relaciu vydant konventom v Sahach 1. decembra 1537,
po uskutoéneni spominaného vysetrovania. Konvent pritom konal na zaklade mandatu
Ferdinanda 1. vydaného eSte 11. januara 1537. Panovnika predtym informovali
zastupcovia Lubietovej o izemnom spore s obyvateImi susednej Cupce. V zalezitosti
vySetrovanej kauzy sa zastupcovia Sahanského konventu obratili 27. februara na sudnu
instanciu mesto Krupinu, priCom vySetrovanie sporu sa zavisilo az v uvedenom termine
22. novembra 1537. Dokument sa v§ak nezachoval v originéle, preto nemozno vylacit
pripadné  zésahy v zachovanom odpise.*”” Predlohou pre vyhotovenie relacie
o vySetrovani spornych hranic bol najpravdepodobnejsie pramen zroku 1536, avsak
listina z roku 1537 obsahuje odliSny variant metécie, preto méze skutocne odzrkadl'ovat
stav zaznamenany s odstupom jedného roka.

Podl'a metacie v zazname z roku 1536 zacinali hranice pri lese nazvanom Erestwin
(Eresztvény, mad’. ,,Vymladkovy*) a odtial' prechadzali cez Hron vystupujuc popri
potoku Lubietova (Libethe), kde na konci doliny klesajtcej od vrchu zvaného *Gecelaz
(Gezelaza) tvorila pri potoku prva hranicu jel$a. O zemi Gecelaz bolo v tejto stvislosti
uvedené, ze patri k obci Lucatin. Odtial’ hranice vystupovali cez spominant dolinu na
vrchol kopca Gecelaz, kde mal tvorit’ hranicu dub. Odtial’ hranice vystupovali priamo

X6

k prameniu nazvanému Kerallcuta (Kiralykat, mad’. ,Kralova studna®), kde tvoril

46 Katalog 11, s. 424, ¢. 1398; SA BB, ZZ, KP 1., fol. 104/pag. 203-204, fol. 125/pag. 243.

47 74znam z reambulacie, 23. nov. 1536, lat. koncept. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 23, num. 23;
slov. reg. Katalog I1., s. 474-475, ¢. 1593.

48  istina vyd. Sahan. konv., 22. nov. 1537, zach. sucasny neover. odpis. SA BB pob. BB, AML,
sign. ML — 39/b.

9 Koncept z 1. 1536 spomina medzi komisarmi kralovnej aj Leopolda Schreibersdorfera, pokial
listina z r. 1537 toto meno neuvadza. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 23, num. 23, pag. 1; Katalog II.,
s. 475, ¢. 1594.

470 Na dorze pozn.: ,,Originale quodam adest, sed sine sigillo authentico.“ SA BB pob. BB, AML,
sign. ML — 39/b.
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poslednd hranicu buk. Dalej vystupovali aZ k ceste, ktord prechadzala z LCup&e do
Lubietovej, ku znaku na dvoch stlpoch. Dalej smerovali hranice medzi oradinami
lupcianskych mestanov a likou l'ubietovského farara cez Chotarnu dolinu (Chottarna
dolina) az do doliny Driekyne (Trekina dolina), kde sa konéili.*’' Aj podla metacie
v listine zroku 1537 zacinali hranice pri lese nazvanom Eresztvény (Erezthwen)
leziacom na severnej strane rieky Hron a odtial’ prechadzali cez Hron vystupujic po
potoku smerom k mestu Cubietovda, kde na konci doliny klesajucej od vrchu zvaného
Gecelaz (Geczelaza) pri potoku Lubietova (Lybetha) tvorila prvh hranicu jel$a. Odtial
hranice vystupovali cez spominanu dolinu na vrchol kopca Gecelaz (zem Gecelaz
patrila obci Lucatin), kde mal tvorit’ hranicu javor. Odtial’ hranice vystupovali priamo
k prameiiu nazvanému Kiralykut (Kerallkutha), kde tvoril poslednt hranicu buk. Dalej
vystupovali az k vel'kej skale, pod ktorou sa nachadzal dub. Potom postupovali na juh az
do Chotarnej doliny (Hotarna dolina), ktora rozdel'ovala Gzemia az do doliny Driekyne
(Drekina dolina), kde hranice kongili.*”?

Obidve metacie s vynimkou jedného useku opisuju rovnaky priebeh chotarnych
hranic. Ohranicenie zacinalo pri Hrone, prechadzalo cez rieku k LCubietovskému potoku
(dnes Hutnd) a pokracovalo d’alej smerom k LCubietovej. Pri jelsi hranice odbocovali od
potoka do bo¢nej doliny a popri lu¢atinskom chotari vystupovali na vrch Geéelaz. Odtial’

#11 Uvadzame metéciu v plnom zneni podl'a konceptu: ,,Incipiendo a quadam silva Erestwin vocata
et abinde transeundo per aquam fluvii Garon [preciarknuté: ,,ascendendo®] ascendissent versus
metas aque Libethe et ibi in fine cuiusdam vallis, quae vallis recta [pre¢iarknuté: ,,descendit“?] de
vertice montis Gezelaza vocati, [na margu dopisané: ,quae terra Gezelaza pertinet ad
possessionem Luchetin vocatam“] ad fluvium Libetha [nadpisané: ,,ibique*] penes aquam unam
arborem egerfa vocatam, pro [nadpisané: ,prima“] meta consignassent. Tandem ab illa dicta
arbore [na margu dopisané: ,,per dictam vallem®] ascendissent ad verticem montis Gezelaza ibique
arborem [preciarknuté: ,fagis,” nadpisané: ,,quercinam*] magnam vulgo [prec¢iarknuté: ,,bikfa,”
nadpisané: ,,zerfa”] vocatam, inde recto tramite ascendissent ad fontem scaturientem Kerallcuta
vocatum et ibidem unam magnam arborem fagi bikfa vocatam pro [nadpisané: ,ulteriori“] meta
consignassent [nadpisané: ,,porro adhuc amplis ascendendo progressi“] ad viam, que transitur de
Lypse ad Libetha, ad quandam imaginem in duobus stipixibus pro meta relinquissent. Inde
tendissent inter terras arabiles oppidanorum de Lipse et pratum plebani de parochialis ecclesie de
Libetha, per quandam vallem Chottarna dolina nuncupatam ibique mete prefatorum partium
distinguuntur recta usque ad vallem Trekina dolina appelatum et ibidem metas utriusque partes
determinassent.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 23, num. 23, pag. 1-2.

412 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla zach. odpisu: ,,Quod primo incipiendo a quadam silva
Erezthwen vocata a parte fluvii Gran septentrionali adiacens et abinde transeundo ipsam aquam
Gran ascendissent per aquam versus civitatem Lybetha, et ibi in fine cuiusdam vallis, quae de
vertice montis Geczelaza vocati directe descendit ad fluvium Lybetha. Ibique penes eandem
aquam sive rivulum Lybetha arborem unam egerfa nominatam pro prima meta consignassent,
tandem ab illa consignata arbore iam dicta per vallem ad verticem montis Geczelasa ascendissent,
quae quidem terra Gezelasa pertinet ad possessionem Lutschetin vocatam et istic arborem magnam
platanam (!) vulgo jaworfa nominatam [na margu dopisané mladSou rukou: ,,ein ahorn“] notassent,
inde tramite recto ascendissent ad fontem scaturientem Kerallkutha et ibidem arborem magnam
fagi vulgo bikfa vel buck [na margu dopisané mladSou rukou: ,,ein buchbaum*] vocatam pro meta
ulteriori consignassent. Porro adhuc amplius ascendendo progressi ad quendam lapidem magnum
prope et sub quadam arbore ilicis vulgo tulfa [na margu dopisané mladSou rukou: ,,ein eichbaum®]
iacentem. Deinde ab illa arbore ilicis versus meridionalem plagam directe progreditur ad vallem
[preciarknuté: ,,Drekina“] Hotarna dolina nuncupatam, qua praefatarum partium metae
distinguuntur recta usque ad vallem Drekina dolina [predtym preciarknuté: ,,Drekina,” dopisané
a pre¢iarknuté: | Hotarna®] appellatam, et ibidem metas partis utriusque determinassent. SA BB
pob. BB, AML, sign. ML — 39/b.
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vystupovali ku prameiiu nazvanému Kiralykut. Od tohto hrani¢ného bodu uz pozorujeme
v obidvoch metaciach nezrovnalosti. Podl'a dokumentu zroku 1536 viedli hranice
k ceste prechadzajucej z Lupce do Lubietovej. Odtial smerovali medzi oracinami
mestanov z Cupée a lukou farara z Cubietovej do Chotarnej doliny a d’alej do doliny
potoka Driekynia. Podl'a prametia z roku 1537 v8ak hranice vystupovali az k velkej skale
a odtial’ smerovali do Chotarnej doliny a Driekyne. Podl'a uvadzaného smeru a polohy
hrani¢nych bodov zacinali obidve metacie na pravom brehu Hrona, odkial’ postupovali
popri potoku Hutna. Odklanali sa od potoka a cez vrchovinu prechadzali az do doliny
potoka Driekytia. Priebeh hranic v tejto podobe zodpovedd vymedzeniu katastralnych
tizemi Lulatina, Cubietovej a Slovenskej Dupée.*’”” Pri porovnani obidvoch metacii
s ohrani¢enim vychodnej Casti 'up¢ianskeho chotara v roku 1340 mozno konstatovat’, ze
listiny zhodne zachovavaju priebeh i oznaCovanie bodov najmd na pociatocnom useku
hranic (porast oznaceny ako Eresztvény, rieka Hron a potok Lubietovd). Metacia z roku
1340 spomina zépadne od potoka Lubictova lokalitu nazvani Kiralyles.*”* Metacie
zrokov 1536 a 1537 uvadzaji naopak v tomto priestore pramen nazvany Kiralykut.
Nemozno vylucit, ze zostavovatelia metacii v tomto pripade zaznamenali (prelozili do
mad’aréiny) miestne nazvy so spoloénym zakladom kral’ alebo Konig, ktoré sa mohli
vztahovat’ k rovnakému priestoru. Metacie zo 16. stor. opisuju odlisné hrani¢né body na
useku medzi prameiiom Kiralykut (,,Kralova studiia“) a Chotarnou dolinou.

Rozdiely v obidvoch pramenoch mozno zdovodnit’ odlisnymi stanoviskami dvoch
stran prezentovanymi v spore o hrani¢né uzemie. Z roku 1536 pozname spravu o spore
medzi Cup&ou a Cubietovou o zalohovant zem zvanu Stal (Sthaal). Podrobnejsie tdaje
o spornom uzemi prinasaju svedecké vypovede z roku 1545. Spominaji zem a oradiny
oznadované ako *Stemproch (Sthemproch), aj skalu zvanu *Haustroch (Haystrok).*”
Podla svedka zLulatina oraginy vtejto oblasti siahajuce az ku Stalu vlastnili
Lubietovéania, ale uZivali ich susedni Lup&ania. Nézov Stemproch adaptovany
v slovencine sa vzt'ahuje k lokalite Skalolam (698 m), pre ktort pramene pouzivali aj
povodné nemecké oznalenie Steinbroch.”’® Lokalita sa nachadza uprostred chotarnych
hranic medzi potokom Lubietovd (Hutna) a Driekyiiou. Udaje otomto priestore
prindsaju i d’alSie metacie.

Podrobnejsi opis hrani¢nych bodov medzi polohou Chotarna a potokom Lubietova
zaznamenava metacia vyhotovena v nemeckom jazyku v roku 1561.*”7 Hranice zaGinali
od studniky Chotarna (Hottarna), pri ktorej bol urobeny medznik. Dalej prechadzali
k obecnej ceste, pri ktorej tvoril hranicu dub. Pri like l'ubietovského farara bol urobeny
medznik a vyznagené hranice. Dalej vystupovali na Steinbruch (Stainbruch), kde stal na
brale dub. Popri medznikoch a hraniénych stromoch pokracovali nad pole Stal (Staal)
aodtial na vtaénicky viSok — nem. Vogelhiibel (Vogllhuebl). Popri stromoch,
medznikoch a kamerioch pokracovali hranice dalej a zostupovali az k uhlisku. Potom
zostupovali dolinou az k LCubietovskému potoku (Liebetner bach), kde tvoril hranicu
kmeii jelse.’® Na rozdiel od metacii z rokov 1536 a 1537 opisuje dokument z roku 1561

413 Zékladné mapa Slovenskej republiky 36-233 Lubietovd, Zdkladnd mapa CSSR 36-144
Slovenskd Lupca. Zilina — Bratislava : Slovensky trad geodézie a kartografie — Urad geodézie,
kartografie a katastra, 1993, 1988, M 1 : 25 000.

474 Pozri text na s. 65-66.

475 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 120/pag. 235, fol. 153/pag. 289, fol. 160/pag. 300.

476 Pozri kap. 5.3.

477 7aznam z reambulécie, 17. m4j 1561, nem. koncept. SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b.
478 Uvadzame metaciu v plnom zneni podl'a zach. konceptu:
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priebeh hranic v opa¢nom smere (od juhozapadu na severovychod). Opis hranic bol
zaznamenany dokladnejsie, pricom vymedzenie tseku pri dube a velkej skale sa zhoduje
s metaciou z roku 1537. Pramene zrokov 1537 a 1561 preto zohladnuji poziadavky
Lubietovej. Dokument z roku 1536 zrejme zodpoveda stanovisku mestecka Cupce.

Z roku 1566 pochadza pramen, ktory vymedzuje vzhl'adom na pretrvavajice spory
hranice Cubietovej s chotdrom Lucatina a Cupce. Dokument bol vyhotoveny v latin¢ine
asubezne aj v &eskom (slovakizovanom) zneni.*”” 1ked’ meticia podrobne opisuje
jednotlivé hrani¢né body, len vynimo¢ne spomina aj miestne nazvy, ktoré by mohli
spresnit’ lokalizaciu hranic. Z priebehu ohranicenia vyplyva, Ze zaznamenané boli opit
hranice Tubietovského chotira od doliny Smajdina (pod vrchom Gegelaz) do okolia
vrchu Skalolam a d’alej az po potok Driekyna. Podl'a metacie za¢inali hranice v doline
zvanej Smajdina (Schmaidina), odkial popri hraniénych stromoch akamefioch

,1. Zu anfang der ersten zeichnes ist von einem briinnlein mit nahmen Hottarna, darbey ist ein
schiitter aufgeworfen in welcher ain stein eingraben ist worden mit einem kreutz.

2. Der ander zeichnes gehet aufwarts zur einem aingegrabner stain sampt zweien kreutzen.

3. Der dritte ist neben gemainem wege ain aichbaum mit stainen aufgeworfen vnd erden beschiittet
vnnd an demselbigen baum ein kreutz ausgehauen.

4. Bay der vierdten ist ein schiirtte aufgeworfen in das pfarrherrs von Liebeten wisenn, darinnen
ein stain eingraben mit zwaien kreutzen, oben das verzaichnis mit schlegll vand eisen ausgehauen
worden.

5. Das fiinftte zeichnes hienauf zum Stainbruch zur einer aichen so im fells stehet, in welchem fels
ein kreutz ausgehauet vnd mit etlichen stainnen vmbleget worden.

6. Das sechste zeichnes so auf der héhe neben dem Stainbruch ist ein stein gelegt, [preciarknuté:
,,darain,” nadpisané: ,,darin“] das zaichen schlegl vnd aisen [preciarknuté: ,,gehauet,” nadpisané:
,.vermacht“] vand zur oberst darauf so zur tag ausweisig ist noch ein stain gesetzt.

7. Das siebent gestrackts auf die gegensaiten hinab zur einem grossen vergrabner stein daran zway
kreutz obenn vnnd vndten ausgehauen.

8. Das achste zeichnes ist mer ein stain herab, mit einem kreutz ausgehauen.

9. Das neunde zeichnes ist ein grosse pircken mit erden umbschiittet, vand ein kreutz daran.

10. Das zehende zeichnes von der bircken herab ist ein grosser stain auf einem podnhein eingraben
[darunter] mit kolen geschiittet vid auf dem stain ein grosses kreutz ausgehauen.

11. Das aillfste vber dem acker Staal ist ein eingrabner stain darauf ausgraben ein kreutz gegen
mittag.

12. Die 12. in der hohe auf dem Vogllhuebl ist mer ein eingrabner stein mit einem kreutz gegen
mittag.

13. Zur der 13. gehet man gerichts herab auf ein pirken so mit erden vmbschiittet, sampt einem
ausgehauenen kreutz.

14. Zur vierzehenden zeichnes, nach auf einem spitzgen stain so ein vmbschiitten graben, vnnd
kein zaichen daran.

15. Zuer fiinfzehenden auf ein birken herab, mit zwaien ausgehauten kreutzen, vnter welcher
birken herabwarts ein grosser stain, daran ein kreutz kegen dem allten auszaichentem oherlbaum,
s0 [tzund] zum taill ausgebrent, ausgehauet.

16. Zuer 16den als dann hienab auf einem grossen logarstain,

17. darinnen etlich locher, abermals darnach gerichts auff die kolstadt hienab, darunter ein
oherlbaum mit einem

18. ausgehauten kreutz, vnd ferrer gerichts nachmals hinab nach der tieffe des grunds, bies zur
dem fliessenden der Liebetner bach, darbay ein erlener stock.“ SA BB pob. BB, AML, sign. ML —
66/b.

49 7aznam z reambulacie vyd. mestom Lubictovd, mesteckom Slovenska Lupca a lupg.
kastelanom Wolfgangom Balasom, 28. april 1566, zach. poskod. orig. SA BB pob. BB, AML,
sign. ML — 68. Porov. sucasny lat. odpis a sucasny &es. preklad. SA BB pob. BB, AML, sign. ML
—70/d, ML - 70/c.
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postupovali po rozhrani chotarov. Priblizne v smere od severu na juh postupovali hranice
na kopec pri kamenolome — Skalolame (lat. penes lapidicinam, ¢es. wedle Stainbrochu).
Odtial' popri znakoch a medznikoch prechadzali k chodniku a d’alej k T'ubietovskej
farskej like. Popri potééiku napokon postupovali aZ k potoku Driekyia (Driekina).**
Spomé otazky sa podla pramena tykali len chotarov Lupce a Lubietovej, ktoré spolu
hraniCili na Gseku medzi Steinbrochom (Skalolam) a Driekyiiou. Predchadzajuci usek

80 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla orig. a odpisu:

,,1. Primo nempe incipiendo a quadam valle Schmaidina vocata, in qua platanus [na margu
dopisané mladSou rukou: ,,ahorn*], quodammodo exusta adhuc stat, et non longe ab arbore iam
dicta lapis limitaris positus, in quo crux versus plagam meridionalem est excussa.

2. Inde ascendendo vicissim limes parvus existens, nulla signatus cruce, vero mediocri strue terrae
notatus.

3. Porro adhuc amplius ascendendo, vicissim ad lapidem positum, ingenti cum strue cespitum
signatum.

4. Abinde ad betulam [na margu dopisané mladsou rukou: ,,birke*], cruce versus occidentem, cui
et multae quercus prope circumstant signatam.

5. Postmodum [progrediendo] ad duas quercus [na margu dopisané mladsou rukou: ,.eich®] simul
stantes, quarum [maior] cruce una plagae occidentali adiacens notata est.

6. Inde tramite recto in descensu ad ormum [na margu dopisané mladSou rukou: ,,6rlbaum®], penes
quam limes absque cruce positus est.

7. Descendendo ulterius ad tiliam cruce versus septentrionem signata, hinc similiter lapis limitaris
adpositus.

8. Porro in ultimo descensu, vicissim ad exustam quandam tiliam, cum strue lapidum consignatam.
9. E regione a memorata meta ad quercum duabus crucibus versus orientem et occasum notatam
tendit.

10. A dicta arbore in margine medii agri magnus limes terrae est impositus.

11. In fine agri est alta tilia, cruce magna versus occasum notata.

12. Ab illa nominata meta tendens recta sursum per pratum ad lapidem mediocrem per se
existentem, penes quem fovea, cui ingens lapis studiose impositus parata est.

13. Exinde vicissim recta ascendendo ad magnum cumulum terrae, supra quem quercus non parva
stans, cruce versus occasum signata est.

14. Ulterius ascendendo mediocris strues lapidum comportatus est.

15. Abhinc directe ad cornum vulgo drien, undiquaque lapidibus circumpositam fit processus.

16. [...] metalis fit ad dumetum, ubi cumulus mediocris lapidum est coacervatus.

17. Postmodum tenditur ad lapidem haud mobilem, penes quem populus prope astat, quae cruce
versus orientem notata est.

18. De praedicta arbore itur ad verticem montis penes lapidicinam existentem, ubi magnus lapis
positus insigniis metallis harum nempe cuneus ferreus et malleus exsculptus, qui aliis lapidibus
circumcirca, nec non supra est custoditus.

19. Ad supremum deinceps acervum lapidum adhuc mediocris lapis quoque positus est.

20. Pervenitur demum in descensu ad magnam tiliam cruce versus orientem notatam. Fit deinde
progressio ad publicam semitam, penes quam statua cum cruce lignea erecta est.

21. Ab illa cruce per semitam penes domini parochi lybetensium pratum [na margu dopisané
mladSou rukou: ,,ita vocatum®] itur ad tiliam, quae duabus magnis crucibus, una ad septentrionem,
altera ad meridiem tendens est consignata.

22. Aiam dicta arbore directe ad magnam quercum, penes domini quoque parochi lybetensium
pratum, duabus identidem crucibus ad septentrionem et meridiem vergens est notata.

23. Insuper adhuc penes saepedictum domini parochi lybetensium pratum, ingens strues lapidum
cespite et terra commixtum, comportatum est.

24. Penes determinationem demum iam dictae metae segregantur iam limites rivulo illo, qui recta
defluit usque ad fluvium Driekina vocatum.* SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 68, ML — 70/d.
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hranic, kde Lubietova hranicila s Lucatinom sa zrejme nestal predmetom sporu. Azda
preto dokument pri opise medznikov lucatinsky chotar doslovne nespomina.

K chotaru Lubietovej sa vztahuje aj metacia zroku 1555.*%' Na rozdiel od
predchadzajucich pramenov vymedzuje hranice l'ubietovského uzemia na severnej strane

,,1. Ponayprwe totizto: Po¢znucze od gedneg doliny, ktera se Schmaydina nazywa, kdezto yawor
yakowisi wipaleny gesste stogi, a nedaleko od stromu aneb drewa predmenowaneho kamen mezny
polozeny, na kteremz kriz k poledny stranne gest wibity.

2. Odtud gducze nahor, zase mezni kamen malicky biwsse, Zadnim krizem nepoznaceny, nez
lahodnym aneb prostrednym zasipem aneb hrobly ze zeme ucineneg, gest poznamenany.

3. Zase odtud daleg gduce nahor, opet ku kameny poloZenemu, a weliku hromadu haluziny
poznacZenemu.

4. Odtud na brezu krizem k zapadny stranne poznacenu, okolo ktereg brezy nedaleko mnohe duby
stogia.

5. Daleg gducze na dwa duby spolu stogiczi, z kterichzto wecy dub, gednim krizem k stranne
zapadny leziczy, gest poczachowany.

6. Odtud prosto aneb prawo dolu gducze na strom hluoch, kterizto mezny kamen bez krize wedle
sobe polozeny ma.

7. Gducze dolu daleg k lype krizem k polnocny strane poznaceneg, pry kteregzto lype rownym
spusobem kamen mezny gest poloZeny.

8. Daleg giz naposledy dolu gducze zase na gakowusy opalenu lypu, hromadau kameny
poznamenanu.

9. Naproty tomuto znaku aneb mezy, na dub dwema krizmy, na wichodny y na zapadny strannu
poznaceny, chotar gde.

10. Od predmenowaneho duba, w kragi prostredneg roly, weliky kamen gest do zeme wloZeni.

11. Pry konczy teg zemy aneb roly, gest wisoka lypa welikim krizem k zapadu poznacena.

12. Od predmenowaneg mezy, prawo hore prez luku k lahodneg a newelmy welikeg skale samotne
leziceg, wedle ktereg skaly gest yama a w tegze yame gest weliky kamen wloZeny.

13. Odtud zase prawo hore gduce, na welyku hromadu zeme, wisse kterezto hromady dub nemaly
stogi, krizem k zapadu pozamenany.

14. Daleg hore gducze, newelyka hromada skaly aneb hrobla gest nanosena.

15. Odtud naprawo aneb prosto, na dryen, ze wsseckych stran kamenim obkladeny, se yde.

16. Potom chotarna meza yde na chrast aneb husstawu, kdeZto newelyka hromada kameny gest
nanosena.

17. Za tym se yde na kamen nepohnutedlny, wedle ktereho topel blisko stogi, ktery topel tez
krizem k wychodu sluncze gest poznaceny.

18. Od predgmenowaneho drewa aneb stromu yde se na wrch hory, wedle Stainbrochu, kdezto
weliky kamen poloZeni, czimerem hawiarskim, totizto hamrikem a Zelieskem wibitim
poznamenany, kterizto kamen ginimy kamenmy okolo, yako y zhora, gest obhrazeny.

19. Pry naghomegssi potom hromade skali, gesste neweliky kamen gest polozeny.

20. Pryde se potom dolu gducze k welykeg lype, krizem k wychodu slunce poznaceneg. Potom
pak na chodnyk, wedle kterecho obraz aneb stlup zdrewenym krizem gest wyzdwizeny
a postaweny.

21. Od toho krize, prez chodnyk wedle ffarskeg luky aneb po fararoweg lubietowske luky tak
gmenowaneg yde se na lypu, ktera welikimy dwema krizmy gest poznaCena, gednim krizem
k polnoczy, druhym k poledny obracenym.

22. Od predmenowaneg lipy, prawo na weliky dub, tez wedle farskeg luky, rownym spusobem
dwema krizmy, gednim na polnocz, druhim na poledny poznaceny.

23. Nato nadewsseczko geste wedle tegze luky, welika hromada kamenya, haluzinu azemy
namiessana se nachazy.

24. Potom wedle ulozeni aneb dokonany, giz predmenowane meze chotarne delya se tym
poto&zkom, ktery prawo a naprosto dolu yde az do potoka Dryekyna menowancho. SA BB pob.
BB, AML, sign. ML — 70/c.

81 747nam z reambulacie, (25. dec.) 1555, lat. koncept. SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 46/a.
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(s chotarmi Lucatina a Brusna) a na vychodnej strane (chotére Povraznikov a Sajby &i
Strelnikov). Hranice zadinali v doline medzi dvoma skalami zvanymi Eyszereyn thor
(Eiserintor, nem. ,,Zelezna brana“). Odtial’ vystupovali na vrchol kopca az k Jelenginej
luke (Gelenczina lucka) a odtial' k vrchu zvanému Stincler (Stinkler?). Z tohto vrchu
zostupovali k potoku Brusenec (Brusenecz) odkial' prechadzali, ohrani¢ujuc luky
patriace k hute, az ku skale svanej Skalka (Skalk). Od tejto skaly viedli na horu ¢i vrch
Cierne peklo (Szchwarcz heell). Stredom vrchu prechadzali na dalsi vrch volany
Hrusovo (Hrussowo). Strana tohto vrchu naklonena ku Hronu patrila Cup¢ianskemu
panstvu. Cast’ naklonend na juh patrila me§tanom z Cubietovej. Na d’alsom tseku viedli
hranice k uhliskdm za Suchym vrchom (Suchy wrch). Od tohto vrchu k bani zvanej
Sscheybensuen her (Scheibenschonherr?) na susednom vrchu Tlsty diel (7T/ussty dyel).
Odtial’ viedli na vrch Zarubska a d’alej po vrchole kopca prechadzali na rozlahlu liku.
Z tejto luky i3li aZ k &iernemu bahnu a odtial’ k Ciernemu potoku (Czierny potok), ktory
z neho vytekal. Odtial’ sa tiahli priamo k vrchu Oherlein bergk (Javorovy vrch?). Cez
dolinu i8li priamo k prameniu na velkej like nad obcou Povraznik, zvanému Hudlova
studnica (Hudlowa studnycze). Od tohto pramenia sa cez vrchol kopca tiahli k potoku
Diekyna (Dryekyne). Napokon prechadzali od spominaného potoka do doliny zvanej
Chotarna (Chottarna).***

Identifikacia viacerych hranicnych bodov je problematickd. Z Givodnej Casti
metacie je zrejmé, Ze hranice zacéinali v doline potoka Hutna, odkial' pokracovali do
horského masivu na pravej strane potoka. K znamym hrani¢nym bodom patri Jelen¢ina
luka (severozapadne od vrchu Vysokd, 996 m), potok Brusenec (dnes Brzacka), ako aj
poloha Cierne peklo. V pripade hrani¢ného vrchu Hrusovo mozno predpokladat, e sa
nachadzal na severovychodnom okraji I'ubietovského chotara. Hranice sa od tohto miesta
zahybali na juh. OhraniCenie dalej sledovalo vychodny usek hranic l'ubietovského
chotéra.*®® Vzhl'adom na situovanie hranic nad obcou Povraznik nemozno vylagit, 7e

2 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla konceptu.: ,,Primum et principaliter incipiuntur in
valle nostra propria inter duas petras vulgo Eyszereyn thor nominatas. Ut inde directe ascendendo
ad sumitatem montis usque ad pratum, que vulgo nominatur Gelenczina lucka. A prenominato
prato directe per montem, qui dicitur Stincler. De monte predicto descendendo per aquam
fluentem, que vulgo cognominatur Brusenecz, et inde directe transeundo omnia prata incluendo,
que ad gazam pertinent, usque ad lapidem, qui dicitur Skalk jam a predicto lapide, ad silvam seu
montem, qui cognominatur Nigrum infernum vulgo Szchwarcz heell. Predictam silvam vel
montem directe transeundo per medium montis, ubi locus montis et vallis caput est. Aliorum
montium contra hunc [obsistentium] nomine proprio Hrussowo vocatur illa, que contra Granum
jacent et inclinantur. Pars illa a prenominato Hrussowo arcis Lypchensi est. Que vero adversus
vallem et montem predictum ad meridiem inclinatum Lybetha civibus attinent, usque a silva et
monte pretacto, directe tendenti usque ad carbonistas sic vulgo kolungk dictarum retro montem,
qui dicitur Aridus mons vulgo Suchy wrch. Ab illo monte ad montana Sscheybensuen her adjacent
monti, qui nominatur Spissa divisio vulgo Tlussty dyel nominato. A predicto monte usque ad caput
cognomine Zarubska. A predicto loco Zarubsska recte per sumitatem montis transeunti ad locum
quendam spaciosi prati. A nominato prato usque ad nigrum lutum et ex eodem fluentem dicitur
Niger rivulus vulgo Czierny potok. A nigro luto seu rivulo directe tendenti ad montem ornum
vulgo Oherlein bergk. A predicto monte orno directe per vallem ad fontem in magno prato et
spacioso effluentem (ultra pagum cognominatum Szalerdorff), qui vulgo nominatur Hudlowa
studnycze. Abhoc fonte prenominato per summitatem montis tendenti ad aquam, que vulgo dicitur
Dryekyne. Reliquum a predicta aqua ad vallem, que nominatur Chottarna.“ SA BB pob. BB,
AML, sign. ML — 46/a.

3 Metéacia z 1. 1669 dopiiia medzi HruSové a Tlsty diel lokalitu Tri vody (v doline Osrblianky).
SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6038, & 35/no. 3 et 4.
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blizsie neznamy Cierny potok mohol azda oznaGovat’ tok Zolnej v jej pramennej oblasti.
O zavere¢nom useku hranic na potoku Driekyna a v Chotarnej doline uz vypovedaju aj
vy$Sie spominané pramene. Predpokladdme, Ze metacia zahfiia spolu s Uzemim
Lubietovej aj uzemia jej poddanskych obci Strelniky a Povraznik. Na severe toto
rozsiahle izemie zasahovalo az k toku Brzacky. Na vychodnom okraji siahalo v povodi
Osrblianky azda az na vrch Sucha (1041 m). Na juznej a zdpadnej strane ho vymedzovali
toky Zolnej a Driekyne.

Vzhladom na nezhody medzi obyvatelmi Ponik a Dubravice s obyvatel'mi
Hrochote v roku 1557 komisia zvolenského Zzupana vykonala reambulaciu spornych
chotarnych hranic.”®* Hranice zaginali pri pramefioch Zolnej (Zolna), otadali sa na juh
a vystupovali na vrch Jawor beercz (Javorbére, mad'. ,,vrch Javor™). Odtial’ zostupovali
na juh a prechadzali k luke Kosmin (Kozwen). Prechadzali po jej pravej strane na zapad
a zostupovali z vrchu k velkému mociaru nazvanému Saar (Sar, mad’. ,,Mociar). Viedli
k vedlajsiemu vrchu nazvanému Horhagh beercz (Horhagbére, mad’. ,,vrch Hrochot™),
cez ktory zostupovali k Catinskemu potoku (Checzyn pathak), kde ohranienie
kon&ilo.* Okrem Zolnej mozno lokalizovat i d’alsie miestne nazvy. Javorbére je azda
totozny s polohou Bukovina (1293 m) alebo Ziarec (1100 m). Zivym oznadenim je
nazov luk Kosmin. Zapadne od nich sa nachadza vrch Hrochot' (803 m), totozny
s polohou Horhagbére. Nézov Cacinsky potok sa vztahuje na dnesny Hrochotsky
potok.** Metécia z roku 1557 zachytéva priebeh hranic, ktory zodpoveda ohranieniu vo
falosnej listine s datovanim v roku 1282. Vzhl'adom na jej neskoré zachovanie nemozno
vylucit, ze Cast metacie vo falze zaznamenava stav z roku 1557.

Zastupcovia Svitobenadického konventu a Zvolenskej stolice vroku 1558
vykonali reambuldciu hranic chotara Hrochote, pri¢om voci ich vymedzeniu protirec¢ili
zastupcovia mestecka Poniky. Zapis konventu v tejto suvislosti zial' neuvadza metéciu.
O vymedzeni hranic bolo iba uvedené, Ze zaginali na vrchu zvanom Kruh (Krwh).*’
Pod uvedenym nazvom vystupuje lokalita Kruhy (893 m) v pramennej oblasti Zolnice
v katastralnom uzemi Hrochote. Pri porovnani sudajmi v starSich ohrani¢eniach
nachadzame v metacii majetku Cerin pozoruhodny doklad v listine z roku 1351. Podl’a
nej tvorila najvychodnej$i bod uzemia (chotara Hrochote) lokalita nazvanad Kerreku
(mad’. Kerekk®, t.j. ,,Okruhla skala), odkial’ klesali hranice k potoku Hucava.**® Je dost
pravdepodobné, ze v obidvoch pripadoch ide o rovnaku lokalitu.

Pocas vysetrovania hrani¢ného sporu medzi Cupc¢ianskym a Vigla§skym panstvom
sa vroku 1521 stretdvame s hranicnym lesom Rowna Bukovina medzi chotarmi
Hrochote a OZovej.* Mohlo ist oles na pravej strane Hulavy juhozipadne od

484 1 istina vyd. zvol. zupanom Janom Balasom, 28. m4j 1557, inzert v tranz. Ferdinanda 1. zo
7. jula 1557. Ed. SASINEK, F. V.: Zvolenska zupa. In: Slovensky letopis pre historiu, topografiu,
archaeologiu a ethnografiu. roc. 1., sosit 2, 1876, s. 141.

85 Emendujeme nepresne edované pasaze podla tranz.: ,deinde reflectendo et versus meridiem
ascendendo ad quoddam Jawor beercz dictum in quo quidem Jawor beercz descendit ad meridiem
et pervenit ad pratum Kozwen... per eundem beercz currit et descendit in unum magnum lutum
vulgariter Saar dictum... in montem contiguum, Horhagh beercz, per quod beercz... descendit in
rivum Checzyn pathak...“ SA BB pob. BB, MP, &. 8.

86 Zakladnd mapa Slovenskej republiky. 36-411 Polana. Bratislava : Urad geodézie, kartografie
a katastra, 1996, M 1 : 25 000; Zdkladnd mapa CSFR 36-32-05. Zilina : Slovensky trad geodézie
a kartografie, 1990, M 1 : 10 000.

7 SNA, HM SBK, AP — D, pag. 94-95.

8 Pozri text. na s. 74.

9 Kongreg. prot., s. 189, &. 307.
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Hrochote, pripadne o lokalitu leziacu vychodnejSie v masive Polany. Poznatky
o hrani¢nych bodoch v sledovanom obdobi dopliiia zaznam o uzemnom spore medzi
Dubravicou a Viglasskym panstvom z roku 1547. Viglasski kastelani zabrali zemanom
z Dubravice tzemie zvané Gassenow hrb (Jasenovy vrch, 825 m). Obsadené boli aj
chotarne Casti medzi Dubravicou a Hrochotou: Bansky hrb (Bansky hrb), Dwbowdyl
(Dubovy diel, 680 m) a Jelssowecz (Jelsovec).*® V roku 1572 vystupujt pri vy3etrovani
priebehu hranic medzi Dibravicou a Caginom viacélenné nazvy Nad Oselnym vrchom
(Nad Ozelnym wrchom) a Nad Jelovec potokom (Nad Jelsowecz potokom).*"!
Zachovany terénny nazov JelSovec zarad’uje druhy zo spominanych nazvov do
vrchoviny vychodne od obce Caéin.

Podrobnejsie topografické udaje sa viazu k vrchu Urpin, ktory listina z roku 1524
spomina aj pod nemeckym nézvom Granberg (mons Vipyn seu Granperg).*”* Oznagenie
v tomto pripade motivovala poloha vrchu nad tokom Hrona (nem. Gran). V roku 1565 si
Matej Nevéry a Baltazar Ostrolucky rozdelili majetky v okoli vrehu Urpin. Uvodnu Gast’
dokumentu ani metacie nepozname, nakolko horna &ast listiny chyba.*”® Podla
zachovanych casti metdcie Matej Nevéry ziskal pozemok az po cestu vedicu
od Kralovej k ora¢inam. Na vrchole kopca Hradok (Hradok) bola hranicou plana jablon.
Odtial’ i8li k lesu zvanému Stara hora (Stara hora), ktory bol vymerany v dolnej Casti
nad ora¢inami z vychodnej strany a nad prameiiom zo zapadnej strany v doline na konci
uvedenych oracin, kde spominany héjeny les kon&i. Od medznika hranice siahali v dizke
246 lakt'ov k lesu a rubanisku (?), pricom horna Cast’ lesa patrila Ostroluckemu a dolna
Zast’ Nevérymu. Dalej vystupovali na vrchol Starej hory, kde bola vymerana vzdialenost
v dizke 213 laktov. Hranice isli pod vrch Urpin (Vrpyn), ktory bol vyribany a bez
stromov zo strany Banskej Bystrice v dizke 207 lakfov. Horna &ast od strany
banskobystrickych mestanov pripadla Baltazarovi Ostrolickemu a zvy$nd polovica
Matejovi Nevérymu. Dal3i les, ktory ma doposial’ v dolnej ¢asti drevo bol vymerany na
93 lakt'ov. Polovicu v hornej Casti ziskal Matej Nevéry, druhti polovicu v dolnej Casti
Baltazar Ostrolicky. Tento les bol vymerany na vrchole kopca Urpin v dizke 90 laktov.
Siahal k hraniciam Starej hory a dolna cast’ lesa sa otacala do doliny. Hranice sa d’alej
priblizovali k likam, zktorych prva od strany Banskej Bystrice pri Hrone patrila
Ostroltickemu a susednd ¢ast’ pri zdhrade Mateja Nevéryho oproti jeho domu patrila tiez
Nevérymu. Sucasne doslo aj k vy&leneniu zihrady na juznej strane a k rozdeleniu Iuk.***

40 SA BB, ZZ, KP L, fol. 170/pag. 319.

“1SA BB, ZZ, KP 11, pag. 11-12.

2 Katalog 1., s. 189, &. 581, s. 187, &. 577.

493 1 jstina vyd. Zvol. stolicou, 3. méj 1565, zach. odpis z pol. 18. stor. v poru§enom stave. SA BB,
Radvansky, Majetkovopravne pisomnosti, kat. 1, ¢. 38.

4% Uvadzame metaciu v netiplnom zneni podla poruseného odpisu: ,.[...] loco [Dlhi breh] usque ad
viam, qua ex Kyralyfalwa ad terras arabiles vadit Matthiae Neuery cessit. Et partae prefatae in
cacumine montis Hradok pro signo reliquerunt inter se quandam arborem pomiferam vadalmafa
dictam, et penes eandem arborem metam terream [erexerunt]. Versus inde veniendo ad silvam,
quae Stara hora vocata mensurata in inferiori parte, quae scilicet sita est super terras praetactas
arabiles a parte origentali et super quodam fonte a parte occidentali incipiendo in valle in fine
terrarum arabilium, ubi praetacta silva prohibita terminatque juxta metam terream incipiendo
mensurare extendit se ad ulnas seu mensuras regales 246 usque ad [silvam] teneram et lignis
derassisse [nadpisané: ,,(dubium)“] luxiriantem, cujus silvae superior pars pro Osztrolukay,
inferior vero Matthiae Neuery cessit. Qua pars, quia villior et tenerior distinabatque, duodecim
ulnis major existit. Illuic ascendendo ad cacumen montis Stara hora; mensurantque in cacumen
dictae silvae Stara hora latitudine, extendit se ad ulnas regales 213, ubi quaque pars signis
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Nazov vrchu Urpin, ako aj udaje o rieke Hron, ceste z Kralovej a hraniciach s mestom
Banska Bystrica dovol'uji ohrani¢ené uzemia situovat’ do vrchoviny na l'avej strane
Hrona v oblasti vrchu Urpin (510 m).

Dokladom s pomerne presnym priestorovym urcenim je udaj o lese Bukovina
v chotari Pet'ovej. Podl'a listiny z roku 1453 ziskala pani Veronika od svojich pribuznych
veno, ktorého stcastou bola aj polovica lesa Bucowyna.*”® Na ziklade Veronikinho
testamentu jej syn Ladislav zdedil v roku 1464 dievCenskt Stvrtinu a veno. Medzi
majetkovymi prislusenstvami listina spomina polovicu pol’a na Bukovine (cum medietate
campi Bucowyne), ora¢iny v Doline (in loco Dolina) a zahradu pod usadlost'ou pri Hrone
(iuxta fluvii Gronn).**® Lokalizaciu Bukoviny a Doliny juhovychodne od vrchu Urpin
umoznuju vlastnicke pomery a udaje o tomto Gzemi zo 16. stor. Zemania z Petovej
a Lukavice v roku 1542 predali Banskej Bystrici ¢ast’ lesa zvant Hlboka dolina alebo
Bukovina, ktord dovtedy uzivali v dediénom vlastnictve.*”” Podla metacie zaGinali
hranice pri medzniku bystrickych mestanov apo chodniku cez pahorky a vrchy
prechadzali az k starej ceste, ktora viedla k doline a lesu Hlboka dolina alebo Bukovina
(Hlwbokadolyna sive Bwkowyna). Odtial’ hranice viedli k prvému medzniku.*”® Podl'a
d’alSich sprav o lese Bukovina lezal majetok predany Banskej Bystrici juhovychodne od
Urpina v severnej Casti chotara IliaSa. Nazov Hlboka dolina spomina v tomto priestore
uZ metacia Stojanovej Luky (Petovej a Iliasa) z roku 1285.4”

Zastupcovia Zvolenskej stolice vydali v roku 1567 listinu, na zaklade ktorej si
Elia§ Lukavicky a Matej Murakozy rozdelili majetky leziace medzi dedinami Horna
a Dolna Petova (dnes Tlia§ a Petova).’® Eli4§ Lukavicky dostal majetok medzi dolinou

metalibus distincta habetque. Illuic veniendo sub montem Vrpyn, qua succissa est et lignis caret
a parte metarum Noui Zoliensis mensurando continet in se ulnas regales 207, cujus pars superior
a praedicte civium Noui Zoliensis Balthazaro Osztrolukay, residua vero Matthiae Neuery cessit
medietas. Item altera vero silva [...], quae ligna habet adhuc tenera in inferiori parte [...] ad ulnas
regales mensurae 93. Cujus medietas in parte superiori Matthiae Neuery, altera vero medietas,
inferior scilicet, quae major esse debet, superiori ulnis tribus, quia villior esse aestimantque pro
Balthazaro Osztrolukay supradictis cessit, eadem silva tenera in cacumen dicti montis Vrpyn
mensurata extendit se ad ulnas regales mensurae 90. Cujus silvae tenera longitudine pertingit ad
terminos Stara hora; et pars inferior dictae silvae tenerae in cacumen iterum reflectitque in
quandam vallem, ubi signa metalia sunt erecta et pars Osztrolukay ibique tribus ulnis major debet
esse ex quo vilior altera parte reputatque. Deinde accedendo ad prata seu foenilia, primo
particulam ipso prati a parte metarum Noui Zoliensis penes fluvium Gron existentem pro
Osztrolukay, cujus loco vicissim particula altera penes ortum Matthiae Neuery, ex opposito domus
ejusdem Matthiae Neuery eidem cessit. Item pro orto ejusdem Matthiae Neuery de communi [...]
pro Osztrolukay penes praetactum ortum a parte meridionali excisum est. Caetera prata et foenilia
per sortes et signa inter se partes praedictae sequestrarunt.“ SA BB, Radvansky, Majetkovopravne
pisomnosti, $kat. 1, ¢. 38.

“* MOL DL 63 960.

S MOL DL 63 965.

#7 Listina vyd. zvol. zupanom MikulaSom Prusinovskym, 29. jun 1542, zach. orig. SA BB pob.
BB, MBB, fasc. 3, num. 2.

%8 Uvadzame meticiu vplnom zneni podla orig.: ,Incipiendo ameta ipsorum civium
Byztriciensis terrea tenderet per colles et vertices quedam semita usque quandam viam antiquam,
que itur ad predictam vallem et silvam Hlwbokadolyna sive Bwkowyna nominatam ac per eandem
vallem et viam antiquam itur ad predictam metam terream prefatorum civium Byztriciensis
ibidemque terminaretur.* SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 2.

499 Pozri text na s. 71-72.

300 [ istina vyd. zvol. podzupanom Janom SoSom, 3. april 1567, zach. orig. SA BB pob. BB, MBB,
fasc. 171, num. 26, pag. 1-4. Ed. SASINEK, F. V.: Uradnie listiny (Pokracovanie ,,Slov. Letopisu®
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Jazovec (Yacowecz) a cestou, ktora prechadzala cez dolinu vedla domu suseda Juraja
Horného, kadial’ sa chodilo na Mi¢inu az po oraCiny Mateja Murakdzyho na Vrchhdji,
resp. na vrchu Héja (Wrchhaya/wrch Haya). Murakozy ziskal majetky na pravej strane
doliny Jazovec az po svoje ora¢iny na Vrchhaji a vedl’a nich napravo pri hore H4j (Hay).
Odtial’ prechadzali do doliny k Dedoveu (k Dedowcu), vystupovali z nej ned’aleko od
luky Murakodzyho a prichadzali az do Hajneho dielu (aZ do Hayniho dyela). Zostupovali
na pravu stranu cez dolinu Dedovec a prichadzali k studnicke na like Murakdzyho.
Druha cesta z doliny Jazovec vystupovala na pravu stranu k orainam zvanym Chotacke
(Chotacke). Prechadzala popri nich, odbo¢ovala nalavo do hor a prichadzala az k dubu
vedla cesty. Hranice dalej prechadzali do doliny Dedovca, kde sa spdjali cesty.
Lukavicky dostal majetky, ktoré susedili s predchadzajiicimi majetkami Murakozyho.
Podl'a ohrani¢enia i8lo o tizemie pri ora¢inach na Chotacke a pri ceste, ktord prechadzala
cez les a z doliny Dedovca az do Niznej Petovej (Pet'ova). Murakdzymu pripadla cast
lesa medzi dolinou Jazovec a rolami Chotacke az k Niznej Petovej a k Hronu (Garam),
a d’alej k rybniku. Odtial' prichadzali az k luke Paprethe (Paprét?), odkial' cez luky
hranica viedla znovu az do doliny Jazovec. Lukavicky ziskal majetok pri ceste, ktora
prechadzala cez dolinu vedla domu ich suseda Juraja Horného, kadial’ sa chodilo na
Micint az po Murakdzyho oraciny zvané Pod Rakytie (Pod Rakithe). Odtial’ prechadzali
hranice na l'avl stranu popri ora¢inach a prichadzali do doliny Tvarozna (Twarozna). Tu
sa rozdel'ovali uzemia Murak6ézyho a Lukavického, a zacinal tu micinsky chotar.
Murakézymu d’alej patrili lesy v okoli ToméaSovského (Tomassowsko) a Straze (Straz).>
Podl'a spominanych ndzvov lezali majetky, ktoré sa stali predmetom delby v juznej
a vychodnej Casti uzemia Iliasa. Ich polohu dnes pripominajii toponyma Jazovec, Haj,
Dedovec, Hajny diel, Tvarozna, Tomasovské (509 m) a Straz (498 m).” Dalsim
prameiiom podobného charakteru je supis majetkovych prisluSenstiev zemanov
Murakozyho a Lukavického z roku 1572. Okrem vysSie spominanych terénnych nazvov
listina spomina aj Cast’ uzemia zvanti Chotarno (Chotarno), ktort Lukavicky odovzdal
Murakézymu.”®

V zédznamoch v kongregra¢nom protokole vystupuje od roku 1507 vo vlastnictve
zemanov Miéinskych les Bukovina (v akuz. silvam Bukowina vocatam).>® Tslo o les
juhovychodne od vrchu Urpin a zapadne od Hornej Micinej. Polohu na chotarnych
hraniciach medzi IliaSom a Micinou urc¢uji nazvy Tmavéa bukovina a Bukovina. Spor
o0 uzivanie chotarov medzi zemanmi z Vlkanovej a Mi¢inej spomina v roku 1523 lokalitu
Ostri verch. Ide o Ostry vrch (574 m) v juhozapadnej &asti chotara Dolnej Micinej.”
Vroku 1527 vydal Jan Zapol'sky listinu, ktorou nariadil, aby zemania z Hronseku
nebranili Gasparovi a Jurajovi Mi¢inskému v uzivani ich chotara. Prameil spomina aj
zeme, ktoré sa stali predmetom sporu: Berek (mad’. ,Haj*) inak BlatiSte a Revistie
(Berekh aliter Blathysche ac Rewysthye) v chotari Micinej. Dokument z nasledujiceho
roku uprestiuje ich polohu, ked” uvadza, ze lezia v chotari Dolnej Micinej. Na hraniciach

V, 260). In: Slovensky letopis pre historiu, topografiu, archaeologiu a ethnografiu. (dalej Uradnie
listiny II.) ro¢. VL, sosit 2, 1882, s. 160-163, ¢. XIII.

ST SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 1-3; Uradnie listiny 11, s. 160-162, &. XIII.

302 Zikladnd mapa CSSR 36-14-23. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1982,
M 1:10 000.

3% SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 25, pag. 3-5; Ed. SASINEK, F. V.: Uradnie listiny. In:
Slovensky letopis pre historiu, topografiu, archaeologiu a ethnografiu. (dalej Uradnie listiny 1.)
ro¢. IV., sodit 1, 1880, s. 60-63, ¢. L.

304 K ongreg. prot., s. 115, &. 29.

95 Kongreg. prot., s. 209, &. 380.
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medzi Dolnou Mic¢inou a Vlkanovou zaroven spomina aj d’al$ie sporné miesta, lesy
Jasenicky vrch a Vysoky vrch (Jezenyczky wrch et Wyzoky wreh).>® Pokial prvy
z nazvov mozno hl'adat’ v pramennej oblasti potoka Jasenica, druhy sa vzt'ahuje k polohe
Vysoky vrch (543 m) na zapadnom okraji chotara Dolnej Micinej. VyS$Sie spominané
Revistie vystupuje v prameiioch v roku 1532 aj pod nazvom Jazaro (Rewysthye seu
Jazaro), kedy sa orafina na tomto mieste stala predmetom sporu medzi zemanmi
z Hronseku, Miginej a Vlkanovej. Oznacenie zachoval nédzov doliny Jezero.™"’

Zaznam v kongrega¢nom protokole z roku 1525 obsahuje stru¢nti metaciu tizemia
medzi Vlkanovou a Hronsekom (Cviklinou). Hranice Gizemia ur¢il na Ziadost’ zemanov
Sé%oveov slizny Zvolenskej stolice Juraj Prekop.’”® Hranice prechadzali od doliny
Vraniskova (Vranyskowa) az k Vysokému vrchu (Vissoky vurch). Dalsi tsek hranic
viedol od Bukoviny (Bukowina) az k Jasenici (Jessenicze).”® Podla nazvu doliny Suché
Vranisko a polohy Vysoky vrch (543 m) vymedzenie zodpovedalo hraniciam medzi
vlkanovskym a hronseckym chotarom v smere juhozapad — severovychod. Usek hranic
medzi Bukovinou a Jasenicou ohrani¢oval Vlkanovi a Hronsek podla zachovanych
terénnych nazvov v smere od severu na juh.>'

Hranice medzi Hronsekom a Vlkanovou vymedzili na zaklade listiny palatina
Michala Méreia povereni sudcovia v roku 1569.°'" Hranice zaginali od potoka Vraniska
(a Uraniczka potoka), odkial viedli cez lokalitu nazvani Mitahowa dolina (?).
Vystupovali na vychod kbreze pri ceste, kde medzniky rozdelovali Hronsek
a Vlkanovu. I8li na vychod cez kl¢ovisko Jana Pavlovho a po ubo¢i doliny zostupovali
k pramenu Hrabova studnica (Hrabowa studnicza). Prechadzali bystrinu, vystupujic na
vychod, kde bol na vrchu pri planej hruske urobeny medznik. Odtial' cez Hebercs
(zrejme Hrabova) kratko vychodnym smerom na konci kl¢oviska zvaného Matiasovo
(Matiashowo) bol urobeny medznik a d’alsi pri dube. Odtial' pokracovali po uboci tym
istym smerom, kde vstrede doliny v priehlbni nazyvanej Revistie (Rewissye)
na kl¢ovisku zvanom Hudcovo (Huczowo) bol urobeny medznik. Dalej po tubo&i
pokracovali stredom uvedenej doliny za cestu, ktord z Velkej Luky prichddzala do
Dolnej Micinej. Na vzdialenost’ hodu kameniom tu bol urobeny medznik a nizsie v doline
Revistie d’al$i. Odtial’ zostupovali az k lesu Lukavica (Lukavicza), kde tri medzniky
rozdelovali chotire Hronseku, Dolnej Miginej a Lukavice, a hranice tu kongili.’"

3% MOL, Beniczky, 1. télel, 1. csomo, évr. 1527, 1528.

97 SA BB, ZZ, KP ., fol. 93/pag. 181; SA BB, KSBB, Katastrilne mapy Hronseku, 1851, list I.

98 7apis v kongreg. protokole Zvol. stolice, 22. jun 1525, zach. orig. Kongreg. prot., s. 231,
¢. 437.

39 Uvadzame metaciu v plnom zneni podla orig.: ,,a valle Vranyskowa usque verticem Vissoky
vurch montem sic dictum, et de Bukowina usque ad Jessenicze.” Kongreg. prot., s. 231, ¢. 437.

310 Zékladna mapa CSSR 36-14-23, 36-32-03. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie,
1982, M 1 : 10 000.

1 Listina vyd. Michalom Vojvodom z Dolného Zaturéia a Benediktom Palasthym z Kosihoviec,
1569, zach. neover. odpis z 18. stor. MOL, Beniczky, 1. télel, 1. csomo, évr. 1569.

312 Uvadzame metaciu v plnom zneni podl'a odpisu.: ,,Videlicet prima meta incipitur a Uraniczka
potoka, per Mitahowa dolina, ascendendo versus plagam origentalem ad arborem betulae vulgo
nyrifa (!), secus viam existentem, juxta quam duos cumulos ex terra fecissemus, quorum una ad
Csiklafalva pertineret, altera vero ad Farkassfalva. Inde versus plagam origentalem eundo per
terram extirpatoriam Janos Pauli vocatam, per declivum vallis descendendo ad caput fontis
Hrabowa studnicza dicti cadit. Inde transeundo torrentem, ascendendo versus plagam origentalem,
quasi circa verticem unam arborem piri silvestris fecissent aggerem novum pro meta. Inde per
Hebercs eundo versus plagam origentalem non per longum spatium in fine extirpatorii [ulteriori]
Matiashowo dicti pro meta cumulassent terreum aggerem. Inde transeundo idem extirpatorium
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Zachované miestne nazvy Vranisko a Hrabova zarad'uji metaciu na hranice
katastralnych tizemi Hronseku s Vlkanovou, Dolnou Mi¢inou a Lukavicou.””* Spomedzi
uvadzanych nazvov pramene eSte v roku 1567 spominaji miesto Hrabowa, zarad’ované
vSak do chotara Hornej Micinej spolu s kl¢oviskom Paulowech kopanycza (azda vyssie
spominané Pavlovho kl¢ovisko).”'* Mozno preto predpokladat, Ze islo o tizemia na
rozhrani hronseckého a micinského chotara. Poznatky o toponymii napokon dopliia zapis
v kongregacnom protokole Zvolenskej stolice. Pocas vySetrovania v roku 1572 spomina
na uzemi Vlkanovej chotarne Casti Vranisko, zvané aj Solinec (Wranyzko alias Solynecz)
aluky Ceginy (prata Chechyny).>"® V stasnom obdobi ich pripominajii miestne nazvy
Suché Vranisko a Caginske.

K ojedinelym dokladom o vymedzeni hranic v juznej a vychodnej ¢asti Zvolenske;j
kotliny patri metdcia medzi Slatinkou a Métovou. V roku 1563 komisia zvolenského
zupana vymedzila za Gcasti obidvoch dotknutych stran sporné hranice medzi chotarmi
obce Slatinka patriacej Viglasskému hradu a obce Motova patriacej Zvolenskému
hradu.’'® Hranice za&inali pri obci Lieskovec a pokradovali na zapad cez luku zvanu
Rybnik (Ribnik). Popri medznikoch a krikoch pokracovali na juh, kde vystupovali na
visok Lipa (Lipa). Prechadzali po ceste, ktora viedla z Lieskovca ponad obec Slatinka.
Hranice zostupovali z vrcholu kopca na koniec luky a klesali k rieke Slatine (Salatna).
Kratko po nej zostupovali a pri lipe prechadzali k dubu na druhej strane rieky. Popri
starej ceste smerovali na juhovychod a pri lipe sa zahybali vlavo. Po starej zarastenej
ceste prechadzali k dubu, odkial sa tiahli na juhovychod k poté¢iku Hadinec (Hadinecz).
Vystupovali po iom ku hrabu, kde sa zahybali na vychod po starej ceste a d’alej viedli
popri duboch a brezach. Prechadzali az k zahrade na viSku, obsiatej prosom. Odtial
hranice prechadzali k ceste, ktorda smerovala na susedny vrch a zostupovali popri
hraboch ku kamefiu na pravom brehu potoka Zkrinin (Skrinin, dnes nazov pramefia
Skrinia studiia). Klesali k tomuto potoku, ktory rozdeloval chotare Métovej a Slatinky.
Viedli az kjeho pramefiu ana pravej strane vystupovali na vychod popri réznych
stromoch. Cez doliny a pahorky vystupovali na LCubicky vrch, zvany aj *Chrastivrch
(Lubiczky wrch alias Hrazty wrch, dnes zrejme Driefl). Odtial’ hranice klesali do doliny
Jerke (Jarke?), cez ktoru klesali k lukam obce Slatinka. Po starej ceste klesali dlha

Matiashowo versus origentem in fine ulteriori circum arborem querci pro meta cumulassent
aggerem terreum. Inde per declivum versus eundem plagam pergendo, ubi pervenitque ad medium
vallis in profundae Revissye vocatae, in extirpatorio Huczowo dicto pro meta cumulassent terram.
Inde per declivum pergendo per medium ejusdem vallis ultra viam, qua ex Magno Prato venit ad
Inferiorem Micsinam, quasi ad jactum lapidis erexissent metam terream. Inde per medium ejusdem
vallis Revissye descendendo iterum cumulassent terram pro meta. Inde [...] semper descensum
dictae vallis declivum medium tenendo, donec perveniretque ad silvam Lukavicza, ubi
aggregassent tres aggeres terreas, quarum una pertineret ad possessionem Cziklafalva, altera ad
Alsé Micsina, tertia vero ad Lukavicza et sic ibi terminarent. MOL, Beniczky, 1. télel, 1. csom,
évr. 1569.

31 Zikladnd mapa CSSR 36-32-03. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1982,
M 1:10 000.

14 MOL, Beniczky, I. télel, 1. csomo, évr. 1567.

315 SA BB, ZZ, KP 11, pag. 2.

318 Listina vyd. kapitanom banskych miest Stefanom Dobéom a zvol. Zupanom Janom Balasom,
1. jun 1563, zach. neover. odpis zo 17. stor. SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152. Pozri aj
MALINIAK, P.: ,,Meta ad modum..., s. 397-398.
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vzdialenost az k potoku Lubica (Lubicza), kde ohrani¢enie konéilo.”'” Metacia
zaznamenava priebeh hranic medzi Moétovou a Slatinkou vsmere od severu na
juhovychod. Hrani¢né body juzne od toku Slatiny tvorili doliny a vyvySeniny v okoli
vrchov Habrovec (671 m), Clovekovo (844 m) a Driefi (887 m). Kong&ili hiboko v pohori
Javorie v pramennej oblasti Cubice.

V 16. stor. (do konca 70. rokov) obsahuju doteraz zndme pramene 18 metdcii.
Podobne, ako v predchadzajucich obdobiach sa prejavuje ich nerovnomerné zastiipenie
vo Zvolenskej kotline. Metacné listiny zo 16. stor. sa vztahuju predovsetkym na uzemia
miest a §lachtické majetky. Vo vzacnych pripadoch sa v§ak uz objavuju aj opisy hranic
chotarov leziacich vo vnutri hradnych panstiev (metdcie zrokov 1528 a 1563).
Vyraznym roz§irenim siete toponymickych bodov je niekolko desiatok samostatnych
dokladov z oronymie a hydronymie. Najmé pri udajoch z tejto oblasti mozno oc¢akéavat,
ze pribudicich vyskumoch dalej rozsiria naSe poznatky o hodnotenom regione.
V mapovej prilohe uvadzame len objekty, ktoré bolo mozné na zaklade aktualneho stavu
vyskumu presnejSie lokalizovat. Mapa (obr. 5) sCasti nadvédzuje na stav zaznamenany
pramefimi v 13. — 14. stor. Vo vicSine pripadov vSak pramene z 15. — 16. stor. prinasaju
nové a podrobnejsie udaje o topografii. Mapa zahfiia vSetky dnes zname miestne nazvy
fyzickogeografického charakteru z 15. stor. (1404 — 1498). Zo 16. stor. (1505 — 1578)
uvadzame vzhl'adom na velkost’ a mierku mapy priblizne tri §tvrtiny miestnych nazvov.
Opakujice sa nazvy (Bucowyna, Gran, Trekina dolina, Zolna apod.) uvadzame len
v tvare, v akom su dolozené v najstar§ich zapisoch.

317 Uvadzame metéciu v plnom zneni podla odpisu: ,,Primo possessionem Liskocz a dextra ad
occasum relinquendo, in planitie prati Ribnik vocati inter duos lapides, unum ad dextram, alteram
ad sinistram relinquendo a quodam dumo galagonya bokor vocato, terra circumgesto, ac directe
versus meridiem ascendendo per rubeta ad verticem cujusdam monticuli Lipa vocati, ubi est meta
ex terra congesta seu elevata. Illic reflectitur eandem plagam servando, transeundo viam, qua ex
Lyskocz pergit directe per viam, qua in cacumine montis super possessionem Kis Salatna adjacens
cadit, penes quam viam a sinistra parte sunt variae arbores crucae signatae; quae tandem descendit
de montis vertice in fine angusto cujusdam prati et cadit in fluvium Salatna, per quem descendit
paulisper et tandem circa quandam arborem tyliae in ipsum fluvium ex parte altera descendendo
fluvium ipsum transit et penes quandam humilem rotundam quercum cruce signatam pervenit ad
quandam antiquam viam, per quam pergit inter meridiem et orientem, et pervenit ad quandam
arborem tiliae cruce signatum a latere ipsius viae situm. Tandem flectitur sinistrorsum, per
quandam viam antiquam herbosam pervenitque ad quandam quercum cruce signatam, inde recte
tendit inter ortum et meridiem usque ad quaendam parvum fluvium Hadinecz, per quem ascendit
usque ad quandam arborem ornum vulgo gyertamfa cruce signatum, qua est penes parvum fluvium
sita, tandem magis ad orientem flectitur per quandam antiquam viam et pervenit ad quercum cruce
signatam. Inde recte eundo pervenit ad aliam quercum similiter cruce signatam, aliquantum
a dextra parte ab ipsa via semotiorem; hinc ad quandam arborem nyrffa cruce signatam, tandem
progrediter ad alteram similem et pervenit usque ad quendam hortum in monticulo seminatum
milio, transeundoque viam quandam, qua vicinum montem petit; descendit per arborem ornum
cruce signatum, quae est a sinistris et alteram, quae est a dextris, ibi est unus magnus lapis prope
dexteram ripam fluvii Zkrinin vocati et ibi cadit in eundem fluvium, quae metas possessionum
Motyova et Kis Salatna dividit, usque ad suum caput seu fontem prope decursum aquae a parte
dextera ascendendo ante fonte directe inter orientem et meridiem per variarum arborum cruce
signatarum, transeundo valles et colles ascendit cacumen montis Lubiczky wrch alias Hrazty wrch
vocati. Quem transcendendo vadit et cadit in quandam vallem vulgo Jerke vocatum per quam
descendit per prata seu fenilia possessionis Kis Salatna et per longum tractum per unam antiquam
viam descendendo cadit in fluvium Lubicza et ibi terminatur. SUBA, HKG, Dominialia, $kat.
6034, ¢. 152.

101



YoIa

usweid

¥

C——Tr———
S

wy ol

P >
2\& L
&y ) e
S@___‘m Fej
< Augry o [ ]
wnyeld ®\mog
HopelH SIHOPBN
ABoay
X .:mswm__,_
Ahughy g %,
\_1
...ozyoo wyesd »N\a wgsmw ﬁf &um@
< (N o,
% ¥, =
.N W
0]
zo188q B > &
lomer e z afuyisimay - W 1887
ymy FruBMzOY N S@u@..wq m_%xmrcm o BAllS
¥\ Wned zoieaq ) sW®  Sfuzng en
yBeyloH 7 yaina 3 % Hessim
Bljoz fyossip S Ausen|
eV it ) Mgy
op?? %u
urejsuagey (3
hied Bieduein azodmoyoey
uAdip BUINpp, BUISAIMN
Byiny ajoH BAlS
S ela]
& A
9o wrd.._nc__smm

lI#eH
jou)

ukeiezsis
nouewoy
si|en
¥
asy
RAOSIM J 587

19010}s "9} &G A Auijjoy [e)susjonz ewAuodoy sueiqhp g 1q0

102



4.1.3 Typy hranic a charakter ohrani¢eného uzemia

Vychodiskom pre vyskum hranic, ich funkcii, pouzivanej terminologie
a klasifikacie su vyssSie spominané meta¢né listiny z 13. — 16. stor., obsahujice spolu 46
metacii. Téma hranic zahffia aj pramene, ktoré spominaji hranice pocas vlastnickych
sporov, alebo v inych stvislostiach. Vzhl'adom na tzemnospravnu prislusnost’ oblasti
Zvolenskej kotliny do Zvolenskej stolice venujeme pozornost i dal§$im pramenom,
najmd pri porovndvani terminov oznacujicich hranice v SirSom regidone Zvolenskej
stolice. Nakolko hranica je materidlnym, nie formalnym aspektom sveta, podava
dolezité informacie o pretvarani prirodného prostredia a o jeho priblizovani ku kultirnej
krajine. Pre potreby badania je vhodna typoldgia hranic, ktoré umoziuju zachytit’
kontrolu ¢loveka nad rozdelenym priestorom v ktorom zil a pracoval. Z tradiéného
rozdelenia na hranice prirodné a umelé preto vychadza typoldgia rozliSujica ,,prvky
determinujuce™ priebeh hranic, ako aj ,,prvky determinované,” ktorych umiestnenie
zavisi od vole ¢loveka.’'®

Najcastej$im vyrazom pouzivanym v sledovanom obdobi a priestore pri opise
hrani¢nych bodov bola meta. VSeobecny, alebo aj konkrétny vyznam tohto oznacenia
nachadzame takmer pri kazdom ohraniceni majetku. Spisomneny priebeh hranic obvykle
zaCina formulaciou prima meta incipit. Za tou nasleduje vlastné ohranicenie
s vymenovanym hraniénymi objektmi, ktoré v pripade vymedzenia hranic po obvode
majetku prichddza k prvej hranici, kde sa kon¢i: ad priorem metam et ibi terminatur.
Najstar$ia metacia zo Zvolenskej kotliny (okolie neskor$icho Hronseku) z roku 1250
zacina a kon¢i uvedenymi formulaciami, av§ak ohrani¢enie pozostava z vymenovanych
geografickych objektov (potokov, rieky, prametiov, ciest, dolinky, visku, rastlinstva
alak). Na pritomnost’ osobitne upravenych hranic upozoriiuje metacia len na tych
usekoch, kde ohrani¢ené uzemie susedilo s kral'ovskymi rybarmi (fenet terminos cum
piscatoribus regalibus) as dedinou hajnikov (tenet terminos cum villa custodum
silvarum).>"® V rovnakom vyzname rozlifuje metas et terminos piscatorum a tieZ
terminos terre ecclesie sancti Nicolai aj metacia izemia vrateného v roku 1263 Zvolenu
(uzemie neskorSiecho Lieskovca). Na niektorych miestach uz vSak nachddzame aj stary
anovy medznik (meta).®® Vyraz terminus mohol v spominanych pripadoch sluzit' pre
medzniky, vymedzujice tUseky hranic samostatnych chotarov. Dalie doklady
v najstarS§ich metacnych listindich naopak naznaCujui, Ze terminoldgia arpadovského
obdobia pri spojeniach typu metis seu terminis (1255) a metis et terminis (1263) tieto
ozna&enia vzdy nerozlisovala.**'

Rozny vyznam oznaenia meta dokladd jeho Siroké uplatnenie v metaciach.
Pomerne Casto sa vyskytuje samostatne s udanim polohy vo¢i dominatnym blizkym
objektom. Hrani¢né body oznaCované ako meta (Casto s upresnenim nova alebo vetera)
vystupuji pri lakach, vyvyseninach, vodnych tokoch, susednych tzemiach, cestach

S8 NICKLIS, H.-W.: Von der ,,Grenitze* zur Grenze. Die Grenzidee des lateinischen Mittelalters
(6. — 15. Jhdt.). In: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 128. 1992, s. 7; MYSLIWSKI, G.:
Powstanie irozwdj granicy liniowej na Mazowszu (XII — pot. XVI w.). In: Kwartalnik
Historyczny. rocz. CI, nr. 3, 1994, s. 3.

19 CDSIIL, 5. 243, & 349.

20 Vysady 1., s. 47, & 31.

2L CDSIIL, 5. 341, € 491; CAC 1L, s. 41, & 31; MOL DL 84 671.
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a stromoch.”” Pod tymto oznatenim sa objavujii i medzniky na hraniciach susednych
chotirov a konkrétnych vlastnikov.’® Pri bliz§om opise medznikov na hraniciach
chotarov pramene najcastejSie pouzivaju spojenie meta terrea, ktoré oznaCovalo zemny
medznik. Vyskytovali sa jednotlivo, vo dvojiciach, ale zname su aj zoskupenia viacerych
zemnych medznikov, ktoré vznikali vybudovanim novych hranic vedla starych.’**
Pramene pri opise medznikov v niektorych pripadoch uvadzaji ich opravu, ¢i nové
vybudovanie. Vznikali navf§enim zeme na vybranom mieste. V pripade situovania
medznika pri strome, alebo kriku mohlo déjst’ k jeho ohradeniu & obsypaniu zemou.**
PoCas vymedzovania hranic dochddzalo k obnove, alebo k vybudovaniu novych
medznikov ich navr$enim. Vznikali tak mensie hromady, ¢i nasypy (acumulli) navisené
na rovine. V slovencine sa pouzivali pre tento typ medznika oznacenia zasyp, hrobl’a aj
hromada.”® Okrem zeme mohli medzniky tvorit i kamene. Stretdvame sa aj s obsypanim
medznika drevnym uhlim, alebo aj s nanosenou haluzinou.*®” Takéto hrani¢né body boli
zrejme trvacnejSie a odolnejsie voci zvetravaniu, ale aj lepSie rozpoznatel'né.

Vyskumy z Pol'ska naznacuju, Ze pocet umelo vybudovanych hranic bol o nieco
vyssi, ako o tom svedcia zachované dokumenty. Dévodom méze byt tdaj o kute ¢i rohu
(angulus), mieste v ktorom sa zbichali hranice najmenej troch pozemkov.’™ Metacia
zroku 1293 uvadza na hraniciach medzi uzemim zemanov a kralovskych héjnikov na
pravej strane potoka Mohelnica (Badinsky potok) duas metas veteres et duas novas
angulares> Nevylutujeme, 7e v danom pripade i§lo o medzniky, ktoré sdasne
rozdelovali aj pozemky vo vnutri chotara. Podobnym pripadom boli $tyri medzniky na
mieste, kde sa v roku 1296 zakrivovali hranice. Rozdel'ovali uzemia zemana Mika, jeho

22 Vysady 1., s. 47, & 31; CAC X., s. 120, & 80; CDH VI./1, 5. 347; Vysady L, s. 131, & 159.

33 Vysady L, s. 47, & 31; MOL DL 84 676; CDH VL/1, s. 347; RA IL/4, s. 249, &. 4321;
A kozépkori oklevél, s. 900, ¢. 1; RDSI I, s. 419, €. 964; Vysady 1., s. 131, ¢. 159; MOL DL 63
910; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 —S.

524 Napr. r. 1293 na 'avom brehu Lukavice ,,tres veteres metas terreas et duas novas.” CAC X.,
s. 120, ¢. 80.

S35 R. 1254 »quercus meta terrea circumdata. CDSI 1L, s. 309, ¢. 444. R. 1351 ,,ad unam hasfa
terrea meta circumdata... twlffa meta terrea circumdata.” SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie,
sign. H, fasc. I, nr. 1. R. 1552 ,ad quendam quercum meta terrea circumdatam, quam
renovassent... arborem unam quercinam meta terrea circumdedissent denuo... arbor quercina meta
terrea circumdata, quam iterum renovassent.® SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign. V.D 2.
R. 1563 ,,quodam dumo galagonya bokor vocato, terra circumgesto.“ SUBA, HKG, Dominialia,
skat. 6034, ¢. 152.

26 R. 1358 ,,duas metas terreas erexissent.* CDA VIL, s. 206-208, & 110. R. 1404 ,unam metam
terream erigi fecissent... unam metam terream elevassent... unam metam terream erexissent et
acumulli fecissent.“ MOL DL 84 706. R. 1563 ,,meta ex terra congesta seu elevata. SUBA, HKG,
Dominialia, $kat. 6034, ¢. 152. R. 1566 ,,mezni kamen malicky... lahodnym aneb prostrednym
zasipem aneb hrobly ze zeme uéineneg, gest poznamenany... opet ku kameny poloZenemu,
a weliku hromadu haluziny pozna¢Zenemu.“ SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 70/c. R. 1575
,.super tres repleturas seu acervos vulgo zasipi.“ SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 482-483.

327 R. 1552 ,,metam ex terra et lapidibus denuo erexissent. SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign.
V.D 2. Uhlie ako sucast’ medznika spomina metacia z Lubietovejr. 1561. Haluzinu opisuje
metacia z LupCe r. 1566. Pozri pozn. 478, ¢l. 10 a pozn. 480, ¢l. 3, 23.

8 KARP, H.-l.: Grenzen in Ostmitteleuropa wiihrend des Mittelalters. Ein Beitrag zur
Entstehungsgeschichte der Grenzlinie aus dem Grenzraum. Koln — Wien : Bohlau Verlag, 1972,
5. 88; MYSLIWSKI, G.: Powstanie i rozwdj..., s. 11, 23.

3 CAC X, 5. 120, & 80.
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bratov a kralovskych hdjnikov.™* Pribuznym terminom bol mad’arsky vyraz szeghatar,
¢i azda szoghatar (zeghatar). V metacii z roku 1300 vystupuje tento hrani¢ny bod na
mieste, kde sa stretivali hranice Cerina s chotirmi Micinej a Ponik.*' Z hradiska
pol'nohospodarskeho vyuzitia zeme si zasluhuje pozornost fterra arabilis, termin
vysvetl'ovany i vo vyzname hrani¢n4 or4&ina.** Metacie podla ktorych hranice chotérov
tvorila aj ornd pdda su zastupené v malom rozsahu. Useky hranic nemusela oracina
vymedzovat’ z dovodu ohranicenia. Na zaklade ich polohy (v blizkosti dedin) sa mozno
domnievat, ze hlavnym dovodom pritomnosti ora¢in na hraniciach bolo
obhospodarovanie pody v tizemi.”** O zdmernej tiprave zeme v priestore hranic hovoria
mladsie udaje. Reambuldcia hranic zvolenského chotdra zacinala v roku 1552 na mieste,
kde sa kedysi nachadzal vstup do kral'ovskej zvernice. V Case reambulacie sa uz v tych
miestach nachddzali orainy. Hranicu tu tvorila priekopa (fossatum), ktora bola
obnovend. Pocas rozhrani¢enia medzi chotirom Zvolena a uzemim fary v Héjnikoch
vroku 1556 bola na znak reambulacie na vrchole kopca vyorana brazda (sulcus) na
sposob malej priekopy.”** Problematické sa javi zaradenie hranic, spominanych
v slovakizovanej listine z roku 1567. Majetky v chotari Iliasa rozdelovali hranice, ktoré
prechadzali od roly (a terrea meta). Na inych miestach uz dokument uvadza pod
oznac¢enim role polnohospodarsku pddu. V spojitosti so zemnymi medznikmi opisuje
ciele a znameni.*® V pripade, ked” bol v listine uvedeny popri oznadeni rol'a i termin
terrea meta sa mohlo jednat’ o vyorana hraniénua brazdu. Inou moznostou je umiestnenie
zemného medznika pri oracine.

Oznacenie meta nadobuda zovSeobectiujici vyznam, pokial ho nemozno
vztahovat’ na vybudovany medznik. V pripadoch, kedy geograficky objekt dokumenty
oznazuju pro meta ide o hranicu, ¢i medzu stanovent na zaklade hrani¢ného znaku,
osobitného medznika, alebo inych orientaénych bodov. Castym pripadom su v tomto
ohlade stromy so znakmi & medznikmi, nadobtdajuce charakter hranic.’*® V metéciach
sa podobne vyskytuju kamene stotoznené s hranicou. Podl'a dokladov iSlo o oznacené
prirodné skaly, alebo aj o osadené hraniéné kamene.**” Mladsie pramene ich uz priamo

339 MOL DL 63 900; porov. CDH VI1./2, s. 35.

31 ceterum Paulus habet metam in duabus arboribus querci zeghatar inter comitem Mike et
Philippum et est meta comitis.“ RA I1./4, s. 249, &. 4321. Pozri aj KRISTO, Gy.: 4 vdrmegyék
kialakuldsa..., s. 36. Oznaceniu mohol zodpovedat’ vyznam lat. spojenia ,,locus angularis.” Pozri
TELEKI, J. (ed.): Hunyadiak kora Magyarorszdgon X. Pesten : Emich Gusztav Kényvnyomdédja,
1853,s.214,¢. C.

32 GYORFFY, Gy.: AMTF IV, s. 51.

33 MOL DL 84 671; SA BB pob. BB, OP, & 5; CDA VIL, s. 208, &. 110; SA BB pob. ZV, MZV,
Skat. 12, sign. V. D 2.

3% SA BB pob. ZV, MZV, ¥kat. 12, sign. V. D 2, sign. V. D 6.

335 kde gest znameni gednoho chodnika... ad terreas metas k cielom tak gmenowanim... in illis
terreis metis, aneb na tich rozdylnich cieloch... terreis metis, aneb takim znamenim poznamenana.
SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 2-3; porov. Uradnie listiny II., s. 161-162, ¢. XIII.
36 R. 1263 ,,duas metas, quarum una est arbor tulgfa et alia est meta terrea.“ CAC III., s. 41, €. 31.
R. 1285 ,,due mete arboree. RA 11./2-3, s. 319, ¢. 3245. R. 1287 ,,arbor pomi silvestris pro meta.”
CAC XII., s. 454, ¢. 379. R. 1340 ,,arbor magna theul dicta pro meta.” Vysady 1., s. 131, ¢. 159.
7R, 1295 ,,ad unam metam terream in qua est unus lapis rotundus positus... ascendit iterum unum
monticulum in quo est lapis unus magnus positus.“ CDH VI./1, s. 347. R. 1300 ,habet metam...
unum lapidem magnum inter duas arbores querci. RA 11./4, s. 249, ¢. 4321. R. 1329 ,,ad quendam
lapidem, qui est pro meta.” MOL DL 84 686. R. 1358 ,,duos lapides pro metis assignassent. CDA
VIL, s. 206, ¢. 110. R. 1552 ,,saxum pro meta vicissim relinquissent et renovassent... metam unam

e

antiquam, lapidibus erectam reperissent, quam renovassent;" ,,meta saxea antiqua in fluvio Gron...
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rozliSuju spojeniami lapis limitaris, mezny kamen ¢ marckstein.
stotoznuju s hranicou aj pramene (studne) a v mensom rozsahu i priekopy a vrchy.

V spojeni s vyrazom meta pouzivaju listiny i oznacenie signum. Pramen hlasiaci sa
k roku 1282 spomina oznacenie ponického chotara metis et signis, pricom prva hranicu
nazyva meta sive signum.*** Z blizsicho opisu vyplyva, Ze v doloZenych pripadoch boli
znakmi na hraniciach chotarov predovsetkym krize. Prvy doklad obsahuje listina z roku
1285 (1283). Na vychodnom okraji izemia Stojanovej Luky spomina strom s hranicou
v podobe kriza.**! Stromy oznaené krizmi (jednym alebo dvoma) uvadzaju i listiny
z rokov 1293, 1295 a 1296. Metacia Cerina z roku 1300 spomina blizsie nespecifikované
hrani¢né znaky (hranice) na viacerych stromoch.** Oznadenie crux bolo zrejme
synonymom vyrazu signum. Mozno pod nim chapat’ predovsetkym hrani¢ny znak (kriz).
Zriedkavejiie ide o oznalenie celého geografického objektu.’*® Podla vyobrazeni
v zaznamoch zreambuldcii zo 16. stor. mali hrani¢né znaky podobu gréckeho
a ondrejského kriza. Vroku 1516 pocas obhliadky hranic medzi PlieSovcami
aBzovickym prepoststvom boli vyznadené signa + in arboribus>* Zaznam
z reambulacie medzi mestom Banskd Bystrica a izemim Radvanskych vroku 1574
pouziva znadky + a X pri opise hrani¢nych kameiiov.>* Nemecké pisomnosti v tomto
obdobi pouzivali pre znaky a medzniky vyrazy stempel, morschaidstempel, sidmarch,
zeichnes a marckzeichen.>*® Ide do znaénej miery o synonymné pomenovania. Najstari
udaj o poskodeni hrani¢ného znaku pozname zroku 1552. Pocas reambulacie
severovychodného useku hranic zvolenského chotara na pravej strane potoka Oc¢ovka pri
like Rybnik listina spomina kamen. Kedysi bol oznac¢eny krizom, odlipali ho vSak uz
,,zli Tudia.” Na tomto mieste bola opédt’ vyznacend hranica. Podobne pocas kl¢ovania
sporného lesa susediaceho s micinskym chotarom bol podla staznosti zroku 1575
vyribany aj hraniény strom (lignum metale), na ktorom bol kriz.**’

Okrem hrani¢nych znakov mozZno v prameinoch sledovat’ aj d’alSie Specifické
medzniky a orientaéné body. V chotaroch iv sidlach sa uz v stredoveku nachadzali
solitérne  objekty, casto sndbozenskym motivom. O poli leziacom v blizkosti
Kostiviarskej zdznam v banskobystrickej mestskej knihe v roku 1398 uvadza, Zze sa

saxum unum ingentem metalem in cuius latere cruces excise essent reperissent.“ SA BB pob. ZV,
MZV, 8kat. 12, sign. V. D 2. R. 1556 ,,saxum illud maximum... in signum reambulationis istius ac
metarum divisionis erectum.“ SA BB pob. ZV, MZV, §kat. 12, sign. V. D 6.

338 Pozri pozn. 480, ¢l. 1, 2, 6, 7; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 3.

339 CAC XIL, s. 454, & 379; MOL DL 63 908; SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 2.

>0 CDP VL, 5. 286, &. 206.

SMTRATL2-3, 5. 319, €. 3245.

*2 MALINIAK, P.: ,,Meta ad modum..., s. 395.

3% Na rozne chépanie hrani¢ného bodu — znaku poukazujii metacie na juhu Zvol. stolice medzi
Babinou, Krupinou a Bzovskou Lehotkou. R. 1361 ,,in cuius montis vertice partes signum pro
meta possuissent. R. 1425 _arbor circumdatus lapidibus pro signo posito metarum.< SA BB pob.
ZV, MMK, $kat. 5, ¢. 43, 46/a.

3% Kongreg. prot., s. 165, &. 231.

35V lat. zneni: ,aliquot lapides crucae signate terrae impositi haberentur versus Podlavitz... lapis
cruce signatus reperiretur... magnus lapis penes fluvium visitur. V nem. zneni: ,,ettlich marckstein
mit + eingraben auf Podlawitz zu allda ein grosser stein mit einem + ... abermahl ein stein mit
einem X... ein grosser stein neben dem wasser mit einem X.* SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num.
17/a, pag. 1, 3.

346 Katalog 1., s. 149, ¢. 458; SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b, MBB, fasc. 3, num. 17/a.

37 SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign. V. D 2; SA BB, ZZ, KP L, fol. 316/pag. 573.
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nachadza pri kriZi (circa crucem).>*® Do tejto kateg6rie mézu patrit’ i udaje o ,,obrazoch®

na pozemkoch vo zvolenskom, rybarskom a Pup&ianskom chotari.** Chotar Lubietovej
vymedzoval podl'a ohraniCenia z roku 1536 obraz na dvoch stipoch. Ako obraz alebo
stlp s drevenym krizom opisuje tento medznik aj metécia z roku 1566. Podl'a obidvoch
dokumentov sa hrani¢ny bod nachadzal ned’aleko lubietovskej farskej liky.>>

Listiny pri oznacovani hranic amedznikov pouzivali subor synonymnych
oznaeni. Podl'a P. Tyszku mozno vtomto ohl'ade sledovat’ zna¢né rozvrstvenie
lexikalnych foriem, ktoré mali zaroveni rozny vyznam. Ich obsah vyjadruju opisy
hrani¢nych objektov. NajCastejSie sa vyskytujucimi typmi objektov byvali zemny
medznik, znaky na stromoch a tiez osobitny pripad — medza.>' Okrem beZnych ozna&eni
meta, terminus, limes, signum, vestigium ako aj spominanych ¢eskych (slovakizovanych)
a nemeckych vyrazov uvadzajui pramene idalSie nazvy hranicnych bodov.
Diskutovanym terminom je gadis, pouzivany pri vymedzovani hranic v rdznych
suvislostiach. Podl'a vyskumov z pol'ského tizemia predstavoval umelo upravené objekty
(medzniky, hrani¢né znaky), ale aj celé useky hranic.’** K regionu Zvolenskej stolice sa
viaze doklad, podla ktorého sa pri rozhranidovani vyuzivali aj ne$pecifikované gades.”>
V pramertioch sa uplatnil aj archaicky mad’arsky vyraz mezsgye, pouzivany pre chotarne
hranice. Metacia zroku 1556 opisuje na useku hranic medzi farskym majetkom
v Hajnikoch azemim Zvolena pas krikov zvany mesgye. Udaj poukazuje na
roznorodost’ hranic, ktoré okrem prirodnych objektov a vybudovanych medznikov mohli
tvorit’ aj stromy a kriky, zamerne ponechané na hranici. Pocetnost’ typov a mnozstvo
oznaceni pouzivanych pre hranicné body do istej miery stazuje ich rozliSovanie
v suc¢asnom jazyku. Prikladom je najpouZzivanejSie oznacenie meta, ktoré mozno podla
pouzitého kontextu prelozit' hranica (vSeobecne), medznik (konkrétne), ale aj
sémanticky vystihujuco medza.

S pritomnost'ou hranic v mestskom prostredi je spojené $pecifické usporiadanie
priestoru intra muros, ktoré ur€ovala vnutorna zastavba sidiel. Tato organizacia vSak
niekedy vykazovala i podobnost’ s priestorom dediny. Domy mest'anov boli obklopené
parcelami. Ich vymeru vyznacovali hranice, s ktorymi sa mozno stretnit’ na vidieku.’”
Pre uzemie mesta boli napriek tomu charakteristické niektoré typy liniovych hranic.
Oich existencii sved¢ia najmi zdznamy o hrani¢nych a majetkovych sporoch medzi
susedmi. V roku 1513 zastupcovia mesta Zvolen riesili spor, ktory vznikol po tom, ako
isty mestan postavil medzi svojou zahradou asusedovym polom plot (paries)

38 Szamadaskaonyvei, s. 85.

39 R. 1498 ,Item de ymagine terra Medokis et de panificum molendino fl. 1.“ SA BB pob. ZV,
MZV, MK L., fol. 83. R. 1556 ,,Jano Soltis 1. U obrazu.” Popis dezmy, s. 805. R. 1550 ,,agrum...
situm intra oppidum prope imaginem.“ R. 1573 ,,agrum... vulgo v obrazu situm.< SA BB pob. BB,
MSL, Mest. prot., fol. 11, 37.

330 Pozri pozn. 471 a 480, ¢l. 20.

31 TYSZKA, P.: O metodzie badan nad éredniowiecznymi granicami lokalnymi. In: Kwartalnik
historii kultury materialnej. rocz. XLIII, nr. 4, 1995, s. 428-429.

32 MYSLIWSKI, G.: Powstanie i rozwdj..., s. 13, 22-23.

53 R. 1425 _inter utrasque partes, tam prepositi de Bozog, quam eciam civibus de Corpona...
iudicaverunt et administraverunt limites, gades et territoria.” SA BB pob. ZV, MMK, skat. 5,
¢. 46/a

334 dumetum angustum, quod in ungaricac mesgye appellatur.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12,
sign. V. D 6.

355 MYSLIWSKI, G.: Powstanie i rozwdj..., s. 18-19.
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z drevenych 7rdi, alebo latick.”® Hrani¢né spory medzi banskobystrickymi me§tanmi
uvadzaju v roku 1525, ze deliaci plot (schidezawn) medzi parcelami ma ist rovno zhora
od domov az ku Hronu a nesmie prebiehat’ v krivke. Hranicu viacerych parciel tvorila
rieka.””” Dohoda medzi susedmi spomina v Banskej Bystrici v roku 1536 vystavbu
deliaceho muru (schidtmaur). V muroch vybudovanych na hraniciach parciel sa mohli
nachadzat’ i prechody, ako to dokladd spor o zamurovanu brani¢ku.”® Vybudovanie
murov medzi pozemkami je vyraznym prvkom hranic medzi pozemkami v priestore
mesta. Ich stalost avelkost kontrastovala s Castokrat nevyraznymi hranicami
v otvorenej krajine.

Prostredie v ktorom sa nachadzali hranice bolo v rdznej miere predmetom
hospodarskej ¢innosti obyvatel'stva. Metacie spominajii v hrani¢nom uzemi pocetné
objekty rozneho druhu a poévodu, ktoré umoziluju Statisticky vyhodnotit’ ich zastupenie
v sledovanych obdobiach. Predpokladom pre vyskum je zistenie, Ze ohrani¢ené izemie
pozostavalo z prvkov ,prirodnych,” ,kultirnych® a ,,zmieSanych.” DoélezitG ulohu
pritom zohrava rozdelenie na prvky ,,prirodné“ a ,kultirne.” Pri vyskume sa mozno
opriet’ o postup, ktory pri analyze a syntéze poznatkov ziskanych vyhodnotenim $§irSieho
okruhu prameriov uplatnil P. Tyszka. Autor vychadzal z porovnania podielu prvkov
v dvoch ¢asovych horizontoch, anasledne zur¢enia dynamiky zmien na zéklade
rozdielov a zhodnych ukazovatel'ov. V hrani¢cnom uzemi vyclenil osem druhov objektov:
vody teclce a stojace; prvky sidelnej siete; prvky reliéfu; prvky cestnej siete; rastlinni
pokryvku; polnohospodarsku pddu; vodné zariadenia a brody.”*® Pri Statistickom
vyhodnoteni (tab. 1) sme vychadzali z uvedeného rozdelenia podla relativnej pocetnosti
a percentualneho zastupenia. Vy¢lenili sme tiez dva ¢asové horizonty. Prvy vymedzuje
13. — 14. stor., druhy rozsiruje skimané obdobie 15. — 16. stor.

Z obdobia 13. — 14. stor. (od roku 1250 do roku 1359) pozname 27 metacii. Na
zaklade ich rozboru sme zistili 521 dokladov, v ktorych vystupuju vo funkeii hrani¢nych
bodov objekty rozneho druhu. Z tohto stiboru tvoria te¢tice a stojace vody (potoky, rieky,
pramene, jazero, mociare) 179 objektov (34,4%). Prvky sidelnej siete (sidla, domy,
vybudované medzniky) tvori 116 objektov (22,3%). Prvky reliéfu predstavuju vsetky
zmienky o Clenitosti uzemia (vrchy, skaly, doliny, roviny). Patri sem 103 dokladov
(19,7%). K prvkom cestnej siete sa zarad’uju cesty, chodniky a mosty v pocte 38 (7,3%).
Rastlinni pokryvku reprezentuju stromy, kriky, haje alesy v zastipeni 65 objektov
(12,5%). Pol'nohospodarska pdda (polia, liky) pozostava zo 16 objektov (3,0%). Vodné
zariadenia tvoria dva doklady orybniku amlynisku s podielom 0,4%. Rovnaké
zastipenie vykazuju brody.

Z obdobia 15. — 16. stor. (od roku 1404 do konca 70. rokov 16. stor.) doposial
pozname 19 metacii. Na zaklade ich rozboru sme zistili 456 objektov vo funkcii
hrani¢nych bodov. K teclicim a stojacim voddm patri 64 dokladov (14,1%). Prvky
sidelnej siete tvori 94 objektov (20,6%). Prvky reliéfu vytvara 111 objektov (24,3%).
K prvkom cestnej siete sa zarad'uje 47 (10,3%) hrani¢nych objektov. Rastlinnt pokryvku
zastupuje 91 objektov (20,0%). Podu s pol'nohospodarskym vyuzitim tvori 47 (10,3%)
objektov. Vodné zariadenia vykazuju relativne zastipenie jednym dokladom (0,2%).

3% prefatus Andreas Lulay iuratus civis parietem illum ligneum seu asserum formaret et faceret.*
SA BB pob. ZV, MZV, MK 1L, fol. 32.

37 Katalog I, s. 198-199, &. 609, 611.

38 Katalog I1., s. 352, &. 1113, 5. 441, &. 1464,

%9 TYSZKA, P.: Ometodzie badan..., s. 426-427, tab. Okreslenia obicktow wystepujacych
w krajobrazie granicy.
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Rovnaké zastupenie maju brody. Z porovnania zastipenia objektov v obidvoch
horizontoch (tab. 1) je zrejmé, ze teuce a stojaté vody zaznamenali medzi hraniénymi
bodmi z 15. — 16. stor. pokles o viac ako polovi¢ny podiel. Prvky sidelnej siete
zaznamenali priblizne dvojpercentny pokles v ramci ich podielu v mladsom horizonte.
Naopak, podiel prvkov reliéfu v mladsom ¢asovom horizonte o pdt’ percent vzrastol.
Zastupenie prvkov cestnej siete medzi objektmi vzrastlo oproti stavu v 13. — 14. stor.
v nasledujicom obdobi priblizne 1,5-nasobne. Podobny narast vykazuje rastlinna
pokryvka v hrani¢énom tzemi. Pri hodnoteni Struktiry prvkov v tejto kategorii v§ak treba
uviest, ze vysoky podiel vramci nej nadobudaju solitérne hraniéné stromy aj kriky,
pokial’ lesy a haje sa na zastupeni podielaju menej vyrazne. Vyrazny narast z troch na
viac ako desat’ percent zaznamenala polnohospodarska pdda. Vyrovnany podiel
s minimalnym zastipenim v obidvoch sledovanych obdobiach vytvaraji vodné
zariadenia a brody.

pocet dokladov (%)

¢. | druh objektu 13. — 14. stor. 15. — 16. stor.
1. | vody tectce a stojace 179 (34,4) 64 (14,1)
2. | prvky sidelnej siete 116 (22,3) 94 (20,6)
3. | prvky reliéfu 103 (19,7) 111 (24,3)
4. | prvky cestnej siete 38 (7,3) 47 (10,3)
5. |rastlinna pokryvka 65 (12,5) 91 (20,0)
6. | pol'nohospodarska poda 16 (3,0) 47 (10,3)
7. | vodné zariadenia 2 (0,4) 1 (0,2)
8. | brody 2 (0,4) 1 (0,2)

SPOLU 521 (100,0) 456 (100,0)

Tab. 1. Zastupenie objektov v hrani¢nom tizemi

Najzretel'nejsi pokles pri porovnani stavu v 13. — 14. stor. so stavom v 15. — 16.
stor. predstavuje zastiipenie vodstva v hrani¢nom tzemi. Najvyraznejsi (asi trojnasobny)
narast naopak vytvara polnohospodarska pdda. S tymto zistenim kontrastuje narast
podielu rastlinnej pokryvky, jej skladba vsak moze stvisiet’ prave s pol'nohospodarskym
vyuzitim Gzemia. Pri snahe o zovSeobecnenie mozno konstatovat’, ze prvky prirodného
prostredia v neskorom stredoveku a ranom novoveku v zastipeni objektov v hrani¢nom
uzemi ustupuju. ZvysSeny podiel medzi objektmi nadobudaji prvky kulturnej krajiny,
hoci kategdria sidelnej siete zaznamenala pokles. Uvedené vyjadrenie je relativne,
nakol’ko problém objektivizacie vyslednych ukazovatelov pri vzajomnom porovnani
horizontov ovplyviuje odlisné zastipenie, pocetnost’ a podrobnost’ prameriov.
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4.1.4 Proces ohrani¢ovania majetkov

Postup pri ohrani¢ovani majetkov, predovsetkym chotarov a ich Casti, pomaha
pochopit’ obsah metacii. Dosial’ zname vSeobecné poznatky o priebehu ohrani¢ovania
mozno vztahovat ina podmienky v hodnotenom regiéone. Meta¢né listiny mozeme
z hl'adiska genézy (dovodov vyhotovenia metacii) zaradit’ do troch skupin. Prvou st
metacie, ktoré¢ vznikli kvoli spisomneniu starSich v minulosti uz ustanovenych hranic.
Do druhej skupiny patria metacie, zaznamenané pocas ohrani¢ovania novovyclenenych
majetkov. Tretiu skupinu tvoria metacie, ktoré opitovne zaznamenavaji, dopiiaju
a upresiiuju priebeh ohranieni v predchadzajucich dvoch skupinach. Pre tento typ
ohraniovania sa zauzivalo 1 oznaCenie reambuldcia. S ohranicovanim majetkov
v stredoveku bol zvlast v pripade donacii spojeny postup, pocas ktorého po prikaze
krala alebo krajinskych hodnostarov doSlo v oznamenom termine k vovedeniu
a odovzdaniu (introdukcii a $tatucii) do drzby vlastnika majetku v pritomnosti svedkov
z okolia, zastupcu hodnoverného miesta a kralovského cloveka. Pocas vovedenia do
drzby vykonali poverené osoby vymedzenie hranic uzemia a zistovali, ¢i pritomni
susedia vo&i ohraniGeniu neprotestovali.’®® Okrem donéacii hodnoverné miesto, v pripade
Zvolenskej stolice TurCiansky konvent (v menSom rozsahu konventy vo Svitom
Betiadiku a v Sahéch), vydavalo relaciu zahrifujicu metdciu aj pri zdmene majetkov,
spore susedov a strate metagnej listiny.>®!

Vzhladom na osidlenie a vyuzivanie uzemia eSte vo vcasnom stredoveku je
opravnené predpokladat’ existenciu hranic medzi niektorymi chotarmi uz v obdobi, ktoré
predchadzalo ich spisomneniu. Podl'a najstarSich dokladov o vymedzovani hranic
majetkov vo Zvolenskej kotline zrokov 1250 — 1263 bol vyznacenim a vyty¢enim
hranic povereny zvolensky Zupan. V roku 1250 sa ohranienia zGcastnil aj zastupca
Ostrihomskej kapituly, ktord o tom vydala (nezachovang) pisomné svedectvo.’® Uz
vroku 1254 obozndmil panovnika o vykonani ohraniCenia listinou zvolensky zupan.
V ojedinelom pripade (1255) bol vymedzenim hranic povereny trendiansky Zupan.’®?
Z roku 1263 pochadzaju tri listiny obsahujuce udaje o ohrani¢eni majetkov, vykonanych
zvolenskym zupanom Ditrichom. Podl'a prvého dokumentu Zupan vymedzil a vyty¢il
nové hranice oddelujice od susedov zem, ktorti v Radvani vlastnili Kecet a Peter,
synovia Svetka. Majitelia sa predtym stazovali, Ze vo vlastnictve ich obt'azuji rybari
zRadvane a hostia z Bystrice.™® Podla daliej listiny Zupan ustanovil (statuisser)
v pritomnosti hradnych jobagionov a inych susedov banskobystrického richtara Ondreja
do drzby lesa azeme medzi Banskou Bystricou a Cup&ou. Zupan konal na zaklade

30 SVECOVA, A.: Inititicia hodnovernych miest ako kvézi verejnych notarov v stredoveku. In:
Acta Universitatis Tyrnaviensis. Turidica II. 2005, s. 175-177; LUKACKA, J.: Ohranicovanie
majetkovych celkov v stredoveku. In: Archaeologia historica 29. 2004, s. 61-63; DURCO, M.:
Postavenie pristaldov a kralovského ¢loveka (homo regius) v uhorskom pravnom systéme
s osobitnym zretelom na hodnoverné miesta. In: Medea. Studia mediaevalia et antiqua IV. 2000,
s. 44-46.

31 HOLOSOVA, A,: Cinnost hodnoverného miesta v Turci do roku 1350. In: Slovenskd
archivistika. ro¢. XXV., ¢. 1, 1990, s. 71-72. Najstarsi doklad o pdsobnosti Svitobetiadického
a Sahanského konventu pri vymedzovani hranic pozname z r. 1358 — 1359, kedy ich zastupcovia
spolupdsobili pri defbe majetku v Stojanovej Litke. SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 — S.

62 CDSI L, 5. 242-243, &. 348, 349.

563 CDSI 1L, 5. 307-309, 341, & 442, 444, 491, s. 510 (heslo Bass).

% MOL DL 84 671.
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panovnikovho mandatu a listinou krala oboznamil o vykonani obhliadky uzemia.’®

V roku 1263 napokon kral'a poziadali zvolenski hostia o restiticiu zeme, ktoru Zvolenu
zabral eSte zupan Miko. Po flom ju uzival jeho syn zupan Ditrich, ktory tu zalozil dedinu.
Hranice vratenej zeme vymedzil spominany Zupan Ditrich.**

O spoluucasti zastupcov hodnoverného miesta a osobach vo funkcii kralovského
¢loveka pri vymedzovani hranic hovoria pramene od 80. rokov. Ohrani¢enie a obhliadku
darovanej zeme Poniky a odovzdanie do drzby v roku 1284 vykonal kralovsky ¢lovek
(homo noster) Hoka¢, pricom pocas tohto aktu nik neprotire¢il. Hodnoverné svedectvo
nasledne o priebehu informoval vyslany zastupca Turéianskeho konventu.’®” Falzum
hlasiace sa k roku 1282 pocas ohrani¢ovania Ponik a ustanovenia magistra Filipa do
drzby rozsiruje pocet pritomnych poverenych osob i svedkov a obsahuje podrobnejsiu
metaciu. Listina zhodne uvédza, e nik neprotestoval.’® Vzhladom na priebeh
zaznamenaného ohranicenia ponického chotara je pozoruhodne vymedzeny severny tsek
hranic, ktory prechadzal po lavej strane Hrona medzi potokmi Mol¢a a Driekyna.
V tychto miestach do ponického chotara zasahovali juzné hranice uzemia, ktoré v roku
1263 panovnik daroval banskobystrickému richtarovi Ondrejovi. Nejasné vymedzenie
hranic neskér vyustilo do vlastnickych sporov medzi potomkami Ondreja a Filipa.”®
Podobny pripad, kedy dochddzalo k prekryvaniu hranic dvoch susediacich majetkov
zaznamenavame v radvanskom chotari. Podl'a listin z rokov 1263, 1287 a 1291 sa na
tzemi Radvane medzi potokmi Malachov a Udurna nachadzal majetok Svetkovho syna
Keceta. Jeho juzna hranica pri Malachovskom potoku sa pritom prekryvala s isekom
juznej hranice zemanov z Radvane.’” V tomto pripade sa majetok, ktory mal vlastné
hranice uz v roku 1263, nachadzal podl'a mladsich dokladov vo vnutri vd¢sieho chotara.

Podozriva listina datovana v roku 1285 spomina dondaciu pre synov Saula, ktorym
Ladislav IV. na ziadost' zvolenského Zupana Demetera udelil vymenou za zem Trnie
zem Stojanovu Luku. O tomto majetku bolo len uvedené, Ze Saulovi synovia ho ziskali
v starych hraniciach, v ktorych bol ,predtym* ohraniGeny.’’! Listina v stvislosti
s vymenou a darovanim vObec nespomina vovedenie Saulovych synov do drzby majetku
anehovori ani o Ucasti poverenych osob a svedkov pri vymedzovani hranic. Svedka ¢i
presnejsie suseda pritomného pri ohrani¢ovani majetkov pramene oznacuju vyrazmi
vicinus alebo commetaneus. Druhy z uvedenych terminov mozeme prekladat’ oznacenim
spoluchotarnik, nakolko tento vyraz poznali aj pramene vo Zvolenskej stolici.’”
Vyznam susedov (spoluchotarnikov) dokladd okrem vymenovania v listinach aj ich
protirecenie pri vymedzovani hranic. K najstarSim dokladom o spornom urceni hranic
patria nezhody o tzemie a kontradikovanie kralovskych hajnikov v 90. rokoch. V roku
1293 pred zvolenskym Zupanom napadli hajnici z Badina potomkov Raduna kvoli Casti
zeme pri potoku Haberec. Vykonana reambulacia dosvedCuje, Ze sporna zem lezala
vsevernej cCasti Uzemia Radunovych potomkov (neskorSia Vlkanovd). Susedila

5 CACTIL, s. 41, &. 31.

3% MOL DF 268 903. Ed. s neuplnym znenim Vysady 1., s. 47, &. 31.

7 CDP VI, 5. 303, &. 202.

%% Vystupuje tu novohradsky archidiakon, kralovsky ¢&lovek, Zupanov tradnik a zdstupca
Turc¢ianskeho konventu. Medzi svedkami listina uvadza kralovskych héjnikov a rybarov, ako aj
banskobystrického richtara a me$tanov. CDP VI, s. 285-286, &. 206.

9 RDSIL, 5. 359-360, ¢. 841.

570 Pozri text na s. 62-63.

571 sub eisdem metis et terminis, sub qua antea limitata fuerat.“ RA 11./2-3, s. 319, ¢&. 3245.

572 Doklad zr1. 1687 pozri SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 5987, &. 86. K pouzivaniu oznaceni
chotarnik a spoluchotarnik porov. MAJTAN, M.: HSIJ 1., 5. 474, HSIJ V., 5. 373.
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s chotarom Badina, ktory viak lezal na pravom brehu Hrona.’” Pri 3tatcii Radunovho
syna Mika do drzby zeme Ostra Luka vroku 1296 neprotire¢il nik s vynimkou
kralovskych hajnikov v zalezitosti istej luky. Zem kral'ovskych hajnikov z druhej dediny
(de altera villa) hranicila s Ostrou Lukou zo zapadnej strany medzi prameiiom Jasenice
avrchom Urpin (nemenovany). Ilo zrejme o hajnikov z Badina, ktori mohli eSte aj
po roku 1293 vlastnit’ &ast’ zeme pri potoku Haberec.’”™* V obidvoch pripadoch sa naroky
héjnikov na uzemie v susedstve zemianskych majetkov stali predmetom sporu. Dalsie
zmienky o vlastnictve tejto zeme v ich rukach chybaju.

O samotnom priebehu vymedzovania hranic nachadzame v pramefioch pomerne
malo dokladov. Listiny arpadovského obdobia opisuju ohranic¢enie chotarov vyznacenim
hranic,”” ich ohradenim,”® obidenim a vyty¢enim,””’ &astejiie viak oddelenim.’’®
Uvedené vyrazy maju blizky vyznam a su Casto synonymné. Na vymedzovanie hranic
a ich obidenie mohla mat’ vplyv ich dostupnost’, diZka, ¢lenitost’ hraniéného uzemia, ako
aj vzdialenost’ od miesta, kde ohranic¢enie zacinalo. Uvedené podmienky ovplyviiovali
isposob obidenia hranic, ktory sa vzhladom na pritomnost Uradne Cinnych osob
zvy&ajne uskuto&tioval na kotioch.’” S dostupnostou tizemia sa zviicSovala i presnost
ohranicenia. S vynimkou pasmovych (zonalnych) hranic v tazsie priechodnom priestore
mozno konstatovat’, ze priebeh hranic urcovali vo vécSine pripadov linie. Linearne
formy hranic st vSeobecne rozSirené uz od neskorej antiky a v€asného stredoveku.
Zakladom linearneho stanovenia hranic bolo oznacenie hrani¢nych bodov s rozostupmi
spojenymi myslenou liniou. Podl'a Reinharda Schneidera sa tento typ ohranicenia zacal
v stredovychodnej Eurdpe intenzivne vyuzivat' od 13. stor.”™

Uz prvé metacie upresiiuju v regione polohu hraniénych bodov a smer ohrani¢enia
uvadzanim Styroch hlavnych svetovych stran. Vymedzovanie smeru ohrani¢enia podla
svetovych stran je az do 60. rokov 16. stor. dost’ nepravidelné. V roku 1563 metacia

B3 CAC X., . 118-119, &. 80.

37 MOL DL 63 900. Poloha zéroveti vylucuje stotoznenie zeme hajnikov s neskor§ou Hrochot'ou.
Pozri DURKOVA, M.: Vyvoj osidlenia..., s. 171. Spojenie ,altera villa“ mozno prekladat’ i vo
vyzname opacne polozena dedina. V danom obdobi pramene spominaju len dve dediny héajnikov:
Hajniky a Badin.

S5 R. 1250 ,,eandem terram... fecimus assignari.“ CDSI I, s. 243, €. 349.

576 441282 ,metis et signis undique circumdando.“ CDP VI, s. 286, &. 206. R. 1295 , statueret
eisdem comiti... metis circumdando.“ RA 11./4, s. 145, &. 2008.

ST R. 1293 presentibus omnibus commetaneis et vicinis circuendo et reambulando ac novas
metas iuxta veteres erigendo.“ CAC X., s. 119, ¢. 80.

S78 R, 1255 ,,metis seu terminis... distingui fecimus.” CDSI 11, s. 341, ¢. 491. R. 1263 ,.a terris...
fecimus separari novas metas circumquaque in eadem elevari faciendo. MOL DL 84 671. R. 1287
erectis metis faceremus separari... ipsas terras separavit. CAC XII., s. 453-454, ¢. 379. R. 1291
,,homine nostro metis distinctis... reambulate metis distinctis... statuisset distinctis metis.“ CAC V.,
s. 30-31, ¢. 20. R. 1295 ,certis metis et signis distinguendam.“ CDH VI./1, s. 346. R. 1295
Lstatuisset... novis metis separando.” RA 11./4, s. 145, ¢. 4008.

7 HORVATH, V.. Pokus ovyuZitie reambulaénych pramefiov 13. a 14. storoia pre
lokalizovanie bratislavskych stredovekych osad Parachan — Warachan — Dornyk — Zeuleus. In:
Slovenska archivistika. ro¢. XXVI., €. 1, 1991, s. 79. K terminu ,,circumequitacio® v Sliezsku
pozri KARP, H.-J.: Grenzen in Ostmitteleuropa..., s. 117-118.

% SCHNEIDER, R.: Lineare Grenzen. Vom frithen bis zum spéten Mittelalter. In: Grenzen und
Grenzregionen. Frontieres et régions frontalieres. hrsg. W. Haubrichs — R. Schneider,
Saarbriicken : Saarbriicker Druckerei und Verlag, 1994, s. 56-60, 67. Porov. aj MARKOVA, M.:
Vymezovéani hranic a jejich znaeni v piirodé ve stiedoveéku. In: Regiony — casoprostorové
priiseciky? red. R. Simiinek, Praha : Historicky ustav AV CR, 2008, s. 99.
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vymedzuje aj juhovychodny smer ohrani¢enia. Je zaujimavé, Ze pramene az do polovice
14. stor. pouzivaju pri ohraniéeni len vymedzenie podl'a pravej ruky. Uréenie sa zhoduje
so zauzivanym priebehom ohrani¢ovania v smere hodinovych ruciciek. V nasledujicom
obdobi sa uz objavuje aj vymedzovanie strdn podla lavej ruky.”®' Spolu so smerom
ohrani¢enia zac¢inaju metacie v ranom novoveku udavat’ i orientaciu hraniénych znakov.
Ich poloha vymedzena podla svetovych stran sa v dolozenych pripadoch zhodovala
so smerovanim chotdrnych hranic.”®* Urdovanie vzdialenosti medzi jednotlivymi
hrani¢nymi bodmi bolo pomerne zriedkavym javom pocas celého sledovaného obdobia
(13. —16. stor.). RozliSovanie ohrani¢ené¢ho priestoru sa prejavuje zviacsa odhadovanim,
alebo opisom dlhych ¢i kratkych vzdialenosti. Pri snahe o podrobnejsi opis sa objavuji
mengie a ,vigsie“ vzdialenosti.”™ O vymeriavani chotarnych hranic v stredoveku
hovori doklad z blizkeho Dobronivského panstva. V roku 1419 boli pri
ohrani¢ovani izemia Ostrej Luky udavané vzdialenosti strelenim 3ipu.*** Podobnou
mierou bol hod kametiom. O pouZivani tejto miery vypoveda tidaj v metacii Hronseku
v roku 1569. Na useku za cestou vedicou z Vel'kej Liky do Dolnej Micinej listina uddva
vzdialenost’ ,,na hod kametiom® (quasi ad jactum lapidis), kde bol vyty&eny medznik.**
S ojedinelym vymeriavanim pozemkov v lakt'och, presnejSie v kralovskych laktoch
(ulnas regales) sa stretivame roku 1565 pri ohrani¢eni lesov a polnosti zemanov
Nevéryho a Ostroltckeho v okoli Urpina. Nakolko metacia spomina dizky jednotlivych
usekov hranic v presnych &islach (246, 213, 207 a pod.),”™ v tomto pripade méZeme
azda uvazovat’ o stotozneni lakt'ov s krokmi.

81 Uvadzame vyber najstarsich dokladov. R. 1250 ,,a parte orientali... versus occidentem... versus
aquilonem... ad partem meridionalem.”“ CDSI II., s. 243, ¢. 349. ++1282 ,,ad dextram partem.*
CDP VL., s. 287, €. 206. R. 1291 ,,a parte septemtrionali. CAC V., s. 31, ¢. 20. R. 1296 ,,versus
partem australem sive septemtrionalem.“ MOL DL 63 900. R. 1358 ,.ad sinistram modicum
exeundo.” CDA VIIL, s. 207, ¢. 110. R. 1563 ,pergit inter meridiem et orientem... tendit inter
ortum et meridiem... directe inter orientem et meridiem.“ SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034,
¢. 152. R. 1567 ,,gde prawo pres dolynu... podle nich na prawu ruku... wzdicky na prawu stranu...
za tim na lewu ruku... na lewu stranu.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 2-3.

82 R. 1561 ,kreutz gegen mittag.“ SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b. R. 1566 v lat. zneni
,crux versus plagam meridionalem est excussa... ad betulam, cruce versus occidentem...
signatam...;*“ v ¢es. zneni ,,kriz k poledny stranne gest wibity... na brezu krizem k zapadny stranne
poznacenu... SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 68, ML — 70/d, ML — 70/c, ¢l. 1,4 an.

% Uvadzame vyber najstarsich dokladov. R. 1250 ,,per magnum spacium... per longum spacium
directe... per parum spacium.” CDSI II., s. 243, ¢. 349. ++1282 ,.ascendit aliquantulum... ad satis
magnum spacium.“ CDP VL., s. 286-287, ¢. 206. R. 1287 ,,ascendendo parum saliens.” CAC XII.,
s. 454, ¢. 379. R. 1295 ,,parumper descendendo.” CDH VI./1. s. 347. R. 1300 ,,in bono spacio.
RA I1./4, s. 249, &. 4321. R. 1556 ,.aliquanto versus septemtrionem.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat.
12, sign. V. D 6. R. 1563 ,,descendit paulisper... tandem magis ad orientem... per longum tractum.*
SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, & 152.

8 750 VIL, & 930. Podl'a odhadov mohlo strelenie ipu z luku tvorit’ vzdialenost 60-70 m.
HUSCAVA, A.: K dejinam najstarsich dizkovych mier na Slovensku. In: Slovensky ndrodopis.
ro¢. V., ¢ 3-4, 1957, s. 301-302. Nemozno vylucit, ze stymto spdsobom vymeriavania
vzdialenosti je spojeny i miestny nazov na hraniciach medzi chotarmi Dubového a Banskej Bele;j.
Metécia tu r. 1559 uvadza vrch zvany ,Strella.“ SA BB, ZZ, KP 1., pag. 361/fol. 198; SUBA,
HKG, Dominialia, §kat. 6034, ¢. 144.

5 MOL, Beniczky, 1. télel, 1. csomo, évr. 1569. Podl'a odhadov A. Hus¢avu mohol hod kameniom
tvorit vzdialenost’ priblizne 45 m. HUSCAVA, A.: K dejindm najstarsich..., s. 295.

38 Pozri pozn. 494.
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Vykonanie ohrani¢enia oznacuju stredoveké listiny slovesnym substantivom ako
oddelenie (distinctio),”’ obidenie & obchddzka (reambulandum, reamubulatio),”*
ohraniGenie (limitatio),® v pripade delby majetkov rozdelenie (divisio).”® Pri bezne
pouzivanom termine ,,reambulacia® mozno uvazovat o jeho vSeobecnom aj uzSom
vyzname. Medzi najstarSimi dokladmi prevazuje stotoznenie reambulovania hranic s ich
obidenim a ohrani¢enim.”! Reambulovanie okrem toho nadobudalo vyznam i pri
opdtovnom obideni a ohrani¢eni majetku, pocas ktorého doSlo k novému prezretiu
hranic, ich uprave a kvybudovaniu novych medznikov. Pramene uvadzajice
reambulovanie v zmysle ,,znovuobidenie” pochadzaju najmd z mladSicho obdobia.
Termin viak nadalej slazil ipre vieobecné obidenie a ohraniGenie.’”® Z hladiska
pisomnej kultury a oficidlneho jazyka dominuje v stredoveku latinskd terminolégia
s madarskymi glosami. Za Specificky pripad mozno povazovat’ vytycenie banskych poli
oznagené v roku 1517 nemeckym terminom marschaid.** O miestnom jazyku prinasaji
roz§irujice poznatky az novoveké pramene. Pocas rozsudzovania sporu medzi Cupcou
a Podkonicami vydal v roku 1547 l'upc¢iansky kastelan Erazmus Gutt ¢esku listinu, ktora
pouziva doméci vyraz chotar a v latinskom zneni jeho ekvivalent metae possessionis.”**
S prvymi metaciami v nemeckom aj ¢eskom jazyku sa stretavame od 60. rokov 16. stor.
Ohranicenie vyhotovené v roku 1566 popri latinskom aj v paralelnom slovakizovanom
zneni pouziva vSeobecné terminy meta Ci chotar. Pri oznaceni konkrétnych medznikov
opisuje limites alebo meze chotarne.®® Latinské dokumenty z tohto obdobia spajaju
s obidenim hranic aj ich vytycenie (erectio), obnovu (renovatio) a obhliadku (revisio).
Pramene uvadzaju aj vyznacenie (designatio) a oddelenie (separatio) hranic.”® Napriek
roznym vyznamovym odtiefiom mozno uvedené terminy povazovat za synonymné,
nakol’ko ich pouzivanie uréovala dobova kancelarska prax.

7 R. 1263 ,,metarum distinctio. MOL DL 84 671. R. 1329 ,metis et terminis seu distinctio-
nibus.“ MOL DL 84 686.

38 R. 1293 ,,ad reambulandam terra Myka.”“ CAC X., s. 118, ¢. 80. R. 1359 ,,a prima meta
incipiendo usque ad finales metas reambularet, factaque ipsa reambulacione.“ SA BB pob. BB,
MBB, fasc. 1, num. 4 — S. R. 1404 ,,ad reambulacionem, revisionemque et erectionem metarum.*
MOL DL 84 706.

R, 1345 ,,sub suis certis metis et limitacionibus.“ MOL DL 40 998.

30 R. 1351 ,,ad quandam possessionariam divisionem.“ SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie,
sign. H, fasc. I., nr. 1. R. 1358 ,,ad videndam et audiendam divisionem possessionariam.“ CDA
VIL, s. 206, & 110. R. 1359 ,reambulacio, divisio et statucio.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1,
num. 4 —S.

¥1 CDP VI, s. 286, &. 206, s. 303, & 220; CAC V., s. 31, & 20; CAC X., s. 118, &. 80. RA IL./4,
s. 144-145, ¢. 4008, s. 249, ¢. 4321.

P2 CAC X, s. 119, & 80; RA IL/4, 5. 145, &. 4008; MOL DL 84 706; SA BB pob. ZV, MZV, $kat.
12, sign. V. D 2, sign. V. D 6; SASINEK, F. V.: Zvolenska zupa..., s. 141.

33 Katalog 1., s. 149, &. 458.

394 a7 do niektereho staryho drewa totyZz do buka, od ktereho drewa pocZina se chotar
podkoniczky.* SA BB pob. BB, OP, ¢&. 2. Porov. GREGORCOK IGOVAN, A.: Podkonice...,
s. 373, ¢. II. ,,usque ad quandam antiquam arborem fagum a qua incipiunt metae possessionis
Podkonicze.“ SA BB pob. BB, OP, &. 1.

95 Pozri pozn. 480, ¢l. 9, 24.

36 R. 1552 a 1565 ,legitima reambulatione, erectioneque et renovatione metarum.“ SA BB pob.
ZV, MZV, $kat. 12, sign. V.D 2; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 7, num. 1. R. 1557 ,tam in
documentis, quam in reambulatione et revisione oculari.“ SASINEK, F. V.: Zvolenska Zupa...,
s. 141. R. 1556 ,circa locorum terminorum designationem atque separationem adpresens
comprehendi potuerunt.“ SA BB pob. ZV, MZV, §kat. 12, sign. V. D 6.
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K zékladnym formulaciam pouzivanym v dispoziciach listin patri vymedzenie
rozsahu majetku ,,so vSetkymi tuzitkami a prislusenstvami.” Jeho terminologickym
ekvivalentom je situovanie ,,vo vSetkych svojich hraniciach a medziach, ako st dookola
uréené a vyznacené.“ Obidve navonok jednoduché formulacie poukazuji na rézne
chapanie a zlozitost vymedzovania linearnych hranic.””’ Pre prva formuliciu je
charakteristické Casté spajanie s metaciou, avSak vo viacerych pripadoch, ked’ pramene
spominajii uzitky a prisluSenstva sa s ohraniCenim majetku nestretavame. Tuto
skuto¢nost’ mohlo do istej miery ovplyvnit spisomnenie hranic v starSich meta¢nych
listindch. V inych pripadoch dokumenty uvadzaju celé¢ obce cum pertinenciis, cum
appendiciis, cum attinenciis, t. j. vymedzené hrani¢énymi bodmi, ktorych priebeh bol
uchovany v kolektivnej pamiti okolitého obyvatel'stva. Pertinenént formulku nahradzalo
exaktnejSie vymedzenie Gasto aZ v pripade sporu o majetky a ich hranice.””® O znamom
azvacsa reSpektovanom priebehu hranic (cursus metarum, cursus metales) hovoria
okrem reambulacii aj supisy prislusenstiev chotarov. Prikladom st tzemné spory
zemanov z Micinej s ich susedmi, pocas ktorych na zédklade svojho vlastnickeho prava
obhajovali dr7bu obsadenych pozemkov vo svojich hraniciach.”” Chapaniu abstraktnej
hranice (medze) zodpovedaju sporadické doklady pouzivané v spojeni so slovesom,
ktoré vyjadruje priebeh, alebo smer ohranienia v metaciach.**

O postupe pri uprave majetkovopravnych pomerov vypovedd udelenie novej
kral'ovskej donacie na usadlost’ a majetky rodu Boborovcov v Hajnikoch v roku 1457.
Ondrej a Tomas, synovia Juraja Bobora z Hajnikov poziadali panovnika o donaciu
vztahujucu sa na ich neporusitelnt a nedeliteI'nt usadlost’ (fundum curiae integrum et
indivisum) v dedine Hajniky. Za tento majetok mali uhradit’ urenti pefiazni sumu,
z ktorej polovicu vyplatili a druhda polovica eSte nebola vyplatend. Vo vyplatenej
polovici si Ondrej a Tomas robili narok vytrvat' v pokojnej drzbe (pacifico dominio).
Kral' Ladislav V. im daroval celu usadlost’ aj so vSetkymi uzitkami a prisluSenstvami,
medzi ktorymi listina spomina domy, iné stavby, role aliky. Panovnik nasledne
adresoval Tur¢ianskemu konventu mandat datovany v Budine 19. marca 1457, v ktorom
nariadil, aby zastupca konventu spolu s vybranym kralovskym ¢lovekom (listina menuje
Styroch moznych vykonavatel'ov spomedzi zemanov) vykonali vovedenie v pritomnosti
pravoplatne zvolanych susedov a spoluchotarnikov (vicinis et cometaneis). Ondrej
a Tomas mali byt vo vyznacenom termine vovedeni do drzby majetku a ustanoveni do
trvalého vlastnictva z titulu novej donacie, pokial' nik vo¢i nim nebude protirecit.
Kralovsky ¢lovek Ladislav z Rakytoviec a knaz Jan ich nasledne vo Stvrtok po sviatku
sv. Marka Evanjelistu (28. aprila) voviedli a ustanovili do drzby, ¢o sa stalo pravoplatné,
nakol’ko pocas troch dni, ako to ziada obycaj kralovstva (ut regni requirit consuetudino),
nik z pritomnych neprotestoval. Kralovsky ¢lovek a zastupca konventu vykonali o tejto
udalosti svedectvo pred Turéianskym konventom, ktory napokon vydal v pétnasty den
vovedenia a ustanovenia (12. méja) pisomnu relaciu o ich uskutoéneni.”

T NICKLIS, H.-W.: Von der ,,Grenitze“..., s. 20-21.

38 MYSLIWSKI, G.: Powstanie irozwoj..., s. 11; MARKOVA, M.: Vymezovani hranic..., s. 103.
9 R. 1430 »plures particulas terrarum arabilium, pratorum, silvarum, rubetorum et aliarum
utilitatum intra metas et cursus metales earundem possessionum existencium.”“ MOL DL 63 940.
R. 1506 ,,universas metas suas utque montes, colles..., prata, fenilia ac generaliter omnes metas
suas.“ MOL DL 63 982.

0 R 1291 ,directe ascendit ipsa meta ad montem Wrpyn.“ MOL DL 84 676. R. 1351 ,,inde iret
meta ad unam hasfa meta terrea circumdata. SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H,
fasc. I, nr. 1.

T SUBA, fond Komorské panstvo Zvolen — Dobra Niva (d’alej Komor. pan.), inv. &. 510, nr. 16.
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V obdobi feudalnej anarchie, ktor v 16. stor. zaznamenava vo Zvolenske;j stolici
najstar$i kongregacny protokol, bola priaznivou podmienkou pre spory a nasilné ¢iny
podla C. Matulaya takmer vSeobecnd aakoby zamerne pestovand neustdlenost’
chotarnych hranic. Reambulacie, v neskorSom obdobi pravidelné, boli v 16. stor. len
jednou z foriem pokonania. Samotna reambuldcia hranic sa Casto stdvala prameiiom
novych nezhod. Inokedy sa revizia robila jednostranne, bez zéastupcov stolice, alebo
niektora zo stran svojvolne premiestnila chotarne medzniky. V pripade sporov namiesto
priatel'skej rektifikdcie pomedzia praktizovali vlastnici majetkov zakaz (prohibitio)
vyhlaseny pred sedriou, ¢im opakovane dokazovali nespornost’ svojho tzemia
a vystrihali susedov pred jeho uzivanim. Prohibicie vSak zvycajne byvali vzajomné a na
situdcii ni¢ nemenili.®”? Néstrojom na obmedzenie porusovania hranic bola pokuta, ktort
spominaju peniten¢né formulky pri reambulaciach a del'be majetku. Pravo na vymahanie
pokuty od strany porusujucej platny stav mal podzupan.®”®

Podl'a datovania relacii o vykonanych vovedeniach do drzby a reambulaciach, ako
aj podla dolozenych terminov zvolania poverenych osob a svedkov sa prevazna cast
obideni a vymedzeni chotdrnych hranic uskutocniovala v jarnych mesiacoch. Prevazuju
medzi nimi ustanovenia a reambulécie vykonané v m4ji, juni a aprili.®** Ostatné mesiace
v roku vykazuji nizke rovnomerné zastiipenie terminov, vratane zimného obdobia.’”®
Zvyseny podiel terminov vymedzovania hranic v jarnych mesiacoch moze suvisiet
s vhodnej$imi podmienkami pre pristup ku hrani¢nym bodom, ako aj s ipravami hranic
pocas prac v chotari. Dolezitymi terminmi v zivote rolnikov boli sviatky spojené
s odvadzanim davok (najmd na Juraja, Velkt noc, Michala a Vianoce), ale aj so
zaCatim, vykonavanim a ukon¢enim polnych prac. Ich ustileny priebeh pocas roka
podmienoval prirodny cyklus, na ktory nadvézoval cirkevny kalendar, uré¢ené feudalne
povinnosti a napokon aj pravne tikony.*”®

Historické vyskumy venovali doposial’ mensiu pozornost’ obradnym obchddzkam
hranic. Z roku 1469 pochadza zapis vo zvolenskej mestskej knihe, podla ktorého
Zvolencania vykonali pocas turi¢nych sviatkov na kofloch obhliadku (conspiciendum)
hranic. Mesto vyc¢lenilo finanény obnos na uhradenie vydavkov za obed a napoje pre
uvedenych Pudi.®”” Nemozno vylicit, Ze ide o prosebni jazdu, ktora patrila k typickym
formam tradicnej obchddzky najmd v nemeckom prostredi. Popri inych vyro¢nych

02 Kongreg. prot., s. 95-96.

3 SA BB pob. BB, OP, ¢. 5; SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 70/c; Uradnie listiny 11, s. 162,
¢. XIIL

0% v maji: RDSI 11, s. 418-419, &. 964; CDA VIL,, s. 206, &. 110; Katalog 1., s. 25-26, & 37;
SASINEK, F. V.: Zvolenska zupa..., s. 142; SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b; SA BB,
Radvansky, Majetkovopravne pisomnosti, $kat. 1, &. 38; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num.
17/a, pag. 1. V jini: SA BB, ZZ, KP L., fol. 74/pag. 143; Katalog II., s. 261, &. 774; SNA, HM
SBK, AP — D, pag. 94-95; SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152 Vaprlll Katalog I, s. 61,
&. 185; SA BB pob. BB AML, sign. ML — 70/d; Uradnie listiny 11, s. 160, &. XIIL.

805 CAC X., s. 120, & 80; CDP VL, s. 304, & 220; SA BB pob. BB, OP, & 5; SA BB pob. ZV,
MZV, skat. 12, sign. V. D 6; AO XH (1328), s. 250, ¢. 467; Katalog 11., s. 474, ¢. 1593; SNA,
Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

06 GUZOWSKI, P.: Kalendarz gospodarczy i finansowy kmieci polskich na przetomie
Sredniowiecza i czasdw wezesnonowozytnych. In: Czlowiek wobec miar i czasu w przesziosci. red.
P. Guzowski — M. Liedke, Krakow : Wydawnictwo Avalon, 2007, s. 37-43.

607 Lltem dum equitamus ad metas ad conspiciendum in festivitatibus Pentecosten hominibus
iisdem exposui super prandium et super potagia LXVI. d.“ SA BB pob. ZV, MZV, MK 1, fol. 77.
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sviatkoch sa tento druh procesii vykondval ina Turice.®® Inym prikladom na
vymedzovanie hranic v mestskom prostredi je udaj z roku 1513, kedy prisazni Zvolena
vykonali obhliadku hranic medzi polom a zdhradou sporiacich sa mestanov. Po jej
ukonceni sa odobrali do domu richtara a na zaklade jednoznacnej zhody spor vyriesili
zmierom.*”  Z mladsieho obdobia pochiddzaji spravy o opakovanom vykonani
obchddzky pocas turicnych sviatkov. V roku 1544 vykonali muzi okolo Turic obidenie
hranic Bacurova (poddanska obec Zvolena), priom mesto uhradilo vydavky za
pohostenie zuastnenych.®’® Po Turicach v roku 1548 bola vykonana obhliadka zemi
oproti Budgi. Mesto uhradilo vydavky za pohostenie.®’! Po Turicach v roku 1550 bola
vykonana i tiprava potoka v chotari Lieskovca oproti Métovej.5

Dolezitou sucastou reambulacii a vySetrovania hrani¢nych sporov bola pritomnost’
susedov asvedkov. S pisomnymi pramefimi uzitoénymi len pre gramotni cast
spolocnosti preto kontrastuje vieobecny vyznam vykonavaného ustneho svedectva.f"
Prikladom zo Zvolenskej stolice je listina zroku 1430. Pocas vymedzovania hranic
medzi Bzovskou Lehotkou a PlieSovcami sa bzovicky prepost odvolaval na l'udi
z PlieSoviec, s ktorymi by mohol mat’ spor o tizemie, ak by neboli pritomni.'* Okrem
susedov, zastupcov stolice ahodnoverného miesta sa na hradnych panstvach vo
Zvolenskej stolici v 16. stor. opakovane stretdvame s pritomnostou hajnikov pri
urCovani hranic. Vzhladom na ich osobitné zaradenie medzi poddanskym
obyvatel'stvom i3lo zrejme o vykon povinnosti z titulu ich funkcie.*”® Na vyznam
tradovanych informacii pocas svedeckych vypovedi mdze poukazovat poznamka pri
rozsudzovani sporu medzi Selcami a Priechodom. Podla listiny vydanej v roku 1536
vypovedali muzi z okolitych obci o spornych poliach a Iukach podl'a toho, ¢o poculi od
svojich otcov a dedov.®'® Z reambulacie vykonanej v roku 1574 sa uz dozvedime, Ze na
obchddzke hranic chotara Banskej Bystrice sa zulastnili aj mladi me§tania. Ucast
chlapcov spojenu s bitkou kvdli zapamitaniu chotarnych hranic pozname z obchodzok
od nasledujuceho obdobia.®"’

9% MALINIAK, P.: ,,Meta ad modum..., s. 397.

9 SA BB pob. ZV, MZV, MK IL, fol. 32. Pozri aj RAGAC, R.: Civilnopravne zaznamy..., s. 72,
74, pozn. 33-34.

619 Ttem pro vino dum ad metas Baczur ambulatas dominis circa festum Penthecostes fl. 2. Item
pro carnibus et pullis ac panibus eodem die dominis d. 45.“ SA BB pob. ZV, MZV, MK IV,
fol. 81.

11 Item die Mercurii post Penthecostes territoria ex opposito Bucz emitibus providere pro
prandio d. 65. SA BB pob. ZV, MZV, MK V., fol. 32.

%12 Ttem pro prandio in Angariis Pentecostes... Iterum ambulans ad Lieskouicz reparare rivum ex
opposito Mutowa pro cena d. 12.“ SA BB pob. ZV, MZV, MK 1V, fol. 42.

15 MYSLIWSKI, G.: Boundary Delimitation in Medieval Poland. In: Historical Reflections on
Central Europe. Selected Papers from the Fifth World Congress of Central and East European
Studies. ed. S. J. Kirschbaum, London — New York : Macmillan Press — St. Martin’s Press, 1999,
s. 28.

14 SA BB pob. ZV, MMK, gkat. 5, &. 47/a.

615 podrobnejsie pozri kap. 5.5.

18 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6038, ¢. 38/no. 2, &. 8/no. 1, pag. 5-6.

17 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1; MAJITAN, M. — SKLADANA, I. (eds.):
Pramene k dejinam slovenciny. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1992,
s. 118-119, & 46. Porov. aj SLEZAR, P.: Sady, kopy a ,.vyprask na pamé&tnou.“ Hranice ve
stfedoveké krajiné Drahanské vrchoviny. In: Viastivédny véstnik moravsky 59. 2007, s. 155-156.
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4.2 Fyzickogeografické nazvoslovie v pramenioch do za¢iatku novoveku

4.2.1 Reliéf a ¢lenitost’ izemia

Pouzivanie geografickych néazvov opisujicich reliéf a ¢lenitost uzemia
zaznamenalo v priebehu sledovaného ¢asového useku vyraznejSie zmeny. Poukazuje na
to iskutoénost’, ze v metaciach z 13. — 14. stor. ich nachadzame az na trefom mieste
s podielom jednej pétiny. Viaceré spomedzi najstarSich metacii zahriiaju reliéf medzi
hrani¢né body len ojedinele, alebo ho neopisuji vobec. V metaciach z 15. — 16. stor.
tieto objekty naopak vykazuju najvicSie zastGpenie s podielom jednej Stvrtiny
hraniénych bodov.®’® Zakladné terminy opisujuce reliéf tvorila v stredoveku i ranom
novoveku dvojica kontrastnych oznaceni mons a vallis. Na tieto terminy nadvézuji
dopliiujice oznacenia v podobe privlastkov, synonym, pripadne blizSich opisov.
Vzhl'adom na pocetne zastipené terénne ndzvy, pouzivané miestnymi obyvatelmi,
vinych pripadoch vSak vytvorené apouzivané len pisarmi sa stavaju dolezitymi
pramenmi pre poznanie lexiky i doklady z oronymie.

Okrem vyrazu mons pramene pre menej Clenité vyvySeniny casto pouzivali
oznacenie monticulus a v mladSom obdobi i collis. U vrchov vo funkei hrani¢énych bodov
prechadzali hranice Casto cez ich najvyssi bod, nazyvany vrchol (vertex, zvyCajne vizba
in vertice montis).*"”® Dokumenty poznajii itermin cacumen, ktory taktiez oznatoval
vrchol ¢i hrebe.®”® V novoveku sa uplatnili terminy summitas a summum, oznalujice
najvyssie poloZené &asti vrchov.®! V spojeni s opisom vyvysenin sa objavuje termin
ascensum, ktory sluzil na uvadzanie polohy vyssie situovaného miesta.”? DoloZeny
termin montana mohol oznaovat horsku oblast’ s &lenitym reli¢fom.*” Vyraz latus
sluzil pre oznadovanie boku, alebo strane uritého vrchu.®** Vyskova &lenitost je
odstuptiovana spojeniami altus mons,”> magnus mons,”*® v pripade mengich vrchov
parvus mons.®*’ Podla $picatého tvaru rozlisuju pramene i mons acutus.*

18 porov. s. 109, tab. 1.

619 in vertice montis* pozri Gesta Hungarorum, s. 80-81, kap. 34; CDSI IL, s. 341, &. 491; CAC
V., s. 31, ¢. 20. Porov. aj CDH VI/1, s. 347; MOL DL 63 908; SA BB pob BB, MBB fasc 1,
num. 4 — S; SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152.

020 R. 1263 ,,ad cacumen montis et descendit per verticem montis eiusdem. CAC 1III., s. 42, ¢. 31.
R. 1358 ,,ad quendam montem, in cuius cacumine esset una meta.” CDA VIIL,, s. 208, ¢. 110,
porov. aj SA BB pob. ZV, MZV, %kat. 12, sign. V. D 2; SUBA, HKG, Dominialia, 3kat. 6034,
¢. 152.

21 R. 1556 ,,versus maioris montis sumitatem penes silvae oram... erigitur in sumitatem montis
magni... in medie montis sumitate.* SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign. V. D 6. R. 1565 ,,ab eo
tractu a summo montis.“ MEO 1., s. 119, ¢. 143.

922 R. 1356 ,,ascendit unum ascensum directe.“ SA BB pob. BB, OP, ¢. 5. R. 1358 ,,ad ascensum
eiusdem beerch.“ CDA VIIL, s. 206, ¢. 110.

2 R. 1263 ,,ad magnum lapidem, qui est circa montanam.“ CAC IIL, s. 41, & 31. Hoci doklad sa
viaZe na priestor Starohorskych vrchov, oznacenie zrejme nepomentiva banske ale horské uzemle
Tomuto vyznamu zodpovedaju i udaje z inych regionov. CDSI II., s. 194, ¢. 274, s. 279, ¢&. 400;
Tatarsky vpad, s. 76-77, kap. 14.

24 in latere montis,* ,,latus montis* a blizke spojenia pozri CDH VI./1, s. 347; MOL DL 63 908;
CDA VIL, 5. 208, & 110; MOL DL 84 706; SA BB pob. ZV, MZV, 8kat. 12, sign. V. D 6.

2 R. 1255 a 1263 ,,ascendit altum montem.“ CDSI IL,, s. 341, & 491; CAC IIL, s. 42, &. 31.

026 R. 1296 super unum magnum montem.* CDH VI./2, s. 35.

7 R. 1263 ,,ad parvum montem pyrosum.“ CAC IIL, s. 41, ¢. 31.
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V stredoveku aj ranom novoveku patrilo k astym oznaeniam pouZivanym
v kancelarskej praxi apelativum ,,bérc.“ Listina zroku 1263 ho stotoziiuje s viskom
(quendam monticulum sive berch dictum).” V roku 1293 je tento vyraz stotoZzneny
s vrchom (ad unum montem sive unum berch).*° V blizkom vyzname spominaju nizky
vrch a maly vreh (bére) i d'alsie pramene.®' Pod uvadzanym spojenim berch lapideum
(1254) mozno v konkrétnom pripade chapat’ kamenné bralo. Reambulacia z roku 1552
uZ toto miesto nazyva mons lapideus.** Do inej kategérie azda patril kamenny viSok
(unus monticulus lapideus beerch dictus) tvoriaci v roku 1358 hranicu vo vychodnej
Zasti chotara Ponik v priestore medzi dvoma vrchmi.®* Oznageniu bére vo vyzname vrch
zodpovedaju zlozené nazvy, ktoré pisari pouzili taktiez v metacidch ponického
chotéra.** 'S odlisnym vyznamom oznaGenia bérc sa stretivame vo vypovedi byvalého
lupcianskeho kasteldana Erazma Gutta. V roku 1560 tento muz, v tom Case uz obyvatel
Banskej Bystrice, svedc¢il o hraniciach chotara Brezna. Podla jeho vyjadrenia
prechadzali hranice medzi Breznom a Stiavnitkou cez chrbét vrchu, zvany 'udovo bére
(per dorsum montis prescripti, vulgo beercz).®*® Pokial predchadzajiice doklady to
naznacuju, tento udaj uz priamo hovori, ze v pripade terminu bérc ide o prienik vyrazu
z niektorého narodného jazyka do dobovych pramenov. V stredoslovenskej jazykovej
oblasti pozname geografické nazvy typu brda, brdce, bree, najcastejsie ale brdo. Podla
vyskumov jazykovedy mohli pomentivat’ horsky hrebeii, resp. jeho skalnaty vrchol.*
Lokalizacia vyssie uvedenych dokladov o termine bérc vSak nepotvrdila neskorsi vyskyt
nazvov typu brce v ich priestore, ani na okoli. Naopak, zo Zvolenskej stolice pozname
eSte zo stredoveku udaje o lese ¢i vrchu zvanom Brdo zapadne od Ostrej Luky (Brdo,
633 m). V prametioch vystupuje v zneni Borda, ktoré prevzala mad'ar¢ina.®’ V pripade
oznaceni roznych vyvySenin v tvaroch berch, beerch ¢ibeercz mozno na zaklade
sucasnych poznatkov usudzovat’, Ze zapisy koreSponduju s mad’arskym terminom bérc
(bralo, vrchol). Jeho pévod a rozsirenie v mad’aréine moze pritom zhodnotit’ jazykoveda.
Doklady z pramenov z regiénu odkazuji na v§eobecné pouzivanie tohto terminu v ramei
uhorskej kancelarskej terminologie.

Okrem terminu bérc bolo dalsim madarskym oznacenim ,hegy,“ synonymné
s latinskym mons vo vyzname vrch. V kompozitnej podobe -hyg, -hege, -heogy ho

<

2 R. 1296 super unum montem acutum.* CDH VIL./2, s. 35.

2 MOL DF 268 903; Vysady 1., s. 47, &. 31.

BOCACX,,s. 119, & 80.

S R. 1284 ,ascendit unum modicum berch.“ CDP VI, s. 304, & 220. R. 1295 ,ad quendam
parvum berch.“ RA 1L./4, s. 145, ¢. 4008. V obidvoch pripadoch ide o rovnaka lokalitu na
hraniciach ponického chotara.

2 CDSI 11, s. 309, & 444; SA BB pob. ZV, MZV, skat. 11, sign. V.D 2. Podla polohy
v obidvoch metaciach ide o vrchovinu Velka Straz, ktora z juznej a vychodnej strany vymedzuje
bralny reliéf.

633 CDA VIL, 5. 207, &. 110.

0% 141282 ,ad quoddam Jawrberk (!) ... usque in Horchagberk (1).“ SA BB pob. BB, MP, &. 9.
R. 1557 ,,ad quoddam Jawor beercz dictum in quo quidem Jawor beercz descendit... per eundem
beercz currit... in montem contiguum, Horhagh beercz, per quod beercz eundo descendit. SA BB
pob. BB, MP, ¢. 8.

33 SA BB pob. BB, fond Archiv mesta Brezna (d’alej AMB), 1. 6/2, &. 18, pag. 3.

86 MAJTAN, M.: Z lexiky..., s. 54-55, 98.

7 MOL DF 254 185, 254 213, 254 207. Porov. aj MAJTAN, M.: Z lexiky..., s. 149.
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dokladaju nézvy va&sinou vytvorené pisarmi.®*® Dalsim oznaGenim, ktorého rozsirenie sa
uz neviaze na kotlinu, bol termin ,,havas“ s latinskym ekvivalentom alpes vo vyzname
hol'a.®* Okrem oficialnych madarskych zapisov vypoveda o pomentivani tizemia Zivé
nemecké a slovenské nazvoslovie. O oznaCovani terénnych objektov v domacom jazyku
sved¢i vyskyt slova ,,Ceren vo vyzname hrebent hory. Chotarny nazov sa zrejme
preniesol na majetok a dedinu Cerin.**° Dalsie osadné (povodne terénne) nézvy obsahuju
nem. zéklady perg, ale aj gepirg, oznatujuce vrch aj vrehy.*! V prametioch zo 16. stor.
nachadzame v miestnych nazvoch najmi slov. zaklad ,vich“®? a menej Casto hrb 6%
Nazov ,hora“ nadobudal zrejme dva vyznamy: oznacoval lesny porast azrejme aj
vyvyseninu.®**  Apelativum ,hérka“ v doloZenom pripade oznadovalo (odlesneny)
vi$ok. Na tizemi Cup&ianskeho panstva pramene spominaju v miestnych nazvoch aj
oznaGenia ,,prislop® (plytké horské sedlo)™® a ,uplaz (strmy svah).*’ V obrube
Zvolenskej kotliny pozname od konca 13. stor. hole (alpes).*** Slovenska forma ,,hol'a*
je znama z terénnych nazvov na severnych hraniciach stolice od 14. stor. Od 16. stor. sa
vyskytuje ivyraz holica.** Zd4 sa, e apelativum hola okrem miestnych nazvov
pouZivali vo vieobecnom vyzname aj nemecké pramene.®® Pri oznagovani vyvysenin

0% R. 1263 »ad quendam montem planum Mezehtelenhyg. MOL DF 268 903. R. 1552 ,ad
cacumen montis plani Mezythelenheogy.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 2. R. 1358
,,ad intervallum duorum montium Vzulnahege vocatorum.“ CDA VII., s. 207, ¢. 110.

039 R. 1287 ,,ad occidentem ad Keressthesshawass. Justh cs. 1t., s. 13, & 5. Na Horehroni v metacii
Brezna r. 1380 ,,alpes vulgo Hydeghawas vocatum.* CDH IX./5, s. 391, ¢. CCVIIL

0 KRAJCOVIC, R.: Z archaickej lexiky slovenskej ojkonymie. In: Jazykovedné stidie XVIII.
1983, s. 43. Prvi spravu o Cerine (,,terra Cheren®) pozname z r. 1300. RA 11./4, s. 249, ¢. 4321.

#1 R. 1393 ,,in nemoribus in Silberch “ (?) R. 1443 ,Silbergepirg.“ R. 1458 ,Santperg,
Sandtperg.” Katalog 1., s. 50, ¢. 134, s. 71, €. 217, s. 76, €. 235.

%2 R. 1523 ,in montibus Ostri verch.“ R. 1525 Lusque verticem Vissoky vurch montem.*
Kongreg. prot., s. 209, 231, ¢. 380, 437. R. 1528 ,,ad silvas ipsorum... Jezenyczky wrch et Wyzoky
wrch. MOL, Beniczky, L. télel, 1. csomo, évr. 1528. R. 1542 — 1548 ,,auff ain perg, haist Verch
Wistriczkhi.® SKLADANY M. — TOMECEK O.: Hranice Lupc1anskeho s. 62. R. 1555 ,retro
montem... Aridus mons vulgo Suchy wrch.“ SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 46a. R. 1563
,ascendit cacumen montis Lubiczky wrch alias Hrazty wrch vocati.* SUBA, HKG, Dominialia,
skat. 6034, &. 152. R. 1572 , terre arabilis in loco Tomasowy werch.« SA BB, ZZ, KP II., pag. 18.
%43 R. 1528 ,,sub altum montem, vulgo Wisoky herb dictum.* SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301,
num. 35, fol. 9. R. 1547 , Gassenow hrb... Bansky hrb.“ SA BB, ZZ, KP L., fol. 170/pag. 319.

%4 R. 1565 ,ad cacumen montis Stara hora... in cacumen dictae silvae Stara hora.“ SA BB,
Radvansky, Majetkovopravne pisomnosti, $kat. 1, ¢. 38. R. 1567 ,wssecka hora y stromowe
w doline na wrchu a w lese... strany boku tey hory, kdezto gest les.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc.
171, num. 26, pag. 3; Uradnie listiny 11, s. 161-162, &. XIII.

45 R. 1547 ,portiones terrae extirpatae... iacent retro monticulum vulgo Hole hurka.*

#6 R. 1542 — 1548 ,bis auff den Preschlob, von dem Preschlob.. SKLADANY, M. —
TOMECEK, O.: Hranice Lupcianskeho..., s. 62. Etym. MAIJTAN, M.: HSIJ V., s. 496.

%7 R. 1565 ,.drei griindt... Potzlymuplatzy.“ MEO 1., s. 138, & 143. Citanie Pod zlymi uplazmi
porov. Const. Maxim., s. 16. Etym. MAJTAN, M.: HSIJ VI, s. 211.

8 CAC V., s. 31, ¢ 20; RDSIIL, s. 488, & 1129; SA BB pob. BB, OP, ¢. 5.

4 R. 1340 ,,ad montem, qui dicitur Hola.*“ Vysady 1., s. 133, & 161. R. 1542 — 1548 _auf die
Khrischnij holij, von der Krischnij holj... auff die Hollicze, von der Holicze... auf der Hiadler
holj...” SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Lupcianskeho..., s. 62-63. R. 1565 ,,wald
vnder der Hollitza“ (orig.); ,,in eadem parte infra Holitzam.” (prekl.) MEO 1., s. 112, 146, ¢. 143.
99 R. 1565 ,,biss gar an die Holla...* (orig.); ,,ad alpium seu Holae montis radices...* (prekl.) MEO
1., 5. 103 an, 137 an., ¢ 143. R. 1574 ,,per montes et hollam... versus planiosam per viam...
procedit per montem et hollam usque ad parvum hollam Diirre holla dictae, ubi meta posita a jugo
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pouzivala nemcina itermin bergl/, zhodujuci sa s oznacenim monticulus. Hreben
ozna&oval nem. vyraz rigl. Zodpovedal mu termin iugum.*'

Medzi hranicnymi objektmi nachddzame zastipené i skaly a brald. Dokladom
zroku 1263 je ohraniCenie, ktoré viedlo ad magnum lapidem. Vzhl'adom na polohu
skaly medzi va¢s$imi objektami (horami a rybnikom) zrejme neslo o maly medznik, ale
o velky utvar. Rovnaky prameri opisuje na susednom vrchu skalu volanu *Turcan (/apis,
qui Thurschan nominatur).®* V kancelarskej praxi patril k vieobecnym oznaGeniam
prirodnych skal madarsky termin ké (skala, kameii). Metacia chotara Cerina v roku 1351
opisuje hrani¢ny bod zaznamenany v zneni Kerekkd (Kerekku), tj. ,,Okruhla skala.”
O posune vyznamu tohto oznacenia moze vypovedat’ odpis listiny z 18. stor., ktory zapis
pozmenil na kerrcku, t.j. ,,dub.” Pod oznaceniami najpravdepodobnejsie vystupuje vrch
Kruhy, vroku 1558 uz zapisany pod domécim nazvom Kruh (Krwh).*? Oznadenie
skalného utvaru ,bralo pozname zterénneho nazvu na juznom okraji Zvolenskej
stolice. V roku 1471 stala velka skala zvana Brauo na mieste, kde sa zbiehali hranice
Zvolenskej, Hontianskej a Novohradskej stolice.** Podobny vieobecny vyznam, ako
lokalita Bralo mal nazov skaly Skalka (Skalk) dolozeny v metécii 'ubietovského chotara
v roku 1555. Rovnaky pramen spomina (na pravej strane potoka Hutna) aj dve skaly
nazyvané Eiserintor (duas petras vulgo Eyszereyn thor nominatas).”> Nemecké
pomenovanie ,,Zelezna brana“ mohla motivovat’ poloha dvoch oproti sebe stojacich skl,
vytvarajucich azda dopravny priechod. Daldou skalou s vlastnym nemeckym nézvom bol
hrani¢ny bod Schrantzenstein. Téato skala (saxum) tvorila v roku 1574 najzapadnejSiu
hranicu medzi chotarmi Radvane (Tajova) a Banskej Bystrice.®®

Dolinu (vallis, grundf) rozli§ovali v star§ie listiny podla velkosti,”’ hibky,
v podrobnejom Lesnom poriadku aj podl'a polohy (vedlajsie — hlavna) a dizky.*® Pre
oznacovanie uzkych dolin sluzil v stredovekych prameiioch oficidlny mad’. termin ,,4j.
Metacie izemia neskorSej Hornej a Dolnej Micinej z rokov 1296 a 1328 spominaji

658

descendit in vallem;“ ,,dem gen bérg und holla... gegen der planitza an dem steig... wirderumb
gehet er fort dem berge und der hola nach, bis in der Diirren hola am rigl, allda wirderumb ein
marckzeichen aufgeschirt worden, won rigl gehet er der nach zu grunde.“ SA BB pob. BB, MBB,
fasc. 3, num. 17/a, pag. 1, 3.

%1 R. 1574 ,,versus monticulum... Ex monticulo deflectit in viam; ,gegen dem bergl... Vom bergl
streich zu wieder an straz.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1, 3. K oznaceniam
LHlugum® —  rigl pozri predchadzajicu pozn.

2 PL, ESzML, lad. 53, cap. 34, fasc. 6, nr. 1; CAC IIL, s. 41, & 31. Porov. SMILAUER, V.:
Vodopis..., s. 122.

933 Pozri text na s. 74, 95. Odpis listiny z 18. stor. pozri MOL DL 63 910.

5% ad terciam magnam petram vulgo Brauo dictam, ubi comitatus Zoliensis, Honthensis et
Neogradiensis conveniunt. MOL DL 25 232.

5 SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 46/a.

% SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1, 3.

7 R. 1250 ,,ad unam vallem parvam.“ CDSI IL, s. 243, &. 349. R. 1296 ,descendit in magnam
vallem. CDH VL./2, s. 35.

98 R. 1263 ,,ad quandam vallem profundam.© MOL DF 268 903. R. 1328 ,.descendit in vallem
profundam.“ MOL DL 63 908. R. 1552 ,,ad quandam vallem profundam appelatam.© SA BB pob.
ZV,MZV, skat. 12, sign. V. D 2.

9 R. 1565 ,,gehorigen griindtn vnnd tollern... haubtgrundt; , adiacentesque valles... per vallem
principalem* (doklady z Horehronia); ,,in dem langen grundt Solna“ (orig.); ,,in longa valle Solna“
(prekl.). MEO L, s. 104, 118, 138, 153, &. 143.
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objetky pod oznaGenim 4j na iseku hranic severne od prameiia Jasenice.* Je zaujimavé,
ze v mlad$ich pramenoch z rokov 1527, 1532 a 1569 vystupuje na tomto mieste lokalita
Revistie (Rewysthye, Rewissye) opisovana ako dolina, ale aj prichlbeii (profundunt).®
Nemozno vylucit, ze ide o pdvodny nazov starSicho terénneho objektu, nakolko
jazykoveda ndzvy typu Reviste tradi¢ne spaja s priekopou.®® Listina datovana do roku
1285 spomina prvykrat miestny nazov Hlboka dolina, ktory uvadza aj v madarskom
tvare Mélyvolgy (ad Albokodolina, que vulgariter Mylweulg nuncupatur).®
V novoveku vystupuje pod nazvom Hlboka dolina, pricom cast’ tejto doliny pokryval les
Bukovina.®* Mena dolin sa v starich pramefioch vyskytujt len vynimocne. Prikladom
absencie ich blizSieho popisu st hranice majetkového podielu v Stojanovej Luke, ktoré
v roku 1359 prechadzali ,§tyrmi dolinami® na vrchol kopca k miginskému chotéru.%®®
O zovSeobeciiujucom oznaCovani uzemia mozno azda uvazovat v pripade datovania
listiny in valle Zolii (1412).%° Mbze ist o &irdi priestor v okoli Zvolena, vymedzeny
kotlinou. Podl'a nazvov niektorych dolin v Lesnom poriadku je zrejmé, ze ich oznacenia
boli odvodené od chotarov do ktorych patrili, alebo aj od vyrobnych zariadeni, ktoré sa
v nich nachadzali.®’ Dosial’ zname slovenské zapisy pouZivali v meticiach vyraz dolina
&i dolyna.*® O jeho zastupeni v lexike hovori uZ spominany doklad z roku 1285.

V porovnani s vyvySenymi a vhibenymi tvarmi povrchu sa s oznadovanim roviny
stretdvame len vynimocne. Z najstar§ich metdcii tento termin nepozname. Od 15. stor.
spominaji roviny a rovné miesta ohrani¢enia v Kotline aj v pril'ahlej horskej (hdl'nej)
oblasti.® Pramei zraného novoveku pouZiva termin planitia v spojitosti s likou,
pri¢om vzhladom na nézov miesta nemozno vylagit, e islo o umelo upraveny terén.*’
Pre rovinaty priestor na holiach pouzil nemecky pramen gramaticky blizke oznacenie
planitza." Z Dobronivského panstva pozname v 16. stor. nazov Rov(n)ina, oznaujuci
tizemie s rovnym povrchom.*”?

Pri opise geografickych objektov mozno pozorovat situacie, ked’ pisomnosti
pouzivaju pomocou spojeni vulgo, seu ¢i alias dve oznaCenia alebo nazvy pre jeden

860 R. 1296 , super unam parvam vallem, que vulgo ay dicitur.“ MOL DL 63 900. R. 1328 ,exit ab
occidentem ad unum ay... in latere montis descendendo venit ad duo ay.“ MOL DL 63 908. Etym.
pozri SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 126.

51 Pozri text na s. 99-100.

%2 SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 76.

63 RA I1./2-3, s. 319, & 3245. Apelativum volgy sa stalo zakladom aj pre oznaGenie doliny
v ponickom chotari. R. 1358 pri del'be Ponik ,,Bonchwolge.” CDA VIL., s. 206, ¢. 110.

664 unam particulam silve... in valle Hlwbokadolyna alio nomine Bwkowyna nuncupatam... in
predicta valle et silva Hlwbokadolyna alio nomine Bwkowyna.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3,
num. 1.

695 usque quatuor valles pertransiret et flectentur supra montem usque ad verticem.“ SA BB pob.
BB, MBB, fasc. 1, num. 4 —S.

066 75O 111./2, €. 2708.

67 Hodlergrundt... Schwartz hiitten grundt... Selitzergrund.« MEO L, s. 139-142, &. 143.

8 K r. 1566 pozri s. 94, pozn. 484. K 1. 1567 a 1572 pozri Uradnie listiny I1., s. 160, & XIII;
Uradnie listiny 1, s. 62, & L.

9 R. 1404 inter ipsum rivulum et viam predictam in quadam planicie.“ MOL DL 84 706.
R. 1407 ,,loco plano plattoso in magnis montibus existenti Kyralhaza vocitato.” ZsO I1./2, ¢. 5431.
70 R. 1563 ,,in planitie prati Ribnik vocati inter duos lapides.” SUBA, HKG, Dominialia, kat.
6034, ¢. 152.

71 Pozri pozn. 450.

72 R. 1559 ,,ad planicies vulgari nomine Rownyna.“ SA BB, ZZ, KP 1, fol. 198/pag. 361; SUBA,
HKG, Dominialia, $kat. 6034, ¢. 144.
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objekt. Rozsirenie takéhoto opisu prispievalo k lepsej lokalizacii vybranych objektov
apomahalo precizovat’ ohraniGenie.””> Prikladom vyvoja oznaGovania geografickych
objektov je Urpin, dominatny orientacny bod v severnej Casti Zvolenskej kotliny.
Pramene z rokov 1255 a 1263 ho edte oznatuju bez vlastného nézvu ako altus mons.®™
Z metacii z rokov 1287 — 1329 pochadzaju spravy o nazve Vipin, Vrpyn, Wrpyn, Vipen.
Vietky ho oznadujii mons.”™ Pri odpredaji majetkového podielu zemanov z Urpina
mestu Banska Bystrica sa vroku 1524 objavuje i alternativny nemecky nazov vrchu
Granpergh alias Urpyn (,,Hronsky vrch®). Listina suc¢asne uvadza jeho polohu pri Hrone
oproti mestu.*”® Dalsi nemecky nazov priniSa opis hranic Dupéianskeho panstva,
pochadzajuci zo 40. rokov 16. stor. Dokument spomina skalu nad Hronom oproti
Radvani zvanu Vipin oder Rabenstain (,,Havrania skala“).®”” Nazov Rabenstein mohol
oznacovat’ bralo vystupujice v zdpadnej Casti vrchu Urpin. ZvySujiuca sa podrobnost
opisu je spojend s narastajiicim zapisovanim nazvov v tvaroch pouzivanych miestnym
obyvatel'stvom. Zacinajii im ustupovat’ vSeobecné, alebo umelo utvorené oznacenia
v star§ich prametioch.

V niektorych pramenoch sa na zaciatku novoveku stretdvame s prekladanim mene;j
zrozumitel'nych domacich nazvov do latin¢iny. Podobne, ako tzus prekladat miestne
nazvy do mad’ar¢iny, malo pouzitie latinského oznacenia v pisomnostiach vysvetlit' ich
vyznam a pripadne umoznit’ ich lepsiu identifikdciu. Vrch na pomedzi chotarov
Priechodu a Seliec charakterizuje metacia z roku 1528 ako altus mons, pricom uvadza aj
Tudovy nézov vrchu Wisoky herb, tj. Vysoky hrb.’”® Poletné preklady miestnych
slovenskych a nemeckych ndzvov uvadza metacia chotara Lubietovej zroku 1555.
Nachadzame v nej doplifujici lat. nazov hory Cierne peklo (Schwarzhélle), Suchého
vrchu, Tlstého dielu, Cierneho potoka, a zrejme aj Javorového vrchu (Oherleinberg).®”
SystematickejSie prekladanie ndzvov lokalit mohol vtomto pripade ovplyvnit
narodnostne zmiesany raz tzemia, ale aj velky rozsah chotéra, &lenitost’ a dizka hranic.
Pokial’ uvedené nazvy udavali pomocou privlastkov iba zakladné vizualne hodnotenie
geografickych objektov (vysoky, cierny, suchy apod.), vojedinelom pripade sa
stretdvame aj s estetickym hodnotenim. Lokalitu Krasny viSok na pomedzi chotarov
Badina a Rakytoviec oznacuje zdznam o priebehu hranic v roku 1575 pod vysvetlujucim
spojenim pulcher collis (vertex) a zéroveti uvadza Fudovy nézov Krasny wrssek.*

73 TYSZKA, P.: O metodzie badan..., s. 425.

% CDSI L, 5. 341, &. 491; CAC 1L, 5. 42, & 31.

7 MOL DL 84 679, 84 676, 63 908, 84 686.

676 mons Granpergh alias Urpyn nuncupatus, iuxta fluvium Garan ex opposito civitatis Uj Zolyom
alias Bistriciensis.” Katalog I, s. 187, 189, ¢. 577, 581.

677 »gegen dem Radwancz iiber der Gran an ainem stain, haist Vrpin oder Rabenstain.”
SKLADANY, M. - TOMECEK, O.: Hranice Lupcianskeho..., s. 62.

678 _sub altum montem, vulgo Wisoky herb dictum.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35,
pag. 9.

67" ad silvam seu montem, qui cognominatur Nigrum infernum vulgo Szchwarcz heell... retro
montem, qui dicitur Aridus mons vulgo Suchy wrch. Ab illo monte... adjacent monti, qui
nominatur Spissa divisio vulgo Tlussty dyel nominato... ad nigrum lutum et ex eodem fluentem
dicitur Niger rivulus vulgo Czierny potok... ad montem ornum vulgo Oherlein bergk.“ SA BB pob.
BB, AML, sign. ML —46/a.

680 supra pulchram collem seu verticem vulgo Krasny wrssek.“ SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 482.
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4.2.2 Rie¢na siet’

Teclce a stojace vody patrili v metaciach k pocetne zastipenym objektom. Medzi
ohrani¢eniami z 13. — 14. stor. tieto hrani¢né body presahuju tretinovy podiel. Okrem
potokov a riek tvoril ¢asto hranicu sutok dvoch tokov, ako aj prameni potoka. Vzhl'adom
na relativne Casty vyskyt pramefiov a studni¢iek medzi hrani¢nymi bodmi poskytuja
listiny SirSie spektrum oznaceni, opisujucich vyvieranie tokov na povrchu. K najstar§im
dokladom patri mad’. apelativum f& (zaklad -few), totozné s lat. caput.®' Podra inych
dokladov sa toto oznacenie prenieslo na horna alebo hlavnu cast’ doliny (caput vallis)
v pramennej oblasti potoka, alebo sa viazalo aj na okolity lesny porast.*? V uvedenych
pripadoch i§lo azda o vySSie polozené miesto vyveru prametia. Opisy Uzemia
v pramennych oblastiach potokov poukazuji na skuto¢nost, ze v niektorych pripadoch
ich tvorili viaceré pramene — zdrojnice. Listiny spominaju miesta, kde sa potoky
rozdel'uju na dve casti. V inych pripadoch priamo hovoria o niekolkych prametioch
jedného potoka.®® V lat. terminolégii sa vyskytuju i ustalené spojenia caput fontis, alebo
caput sive fons.*®* Blizkym oznadenim bol mad’. vyraz kat (zaklad -cut, -kuth),
zodpovedajuci latinskému fors.%

Vyustenie pritoku dokumenty oznacuju terminom meatus a v mladsom obdobi aj
vyrazom origo.®*® Podla priebehu ohranideni oznadovali listiny zamokrené miesta na
sutoku dvoch tokov mad. zékladom t6 (-tew).®™ Pod oznadenim puteus mozno
v dokumentoch chépat’ studnicku, resp. pramen, ktory vSak zvycajne nebol zdrojom
vodného toku. V zistenych pripadoch totiz vystupuje ako solitér.”*® Vynimku tvori
zmienka o prameni (puteus), z ktorého v roku 1359 vyvieral potok.”® V dokladoch zo
16. stor. zodpoveda tomuto oznadeniu nem. vyraz prunnen (studiia).’® Studni¢ka na
pomedzi TupCianskeho a l'ubietovského chotara dostala podl'a polohy na hraniciach
nazov Chotérna, ktory sa uplatnil i v nem. prostredi (briinnlein mit nahmen Hottarna).

81 R. 1250 ,,ad caput Egur nuncupatum et de Egurfeu per rivulum.« CDSI 1L, s. 243, ¢&. 349.
Miesto je totozné s polohou JelSovy vrch alebo Pod jelSou na pomedzi chotarov Velkej Luky,
Lukavice a Sampora. SA BB, KSBB, Katastralne mapy obce Velka Luka, 1857, nesign. listy.

%2 R. 1293 ,,ad unam vallem, que Werusferteffeu nuncupatur. MOL DL 63 899. R. 1296 ,,ad
unum Bykfeu.“ MOL DL 63 900.

3 CDSI L, 5. 243, &. 349; CDP VL, 5. 287, &. 206.

% MOL DL 84 671; CDP VL., 5. 286-287, &. 206. V metécii z . 1404 ,,ad quendam fontem, caput
scilicet ipsius rivuli.“ MOL DL 84 706.

85 R. 1254 ,,in quodam fonte, qui dicitur in vulgari Burcut.* CDSI IL., s. 309, &. 444. R. 1552 ,ad
fontem quendam Borkwth vocatum.“ SA BB pob. ZV, MZV, ikat. 12, sign. V. D 2. R. 1536/1537
,ad fontem scaturientem Kerallcuta/Kerallkutha.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 23, num. 23,
pag. 1; SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 39/b.

58 CDP VL, 5. 286-287, €. 206; CAC V., 5. 31, & 20; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a,
pag. 1.

%87 R. 1296 ,.exit in aquam Molchateu.“ MOL DL 63 900. R. 1328 ,.devenit ad Molchatew, et per
ipsum fluvium Molcha ascendendo.” MOL DL 63 908. I$lo o miesto na sutoku Hrona
s Mol¢anskym potokom. Porov. aj SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 456.

88 CAC V., 5. 31, & 20; MOL DL 63 908.

%9 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 —S.

0 R. 1574 ,,sub saxum Schrantzenstein ad 3 puteis pervenitur;” ,,bis unter Schrantzenstein zu dem
drey prunnen. Na dalSom mieste: ,,usque ad puteum Konigsprun dictum;* ,bis zu des
Konigspriinn.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 1, 3.
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Nézov sa preniesol aj na dolinu, v ktorej sa tento vodny zdroj nachadzal.®' Studnicka
(fonticulus), ktora sa nachadzala pod Kloko¢skym vrchom (sub monte Klokoczki) mohla
azda motivovat’ slov. terénny nazov, odvodeny od vyvierania & klokotania vody.*
V domacom nazvoslovi vystupuje do popredia termin studnica (studnycze, studnicza),
dolozeny v prameiioch od 16. stor.*” Nakolko so studnicou sa spaja pouzivanie
terminov foms acaput, v znamych pripadoch ide zrejme o oznacenie povrchovych
pramerniov, studnié¢iek. V inom vyzname mohlo oznacenie studnica sluzit’ i pre studnu,
alebo aj pre nadrZ na vodu.**

Hoci pri oznaCovani tecucich vod mozno pozorovat ur¢it terminologicku
rozkolisanost’, dosledné oznacovanie toku dokladaji nazvy Hrona. Rieka vystupuje pod
roznorodymi latinskymi oznaceniami (najcastejsie fluvius a aqua), zo stredoveku vsak
nepozname doklad, ktory by ju oznacoval terminom rivilus.*> O vahani pri pouzivani
geografickej terminoldgie moze svedcit’ Ceskd listina vydand zastupcami Zvolenskej
stolice v roku 1567. Hron paradoxne ozna&uje ako potok (gduci az do potoka Garam).**®
V predchédzajucich rokoch sa uZ objavuju aj prvé zépisy v zneni Hruon a Hron.%
Stbezne s latinskymi terminmi sa od arpadovského obdobia stretdvame s intenzivnym
pouzivanim mad’. vyrazu patak, odvodenym od slovan. potok. Vyraz sa i v nasledujucom
obdobi uplatiioval pri tvorbe zlozenych nadzvov (zéklad -pathaka, -potok). Podla
hodnoteného okruhu prameiiov tento typ oznaceni v novoveku ustupuje. Nachadzame ho
len v dokumentoch (1552, 1557), ktoré preberaji starSie hungarizované nazvy.
V listinach sa vyraznejSie uplatiiuji domace nazvy (slovenské alebo nemecké), pripadne
nazvy v latinizovanej podobe (4lba aqua, 1529).°® Casto sa objavuje rozliZovanie
vodnych tokov podla velkosti, ktoré sa prejavilo v ich ndzvoch.®”® Potoky sa oznagovali
aj podla polohy ich koryta vo&i okoliu.”” Ich oznadenie ovplyvnila pravdepodobne

7

1 SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b.

%2 R. 1356 ,,ad unum fonticulum sub monte Klokoczki exeuntem.“ SA BB pob. BB, OP, ¢. 5.
Vzhladom na zachovanie listiny v odpise zo 16. stor. nevylucujeme, ze adjektivna forma
oznacenia vrchu pochadza az z uvedeného obdobia.

3 R. 1555 ,,ad fontem... qui vulgo nominatur Hudlowa studnycze.“ SA BB pob. BB, AML, sign.
ML — 46/a. R. 1569 ,,ad caput fontis Hrabowa studnicza dicti.“ MOL, Beniczky, 1. télel, 1. csomd,
évr. 1569.

%4 MAJTAN, M.: HSU V., 5. 531. Porov. tdaj o hraniciach Bactrova v Pliciovskej kotline r. 1534
,metarum... putei Hermanowa stwdnicze.” SA BB pob. ZV, MZV, skat. 4, sign. IV./21.

95 KRSKO, J.: Hydronymia..., s. 78-79.

96 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 2; Uradnie listiny I1., s. 161, &. XIIL.

%7 R. 1555 ,Mathei Nowikmet emit terram arabilem ab vliczky na seliech na Hruon konczom.“
R. 1566 ,,agrum... pod chodnikom nize panskey zeme za Hronom situm.“ SA BB pob. BB, MSL,
Mest. prot., fol. 22, 27.

9% Vysady ., s. 47, & 31; CDP VL, s. 286-287, &. 206, s. 304, & 220; RA 11./4, s. 145, &. 4008;
MOL DL 105 271; RDSI L, s. 359-360, ¢. 841; MOL DL 63 910; CDA VIL., s. 206-208, ¢. 110;
SA BB pob. BB, MBB, fasc. 1, num. 4 — S; SA BB pob. ZV, MZV, 8kat. 12, sign. V. D 2; SA BB
pob. BB, MP, & 8; SUBA, HKG, Dominialia, 3kat. 6038, & 8/no. 1, pag. 4.

09 R. 1263 ,rivulus, qui magna Ystubna nominatur. CAC IIL., s. 41, ¢. 31. R. 1333 ,per
predictum fluvium magnum Zolna.“ CDA IIL, s. 27, ¢. 24. R. 1351 ,in quoddam pothok Kys
Lomna vocatum.” SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. 1., nr. 1. R. 1356 ,,per
unam aquam parva Lipsha vocatam.“ SA BB pob. BB, OP, ¢&. 5. R. 1358 ,.ad quendam rivulum
Kyspatak dictum.”“ CDA VIIL, s. 208, ¢. 110.

"0 R. 1263 ,,ad rivulum, qui dicitur Profundus fluvius.« PL, ESzML, lad. 53, cap. 34, fasc. 6, nr. 1.
Porov. CACIIL,, s. 42, ¢. 31.
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i poloha na hranici chotara.”®" Toky s mensou vydatnostou listiny oznacovali adjektivom
siccus s madarskym ekvivalentom zaraz. Pre suché potoky pouzivali pisari i priame
oznacenie Szaraszpatak. Podobne ipri potoku nazvanom Kyspatak (,,Potocik®) listina
konstatuje, Ze ide o nepravidelny tok.”*

O stojatych vodach vypoveda metacia z roku 1263. Medzi hrani¢nymi bodmi na
hranici tzemia, ktoré daroval panovnik banskobystrickému richtdrovi listina spomina
zapadne od pramena Lupcice rybnik (piscina) zvany Jezerna (Gezerna) ana pravom
brehu Hrona jazero (lacus) za vrchom Priboj.”® Blatisté miesto (Jutum) oznaduji listiny
v Uhorsku zauzivanym nazvom sar (blato), ale aj fertds (bahno). Objavuje sa i miestny,
azda vlastnicky nazov blata Pribul, &i Pribil.”** Vzhladom na polohu spominanych
lokalit v pramennych oblastiach potokov vo vysSich polohach je vhodné pouzivat
oznacenie blato. Typické mociare leziace pri vodnych tokoch v nivach skimané pramene
prekvapujico nespominaji. Listiny vo vynimoc¢nych pripadoch opisuji aj hydro-
geologické javy. Pozoruhodny opis ponorného toku uvadza falzum, tdajne z roku 1282,
s podrobnou metaciou chotara Ponik. Na zépadnych hraniciach listina spomina dolinu
v ktorej je akysi potok (quoddam pothok), ktorého voda sa objavuje na niektorych
miestach, ale nie vzdy a viade. Bystrina (forrens) sa tak ukryva pod zemou.”” V roku
1350 sa objavuje medzi majetkami, ktoré sa stali predmetom delby medzi Filipom,
Janom zvanym Ele§ (Eles) a MikuldSom, synmi Tomasa z Ponik aj balneum, ponechané
v spoloénom uZivani.”” V danom pripade moZno pod tymto ozna&enim chapat’ kupel,
alebo vieobecne zdroj mineralizovanej vody.””’

Rie¢ne brehy spominaju najstarSie doklady pod madarskym oznacenim mart.
V podobe miestnych nazvov, vytvorenych azda kalkovanim, nachadzame v metaciach
miesta oznacené podla farby (Wyrismorth, 1285) a podla vysky brehu (Mogosmorth,
1293).7% Od 14. stor. sa pri opise hranic na Hrone stretivame i s latinskym oznacenim
brehu (/itus). Novs$ie pramene uz pouZivaju nazov ripa, pri¢om rozliSuju aj pravy a l'avy
breh.”” Opisy ojedinele spominaji i bo&né rameno (vena fluvii), situiované zéapadne od
ricky Hron. V obidvoch dokladoch sa toto menSie rameno Hrona nachadzalo pod
sutokmi s pravostrannymi pritokmi Mohelnica (Badinsky potok) a VI&in (V& potok).”"
Bo¢né rameno Hrona, pripadne jeho pritok podriadeny hlavnému toku mohol oznacovat’

1 R. 1340 ,,prima meta incipit in rivulo exteriori in loco, qui Scradno dicitur.“ SA BB pob. BB,
MSL, ¢. 1; porov. Vysady 1., s. 131, €. 159.

72 RDSI 11, s. 419, & 964; RA 11./4, s. 145, & 4008; MOL DL 63 910. Doklad na , Kyspatak.
CDA VI, s. 208, €. 110.

703 usque in piscinam, que nominatur Gezerna... usque ad lacum, qui est retro montem Preboy.
CACIIL, s. 41-42, ¢. 31.

704 441282 ,.unum magnum lutum vulgariter Saar.“ CDP VI, s. 287, &. 206. R. 1296 ,,in unum
Fertes, quod vulgo dicitur.“ MOL DL 63 900. R. 1300 ,,usque ad lutum Pribul.“ RA 1L./4, s. 249,
¢.4321. R. 1328 ,,tendit ad Fertes. MOL DL 63 908.

795 CDP VL, s. 287, &. 206. V. Smilauer podra tejto zmienky odvodzoval pévod nazvu Poniky, t.j.
ponikva. SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 126, 471.

% MOL DL 84 691.

T HURKOVA, M.: Vznik a vyvoj... 14-15. Porov. BARTAL, A.: Glossarium mediae et infimae
latinitatis regni Hungariae. Lipsiae : In aedibus B. G. Teubneri, 1901, s. 66.

T8 RATL2-3, 5. 319, &, 3245; CAC X, s. 120, & 80.

" MOL DL 84 686; SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 6; SUBA, HKG, Dominialia,
skat. 6034, ¢. 152.

Y CAC X, 5. 120, &. 80.
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. r r . o r 711 .
miestny nazov Hronec, znamy na I'avom brehu rieky v chotari Rybarov.” " Rozdelenie

Hrona na hlavny tok a bo¢né ramena umoziovalo dostatoéné mnozstvo vody a Siroka
niva v zapadnej Casti kotliny. V tomto priestore sa preto mozno stretnut’ is rieCnymi
ostrovmi. O pripadoch, kedy hrani¢ny bod tvoril ostrov (insula) hovoria metacie
banskobystrického chotara (1255), tizemia medzi Bystricou a Cupéou (1263), a delba
majetku Hronsek (1358).”'2 Vo vietkych dokladoch sa ostrovy nachadzali na Hrone.

O vztahu medzi oznaovanim vodnych tokov aludskymi aktivitami vypoveda
pritomnost’ priekop, jarkov a zl'abov. Pramene ich vo vicSine pripadov oznac¢uju stiborne
fossa, alebo fossatum. Na zaklade pouzivanych oznaceni je preto obtiazne zistit', ¢i ide
o prirodzeny tok, alebo umelo upraveny objekt. Vyskumy z podrobne skiimanej oblasti
v Zadunajsku ukazujt, Ze tieto oznacCenia Casto opisovali objekty s vodohospodarskym
vyuzitim. V mnohych pripadoch patrili do sustavy takychto zariadeni.”" Listina z roku
1263 spomina polohu zeme patriacej Zvolenu nad kralovskou oborou medzi dvoma
priekopami (inter duo fossata).”™* O tychto objektoch sa pramef bliZsie nezmiefiuje,
avSak reambuldcia z roku 1552 uvadza obnovu priekopy (fossatum) pri ktorej zacinalo
vymedzovanie hranic tizemia na pravom brehu Slatiny.”"® Termin jarok pozname
z Dobronivského panstva. Dokument vsak nespecifikuje, o aky typ objektu islo. Nazov
objektu azda v plurale ,Jarke,” pravdepodobne prirodného pévodu spomina metacia
medzi Métovou a Slatinkou.”'® O priamom vyuZiti liabku napajajuceho zrejme rybnik
vypoveda meticia zGzemia IliaSav roku 1567."'7 Uvedené priklady poukazuju na
nevyrazné terminologické rozdiely pri oznacovani prirodnych a technickych objektov.
I ked’ pouzivané nazvoslovie stazuje ich rozliSovanie a presnu identifikaciu, vypoveda
sucasne i o vztahu spolo¢nosti voéi prostrediu.

"1 Popis dezmy, s. 804; SA BB, KSBB, Katastralne mapy obce Rybére, 1839, 1 list. Etym. pozri
KRSKO, J.: Hydronymia..., s. 81.

"2 CDSI L, 5. 341, & 491; CAC 1L, 5. 42, & 31; CDA VIL, 5. 208, & 110.

"3 TAKACS, K.: Arpad-kori csatornarendszerek kutatasardl. In: 7dj és térténelem. Tanulmdnyok
a torténeti okoldgia vilagbdl. szerk. A. R. Varkony, b.m. : Osiris, 2000, s. 96-100.

T4 yysady 1., s. 47, & 31.

15 SA BB pob. ZV, MZV, §kat. 12, sign. V. D 2.

716 R. 1559 ,,ad profundum fossatum vulgo Hlbokijarok cognominatum.« R. 1563 ,in quandam
vallem vulgo Jerke vocatum.* SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 144, 152.

"7 prichazy az do rybnika a potem tam odtud aZ do Zliebka aneb studnice podle cesty ktery
teczie.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 2; Uradnie listiny I, s. 161, ¢. XIIL.
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4.2.3 Stromy a lesné porasty

Dreviny tvoria vyznamny zdroj informacii o stave prirodného prostredia
v minulosti. Zahfiiaju poznatky o ekologickych podmienkach, podnebi, ako aj o vplyve
¢loveka. Nazvy pouzivané pre tato zlozku krajiny suc¢asne poskytuju poznatky o vyvine
terminologie, ktora od 13. do 16. stor. zaznamenava pritomnost’ stromov, ich skupin,
porastov réznej velkosti, az po lesy presahujuce hranice regionu. Vzhladom na
pocetnost’ historickych dokladov ztejto oblasti venujeme preto ndzvom stromov
aporastov, aich naslednej identifikdcii zvySenu pozornost. Postupujeme pritom
s vedomim, ze ¢lenitost’ kotliny ovplyvnila utvorenie vegetaénych jednotiek, v ramci
ktorych na zéklade geobotanickej mapy mozno uvazovat’ o prvkoch luznych lesov az po
zastiipenie lesnych spoloenstiev vyssich poloh.”"®

Pramene pre strom najcastejSie pouzivali termin arbor. UZ od konca 13. stor. sa
mozno stretnitf isterminom [lignum, jeho pouZivanie je vSak obmedzené.”"
V narodnych jazykoch nachddzame popri mad’. nazve -fa anem. paum od polovice
16. stor. ajslov. vyrazy drewo astrom pouZivané so spoloénym vyznamom.®
V metaciach len vynimoc¢ne vystupuji hrani¢né stromy bez bliz§ieho uréenia. V pripade,
Ze ohranicenie spomina len ,,akysi strom* ide Casto o strom oznaceny krizom. S takymto
hrani¢énym bodom sa stretdvame na hranici susediacich majetkov Stojanova Luka a Ostra
Luka vrokoch 1285 a 1296. V obidvoch pripadoch iSlo na zaklade udanej polohy
o totozny strom.””' Nemozno vylgit, Ze i§lo uz o stary neZivy strom bez blizsich
druhovych znakov. V inom pripade zmienka v listine uvadzajuca quandam arbor so
zemnym medznikom na hranici medzi chotarmi Radvane a Banskej Bystrice (1404)
moze sved¢it’ o urovni dostaCujicej potrebdm rozliSovania hranic. V celej metacii ide
totiZ o jediny strom na pomerne dlhom Gseku hranic.”* Na uréovanie stromov vplyvala
i dostupnost’ hrani¢nych bodov. Rozhrani¢enie medzi Motovou a Slatinkou v roku 1563
opisuje pomerne podrobne stromy aj kriky na hraniciach chotarov, avSak na dvoch
miestach uvadza len variae arbores oznatené krizmi.” V prvom pripade islo o stromy
na exponovanom mieste nad obcou Slatinka, v druhom naopak o stromy na vzdialenom
mieste v horskej oblasti Javoria. K bliz§iemu opisu stromov zostavovatel metacie
nepristupil azda kvoli ich polohe, ktord bola v prvom pripade vSeobecne znama.
V druhom pripade mohla postacovat’ vzhl'adom na odl'ahlost’ miesta pri blizSom uréeni
stromov len pritomnost’ hrani¢nych znakov. Nazvy druhov (presnejSie rodov)
jednotlivych drevin su v prameiioch zastipené v réznom rozsahu v zavislosti od ich
vyskytu a pouZivanej terminologie.

Brest, pritomny medzi drevinami luznych lesov, spominaji pramene len
vynimoc¢ne. Strom zrejme nevytvaral vicsie porasty, ale vyskytoval sa skor jednotlivo.
Nemozno viak vyli&it, Ze oproti sidasnosti bolo jeho rozsirenie vyraznejie.”
Reambulécia Gizemia z roku 1293 spomina brest v mad’. forme szilfa (zy/fa) na sttoku

18 Pozri text na s. 17-19.

"9 RATL/4,s. 249, &. 4321; RDSI L, s. 419, &. 964; SA BB pob. BB, OP, ¢. 5.

720 SA BB pob. BB, OP, ¢. 2; SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 70/c; SA BB pob. BB, MBB,
fasc. 171, num. 26, pag. 1-3.

I RAIL/2-3, 5. 319, & 3245; CDH VL/2, s. 35.

722 MOL DL 84 706.

72 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152.

" KAVULIJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 72-73.
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Hrona s Habercom (hranica medzi Vlkanovou a Petovou). Iny brest tvoril hranicu
Uzemia asi na strednom toku Haberca.”” V roku 1295 prechadzala severovychodna
hranica zeme vyclenenej z badinskeho chotara (neskorsie Rakytovee) cez haj pri Hrone
pod brestom (sub una arbore zylfa).”*® Dalsiu zmienku o drevine pozndme aZ z roku
1556. Patri k hodnotnym dokladom, nakolko zaznamenava nazov stromu v troch
jazykoch. Vymedzenie hranic medzi farskymi pozemkami v Héjnikoch a chotarom
Zvolena zaCinalo podl'a metacie na brehu Hrona od brestu (u/mus), po mad’arsky
nazyvané¢ho szylfa a po slovensky brezt. Pre porovnanie mozno spomenut imetaciu
z roku 1552, ktora na tomto mieste neuvadza Ziadny strom.””’

O pritomnosti brezy na useku severnej hranice chotara Rakytoviec sa zmienuje
vys$Sie spominané vymedzenie hranic zroku 1295. Strom vystupuje v mad’. podobe
nyirfa (nyrfa).””® Slov. nazov dreviny nachadzame v listine z roku 1528, kedy na hranici
chotarov Seliec a Priechodu stal strom zvany kriva breza (ad kriva breza arborem sic
dictam). Dal§iu krivd brezu pozndme na hraniciach Rakytoviec. Podla svedeckej
vypovede z roku 1575 prechadzalo ohranicenie rakytovského chotara ponad kriva brezu
(super krywu brezu).”™ V tychto pripadoch sa stromy zretelne odliovali od okolitych
drevin aboli preto vhodnymi orientaénymi bodmi. V metacii medzi Motovou
a Slatinkou z roku 1563 vystupuji brezy opit’ pod mad’. nazvom nyrffa. Pomenovanie
v lat. i mad’. podobe (ad arborem betulae vulgo nyrifa) zachovava aj metacia medzi
Hronsekom a Vlkanovou z roku 1569.*" V d'alsich dokumentoch sa podobne objavuji
ustélené nemeckd, latinské a slovenské nazvy typu pirke, betula a breza.””' Ozna&enie
brezového porastu (breziny) pozname z chotara Slovenskej Cupée.”*

Buk patril k drevinam, ktoré sa vzhl'adom na ich rozSirenie v regione (suvislé
porasty) a vlastnosti (odolnost’ a dlhovekost) Casto vyskytuji v podobe hrani¢nych
bodov. Pod mad’. oznacenim biikkfa (bykfa) sa objavuju buky pri prametioch potokov
Haberec a Jasenica v roku 1293.7** Metacia z roku 1296 uvadza na hraniciach Ostrej
Luky dva buky (bykfa). Prvy z tychto stromov stal pri prameni potoka Jasenica a je preto
totozny s bukom spominanym v roku 1293. Druhy strom stal v severnejSie polozenej
vrchovine pri prameni oznatenom ako Biikkf6 (unum Bykfeu).”** Nazov lokality v tomto
pripade pisar odvodil od okolitého porastu. O druhovom zlozeni lesa na pomedzi
chotarov Radvane, Iliasa, Banskej Bystrice a Hornej Micinej poddva spravu listina
zroku 1291. Juhovychodne od vrchu Urpin uvadza Cast’ lesa nazvani Biikk biikkok
(Buykbyky).”® Pod uvedenym oznadenim vystupovali bukové lesy v okoli vrchu
Kozlinec (704 m). Mladsie pramene uz pre tieto lesy pouzivaji domdci nadzov Bukovina.
Spomina ho listina v roku 1453 (Bucowyna) a pocetnejSie doklady o iom pozname od

" CACX.,s. 119, ¢. 80.

6 MOL DL 105 271; porov. CDH VI./1, s. 347.

727 incipiunt ab ulmo arbore in ripa fluvii Garam sita, quae ungaricae szylfa, sclavonicae brezt
dicitur.“ SA BB pob. ZV, MZV, §kat. 12, sign. V. D 6, sign. V. D 2.

8 CDH VI./1, 5. 347.

729 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35, pag. 9; SA BB, ZZ, KP XIV., pag. 482.

39 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, ¢. 152; MOL, Beniczky, I. télel, 1. csomo, évr. 1569.

31 Pozri s. 91-93, pozn. 478, &l. 9, 13, 15, pozn. 480, &l. 4; MEO 1., s. 106, 140, &. 143.

2 R. 1573 ,agrum quendam excepto prato w brezynach situm.“ SA BB pob. BB, MSL, Mest.
prot., fol. 35.

" MOL DL 63 899; porov. CAC X., s. 119, &. 80.

3 MOL DL 63 900; porov. CDH V1./2, s. 35.

5 CACV,,s. 31, & 20.
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16. stor.””® Slov. oznadenie stromu (unum lignum buk vocatum) pochadza z listiny
datovanej do roku 1356. Vzhladom na jej zachovanie vnovovekom odpise vSak
nemozno vyluc¢it, ze pri konfirmdcii bolo zapisovanie viacerych ndzvov v metdcii
upravené.”’ S hraniénymi bodmi zvanymi Krasny buk (metas vulgo Krazny bwk vocate)
sa od roku 1532 stretavame na hranici ostroliickeho a zvolenského tizemia v PlieSovskej
kotline.”*® Pozoruhodny opis stromu nachadzame v meticii l'ubietovského chotara z roku
1537. Velky buk vo vrchovine na Tavej strane potoka Hutnd zapisuje latinskym
oznacenim fagus, za ktoré pisar doplnil aj dva l'udové nazvy stromu bikfa vel buck.
Pripadné pochybnosti spojené s identifikdciou stromu zrejme viedli k dopisaniu
oznadenia stromu v d’aldom jazyku: ein buchbaum.® V réznych spojeniach uvadzaji
v severnej Casti Zvolenskej kotliny stromy s nazvami fagus, buk a puche aj dokumenty
zrokov 1547 a 1565.”*° Podobne, ako v pripade brestu a brezy, pouZivali pramene pre
buk tradi¢né vSeobecne zname nazvy, v zavislosti od pisarov a jazykovych pomerov.

Zachované pramene obsahujii najpodrobnej$ie udaje o nazvoch v pripade duba.
V Uhorsku sa mozno stretnut’ s pripadom, ked’ jedna listina pouziva pre dub Styri rozne
botanické nazvy.”' Okrem dvojice lat. terminov quercus a ilex pisari Gasto pouZivali
mad’arské oznacenia dubov. Ich bliz§i vyznam zostava predmetom diskusii. Nazov tolgy
pouzivany v stredovekych listinach sluzil zrejme najcastejSie pre dub letny (Q. robur).
Zodpovedal mu lat. termin i/ex. Nemozno vsak tvrdit’, Ze pouzivanie uvedenych nazvov
bolo obmedzené len na jeden druh duba. V tomto pripade doslo k vyznamovému posunu,
nakol’ko sucasna botanicka terminologia pouziva vyraz Q. ilex pre dub cezminolisty.
Dalsimi mad’arskymi nazvami, oznagujicimi azda samostatné druhy duba, boli magyal,
muzsdaly a malogya. Pre uvedené nazvy je v porovnani s vyrazom tdlgy charakteristicky
ich zriedkavy vyskyt. Pod ozna¢enim muzsdaly mozno podla P. Cséreho chapat’ dub
zimny (Q. petraea).”* Doposial’ zname zistenia naznaduju, Ze slovenéina rozliSovala
v ramei dubov cer (Q. cerris). Medzi ostatnymi druhmi sa vyskytuje nazov letny dub.’*
NajstarSie pisomné doklady o dube vo Zvolenskej kotline spominaju vo vyvazenom
zastipeni quercus aj tolgy (menej Casto t6l). Od roku 1254 nachadzame nazov quercus,
neskér aj v odvodenom gramatickom tvare.”* Nazov télgy sa objavuje od roku 1263,
gasto aj ako kompozitum télgyfa (resp. tdlfa).”* Vietky zapisy zodpovedaji nazvom
pouzivanym pre dub.”*®

36 MOL DL 63 960. Pozri aj d’alsie doklady v kap. 4.1.2.

37 SA BB pob. BB, OP, ¢. 5.

8 SA BB, ZZ, KP L., fol. 97/pag. 189. Porov. aj SA BB pob. BB, MZV, $kat. 4, sign. IV./21.

3 SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 39/b.

0 GREGORCOK IGOVAN, A.: Podkonice..., s. 373, & 11; MEO L, s. 107-108, 140-141, &. 143.
"1 7SO TIL, &. 3179.

2 CSORE, P.: A magyar..., s. 108-112; REUTER, C.: Adatok a régi magyar fa- és erdénevek
ismeretéhez. In: Az erdégazdalkodas torténete Magyarorszdagon (tanulmdnyok). szerk. Sz. Koloss-
vary, Budapest : Akadémiai Kiado, 1975, s. 81-82.

™ MAJTAN, M.: HSIJ L, s. 179, 321.

74 R. 1254 ,,quercus.“ CDSI IL., s. 309, & 444. R. 1295 ,quercus.“ CDH VI./1, s. 347. R. 1300 ,,ad
unum quercum... arboribus querci.” RA II./4, s. 249, ¢. 4321. R. 1323 ,,versus arborem querci.”
RDSIIL, s. 419, & 964.

™5 R. 1263 tulgfa. CAC IIL, s. 41, & 31. R. 1291 ,teulg.“ MOL DL 84 676. R. 1293 , teulfa...
tulfa. CAC X., s. 119-120, ¢. 80. R. 1328 a 1329 ,tolg.“ MOL DL 63 908, 84 686. R. 1340
LHtheul.“ Vysady I, s. 131, €. 159. R. 1351 ,twlffa.” SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign.
H, fasc. 1., nr. 1.

"8 CSORE, P.: 4 magyar-.., s. 108; KAVULJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 66-67.
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V hodnotenych pramefioch sme sa iba vynimoc¢ne stretli s oznacenim duba ilex.
V blizkom regidone tvoril roku 1361 strom s takymto nazvom najzapadnej$i bod hranice
medzi chotarmi Krupiny a Babinej v Stiavnickych vrchoch.”” Vyssie uvedené poznatky
potvrdzuje spojenie arbor ilicis rovnocenné s mad’arskym tulfa, ktoré nachadzame pri
opise duba v metacii l'ubietovského chotara v roku 1537. K tejto pasazi bolo nasledne
eSte dopisané vysvetl'ujuce nem. oznacenie ein eichbaum. Z iného miesta na hraniciach
chotara Lubietovej pozname zroku 1536 doklad o cerovom dube. Metacia spomina
velky dub (arbor quercina) Tudovo nazyvany zerfa, t.j. cserfa.”*® Od zagiatku novoveku
pozname vseobecné slov. oznacenie duba. V roku 1528 tvorili hranicu medzi chotarmi
Seliec a Priechodu tri duby nazvané aj v domacom jazyku fry duby.”*® Na pocetnost
duba medzi hrani¢nymi stromami nadvizuji i udaje o dubovych porastoch. Z oblasti
PlieSovskej kotliny pochddza uz zroku 1255 zmienka o zemi Dubové pod oznacenim
Dubodiel (Duboudyl). 1de o stary geograficky termin pre vrchol hory (diel), tvoriacej
hranicu. Vo Zvolenskej kotline nazov tohto druhu vystupuje vroku 1547 v tvare
Dwbowdyl. 1de o vrch Dubovy diel (680 m) pri Hrochoti. Odroku 1550 poznidme
v povodi Istebnika pri Cupéi les nazyvany Dubrava.””” Nemecky nazov duba v podobe
aich, aych nachadzame v Lesnom poriadku pri oznac¢ovani zmie$anych porastov (hajov)
medzi Lucatinom a Mostenicou. Dokument ich priraduje k listnatému lesu
(laubwiild).”" Osadnymi ndzvami odvodenymi v stredoveku od dubového porastu sii vo
Zvolenskej kotline Dtibravica a Duby.

O hrabe sa v mad’. tvare gyertan, ¢i gyertanfa zmienuju pramene od konca 13. stor.
V roku 1293 tvorili hranicu majetku pri potokoch Haberec a Jasenica stromy nazvané
gyartyanfa a gyartaanfa.”* Metacia Cerina v roku 1300 spomina na sttoku Jasenice
s Lukavicou dva hraby (duo ligna, que dicuntur gurtan). Listina z roku 1293 spomina na
tomto mieste hrab a dub. Daldi hrab (gyortan) stil vroku 1300 na inom useku
Lukavice.”® Slov. nézov stromu (una arbor hrab vocata) nachddzame v roku 1356 pri
vymedzeni hranic medzi Podkonicami a Priechodom.”* Podobne, ako v pripade nézvu
buka vSak nemozno posudit’, ¢i ide o pdvodny zdpis, alebo o oznaCenie utvorené pri
prepisovani. Z roku 1563 pozname z metdcie medzi Métovou a Slatinkou lat. ndzov
hrabu ornus, ktorému zodpovedal mad'. ndzov gyertamfa.”>® Doplitujuci uradny nazov
prevzaty z narodného jazyka potvrdzuje, Ze iSlo o dve rovnocenné oznacenia pre hrab.
Termin ornus mohol vSak sucasne pomenuvat’ aj d’alSie dreviny, ako na to poukazuji
niz§ie uvedené udaje.

747 sub una arbore ilicis.“ SA BB pob. ZV, MMK, skat. 5, €. 43. S chybnym &itanim ,,sub una
arbore ihar.* porov. CDH IX./7, s. 508, ¢. XII.

748 Znenie obidvoch metécii pozri na s. 89.

749 ad tres arbores quercinas, vulgo try duby dictas.” SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35,
pag. 9. Pozri aj s. 92-93, pozn. 480; Uradnie listiny IL, s. 160-162, &. XIII.

0 CDSI 11, s. 333, & 480; SA BB, ZZ, KP L, fol. 170/pag. 319; etym. KRAJCOVIC, R.:
Z archaickej..., s. 44. R. 1550 ,,unum agrum pod dubrawuow w Istebniku.” R. 1572 ,silva vulgo
Dubrawa.“ SA BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 13, 35.

731 ain khlainer aychwald mit puechen vermiischt... auch ain junger aich- vand ander laubwild;*
nemus quercinum fago intermixtum... quercina aliisque arboribus intersita syluula est.“ MEO 1.,
s. 105-106, 139, ¢. 143.

2 MOL DL 63 899.

S RAIL/A, 5. 249, &. 4321.

3 SA BB pob. BB, OP, ¢. 5.

733 ad quandam arborem ornum vulgo gyertamfa... per arborem ornum cruce signatum, quae est
a sinistris et alteram, quae est a dextris.* SUBA, HKG, Dominialia, §kat. 6034, &. 152.

131



Rozsirenie jaseria dokladaju pramene v podobe miestnych nazvov. Od oznadenia
dreviny méZe pochadzat’ ndzov potoka Jasenica, dolozeny od 13. stor.”® V novoveku
svedc¢ia o pritomnosti stromu nazvy dolozené na hranici Zvolenskej kotliny s Polanou.
V rokoch 1547 a 1565 sa objavuje Jaseniovy vrch (825 m) severovychodne od Hrochote
pod ozna&eniami Gassenow hrb a Jessenebra perg.”’ Podl'a doterajsich poznatkov sa pri
oznacovani jasefia neuplatiioval termin ornus zahrnuty v su¢asnom botanickom nazve
pre jeden zdruhov jasena (Fraxinus ornus). Doklad zregionu, ako aj d’alSie udaje
z Uhorska ho zaraduji ku hrabu.”® O uréitej neujasnenosti a rozkolisanosti dobovej
latinskej terminoldgie hovoria d’alSie pramene. V rovnakom case (60. roky 16. stor.)
oznacuju vyrazom ornus aj javor a hloh.

Doklady o javore vo Zvolenskej kotline odrazaju $pecificky vyvoj nazvoslovia
viazaného na tato drevinu. V roku 1300 prechadzali hranice Cerinskeho chotara k sutoku
potoka Sampor s Lukavicou circa duas platanos.”® Pod oznaenim treba chapat’ dva
javory. Na rozdiel od botanického nazvu rodu acer sluzil v stredoveku pre oznaovanie
javora termin platanus.”® Termin pouzivali pramene aj v mladsom obdobi. V zludovelej
podobe ho vo Zvolenskej stolici zaznamenava v spojeni platanecz yavor svedecka
vypoved’ istého starca z roku 1655. Dalsi svedkovia ten isty strom nazyvali javor.”®' Od
16. stor. zaznamenavaju slov. oznacenie javor a nem. Ahorn aj terénne nazvy v horskej
obrube Zvolenskej kotliny.” Pre pomenovanie javora slizil zrejme aj nemecky vyraz
Oherlbaum, dolozeny v okoli Cubietovej. Podl'a metacie 'ubietovského chotara na useku
medzi Skalolamom a Hutnou tvoril roku 1561 hranicu stary oznaceny, ale zCasti uz
vypaleny oherlbaum. Ned’aleko pod uhliskom sa nachadzal d’al$i oherlbaum oznaceny
krizom.”®® Hranice chotdra Lubictovej este v roku 1555 viedli ponad obec Povraznik ad
montem ornum vulgo Oherlein bergk.”** Nazov vrchu obsahuje rovnaké oznadenie
dreviny s nem. zakladom Oherl. Prameil navySe vysvetl'uje miestny ndzov Oherleinberg
latinskym spojenim mons orni. Hoci sme sa uz stretli s pouZitim nazvu ornus pre hrab,
vtomto pripade sa zda, ze nemecké ajlatinské oznaCenie sa vztahuje k javoru.
V nemeckych néreciach sa totiz zachoval termin die Ohre pouzivany v réznych upravach
pre javor (der Ahorn).”® Pestré Tudové nézvy pre tento strom odkazuju na rozvinuté
podoby jeho pouzivania v praktickom zivote. V oficialnej latinskej terminoldgii mozno
naopak pozorovat istll neustalenost’.

% SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 481, KRSKO, I.: Hydronymia..., s. 93-94.

STSA BB, ZZ, KP L., fol. 170/pag. 319; MEO L., s. 118, 153, &. 143.

8 SZABO, P.: Woodland..., s. 75, pozn. 30.

79 RAIL/4, 5. 249, ¢. 4321.

7% R. 1243 _ad arborem platani, que vulgo dicitur jawor.“ R. 1342 ,platani vulgo juhar dicti.«
CSORE, P.: 4 magyar..., s. 113. R. 1286 ,,magna platanus, que arbor in Polonico vocatur iawor.*
WEYSSENHOFF-BROZKOWA, K. (red.): Stownik laciny Sredniowiecznej w Polsce. Tom VII.
P — Q. Krakow : Polska akademia nauk, 1992 — 2001, s. 656.

71 R. 1537 ,istic arborem magnam platanam (!) vulgo jaworfa nominatam [na margu dopisané
mladSou rukou: ,,ein ahorn“] notassent.“ SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 39/b. MALINIAK, P.:
,,Meta ad modum..., s. 398, pozn. 33.

62 R. 1542 — 1548 ,perg Jauor.“ SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Lup&ianskeho...,
s. 62-63. R. 1565 ,,vntern Jawern, auf teutsch Ahorn;* ,,subtus Jawern, germanis Ahorn.“ MEO 1.,
s. 106, 139-140, &. 143. Porov. ++1282 , Jawrberk.“ SA BB pob. BB, MP, & 9. R. 1557 ,Jawor
beercz.“ SA BB pob. BB, MP, ¢. 8. R. 1565 ,Jaberberg, Jaberperg.“ MEO 1., s. 118, 153, ¢. 143.
63 Pozri s. 91, pozn. 478, &l. 15, 17.

764 Pozri 5. 94, pozn. 482.

7% ADELUNG, J. Ch.: Grammatisch-kritisches Wérterbuch der hochdeutschen Mundart. Erster
Theil, von A — E. Wien : Aus Kosten des Herausgebers, gedruckt bey Anton Pichler, 1808, st. 188.
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Ihli¢naty strom pod mad’. ndzvom feny® (femeu) spomina metacia Cerina z roku
1300 na l'avom brehu Zolnej.”*® Mad'ar¢ina povodne nerozliSovala ihlignany, aviak zo
spolo¢ného oznaCenia fenyd (feny6fa) sa postupne vyvinul nazov, zodpovedajuci
prevazne jedli.””” Lesny poriadok opisuje v horskej oblasti vychodne od Mostenice
smrekovy a jedl'ovy les (nem. Fichte, Tanne), premieSany listnatym porastom. Latinsky
preklad dokumentu pouziva pre oznacenie drevin len nazov pinus. Na inom mieste sa
viak v tomto prameni stretdvame i s ndzvom abies.”® Dalie druhy ihli¢natych stromov
zname doklady neuvadzaju. Ovplyvnila to azda i skutocnost, ze tieto dreviny rastli vo
vysSich polohach a do kotliny zasahoval ich vyskyt len v obmedzenom rozsahu.

JelSu prvykrat uvadza falzum hldsiace sa k roku 1282. Pri prameni potoka na
juhozapadnej hranici chotara Ponik listina spomina jelSe, mad. égerfa (arbores
egurfa).”® Vroku 1293 stal strom egurfa na vychodnej hranici tizemia neskoriej
Vlkanovej. Mad’arsky zaklad éger (Egur, Egurfeu) obsahuju ioznaCenia prameiov
v tomto tizemi '7° Béadatelia sa zhoduju, Ze pod oznadenim éger treba chapat’ prevazne
druh jelie lepkavej (Alnus glutinosa).””" Nemecky nézov stromu so zakladom die Erle
(der orlene paum) spomina dokument z Banskej Bystrice z roku 1525.77? Slovensky tvar
jel$a obsahuje miestny nazov z oblasti Hrochote. V roku 1547 tu nachadzame chotarnu
Sast Jelssowecz avroku 1572 Nad Jelsowecz potokom.””> Nézov bol pravdepodobne
odvodeny od okolitého porastu.

Lipu poznaju pramene pod lat. ndzvom tilia a mad’. harsfa, alebo Castejsie hasfa.
Medzi najstar$imi dokladmi sa objavuji obidva nizvy.””* V dalich dokladoch su
zastiipené podobne, ako v pripade inych stromov, tradné latinské a mad’arské nazvy.””
O mieste, kde sa pravdepodobne nachadzal lipovy porast (Hasag) prinasa spravu metacia
zokolia Velkej Luky roku 1250. Aj vtomto pripade plati zname zistenie, Ze
v stredoveku uhorski pisari miestne ndzvy Casto prekladali do latin¢iny a mad’arciny.
Mladsie pramene tieto ndzvy zaznamenavaju uz zvdéSa v domacom zneni. Pri opise
hranic medzi Mét'ovou a Slatinkou z roku 1563 vystupuje viSok volany Lipa. Na d’alSich
miestach spomina metacia dve lipy.””® Miestne slovenské oznacenie stromu pouziva
listina vymedzujiica v roku 1566 hranice medzi Cubietovou a Slovenskou Cup&ou.””

Topol’ nachadzame zapisany v tradiénom mad’. tvare jegenye. Okrem tohto nazvu
pouzivali uhorské listiny pri oznaCovani stromu indzvy nydr a topolya. Ich latinskymi

TS RAIL/4, 5. 249, & 4321,

7 CSORE, P.: A magyar-..., s. 118.

768 jungen veicht- vnd tann-wald mit wenigem laubhotz vermiischt; ,,quaedam sylva, pino
fagoque (!) referta... saltuque exiguo permixta.“ MEO L., s. 105, 139, ¢. 143.

7 CDP VL, s. 286, & 206.

710 CDSIIL, 5. 243, & 349; CAC X., 5. 119, &. 80.

" KAVULJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 71; CSORE, P.: 4 magyar..., s. 116; SZABO, P.:
Woodland...,s. 75.

2 Katalog 1., s. 198, &. 609.

" SA BB, ZZ, KP 1, fol. 170/pag. 319, KP II., pag. 11-12.

7% ++1282 ,,unam arborem tylie sive haas dictum.« CDP VL, s. 287, &. 206.

7 R. 1300 ,hasfa.“ RA IL./4, s. 249, & 4321. R. 1323 ,ad lignum tilie.“ RDSI IL, s. 419, &. 964.
R. 1329 ,,ad arborem tilie.“ MOL DL 84 686. R. 1351 ,,hasfa.“ SNA, Benicky, Archiv priboveckej
linie, sign. H, fasc. ., nr. 1.

776 ,,ad locum, qui Hasag dicitur.* CDSI1 I, s. 243, ¢. 349. ,,ad verticem cujusdam monticuli Lipa
vocati... circa quandam arborem tyliae... ad quandam arborem tiliac.“ SUBA, HKG, Dominialia,
skat. 6034, ¢. 152.

7 Pozri s. 92-93, pozn. 480, ¢l. 7, 8, 20, 21, 22.
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synonymami boli populus a tremulus.””® V roku 1295 prechadzali hranice zemia,
vycleneného z chotara Badina na sutoku Hrona s (Banskym) potokom popri vysokom
topoli (arbor jegune una alta)”” Ojedinelé spravy o drevine mozno spajat’ s jej
obmedzenym vyskytom v kotline, kde mohol topol’ rast’ najmi vo zvySkoch luznych
lesov. V roku 1566 pozname v metacii medzi chotarmi LCubietovej a Slovenskej Lupcée
popri lat. oznaceni populus aj zapis v Geskom zneni topel.”™ Podla uvadzanej polohy stal
strom vo vyvysSenom reliéfe v susedstve vrchu Skalolam (698 m).

Doteraz zname doklady o rozsireni viby st nepocetné. V 14. stor. nachadzame
stromy na hranici chotara Rakovca v juznej Gasti Zvolenskej stolice.”®! Druh viby, rakytu
pripomina osadny nazov Rakytovce, odvodeny zrejme z terénneho nazvu *Rakytovec.
Stretavame sa s nim od polovice 14. stor.”®* V roku 1567 sa vyskytuje na lavej strane
Hrona oproti Rakytovciam chotarny nazov Pod Rakithe. Priblizne v tychto miestach
spomina listina v roku 1572 vrbinu a jelse (wrbinu a gelssy nize luky).”™ Pre vibu bola
charakteristicka jej hustej§ia rozvetvena koruna snizkym kmefiom nazyvana Ker.
V ramci domaécej lexiky sa vyraz pouzival pre rdzne dreviny, koncom stredoveku ho
vSak nachadzame spojeny osobitne s vrbou. Od roku 1517 poznadme Rakitowy keer,
nézov vrchu na juhovychodnych hraniciach Cupgianskeho panstva.”®*

Udaje o vyskyte drevin dopliiaju spravy o nelesnej drevinovej vegetacii, ku ktorej
patrili rozne kriky a krovie. Porast oznaceny ako krovie (virgulltum) tvoril v roku 1287
hranicu majetku v chotari Radvane na lavom brehu Malachovského potoka.”® Podobne
podl'a metacie Radvane z roku 1291 prechadzali hranice po pritoku Radvanského potoka
a? kjeho prameiiu ad quasdam virgultas.”™® O oznaGeniach pouzivanych pre tuto
skupinu rastlinstva sa zmienuju vo vd¢Som rozsahu novoveké pramene. V roku 1556
prechadzali hranice medzi hdjnickym a zvolenskym chotdarom popri pase krikov
(dumetum angustum). Hraniénu funkciu zvyraziiovalo ich mad’. oznadenie mezsgye.”®’
O poraste v priestore medzi obcami Lieskovec a Slatinka v ¢lenitom reliéfe pohoria
Javorie sa zmieniuje metacia z roku 1563. Medzi miestnymi ndzvami uvadza vyvyseninu
Hrazty wrch.™® V tomto pripade moZno uvazovat, 7e zdkladom nazvu bolo slov.
oznacenie chrast’ (Chrastivrch). Pomenuvalo husty nizky porast, krovie ¢i chrastie.
Podl'a latinského asubezne vyhotoveného slovakizovaného opisu hranic medzi
Lubietovou a Cupcou v roku 1566 vieme, ze vyrazy chrast’ alebo hustava zodpovedali

"8 CSORE, P.: A magyar..., s. 117; SZABO, P.: Woodland..., s. 75.

2 MOL DL 105 271.

80 Pozri s. 92-93, pozn. 480, &l. 17.

81 R. 1324 ,,meta sub arbore salicis... meta in arbore salicis. CDH VIIL/2, s. 556, & CCLIV;
MOL DL 95 589.

82 R. 1368 predikat ,.de Rakytholch.“ MOL DL 84 699.

83 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 2, fasc. 171, num. 25, pag. 5.

8 MALINIAK, P.: Svedecké vypovede obyvatelov Cup&ianskeho panstva ako prameii k dejinam
regionu v neskorom stredoveku. In: Krajina, historia a tradicie cipkdrskych obci Horehronia. eds.
P. Hronek — P. Maliniak, Banska Bystrica : Ustav vedy avyskumu UMB, 2007, s. 208;
SKLADANY, M. - TOMECEK, O.: Hranice Cupgianskeho..., s. 62.

5 MOL DL 84 679.

6 CACV,, .31, ¢.20.

87 SA BB pob. ZV, MZV, kat. 12, sign. V. D 6.

88 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152.
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terminu dumetum.” Pri opisoch tohto typu rastlinnej pokryvky je potrebné pochopitelne
brat’ do uvahy vyvoj a zmeny vegetacie, ktora bola bud’ pravidelne alebo len sporadicky
formovand vonkaj$imi vplyvmi: spasavanim, zrezdvanim, vypalovanim. Vyznamnym
Cinitelom ovplyvilujicim pretvaranie krikov anizSich drevin v kratkom ¢asovom
horizonte bol aj ich rast atiez ich vlastnosti vyplyvajuce z druhového zaradenia.
V priestore medzi obcami Lieskovec a Slatinka v roku 1563 nachadzame krik hlohu
zapisany v mad’. spojeni galagonya bokor (dumo galagonya bokor). Na tzemi azda
prevazovala pol'nohospodarska poda roz¢lenena mensimi porastami. Hranice d’alej viedli
cez malinové alebo &ernicové kriky, ked’ prechadzali cez ostruziny (per rubeta).””® Hloh
pozname roku 1566 aj v slov. spojeni strom hluoch. Pramei pre tato drevinu zaroven
pouziva nie celkom vystizné lat. pomenovanie ornus. Vieme o iom, ze oznacovalo aj
hrab ajavor. Rovnaky dokument spomina i driefl (drien, dryem) subezne nazvany
adekvatnym lat. oznagenim cornus.”' Podobne, ako v pripade stromov, aj doloZené
kriky tvoria len ¢ast’ v skuto¢nosti rozsirenych typov historickej vegetacie regionu.

Samostatnt skupinu drevin predstavujil ovocné stromy. Podl'a metacie z roku 1287
stala pri ceste za obcou Radvaii planka — divy ovocny strom (arbor pomi silvestris).””
Iny ovocny strom (arbor pomi) tvoril roku 1328 vychodnt hranicu mi¢inského chotara
pri potoku Lukavica.””” Pramene sa nezmiefiuji o blizSom druhovom zaradeni
uvedenych stromov. Mohlo ist’ o niektoré z bezne rozsirenych druhov, najmé jablon,
pripadne hrusku, slivku alebo ¢erestiu. Konkrétnejsi opis ovocnych stromov nachadzame
v pramenioch na zaciatku novoveku. V porovnani so star§imi dokladmi dokumentuji
narastajucu podrobnost metacii. V roku 1565 pocas delby zemianskych majetkov
v okoli Urpina listina spomina medzi vrchom Hradok a lesom Stara hora plant jablon,
v zlozenom mad’. tvare vadalmafa.””* Vo vrchovine na hranici medzi Vlkanovou
a Hronsekom stdla vroku 1569 pland hruSka. Pramen oznaCuje strom latinskym
spojenim pirus silvestris.”

NajstarSie nazvy pouzivané pre les sa uz stali predmetom samostaného vyskumu.
V. Chaloupecky zhrnul doklady o lesoch a ich Castiach v arpaddovskom obdobi. Pre tieto
porasty autor na zaklade prvého pisomného dokladu o regidne pouzil spolocné
pomenovanie Zvolensky les. K lesnym porastom sucasne vztahoval oznaGenie hvozd.”
S vynimkou Gesta Hungarorum uz nasledujuce pramene o Zvolenskom lese nehovoria.
Opisuju vsak rozne lesy v oblasti Pohronia, pricom uvadzaju aj ich polohu, vlastnicke
vztahy a vyuzitie. Z hodnotenych pramenov a miestnych nazvov vyraz hvozd vo
Zvolenskej kotline iv celej Zvolenskej stolici nepozname. Oznacovanie lesov mozno
sledovat’ na priklade pouzivania pojmu magna silva. Po identifikacii objektov s tymto
oznafenim sa objavuje znacna variabilita v jeho obsahu. Poukazuje na jeho neurcity
vyznam a nabada na opatrnost’ pred pripadnymi zjednodusujticimi a zovSeobeciujucimi

9 R. 1543 , quandam terram arabilem juxta Chuchmanowiech chrasty.“ (zo Slovenskej Lup&e)
SA BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 7. R. 1567 ,,s tich chrasty bude mu slobodno kuolowia
a prut’a sekaty.* (zo Zvolena) MAITAN, M.: HSIJ 1., s. 477. Pozri aj s. 93-94, pozn. 484, &l. 16.
0 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152.

1 Pozri s. 92-93, pozn. 480, &l. 6, 15.

72 MOL DL 84 679; CAC XIL., s. 454, &. 379.

™5 MOL DL 63 908.

7% quandam arborem pomiferam vadalmafa dictam.“ SA BB, Radvansky, Majetkovopravne
pisomnosti, Skat. 1, ¢. 38.

95 ,»quasi circa verticem unam arborem piri silvestris.“ MOL, Beniczky, I. télel, 1. csomd,
évr. 1569.

7% CHALOUPECKY, V.: Staré Slovensko..., s. 64-66, 148-149.
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zavermi. Podla listiny zroku 1250 hrani¢il velky les magna silva so zemianskym
majetkom pri pramenioch potokov Haberec a Vranica. Dokument sibezne pouziva pre
tento les aj nazov silva regalis. O kralovskom lese sa v tychto miestach zmiefiuje aj
reambulacia rovnakého uzemia z roku 1293. Pod tymto lesom treba chapat’ vrchovinu
v okoli neskorSej Dolnej a Hornej Micinej. V roku 1296 doslo na zédklade donacie
k vy€leneniu izemia spod kralovskej spravy. Do tohto obdobia zrejme siahaju zaciatky
pomerne rychleho vyrubu a kldovania tunajsicho lesa.””’” Odli§ny vyznam spojenia velky
les nachddzame v metaciach radvanského chotara. V roku 1263 viedli hranice tizemia
Kecetovych synov cez oraciny pri potoku Udurna k velkému lesu (ad magnam silvam)
kde kon&ili.”® Podobne, ako v predchadzajucom doklade ivtomto pripade islo
o ohrani¢enie majetku leziaceho v kotline. Priebeh hranic priblizne na pomedzi Radvane,
Malachova a neskorSich Podlavic nepodporuje predstavu o rozsiahlom zalesnenom
uzemi. Podobne i vroku 1291 tvoril Gsek hranice chotdra Radvane medzi prameiiom
potoka Kalnik a Malachovskym potokom ,jeden velky les.“ V skuto¢nosti islo
o pomerne malé, avSak Clenité uzemie. OdliSny vyznam oznacenia poskytuje rovnaka
metacia. Podla nej tvorila magna silva hranicu chotara v pramennych oblastiach Udurny
a Stiavnice. V tomto pripade i§lo o hrebene Kremnickych vrchov aich predpolia, kde
mozno predpokladat’ stvislejSie zalesnenie. Ako vrchy, vel'ké lesy a hole opisuju toto
lizemie aj metacie z 15. a 16. stor.””” Chéapaniu vii¢sieho lesnatého tizemia zodpoveda aj
udaj z roku 1351. Podl’a dohody medzi zemanmi z Cerina mohli ich poddani z Hrochote
vykleovat in silva magna zem pre ora&iny.* V danom pripade islo o vi&sie lesné
porasty na vychodnom okraji kotliny a svahoch Polany. Meticia nasledne ohranicuje
rozsiahle tzemie medzi chotarmi Ponik a Ocovej, kde dochadzalo k rozSirovaniu
osidlenia a postupnému kl¢ovaniu lesa.

Okrem oznacenia velky les sa mozno stretnit aj so spojenim Cierny les.
Severozapadny usek hranic majetku Trebul'a v roku 1323 vystupoval od potoka Turova
cez dolinu na vrch az k hustym lesom, nazvanym Fekete erdd (usque ad silvas densosas,
que dicuntur Fekethewerdeu). Odtial' hranice pokracovali d’alej na zdpad a neskor sa
zahybali k sielnickému chotaru.*”' Podla listiny z roku 1369 kral' Cudovit I. vymenil so
svojimi familiarmi zem leziacu zrejme za Breznom v Ciernom lese (in nigra silva),
dostadujucu uzitku styroch dedin.® Spojenie ,.&ierny les pouzivané v mad’. alebo lat.
zneni slizilo obvykle na oznaCovanie ihlicnatych lesov. Jeho rozsirenie sa v Uhorsku
viaze prave na vySSie polozené horské oblasti. Vyskumy stG¢asne naznacuju, Ze aj
porasty oznacované ako ¢ierny les pozostavali z roznych drevin a delili sa na menSie lesy
s vlastnymi nazvami. Privlastok &ierny mohol les ziskat’ na zéklade vizualneho dojmu.*”
Takuto charakteristiku poskytuje i vysSie spominany doklad, ked” spomina husté lesy
Fekete erdd. Islo zrejme o lesy v okoli vrchu Cierne brdo (897 m) severozapadne od
potoka Turova v Kremnickych vrchoch.

Mensie zalesnené plochy, ku ktorym patrili haje vystupuju v stredoveku zvicsa
pod lat. nazvom nemus. Listiny tieto porasty zarad’uju na nizSie polozené miesta pri

7 CDSI 1L, 5. 243, & 349; CAC X., s. 119, & 80; CDH VI1./2, s. 34-35.

S MOL DL 84 671.

7 CAC V., s. 31, & 20; MOL DL 84 706; SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 3.

800 SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

801 RDSIIL, s. 419, & 964.

802 MOL DL 87 440. Pozri aj text a pozn. 409.

803 CSORE, P.: 4 magyar-..., s. 106, 118; HALAGA, O. R.: Silva nigra a lesy kosického dominia.
In: Zbornik Lesnickeho, drevdrskeho a polovnickeho miizea 13. 1985, s. 64-66.
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potokoch.’ Madarsky vyraz liget, povodne oznadujici riedky les, neskor aj mensi les
(h4j) sa v regione vyskytuje v 14. stor. Okrem nazvu zeme a lesa v chotari Radvane na
lavej strane Hrona sa oznacCenie Liget stalo aj zdkladom pre utvorenie nazvu
kralovského hradu, pravdepodobne predchodcu hradu Viglas.*® Slovensky tvar hay
oznacujuci haje pozname v miestnych nazvoch z chotarov Lupce, Zvolena a IliasSa od
polovice 16. stor.*® Pre porovnavaci vyskum vlastného nazvoslovia lesov doposial
chyba SirSia zakladnia spristupnenych pramenov. Vyskumy z Pol'ska ukazuja, ze v 14.
a 15. stor. doslo oproti predchadzajicemu obdobiu v pol'skych prametioch k vyraznému
rozsireniu ndzvov pouzivanych pre lesné porasty. Latinskym nazvom pritom zodpovedal
niekol’konasobny polet zodpovedajucich Tudovych (staropolskych) nézvov.™’
Z hladiska vyvoja zakladnych vSeobecnych terminov mozno konStatovat, Zze na
zauzivany vyraz silva (resp. saltus) nadvdzoval nem. ndzov wald amad’. erdew, ku
ktorym v ranom novoveku slovakizované listiny vo Zvolenskej kotline prirad’uju nazvy
hora a les.®* Nicktoré doklady z uhorského prostredia poukazuju na rozvinuty systém
oznaGovania geografickych objektov a osobitne porastov iv slovanskych jazykoch.®”
Poznatky o starSej domdcej terminoldgii lesov azda prinest d’al$ie vyskumy.

804 CDSL 1L, 5. 243, &. 349; CDA VIL, s. 208, & 110; MOL DL 84 706.

805 Etym. CSORE, P.: A magyar..., s. 105. Hist. doklady porov. MALINIAK, P.: K interpre-
taciam..., s. 63, 67.

806 SA BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 22; SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, nesign.; SA BB
pob. BB, fasc. 303, num. 44; Uradnie listiny 1., s. 62, &. L.

%7 SAMSONOWICZ, A.: Terminologia lesna sredniowiecznej Polski. In: Studia i materialy
z historii kultury materialnej. Tom LXI. red. M. Dembinska, Wroctaw : Zaktad narodowy im.
Ossolinskich, 1989, s. 61-62.

898 Uradnie listiny I1., s. 160-162, &. XII1.; Uradnie listiny 1, s. 62, & L.

809 7SO IV, & 312 (metacia v chorvatskom jazyku).
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5.  Aktivity ¢loveka v prirodnom prostredi

5.1 Druhové zloZenie porastov

O skladbe drevin na zdklade druhov arodov podavaju spravy predovSetkym
metacie, uvadzajice hrani¢né stromy. Nazvy stromov, ich pocet, zastupenie a polohu
v uzemi mdzeme preto sledovat’ v ¢asovych horizontoch. Vzhl'adom na relativne presné
tidaje o dolozenych stromoch mozno ich pocetnost’ vyhodnotit tatisticky. Dal§imi
dopliiujicimi Gdajmi o druhovom zlozeni st nazvy lesnych porastov a doposial’ skromné
paleobotanické nalezy. Okrem vysSie uvedenych dokladov sa zaradenie drevin
k jednotlivym druhom pokusime rekonstruovat’ podla geobotanickej mapy.

Na rozdiel od Statistického vyhodnotenia zastupenia objektov v hrani¢nom tzemi
v dvoch horizontoch (tab. 1), vymedzujeme udaje o vyskyte stromov v Styroch
horizontoch rozlozenych v 13. — 16. stor. Ich rozsirenie posluzi pre podrobnejsie
vyhodnotenie a porovnanie citlivého ukazovatela, akym je rastlinnd pokryvka. Do
prvého horizontu zarad’'ujeme udaje o stromoch z 13. stor. (1254 — 1300). V metaciach
sme sa pri ur¢ovani polohy hraniénych stromov pokusili identifikovat’ stromy, ktoré sa
v opisoch hranic dvoch susediacich chotarov vyskytovali opakovane. Pri sumarizacii
sme sa tak snazili predist ich zdvojeniu (umelému narastu) a skresleniu vyslednych
ukazovatelov.*'® Zmienku o jelsiach, ktoré tvorili hranicu ponického chotara podra falza
udajne z roku 128281 mozeme vztahovat’ na skupinu stromov, alebo ku dvom stromom,
nakol’ko hrani¢né stromy sa v metaciach vyskytuji jednotlivo, alebo vo dvojiciach.
Doklad v metacii sa preto vztahuje ku dvom, pripadne viacerym jelS§iam. Metacia
Stojanovej Luky zroku 1285 (1283) uvadza na vychodnej hranici chotdra v smere od
severu na juh dva hraniéné stromy a d’alej strom oznadeny krizom.®'? Pritomnost’ tychto
stromov pravdepodobne zaznamenava aj metacia susednej Ostrej Luky z roku 1296. Na
zapadnej hranici chotdra v smere od juhu na sever spomina strom oznaceny krizom
adalej buk.®? Pokial tdaje oakomsi strome skrizom neumoziiujii jeho bliziie
botanické urcenie, zmienka o buku v roku 1296 zrejme prispieva k poznaniu jedného
z dvoch bliz§ie nezndmych hrani¢nych stromov v roku 1285. Druhym stromom mohol
byt tiez buk. Mo6zu to naznaCovat aj udaje o druhovom zloZeni okolitého porastu
(bugina).®"* Dalsim udajom o opakovanom vyskyte stromu je pasdZ v metécii uzemia pri
potoku Haberec v roku 1293. Listina spomina v tejto oblasti buk pri prameni potoka.®"?
Strom je najpravdepodobnejSie totozny s bukom, ktory stal vroku 1296 v blizkosti
pramefia Jasenice. Udaje o stromoch v roku 1296 teda nadvizuju na predchadzajice
spravy zrokov 1285 a 1293. Na zvySovanie pocétu hraniénych stromov poukazuje
metacia Cerina zroku 1300. Na sutoku Lukavice s Jasenicou dokument uvadza dva
hraby. Na druhej strane Lukavice d’alej opisuje dva stromy duba a hrabu. Metacia z roku
1293 spomina naopak na sitoku Jasenice sLukavicou len hrab adub.*'® Pri

810 MALINIAK, P.: Najstar§ie zmienky..., s. 6-10. Na tomto mieste eite dopiiame doklad
0 ovocnom strome a upresiiujeme pocet dubov.

$11 CDP VL, s. 286, ¢. 206.

$2RAI1/2-3, 5. 319, &. 3245,

$13 MOL DL 63 900.

814 MALINIAK, P.: Najstar§ie zmienky..., s. 9.

$13 MOL DL 63 899.

SO RA 11./4, 5. 249, €. 4321; MOL DL 63 899.
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predpokladanej spravnosti udajov o stromoch v obidvoch pramefioch sa mozno priklonit’
k zaveru, ze v roku 1293 sa na sutoku Lukavice s Jasenicou nachadzali hrab a dub, ku
ktorym v roku 1300 pribudli d’alSie dva hraby.

Po zohl'adneni udajov o stromoch, ktoré listiny uvadzaju opakovane mozno
konstatovat, ze pramene z 13. stor. (1254 — 1300) uvadzaju vo Zvolenskej kotline
aprilahlej horskej obrube priblizne 41 stromov. S vynimkou neznameho stromu
ozna¢en¢ho krizom ostatné dreviny dokumenty prirad'uji k jednotlivym rodom. Ich
relativnu pocetnost’ uvadza tab. 2 a graf 1. Spomedzi 11 zastipenych rodov, ktoré
vytvara 40 stromov patri 17 k rodu dub (Quercus sp.) s podielom 42 %. Na druhom
mieste nasleduje hrab (Carpinus sp.) spoctom 5 stromov (podiel 12 %). K bukom
(Fagus sp.) patria 4 stromy s podielom 9 %. Za nim nasleduju s po¢tom 3 stromy brest
(Ulmus sp.) a jelsa (Alnus sp.). 2 jedince zastupuja rody javor (Acer sp.) a lipa (Tilia sp.).
Ostatné dreviny z rodov breza, jedl'a a topol’ (Betula, Abies, Populus sp.) sa vyskytuji
jednotlivo. Jeden exemplar patri k ovocnym stromom (zrejme el'ad’ Rosaceae).

Do druhého horizontu patria tidaje o stromoch dolozenych v metaciach zo 14. stor.
V doésledku mensieho objemu pramenov z tohto obdobia pozorujeme vSeobecny pokles
poctu stromov, ku ktorému zaroven pristupuje ich menej Casté uvadzanie vo funkcii
hrani¢nych bodov. Pokial’ idaje o stromoch neobsahuje jedna tretina metacii z 13. stor.,
pri opise hranic v 14. stor. stromy neuvadza uz takmer polovica metacii. Nemyslime si,
ze ide oreadlny ubytok. Chybajuce stromy vypovedaji najmid ozmene spdsobu
zaznamenavania metacii. V najstarS§ich dokladoch na ohraniCovanie majetkov sa
stretavame s opakovanym opisom stromov a s ich prekryvanim. Metacie zo 14. stor. uz
opakujuce sa udaje o stromoch neobsahuju. Hoci listiny z rokov 1328 a 1329 uvadzaju
na zapadnych hraniciach Micinej dub, i$lo o dva rdzne stromy. V prvom pripade stal dub
v pramennej oblasti Jasenice. V druhom pripade sa nachadzal severnejSie pri vrchu
Urpin.*"” Listiny z rokov 1323 — 1356 zaznamenavajii na chotarnych hraniciach v kotline
a jej obrube 14 stromov. Relativnu pocetnost’ a zastipenie drevin uvadza tab. 3 a graf 2.
Medzi 5 zastupenymi rodmi mierne dominuje dub v pocte 5 stromov s podielom 36 %.
Za nim nasleduju s men$imi rozdielmi lipa so 4 jedincami (29 %) a buk s 3 jedincami
(21 %). Jednym exemplarom je zastipeny hrab a ovocny strom.

Horizont 15. stor. vzhl'adom na absenciu metdcii dokladd len blizSie neznamy
strom na hranici medzi radvanskym a banskobystrickym chotarom v roku 1404.
Vzhl'adom na chybajici pramenny material tento Casovy horizont dnes neumoziuje
vytvorit’ konkrétne zavery a pripadné porovnania s inymi horizontmi.

Horizont 16. stor. vymedzuju pramene z rokov 1528 — 1575. Zo 16. stor. pozname
spolu 17 metacii, pricom spomedzi nich az 13 metacii spomina aj hrani¢né stromy.
Tento udaj zretene vypoveda o narastajucej podrobnosti metacii na zaciatku novoveku.
Podobne, ako v pripade metacii z 13. stor., opat’ dochadza k opisu opakujicich sa
hrani¢nych stromov a k ich zdvojovaniu. S opismi rovnakych stromov sa stretdvame pri
vymedzovani severozapadného useku hranic Lubietovej s chotarmi Lucatina
a Slovenskej Lupce. V rokoch 1536, 1537 a 1561 hranice zacinaju alebo koncia pri jelsi
na brehu LCubietovského potoka. Je zrejmé, ze vo vsetkych pripadoch ide o rovnaky
objekt. V roku 1561 nachadzame zapadne od uvedenej jelSe v doline pri uhlisku javor
aonieCo dalej stary javor. Prvy zo stromov opisuje aj metacia zroku 1566, ked
spomina javor v doline Smajdina. Druhy strom je totozny s velkym javorom, ktory ete
roku 1537 nachddzame na vrchole kopca Gecelaz. Do tohto priestoru v roku 1536 ina
metacia naopak zarad’uje dub (cer). Pokial’ nejde o chybu pri identifikécii stromu, mozno

817 Porov. meticie v pozn. 358 a 392.
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ho azda stotoznit' s jednym z dvoch dubov, ktoré priblizne na tomto mieste uvadza
metacia z roku 1566. Juznejsie v okoli vrchu Skalolam v roku 1537 pozname dub stojaci
pri velkej skale. Strom je najpravdepodobnejsie identicky s dubom stojacim v roku 1561
pri brale. Iny dub, ktory metacie spominaju opakovane, stal v rokoch 1561 a 1566 pri
farskej luke vedla obecnej cesty. Pokial’ ide o d’alie druhy, breza spominand v roku
1566 je zrejme jednou z troch briez, ktoré nachadzame na rovnakom useku hranic uz
v roku 1561. Napokon v roku 1536 a 1537 pozname buk pri prameni Kiralykut (Kral'ova
studiia & Konigsbrunnen). V obidvoch dokladoch ide nepochybne o ten isty strom.*'® Po
lokalizacii duplicitnych stromov konstatujeme, ze metacie v 16. stor. spominaji v kotline
a prilahlych pohoriach priblizne 44 stromov zaradenych do 10 rodov. Ich relativnu
pocetnost’ a percentualny podiel zobrazuje tab. 4 a graf 3. Do skupiny nebol zahrnuty
blizsie neudany pocet stromov oznacenych krizmi, ktoré metacia z roku 1563 botanicky
neurcuje. V ramci zisteného poctu 44 stromov dominuje dub. S poc¢tom 17 jedincov tvori
tento strom vo vzorke 39 % podiel. Za nim nasleduje s po¢tom 8 kusov breza s podielom
18 % alipa vpocte 7 kusov spodielom 16 %. Ostatné dreviny sa umiestnili
s vyraznej$im odstupom. Hrab v pocte 3 exemplare tvori podiel 7 %. V pocte 2 kusy
nachadzame buk, javor, ako aj ovocné stromy. Zastipenie jednym exemplarom doklada
brest, jelSa a topol’. V ramci skladby prekvapuje pomerne nizke zastupenie buka. Mohlo
ho ovplyvnit rozlozenie metacii v lokalitach s mensim vyskytom stromu.

Vzajomné porovnanie vymedzenych horizontov stazuje odlisny rozsah prameriov
avyskyt drevin vroéznorodych podmienkach. Napriek tomu sa mozno pokusit
o sformulovanie niektorych zaverov. Pomerne vysoka diverzita drevin (11 rodov) v 13.
stor. vo vztahu k mlad$im horizontom nemusi nevyhnutne sved¢it’ o vhodnejsich
ekologickych podmienkach v najstarSom dolozenom horizonte. Vyssie zastipenie rodov
podmienuje pravdepodobne len zachytena vzorka hraniénych stromov. Ich diverzita
priblizne zodpoveda poétu dolozenych stromov: 40 ks./11 rodov, 14 ks./5 rodov,
44 ks./10 rodov. Vo vsetkych horizontoch je najpocetnejsie zastipeny dub, ktorého
podiel medzi hrani¢nymi stromami sa dlhodobo priblizuje hodnote 40 %. Z hl'adiska
jeho rozsirenia vo Zvolenskej kotline ide podl'a geobotanickej mapy o drevinu s ¢astym,
avSak nie s celoplosnym zastipenim. Pritomnost’ stromu aj vo vysSich polohach, kde
mozno ocakavat’ jeho obmedzeny vyskyt naznacuje, ze vo funkcii hrani¢ného stromu
i§lo o uprednostiiovany druh. Podla vyskumov J. Tyszkiewicza byvali duby zdmerne
ponechané na hraniciach chotarov. Sluzili na mnohostranné vyuzitie pri stravovani l'udi,
chove hospodarskych zvierat, stavitel'stve, remeslenej vyrobe, kulte a liegitel'stve.®"’
K vyuzivaniu stromu vo funkcii hrani¢ného a orientacného bodu nesporne prispela aj
jeho odolnost’, vzrast a rozmery. Podobnym dévodom mohla byt’ aj pritomnost’ d’al$ich
stromov s vyraznej$im zastupenim vo vicsine horizontov. Patria sem hrab, buk a lipa.
Vo vsetkych pripadoch ide o dlhoveké dreviny.

O vzhl'ade niektorych hrani¢nych stromov hovoria opisy v metaciach. V roku 1254
tvoril hranicu zvolenského chotara dub stojaci uprostred pol'a. Reambulacia z roku 1552
spomina, ze v tychto miestach ,stdval akysi dub“ obohnany medznikom, ktory bol
obnoveny. Pritomnost’ tohto stromu zrejme pripomina zachovany miestny nazov
Pod Duba na hranici chotarov Zvolena a Bud&e.*® O pretrvavani hraniéného stromu

818 porov. idaje v metaciach v pozn. 471, 472, 478 a 480.

819 TYSZKIEWICZ, I.: Geografia historyczna..., s. 165-171.

820 CDSI 11, 5. 309, ¢ 444; SA BB pob. ZV, MZV, %kat. 12, sign. V.D 2. Nézov uvadza
katastralna mapa zr. 1860. Ustredny archiv geodézie a kartografie v Bratislave (d'alej UAGK),
fond Zvolenska Zupa (ZZ), &. 66, list 8, 9.
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s Casovym odstupom mozno uvazovat’ pri metaciach micinského a Cerinskeho chotara.
S dubom v pramennej oblasti Jasenice z roku 1293 mozeme na tomto uzemi stotoznit’
dub v roku 1328.%! Severny okraj tizemia medzi potokmi Lukavica a Zolna v roku 1300
vymedzovali dva duby. Ohrani¢enie chotara v roku 1351 uvadza na tomto mieste dve
lipy a dub.**? 18lo azda o jeden z dvoch dubov z predchadzajucej metécie. O velkych,
starych, ale aj nizkych a okruhlych stromoch (duboch) sa prilezitostne zmiefiuju pramene
z réznych obdobi.*”* Okrem nazvu quercus uhorské pramene &asto pouZivali pre dub aj
madarské oznacenie tolgy. Spominané historické a jazykovedné vyskumy zaraduji
tento nazov predovietkym kdubu letnému*** Pri sledovani rozsirenia dubov
oznacovanych ako tolgy vystupuje do popredia ich situovanie vo vrchovine, alebo
v predpoliach pohori. Duby oznacované ako guercus naopak nachadzame aj v nizsich
polohach kotliny. Nakolko v sucasnosti prevazuje v druhovom zlozeni dubov vo
Zvolenskej kotline Q. petraea, je otazne, ¢i klimatické podmienky v minulosti
nepodporovali vicsie rozSirenie druhu Q. robur. Medzi dubmi zaroven mozno opravnene
predpokladat’ aj zasah d’alsich bezne sa vyskytujucich druhov (Q. cerris).*

Urcenie ostatnych druhov drevin s vyraznejSim podielom medzi hrani¢nymi
stromami je menej problematické. Pritomnost’ buka v severnej Casti kotliny zodpoveda
roz§ireniu spolocenstiev so zastupenim druhu F. silvatica. Skladba drevin sem zarad’uje
aj druh hrabu C. betulus. Rozne stanovistia s vyskytom lipy dovol'uji predpokladat’ azda
vyskyt obidvoch druhov T. cordata aT. platyphyllos. K druhom niv ak brehovym
porastom patria menej Casto dolozeny brest (U. carpinifolia), jelsa (A. glutinosa?)
a topol’ (P. nigra?). Javor pod oznacenim platanus v doline Lukavice mozno hypoteticky
stotoznit s druhom A. platanoides.**® Breza bola pionierskou drevinou s roztrisenym
vyskytom na Sirokom tzemi. Svetlomilnd drevina sa lepSie uplatiiovala po odstraneni
konkurencie hlavnych drevin antropickymi zasahmi. Ujimala sa i na miestach zni¢enych
poziarom a pastvou.’’ Jej pritomnost’ azda po predchadzajucich zdsahoch do vegetacie
naznacuje rozsirenie v okoli Rakytoviec, Seliec a LCubietovej. Prirodzeny vyskyt brezy
(B. verrucosa) v 16. stor. potvrdzuje jej pritomnost’ medzi chotdrmi Motovej a Slatinky.
Ojedinely doklad o ihlicnatom strome — jedli (4. alba) moze svedCit’ vzhladom na jej
polohu na vychodnych hraniciach chotara Cerina o roziireni lesnych spoloGenstiev
z pohoria Polana. V nadvdznosti na Statistické spracovanie zachytavaju predpokladané
roz§irenie hraniénych stromov v sledovanych horizontoch obr. 6, 7 a 8.

21 CAC X, 5. 119-120, &. 80; MOL DL 63 908.

822 RAI1./4, s. 249, &. 4321; SNA, Benicky, Archiv pribovecke;j linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

823 R. 1291 ,,una magna arbor, que vulgariter teulg dicitur.“ MOL DL 84 676. R. 1340 ,,una arbor
magna theul dicta.“ Vysady 1., s. 131, ¢. 159. R. 1563 ,penes quandam humilem rotundam
quercum.“ SUBA, HKG, Dominialia, §kat. 6034, & 152. R. 1567 , dotikuge se gedneho welikeho
stareho duba... az do neyakeho welikeho duba stareho.* SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num.
26, pag. 1-2. R. 1572 ,quandam magnam quercum methalem. SA BB, ZZ, KP II, pag. 19.
V dokladoch z r. 1567 a 1572 ide o rovnaky strom.

824 CSORE, P.: 4 magyar..., s. 108-109; REUTER, C.: Adatok a régi..., s. 81.

825 MALINIAK, P.: Najstar§ie zmienky..., s. 10-11.

826 Platan (Platanus orientalis) zrejme do strednej Eurdpy priniesol Carolus Clusius (1526 — 1609).
HRABOVEC, 1.: Z dejin botaniky a zoologie na Slovensku do polovice 19. storocia. Z dejin vied
a techniky na Slovensku. Bratislava : Veda. Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1990, s. 15.
%27 KAVULIJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 1.
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ohranicené uzemie zmienky o stromoch
chotar rok -
< P
- S < — >
2/ S|x || Bl Sl=|2 =/ 8| 83 Es
E|E|2 (25|22 |&|=|zg 8
Zvolen 1254 1
Banska Bystrica | 1263 1
Poniky ++1282 2>)] 1
Stojanova Luka | 1285 (2) 1
Radvan 1287 1
Radvan 1291 1
zem pri Hrone 1293 2 2 |63 1
Badin 1295 1] 1 3 1
Ostra Luka 1296 2 1
Cerin 1300 713121 1
* Zatvorky vyjadruju predpokladany udaj o pocte a druhu.
Tab. 2. Hrani¢né stromy dolozené v metaciach v 13. stor.
17
5
4
3 3
2 2
1 1 1 1
brest breza buk dub  hrab javor jedla jelsa lipa topol ovocny

strom

Graf 1. Relativna pocetnost” hrani¢nych stromov v 13. stor.
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ohrani¢ené vizemie

zmienky o stromoch

chotar rok

- £
Trebula 1323 1 1
Mikova Lehota 1328 1 1
Radvan 1329 1 1
Slovenska LCupca 1340 1
Cerin 1351 1 2
Podkonice/Priechod | 1356 3 1

Tab. 3. Hrani¢né stromy dolozené v metaciach v 14. stor.

5
4
3
1 1
buk dub hrab lipa ovocny
strom

Graf 2. Relativna pocetnost” hrani¢nych stromov v 14. stor.
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ohrani¢ené tizemie

zmienky o stromoch

chotar rok o
2| § 2| 5| = = ? g ’g =
E|E|E|E|E|5|5|B5|28 5¢
Selce/Priechod 1528 1 3
Lubietova/Lucatin/Cupca | 1536 1)1 1
Lubietova/Lucatin/Cupca | 1537 11 1]1
Podkonice 1547 1
Zvolen 1552 2
Zvolen/Hajniky 1556 | 1
Lubietova/Lucatin/Cupca | 1561 3 2 2|1
Mot'ova/Slatinka 1563 2 413 2 X
Urpin 1565 1
Lubietova/Lucatin/Cupca | 1566 1 5 1 5
Pet'ova 1567 1
Hronsek/Vlkanova 1569 1 1 1
Rakytovce 1575 1

* Hodnota X vyjadruje neznamy tdaj o pocte.

Tab. 4. Hrani¢né stromy dolozené v metaciach v 16. stor.

breza  buk

brest

dub

hrab

javor jelsa lipa

topol' ovocny

strom

Graf 3. Relativna pocetnost” hrani¢nych stromov v 16. stor.
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5.2 Pracav lese

S pracovnymi ¢innostami vykonavanymi v lesoch je spojeny Siroky okruh tém,
ktoré sa moézu stat predmetom badania. V ramci roéznorodych pristupov mozno
nadviazat’ na konzervativne chapané dejiny lesnictva a techniky, a hospodarske dejiny.
Stcasné badanie uprednostiiuje komplexny medziodborovy vyskum lesa. V ramci
environmentalne orientovanej historiografie nadobida vyznam najmid posudzovanie
vztahov ludskej spoloénosti a kultiry k lesnému prostrediu.**® Pozornost budeme
venovat’ tazbe dreva a nepolnohospodarskej lesnej vyrobe. Najstarsi pisomny doklad
o preprave vytazené¢ho dreva na Pohroni pochddza zo zakladacej listiny Svito-
betiadického opatstva z roku 1075. Podl'a nej malo opatstvo pravo na vyberanie myta
z dreva, ktoré sa splavuje po Hrone. I ked’ ide o pasaz interpolovanu v 13. stor., doklada
rozsirenie pltnictva v §irSom regidne uZ v arpadovskom obdobi.** Pravo na slobodnu
tazbu dreva a ldmanie kamena vo vlastnom chotari zahfiaju mestské vysady Zvolena.
Privilégia udelené Banskej Bystrici obsahuji ustanovenie o slobodnom dolovani kovov.
Neuvadzaji pravo bystrickych hosti na tazbu dreva, av§ak zakazuji im len pol'ovanie
a chytanie ryb.®" Tked vysadné listiny blizsie nekonkretizuju vyuZivanie lesov,
v pripade sidiel s rozvijajucim sa banictvom a nadvizujucim spracovanim rud treba uz
v 13. stor. uvaZzovat' o pritomnosti uhliarov a drevorubacov, ako to pozname z inych
regionov.**!' Po sporadickych prvych dokladoch nachadzame po&etnejsie spravy o tazbe
a spracovani dreva vo Zvolenskej kotline az v mladSom obdobi.

Udajom, ktory mdZe poukazovat' na hospodarske vyuZivanie lesnych porastov je
oznacenie Casti zeme alesa Liget (quandam particulam terre et silve Liget dicte).
Uzemie s hranicami na Favom brehu Hrona juzne od vrchu Urpin vratil v roku 1329
panovnik zemanom z Radvane.* Mad'. vyraz ,liget“ poévodne oznaCoval riedky les.
Medzi dokladmi o jeho pouzivani v Uhorsku nachadzame i oznacenie pouzité pre kosené
miesto pod stromami. Neskor tento vyraz oznaGoval maly les, h4j.** Termin ferra,
pouzity v roku 1329 popri oznaceni les umoziuje vyslovit predpoklad, Ze v uzemi sa
nachadzala aj hospodarsky vyuzivand pdda. O inom poraste priamo ovplyvnenom
aktivitami cloveka vypovedd udaj v metdcii chotdra Cupce zroku 1340. Vychodné
hranice tvorili pri Hrone stromy nazvané eresztvény (arbores ereztyuen nominatas).™*
Dokumenty zrokov 1536 a 1537, ktoré vymedzuji chotar Lubietovej ¢i presnejSie
Lucatina opisuju na rovnakom mieste les nazvany Erestwin ¢i Erezthwen. Upresiuji
zéroveti, 7e les sa nachadzal na severnej strane Hrona.**® Nazvy obsahuju mad’. zaklad
»ereszt™ oznacujlci stromy upravované opakovanym a ¢asto pravidelnym zrezavanim
konarov a vyhonkov. V Uhorsku pouzivany termin ,,eresztvény* preto sluzil najmi pre

828 MALINIAK, P.: O aktualnych problémoch lesnickej historiografie (s prikladmi zo Zvolenskej
stolice). In: Z dejin vedy a techniky stredoslovenského regionu. eds. P. Hroncek et al., Banska
Bystrica : Ustav vedy a vyskumu UMB, 2009, s. 16-17.

829 tributum lignorum, que feruntur super Goron.“ CDSI I, s. 57, ¢. 58; GINDL, J.: Z dejin
dopravy dreva po Hrone. In: Zbornik Lesnickeho, drevdrskeho a polovnickeho muzea 14. 1987,
s. 185-186.

830 CDSIIL, 5. 94, €. 139, 5. 341, &. 491.

81 R. 1287 , structores carbonum et incisores lignorum in silvis“ v Gelnici. Vysady 1., s. 68, ¢. 66.
%32 MOL DL 84 686.

833 CSORE, P.: 4 magyar..., s. 105.

834 SA BB pob. BB, MSL, & 1; CDA IV, 5. 51, & 41.

835 Porov. texty metacii na s. 89.
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vymladkové porasty vyskytujice sa v okoli sidiel. V latin¢ine im zodpovedal termin
permissoria. Stromy byvali zrezdvané tesne nad zemou, alebo o nieco vyssie. Vyhonky
na piioch po opakujucom sa zrezdvani vytvéarali charakteristicky typ hustych
vymladkovych porastov.**® V pripade stromov a lesa z rokov 1340 a 1536 — 1537 mozno
uvazovat’ o ich dlhodobom vyuzivani pre ziskanie uzitkovej drevnej suroviny. Poloha
porastu na brehu Hrona méze zaroven naznacovat’, Ze islo o vibu.

Zamyslany, ¢i priebiehajuci vyrub stromov vo vid¢Som rozsahu spomina d’el’ba
majetkov medzi zemanmi z Cerina v roku 1351. V majetkovych podieloch vo velkom
lese v okoli Hrochote si mohli poddani podl'a dohody vykl¢ovat’ zeme a oraciny. Predaj
dreva ztohto lesa si viak vyhradili spominani zemania pre seba.**” Prvotny zisk im
priniesol predaj ziskanej suroviny, avSak za omnoho Vvic¢§i prinos mozeme pokladat
pravidelné davky odvadzané z polnosti. Zaujem zemepanov zvicSovat stile prijmy
z pozemkovej drzby priamo podmienil rozSirovanie ornej pody. Jej obrabanie zrejme
ulah¢ovalo $irenie novych pol'nohospodarskych technik (trojpol'né hospodarstvo), ako aj
postupny néarast obyvatel'stva v starS§ich aj novozakladanych sidlach. Na vyrub
a vyklCovanie lesa, anaslednii Gpravu pody bol potrebny isty ¢as. V metdcii medzi
Priechodom a Podkonicami zroku 1356 sa objavuji oznafenia dokumentujice
odlestiovanie vo vzdialenej Casti chotara. Na severnom useku viedlo ohrani¢enie na
vyvyseninu, kde sa nachadzalo vyvratisko ¢i klcovisko (eradicatio seu evulsio arboris),
nad ktorym sa nachadzal hrab.®® Podla pouzitych terminov i§lo o miesto po poraste
odstranenom spolu s pilami a koretimi. V lokalite bol pravdepodobne ponechany strom
s funkciou orienta¢ného a hrani¢ného bodu.

Okrem ziskavania novej pddy kladlo zvySené naroky na spotrebu palivového dreva
banictvo, na ktoré nadvdzovalo spracovanie rad. Uhliky vo vcasnostredovekych
taviacich peciach na Zelezni rudu objavené na Slia¢i dokladaju vyuzitie drevin duba
amenej ibrezy.®* Pritomnost hut dokumentuji pramene od druhej polovice 14. stor.
Najstarsi doklad o existencii ,,;Novej huty* v Banskej Bystrici pochadza z roku 13685
Viaceré¢ huty v banskobystrickom chotdri uvadzaji zdznamy v zachovanej mestskej
knihe od roku 1388. Ich prislusenstvom byval Casto aj les. Jeho vymeru mohla ur¢ovat
kapacita huty. Pri dedi¢skom pokonani medzi ¢lenmi taziarskej rodiny Goldnerovcov
sa roku 1398 stretivame s rozsahom lesov, ktoré postacovali na prevadzku jednej huty
(de nemoribus, quod sufficiat pro una casa). O hamri v Podlaviciach nachadzame spravu
vroku 1402, kedy sa vybudovanie tohto zariadenia stalo predmetom sporu medzi
zemanom z Radvane a bystrickym me$tanom.*"' V zizemi hit a himrov sa okrem
zvySenej tazby a spotreby surového, ako aj stavebného dreva rozvinulo i pélenie
drevného uhlia. S jeho vyrobou bola spojena selektivna t'azba dreva. Rozsiahlu spotrebu
drevného uhlia mali najmd hamre. Podl'a odhadov bolo potrebnych na vykutie priblizne

836 SZABO, P.: Woodland..., s. 22, 58-59; CSORE, P.: 4 magyar-.., s. 104, 195.

837 SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.

838 SA BB pob. BB, OP, &. 5.

839 HAINALOVA, E. - MIHALYIOVA, J.: Archeobotanické nalezy v roku 1996..., s. 65.

#0° SKLADANY, M.: Spaiiodolinski med v stredoveku aranom novoveku. In: Z histérie
medenorudného banictva v banskobystrickom regione. zost. E. Kladivik, Banska Bystrica : KB
press, 2005, s. 32.

84l Szamadaskonyvei, s. 85, 88, 94, 101; Katalog 1., s. 34, €. 66, s. 57-58, ¢. 168, 169; ZsO I1./1,
¢. 1699.
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jedného centu Zeleza asi 15 centov drevného uhlia.**? Pri situovani hut a hamrov
rozhodovala i dostupnost’ palivovej suroviny. S tazbou a spracovanim rad akovov
mozno preto spajat’ zvySené odlesiiovanie predovSetkym v horskej obrube kotliny.

Prvym dokumentom, ktory hovori o systematickej tazbe a obnove lesnych
porastov je listina krala Zigmunda zroku 1426. Panovnik prikdzal zvolenskému
zupanovi Jurajovi z JelSavy, aby povolil tazbu dreva potrebného k prevadzke bani na
olovenu rudu. TaZba prebichala pruhovym holorubom. Stromy v kralovskych lesoch
potrebné pre banikov sa mali postupne po Castiach oznalit’. V oznacenej Casti lesa sa
mali uplne vyrubat a az potom sa malo prejst’ k vyrubu inych ¢asti. Na rubaniskach kral
zakézal orbu, aby na tychto miestach mohli opit’ narast stromy.*” Tked o kl¢ovani
a holoruboch hovoria aj starSie pramene, dokument uz uruje presny postup pri
vyuZzivani lesa a paméta tieZ na obnovu porastov po ukonceni tazby.

Najprijatel'nejSim vysvetlenim zddvodiiujicim vydanie nariadenia je vyCerpavanie
zasob dreva v okoli bani. Nedostatok suroviny sa vSak prejavil aj v okoli mesta
a prilahlych obci. Sved¢ia o tom zachované spravy o vyrube stromov, ktory sa stdval
dovodom sudnych sporov. Z rokov 1434 az 1437 pozname pokraCujuce spory
zemepanov Sasovej so susednymi zemanmi z Rudlovej a Kyncelovej, ako aj s mestanmi
z Banskej Bystrice, ktori protipravne uzivali sasovské lesy atazili vnich drevo.®*
V tychto pripadoch treba brat’ do tvahy mala rozlohu chotarov Rudlovej a Kyncelove;j.
Uzemie v okoli dedin tvorila v tom &ase zrejme uz len poPnohospodérska poda. Prevazne
odlesnena krajina a nedostatok dreva v okoli mesta podobne motivovali aj konanie
banskobystrickych mestanov. Pomerne velky chotar susednej obce Sasovda mohol
naopak eSte poskytovat aj zasoby dreva, nakolko zasahoval na ¢lenité svahy
Starohorskych vrchov.

Nedostatok dreva v banskych a hutnickych strediskach, ale aj dlhodoby dopyt po
dreve vinych regionoch podporili rozvoj pltnictva. Prepravovanie dreva pltami
registruji pramene vo vac¢Som rozsahu az od polovice 15. stor. Drevo sa pomocou plti
zvdcsa plavilo na dlhsie vzdialenosti. V roku 1457 Ladislav V. dovolil obchodnikovi
s drevom Stanislavovi Vilhelmovicovi tazit' drevo v breznianskych lesoch a splavovat
ho po Hrone a po Dunaji (super fluvio Gron et Danubio) az do Budina.®* Pltnici boli
povinni odvadzat’ poplatky na prislusSnych mytnych miestach. Vydavky pltnikov
splavujucich drevo do Ostrihomu (strues lignorum duxerunt ad Strigonium) hradilo
v roku 1466 mesto Zvolen a dedina Lieskovec. Z tejto poddanskej obce mohli pochadzat’
aj spominani pltnici. V roku 1473 Matej Korvin zakédzal kralovskym dikatorom vyberat
od poddanych z Lieskovca dane a mytnikom vyberat’ myto pri prevazani tovaru.** Plte
prechadzajuce cez izemia hradnych panstiev sa snazili vyuzit pre svoj zisk aj feudali.
Zadrziavanie plti s drevom uréenym na obnovu mesta postihnutého poziarom (v roku
1500), obmedzovanie slobodnej prepravy dreva a neopravneny vyber cestného i vodného

842 SCHUBERT, E.: Der Wald: wirtschaftliche Grundlage der spitmittelalterlichen Stadt. In:
Mensch und Umwelt im Mittelalter. hrsg. B. Herrmann, Stuttgart : Deutsche Verlags-Anstalt,
1987, s. 269.

83 in eisdem locis rursus et iterum ligna crescere valeant atque possint.“ WENZEL, G.:
Magyarorszdg mezdgazdasaganak torténete. Budapest : Magyar Tudomanyos Akadémia, 1887,
s. 320 (ed. s dat. do 1. 1416). Porov. Katalog 1., s. 66, ¢. 201; CSORE, P.: 4 magyar..., s. 215;
KAVULJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 128.

844 Katalog 1., s. 68-69, €. 207, 209, 210.

85 KRIZKO, P.: Z dejin banskych miest na Slovensku. Bratislava : Vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied, 1964, s. 328, 332; MAGYAR, E.: 4 feudalizmus..., s. 96.

846 SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 17; ZREBENY, A.: Zvolen do roku..., s. 70.

150



myta (na Hrone) boli dévodom sporov medzi Banskou Bystricou a Déczyoveami.®’ Od
60. rokov 15. stor. sa v uctoch mesta Zvolena mozno stretnit’ s uhradenim vydavkov
Pudom, ktori v lese rubali (stavebné) drevo. Prepravovalo sa plfou alebo vozom.*®
Zvolensky chotar nepokryvali velké lesy. Mesto preto nakupovalo drevo od susedov
s vic§im zalesnenym chotarom. Roku 1469 vyplatil Zvolen 'udom z Motovej 33
denarov za umoznenie slobodného vstupu do lesa. Podla d’alSicho zdznamu Zvolen
zaplatil Métovej 6 dendrov za drevo na most.** Niz§iu kvalitu vieobecne dosahovalo
palivové drevo. Na vykurovanie domov sa vyuzivali najmid napadané konare. Podl'a
vyobrazeni ich v stredoveku zbierali va¢sinou deti a biedne oblecené zeny. Oproti dedine
kladol Zivot v meste vysSie naroky na spotrebu palivového dreva kvoli byvaniu, ale
hlavne zamestnaniu obyvatel'ov. Spomedzi remeselnikov mali vysoka spotrebu dreva
najmd mdisiar, rybar, pekar, pivovarnik, hrn¢iar a kova¢. Posledné dve zamestnania
vyzadovali namiesto dreva ¢asto drevné uhlie dosahujtice vyssiu vyhrevnost’.®

V lese dochadzalo k priamemu spracovaniu Casti drevnej suroviny. Miestna vyroba
mohla pritom nadobudnut’ i va¢si objem. Podl’a staznosti majitel'ov Viglagského panstva
Ondreja Justa a jeho manzelky Barbory dal v roku 1489 dobronivsky kastelan Pavol
z Hronskej Breznice (de Breznycze) vyribat’ a odviezt’ drevo z lesa patriaceho k hradu
Viglas. Neskor poslal do lesa svojich poddanych po $indle, ktoré tam boli pripravené
(post scindulas silva in eadem apparatas). S vozom a dobytkom ich nasledne odviezli na
Dobronivsky hrad.®' Pre ziskanie a distribuciu tovarov vyrobenych z dreva boli
rozhodujuce dostatocné mnozstvo suroviny a dobra dopravna dostupnost’. Feudali preto
pri sledovani svojich zdujmov podstupovali aj riziko a vedome porusovali vlastnicke
a pravne pomery. V roku 1511 sa pred stoli¢cnym stidom st'azoval zvolensky kastelan, ze
Pavol z Breznice zabavil jeho poddanému v kral'ovskych lesoch 3200 Sindlov (/I milia
et ducenta cilindria). Pavlov syn Blazej vo¢i tomu namietal, Ze jeho otec tieto Sindle
zobral na svojom majetku, nie v krdlovskych lesoch.®? Kvéli §indl'u vznikali opakujiice
sa spory, nakol’ko i§lo o ziadany vyrobok. Zvolensky kastelan Matej Hany protestoval
v roku 1515 proti dobronivskému kastelanovi Michalovi (zvanému Kroko¢ic), ktory dal
odviezt' Sindle zo slobodného kralovského lesa. Vyrabala ich v nom mestska chudoba
(pauperes quidam cives) pre potreby hradu a mesta.*™ Udaj poukazuje na socidlne
vymedzujucu ¢innost, spojent s vykondvanim remeselnych prac. Les poskytoval
moznost dopliujicich prijmov a ul'ahcenie obZivy. Podobne, ako aj na inych miestach,
ku ktorym sa viazali hospodarske aktivity, aj v lese pritom dochadzalo ku konfliktom
a nezakonnému jednaniu. V nasledujicom roku Matej Hany protestoval proti Gregorovi
z Velkej Luce (de Naglwche), ktory z majetku patriaceho Zvolenskému hradu zobral
Sindle a odmietal ich vratit.®* Zaujimavym dokladom o vyrobe dalsich vyrobkov je
svedectvo poddaného z Nemeckej z roku 1517. Podl'a jeho slov majitel’ panstva Damian

847 Katalog 1., s. 132, €. 412, 5. 183, &. 568.

88 Uvadzame vyber najstarsich dokladov. R. 1466 ,Item dedi... illis, qui duxerunt ligna infra de
Haynik per aquam ort. 1.“ R. 1469 ,Item dedi hominibus, qui secuerunt ligna ad pontem X d.“
R. 1473 ,Item pro duobus plaustris lignorum ad scolas d. XL SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol.
17,33, 78.

849 SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 77.

%% SCHUBERT, E.: Der Wald..., s. 261; KUSTER, H.: Geschichte des Waldes. Von der Urzeit bis
zur Gegenwart. Miinchen : Verlag C. H. Beck, 2003, s. 135-136.

*' MOL DL 63 347; Justh cs. It., s. 144, &. 396.

852 Kongreg. prot., s. 125, &. 81, 82.

853 Kongreg. prot., s. 151, €. 188.

854 Kongreg. prot., s. 154, &. 201.
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Doczy zadrzal pri lese zvanom Pri Tisovskom diele Sestnast’ vozov s vahanmi
a korytami (sedecim currus vahany et koritha), ktoré neboli spoplatnené hradu Cup&a.®>
Pokial’ svedok neuviedol ich nadsadeny pocet, moze ist’ o rozvijajiicu sa masovi vyrobu
tychto drevenych vyrobkov v oblasti na vychodnom okraji Cupcianskeho panstva na
Horehroni. Na rozvinuté spracovavanie drevnej suroviny v tomto regiéne poukazuju aj
spravy o pile na vodny pohon v Lopeji a dvoch pilach v Stiavnitke roku 1505. Panstvo
Lupcéa znich poberalo roény prijem v hodnote 150 dosak (asseres). Na zapadnejSie
polozenom tizemi spomina v roku 1565 Lesny poriadok vystavbu pily v Richtarovej pri
Starych Horach.**® Priamo z tizemia Zvolenskej kotliny pozname pily od konca 16. stor.
v Ocovej. Podl'a mladsich tdajov bola pila v O¢ovej vo vlastnictve zemepana, majitela
Vigladského panstva.®’ Pramene ich spominaju uZ ako existujuce zariadenia, vznikli
preto v starSom obdobi.

K zintenziviiovaniu tazby dreva ak devastacii lesov i v odlahlych uzemiach
vyrazne prispievali velkoodberatelia dreva pre banictvo a hutnictvo. Po rozmachu
odvetvi sa prejavili ich environmentalne désledky. V neskorom stredoveku a ranom
novoveku sa hutnictvo podielalo na priamom pretvarani prostredia rozSirovanim
osidlenia a systematickym odlestiovanim. Este dolezitejSie, ako zakladanie novych sidiel
a hospodarske zapojenie tizemi predtym sluziacich len na polovacku a zber boli podla
Gusztava Heckenasta nepriame vplyvy zeleziarstva na prostredie. Svoje vyrobky,
predovietkym Zelezné naradie, totiZ §irili do Sirokého okolia.**® Prevadzku hut, hamrov
a vyhni ovplyviiovala spotreba dreva aj drevného uhlia. V druhej polovici 15. stor. sa
uhlie spolu s drevom objavuje vo Zvolene medzi polozkami uhradenymi za pracu
kovéda, &i priamo pre kovacske mechy.* Dostatok dreva, vlastnicke vztahy a blizkost
odberatel'ov podnietili rozvoj uhliarstva predovsetkym vo vysSie polozenych oblastiach
Starohorskych a Kremnickych vrchov. O lesnom hospodéarstve na tomto uzemi sa
zachovali len sporadické doklady. V zavere stredoveku uz presahovalo do Liptova, kde
nasledne vznikali spory stamoj$imi zemepanmi. Podla dohdd uzatvorenych na
rozhrani rokov 1514 a 1515 taziari v Bystrickych vrchoch (in montibus Bistriciensibus)
po predchadzajucich sporoch ubezpetili Zigmunda Svitojanskeho (Szwatijanszky), Ze
budu uz spolunazivat’ v pokoji a nevyvolavat’ slovami ani ¢inmi d’al§ie rozpory. Medzi
zastupcami t'aziarov pritom nachddzame aj istého uhliara s menom Hlavaty alebo Labaty
(Labati carbonista).**® Nemozno vyliGit, Ze ilo o predika miestnych uhliarov.

855 MALINIAK, P.: Svedecké vypovede..., s. 202, 208.

836 SNA, Révay, sign. III. — 4, Rozne rody, fasc. IV., nr. 4, fol. 3; MEO L, s. 111, 145, &. 143.
Porov. aj HANUSIN, J.: Star¢ pily a piliarstvo na Slovensku. In: Zbornik Lesnickeho, drevdrskeho
a polovnickeho muizea 10. 1979, s. 20.

857 R. (1589) ,,skrze kopanic co gich wlasne bilo, Ze gim swobodne pustil y las pod pilami.* SA
BB pob. ZV, fond Notérsky trad O¢ova (d’alej NUO), Richtarska kniha (1589 — 1808) (dalej RK),
fol. 1. R. 1636 ,vagion egi flirez malom is... az f6ldes vr tartozik fiireszt.“ MOL, Urbaria et
conscriptiones (d’alej UC), fasc. 90, no. 16, fol. 5.

8% HECKENAST, G.: Eisenhiittenwesen und Umweltgestaltung in Ungarn im 14. — 18. Jahr-
hundert. In: Environment and Society in Hungary. Etudes Historiques Hongroises 1990 publiées
a l'occasion du XVII® Congrés International des Sciences Historiques par le Comité National des
Historiens Hongrois. ed. F. Glatz, Budapest : Magyar Tudomanyos Akadémia, 1990, s. 117.

89 R 1467 ,Item dedi pro carbonibus et pro labore fabro XI denarios.“ R. 1473 ,,Item pro lignis ad
folles... Item pro carbonibus.* SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 24, 33; Zdélyom szam., s. 365.

860 Katalog 1., s. 128, & 401; MALYUSZ, E. — BORSA, 1. (eds.): 4 Szent-Ivany csaldd levéltira
1230 —1525. Budapest : Akadémiai Kiado, 1988, s. 72, ¢. 171.
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V najstarSich zachovanych dokladoch vystupuja uhliari uz ako pocetna a rozsirena
zamestnanecka skupina. Podl'a vytctovania 22. aprila 1526 medzi dlznikmi mediarskeho
podniku, v tom ¢ase v rukdch turzovsko-fuggerovskej spolo¢nosti, nachddzame zoznam
uhliarov pracujucich pre jednotlivé huty. Pramen uvadza mena 81 uhliarov. Z tohto
poctu pracovalo 24 uhliarov na Starych Horach, 20 na Balazoch, 12 na Harmanci,
11 na Revucej a 14 na Tajove. ISlo len o uhliarov, ktori mali nevysporiadané zavizky
vo¢i mediarskemu podniku. V zozname uplne chybaju uhliari pracujuci pre huty
v Mostenici.*®! V inventari mediarskeho podniku, ktory rekonstruuje stav pri odstapeni
turzovsko-fuggerovského taziarstva vlete 1525 nachadzame vicSinou odlisné mena
uhliarov. Dokument menuje 28 uhliarov. Z tohto poctu pracovalo 9 na Harmanci, 3 na
Revicej a 16 na Balazoch.** Uvedenych uhliarov inventir oznaluje terminom
puschkoller. Presny vyznam tohto oznacenia dosial’ nie je znamy. Dévodom rozliSovania
tejto Gasti uhliarov bol azda iny druh, pripadne kvalita spracovavaného dreva.*®

Podmienky vyrubu a spracovania drevnej suroviny urcuje dohoda zroku 1496.
Podrl'a nej povolili majitelia Cupcianskeho panstva Damidn z Velkej Luce a Peter z Galy
Janovi a Jurajovi Turzovcom vybudovat’ scedzovaciu hutu a hamor v Mostenici. Vo
svojich lesoch im povolili rabat potrebné drevo, drevo pre uhliarov ainé drevo
v akomkol'vek mnozstve budt chciet’ od miesta huty na vsetky strany ,,az po hory.
Dohoda obsahuje i obmedzenie, ked” uvadza, ze vynimku tvoria dubové lesy a porasty
smerom ku hradu Cup&a. Tieto boli vyhradené pre majitelov panstva a ich poddanych.***
Po spusteni uhliarskej vyroby byvali lesy vystavené pracovnym c¢innostiam, ktoré
v tomto prostredi vytvarali Specificky typ porastov. Pre potreby d’alSej huty v Tajove
prenajali Baltazar, Melchior a Peter z Radvane v roku 1520 Jurajovi, Alexejovi a Janovi
Turzovcom svoje lesy medzi Malachovskym a Tajovskym potokom v chotari Radvane,
Malachova a Podlavic. Pramen nekonkretizuje podmienky uzivania lesov. Uvadza iba,
ze ro¢ny najom za lesy mal predstavovat’ 25 zlatych, pri¢om Turzovci mohli z nich
odvazat drevo pre ich hutu v Tajove podla vlastnej vole. BlizSiu informaciu o stave
avyuzivani lesov poskytuje listina, ked’ uvadza, Zze so spominanymi lesmi susedi
vymladkovy les zvany Uhliite, majetok zemanov z Radvane v chotari Malachova.®*
Pouzivany termin silva permissionalis alebo len permissorium oznacoval hospodarsky
vyuzivany les, pre ktory boli typické stromy upravované zrezanim konarov a ich

861 TOMECEK, O.: K problematike vyskumu vyroby drevného uhlia na tizemi Banskobystrickej
banskej komory. In: Z dejin vedy a techniky stredoslovenského regionu. eds. P. Hronéek et al.,
Banska Bystrica : Ustav vedy a vyskumu UMB, 2009, s. 26.

82 TOMECEK, O.: K problematike..., s. 26-27; RATKOS, P. (ed.): Dokumenty k banickemu
povstaniu na Slovensku (1525 — 1526). (d’alej Dokumenty ban.) Bratislava : Vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied, 1957, kap. II./s. 295-296, €. 6.

863 Mobhlo ist’ o uhliarov, ktori palili uhlie z tvrdého, prevazne bukového dreva. TOMECEK, O.:
K problematike..., s. 27, pozn. 17. Podl'a iného nazoru islo naopak o uhliarov paliacich uhlie
z haluzového a brvnového dreva. Jeho uéinnost’ bola mensia ako uhlia vypaleného z kvalitnejsicho
dreva. Menej pravdepodobna sa javi d’alSia uvaha E. Magyarovej, podla ktorej mohol vyraz
Puschkohler rozlisovat i tzv. slovensky anemecky spdsob palenia uhlia. MAGYAR, E.:
A feudalizmus..., s. 86, pozn. 177.

864 LUKACKA, 1. et al. (eds.): Pod osmanskou hrozbou. Pramene k dejindm Slovenska a Slovékov
V1. (dalej Pramene V1.) Bratislava : Literarne informaéné centrum, 2004, s. 123, ¢. 51.

865 silva ipsorum permissionali Wlyst[he] vocata in vicinitate prefatarum silvarum infra metas
prenominate possessionis Malcho.“ MOL DL 84 752. Porov. aj odpis tejto listiny z 18. stor., ktory
nezachovéva privlastok lesa v originale: ,,silva ipsorum Wlisth vocata.“ SA BB pob. BB, MBB,
fasc. 454, num. 41.
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vymladzovanim. Napriek prvotnému vyznamu latinskych oznaceni neSlo o lesy
s neobmedzenym pristupom, ale naopak skor o zakazané a ohranicené lesy. Hospoda-
renie vo vymladkovom lese spocivalo v pravidelnom sekani vymladzujucich listnatych
drevin v intervaloch medzi niekol’kymi rokmi az desatro¢iami. Povazuje sa za hlavny
a Casto jediny spoOsob ziskavania palivového a mensieho stavebného dreva, ako aj
suroviny na palenie drevného uhlia, zvlast v oblastiach v minulosti zbavenych
povodnych porastov.®® Charakteristicky ndzov Uhliste v nafom pripade dovoluje
predpokladat, ze les vystaveny trvalej$im 'udskym zasahom sa nachadzal na Gizemi, kde
pracovali uhliari. Hoci pramene su v tomto ohl'ade skupe na udaje, ich ¢innost’ na okoli
bola vzhl'adom na rozvoj hutnictva zrejma.

Uhliarsku vyrobu ovplyviiovali dobové hospodarske a spolocenské pomery. V lete
roku 1525 po odchode Turzovcov konstatovala mestska rada Banskej Bystrice upadok
vyroby a zasobovania mediarskeho podniku. Medzi prejavmi tohto stavu po obhliadke
uvadza, Ze namiesto predtym dovazanych dvoch far uhlia (/1 fuder kholl) sa denne do
podniku dovéza uz len jedna fura.®*" Z dlhodobého hladiska vyrobu uhlia negativne
ovplyvioval ubytok lesov, ktory ju vzdaloval od odbytisk. Doprava uhlia z vacsich
vzdialenosti a zvySovanie vyrobnych nakladov patrili v roku 1535 k hlavnym ddévodom,
ktorymi panovnickemu dvoru vysvetloval fuggerovsky faktor Juraj Merz pokles
produkcie mediarskeho podniku. Okrem narastu poctu koni a ich stipajlicej ceny vyrobu
predrazovalo aj niekolkondsobné zvysenie ndjmu lesov na hradnych panstvach.®®
Pokles hospodarne vytazeného a spracovaného dreva sa podielal na znizovani vykonu
a zisku podniku. Pri porovnani poloziek v inventdroch podniku zrokov 1526 a 1546
mozno konstatovat’, Ze najvyraznejsi prepad zaznamenala prave vyroba uhlia. Vyrazny
tibytok zarovei pozorujeme i v poéte banskych koni a objeme sena.®®

Chybajtcu surovinu mediarsky podnik ziskaval v zna¢nom objeme od zemepanov.
Do tejto kategdrie patri dohoda, podla ktorej sa Juraj Radvansky zaviazal pred
fuggerovskymi spravcami Hansom Frankom a Hansom Dernschwamom na thradu
svojho dlhu 143 zlatych (vznikol v rokoch 1543 — 1544) okrem 44 §tvrtiek ovsa doviezt
do banskobystrického hamra spolu 297 a pol voza uhlia v termine do 8. marca 1545.
V ¢Case uzatvorenia dohody (3. marca 1545) esSte Radvansky dlhoval Fuggerovcom 86
zlatych a 18 denarov. Zaviazal sa ich rovnako splatit’ dodavkami uhlia.®”® Vzhladom na

% SZABO, P.: Woodland..., s. 58-59; WOITSCH, J.: Clovék a les..., s. 181.

867 Dokumenty ban., kap. I/s. 65, &. 29; Katalog 1., s. 207, &. 632. I3lo zrejme o tradiénu prepravu
uhlia dlhymi vysokymi vozmi, ktoré mohli zriedka obsiahnut’ viac, ako 330 kg. Na ich konci bola
umiestnena vyklapacia korba z hustého vibového pletiva. Tato korba zaroven tvorila mernt
jednotku pri predaji. SCHUBERT, E.: Der Wald..., s. 262.

88 MEO L, 5. 35-37, & 110; Katalog 11, s. 422, &. 1393.

89 MAGYAR, E.: 4 feudalizmus..., s. 82, 84, tab. 3.

870 Nato sem dal minuleho roku na wirazeni takoweho dluhu &ztyrziczeti a osm &ztwrtny owsa po
patnaczti peniezych poczytagicz, vdiela sedm zlatych a dwaczeti peniez, a kdy do hamru platili
zdwihli mi na vhly piet zlatych. Take sem az do datum tohoto listu do hamru dal wozyti, dwestie
Cztyrziczeti sedem a puol wozuow vhly, a az do nayprwe przisste nediele Oculi, totiz do osmeho
dne marcze miesicze mam gesstie dati wozyti dwaczeti wozuow vhly, ze spolu vdiela dwiestie
dewadesate sedm a puol wozuw vhly. Nato mi prwe gmenowany Hans Frank a Hans Dernsswam
na kazdy wuoz vhly na wirazenie swrchu psaneho dluhu meho patnaczte peniez nad dawku
pocztli, to vdiela ¢ztyrziczeti a ¢ztyrzi zlate, ssedesate a dwa penize, kterezto od swrchu psaneho
dluhu meho odtazene zuostawam ja gesste dnessni den dluzen osmdesate ssest zlatych a osmnaczte
peniez, ktere take z nadawku za vhly zaplatiti mam.” MOL, Radvéanszky, 1. osztaly, III. csomd,
43. szam.
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uvadzany pocet vozov mozno oc¢akavat' na majetkoch Radvanskych organizaciu vyroby
uhlia s vacs§im objemom. Takato vyroba kladla poziadavky na dostatoéné mnozstvo
pracovnej sily, najcastejsie azda domaceho povodu. Uhliarov pracujucich pre mediarsky
podnik riadila osoba s titulom Kohlenrichter. V roku 1543 bol do tejto funkcie zvoleny
Stefan Badinsky. Pracovali pre neho uz nie samostatne podnikajici, ale namezdni
uhliari. Zo zachovanych uhliarskych a drevorubacskych miezd vyplyva, ze tazba dreva
a proces palenia uhlia sa vtomto obdobi vzajomne oddelovali. Kohlenrichter zvlast
dojednaval tazbu dreva a zvlast palenie uhlia. Pri Tajove a Mostenici vel'ku ¢ast’ dreva
netazili profesionalni drevorubaci, ale miestni poddani, ktori vozili drevo ur¢ené na
vyrobu uhlia do skladu. Vynimku mohli tvorit’ uz spominani individudlne pracujuci
Puschkohleri, ktori sa aj nad’alej starali o drevnu surovinu a podniku predavali len
hotové vyrobky.*”! Pogetnost’ a rozsirenie uhliarov podporili ich organizovanie. Potreba
spolo¢ne obhajovat’ vlastné zdujmy zrejme prispela k utvoreniu bratstva uhliarov na
Starych Horéch, znameho v mladSom obdobi.®”?

Pretrvavajuci nedostatok dreva v zazemi banskych a hutnickych zavodov viedol
k hl'adaniu viacerych spdsobov na jeho ziskavanie. V banskobystrickej oblasti, kde sa
tento problém na zaciatku novoveku zretel'ne prejavoval, bolo mozné ziskat” potrebné
drevo z rezervovanych vlastnych lesov, dovozom zo vzdialenej$ich uzemi, protipravnym
vyrubom, alebo kupou susednych lesov, ktorych ceny stupali. Do prvej a druhej skupiny
zarad’ujeme naroky mesta na vyuzivanie a dovoz suroviny. V roku 1527 panovnik
nariadil Damianovi Doczymu, aby v zmysle starych vysad dovolil Bystricanom slobodne
tazit drevo v lesoch Lup&ianskeho panstva.®”? Inym pripadom bol ilegalny vyrub
stromov za Uc¢elom ich priameho vyuzitia ¢i predaja. Cupciansky kastelan v roku 1531
opitovne vyzyval banskobystricki mestski radu, aby zakazala svojim poddanym
z Kyncelovej a Nemiec tazit' drevo v hajenom lese v Malej dolinke.*”* S obojstranne
vyhodnymi, ale aj konfliktnymi zdujmami sa stretdvame v pripade lesov juzne od
Urpina. Hoci iSlo o porasty v ¢lenitom uzemi, lezali relativne blizko mesta a eSte aj
v 16. stor. poskytovali mnozstvo najmé bukového dreva. V roku 1542 kupila Banska
Bystrica za sumu 110 zlatych od zemanov Eiadsa Lukavického, Mateja Horného a ich
pribuznych les nazyvany Hlboka dolina alebo Bukovina. Podl'a metacie zo severnej
strany susedil s banskobystrickym chotarom.*” Majetok nachadzajici sa predtym
v chotari IliaSa sa po predaji pravdepodobne stal sucastou mestského chotara.
Vyuzivanie lesov zo strany me$tanov zacalo po Case presahovat i toto Uzemie.
Zemepani z Iliasa v roku 1563 adresovali Banskej Bystrici staznost na Hansa Preisa
a Gregora Heinza, ktori bez ich vedomia rubali drevo v chotari Iliasa. Tamojsi les pritom
vlastnil Matej Literat (Dyak), ktory si vyhradzoval pravo na predaj dreva.’® V roku 1568
ponechal Elia§ Lukavicky kvoli svojim podlznostiam vo¢i mestu Banskej Bystrici na
Styri roky v zalohu d’alsi les zvany Héj leziaci medzi dvoma cestami. Pocas uvedeného
obdobia v lom mohli Bystri¢ania slobodne tazit' drevo. Opis majetku doklada, Zze Haj
susedil s lesom v drzbe mesta, a tieZ s lesom Mateja Literata, zvaného aj Murakozy.®

$"" MAGYAR, E.: 4 feudalizmus..., s. 87, TOMECEK, O.: K problematike..., s. 27.

872 pecatidlo bratstva pochddza zr. 1596. NOVAK, J.: Pecate miest aobci na Slovensku I1.
Bratislava : Filozoficka fakulta UK, 2008, s. 282.

873 Katalog 11., s. 258, &. 762.

874 Katalog 11., s. 316, &. 979.

875 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 2. Porov. aj pozn. 498.

876 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 206, num. 76.

877 _silvam quandam vulgo Hay vocatam, inter duas vias (quarum una in planitie penes viam ad
partem sinistram, ubi metae terrae et cruces ibidem sunt signatae, versus silvam Mathiae Literati
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Lesy v okoli Urpina, ktoré dedi¢ne vlastnili r6zne zemianske rody sa stali vyznamnym
cielom hospodarskych zaujmov mesta. O intenzivnom vyuZzivani porastov vypovedaju
delby majetkov medzi zemanmi Nevérym a Ostrolickym v roku 1565, a Lukavickym
a Murakozym v roku 1567. Okrem dékladného vymeriavania pozemkov prvy pramen
spomina aj les volany Stara hora. Susedny vrch Urpin bol zo strany od Banskej Bystrice
vyribany abez stromov.®’® Oznagenie Stard hora pripomina vek porastu, ktory azda
poskytoval potrebné zasoby dreva (napr. v pripade poziaru) pre okolité sidla.

Vyuzitie stavebného dreva pramene konkretizujii najmd na budovanie a opravu
mostov a ciest. Casto i§lo o dubové drevo (ligna quercea), ktoré dobre znasalo zataz
a namahanie. O dodavani dreva z dubov podla poctu kusov, alebo poc¢tu odpracovanych
dni hovoria ¢ty mesta Zvolen od 40. rokov 16. stor.*”” Vo vydavkoch mesta v roku
1550 priamo vystupuje aj opracované drevo — tramy dopravené na stavbu veze.*®
Zvysenu spotrebu stavebného dreva u miest a mesteciek ovplyvnili opeviiovacie prace
v Case tureckého ohrozenia. Okrem opeviiovania drevenych mestskych bran a plota
mesto Zvolen dobudovavalo aj d’alSie objekty. Na stavbu veze vroku 1562 vyuzilo
5 vozov dreva. Cena jedného voza (plaustrum) sa pohybovala okolo 20 denérov.
O obmedzenych zasobach dreva v mestskom chotari hovori povolenie Ferdinanda I.,
podla ktorého mohli Zvolen¢ania tazit' potrebné drevo aj vlesoch patriacich
Zvolenskému panstvu.®' Presné udaje orozsahu zalesnenia nepozname. BliZsie
poznatky o uzemi v okoli Hiadel'a, Mostenice, Lucatina, Seliec a Priechodu, ako aj
v okoli Cubietovej, Ponik a Badina poskytuje Lesny poriadok vydany Maximilianom I.
vroku 1565. Uzemia boli vrdznej miere poznamenané predchadzajicou, alebo
prebichajucou tazbou. Dal§imi Cinnostami, ktoré i vtom &ase ovplyvilovali stav
porastov boli uhliarstvo a pastierstvo.*® Na rozdiel od heslovitého nariadenia krala
Zigmunda zroku 1426 vymedzuje Lesny poriadok doslednejiie podmienky
systematického vyrubu, spésobu t'azby, opdtovného zalesiiovania a vyuzitia vytazeného
dreva. V zaujme zachovania surovinovych zdrojov potrebnych pre huty obmedzuje
dokonca aj vyrub v stukromnych lesoch.*® Na konci sledovaného obdobia mozno
konstatovat’ vyrazny tbytok lesa v horskej obrube kotliny. Rozsah lesov sa zmensil aj
v samotnej Zvolenskej kotline, v stredoveku aj na zaciatku novoveku tu vsak boli
rozsirené presvetlené lesy vyuzivané ¢asto v pol'nohospodarstve.

alias Murakozy cognomine, altera vero versus alteras silvas suas proprias tendit) situm.“ SA BB
pob. BB, MBB, fasc. 303, num. 44.

878 Pozri text a pozn. na s. 96-98.

879 SA BB pob. ZV, MZV, MK V., fol. 8, 92-94, 112, 129, 147, 168.

880 Ttem fabris lignariis, qui ligna ad turrim vulgo tramy aportabant d. 38.“ SA BB pob. ZV,
MZV, MK 1V., fol. 41.

81 SA BB pob. ZV, MZV, MK V., fol. 165-170; RAGAC, R.: Mestské opevnenie Zvolena do
konca 16. storocia v pisomnych pramenoch. In: Archaeologia historica 32. 2007, s. 135-136.

#2 SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Cup&ianskeho..., s. 50-51, 62-63; MEO 1, s. 105-
108, 117-119, 139-142, 152-154, ¢. 143; Const. Maxim., s. 17-18, 26-28.

83 Slov. preklad J. Madlena a porovnanie s mladsim stavom porov. Const. Maxim., s. 29-42.

156



5.3 Tazba nerastnych surovin

Pramene vypovedaju v roznej miere o tazbe rad, ale ajkamena a hliny vo
Zvolenskej kotline. Skromné doklady o ziskavani zdrojovej suroviny stoja uz od
najstarSicho obdobia v protiklade s poznatkami o roz$ireni kovovych vyrobkov,
kamennych stavieb a keramiky. Vzhl'adom na dlhodobé pretvaranie t'azobnych arealov
sa toto konitatovanie vztahuje aj na ich identifikéciu v teréne. Tazbu Zeleznej rudy vo
velkomoravskom obdobi nepriamo dokladé nalez taviacich peci v polohe Horné zeme na
Siaci-Rybaroch. Ziskavana surovina mohla pochadzat’ z blizkeho okolia. Metalograficky
rozbor dokladd vysokd turoveii spracovania Zeleza v tejto lokalite.*® Spracovanie
vytazenej rudy sa neskdr zrejme presunulo do osady so zamestnaneckym nazvom
*Kovadi, sudasnej Kovacovej.*® Badanie vieobecne hovori o starej tradicii tazby
a spracovavania rud. Analyzy izotopov ukazuju, Ze najpravdepodobnejSie zdroje rudy
taZenej v regione uz v encolite treba hl'adat’ v Spanej Doline (najmi v lokalite Piesky)
atiezv okoli Ponik a Lubietovej.** Prvy pisomny doklad o banictve nachddzame
v mestskych vysadach udelenych Banskej Bystrici. Usadenym hostom umoznili dolovat’
zlato, striebro a vSetky ostatné kovy vo Zvolenskom komitate v zemi, lesoch, horach
a vodach. Bystricania boli povinni odvadzat’ panovnikovi desatinu z vytazeného zlata.
Zo striebra a ostatnych kovov mali odvadzat’ osminu.®” Tazba sa zrejme sustred’ovala uz
od pociatkov najmi v rudnom revire v Starohorskych vrchoch.

Vyskumy venovali doteraz menSiu pozornost banictvu v kotline. Doposial
najstar§im tdajom o stredovekej tazbe je listina z roku 1350. Medzi majetkami, ktoré sa
stali predmetom del’by medzi zemanmi z Ponik vtedy nachadzame aj banu (montana)
so ziskom 54 zlatych. Pri d’alSej del'be majetkov medzi ponickymi zemanmi roku 1358
opisuje metacia medzi dolinou Mél¢e a dedinou Poniky hranice, ktoré prechadzali cez
dolinu. V tych miestach tvoril hranicu potok banikmi zo zlatych bani nazyvany
Kozépmosas (rivulus pro laboratoribus aurifodinarum Kuzepmusas nominatus). Po
potoku i8lo ohrani¢enie az na miesto, kde vtekal do zeme. Uz pred del'bou majetku sa
tam nachadzala bafia na zlato (aurifodina), ktora zostala v spoloénom uzitku podla
predchadzajiiceho obycaja.®® Mad’arské oznagenie potoka Kézépmosas mozno prelozit’
ako ,,stredné mytie.”“ Pouzivanie tohto nazvu v podobe miestneho, alebo vseobecného
oznacenia sved¢i o ryzovani zlata. Nazov toku naznacuje, Ze ryzovaci splav mohol
pozostavat’ azda z troch ¢asti. Dolovanie drahych kovov vo vodach uvadzaju uz vyssie
spominané banskobystrické mestské vysady. O rozsireni tazby takto ziskavanej rudy
vypoveda kralovské nariadenie z roku 1548. Zlato vyryZované na Hrone, alebo v inych
tokoch nemali vykupovat' stkromné osoby, ale nalezcovia ho mali odpredat’

%8¢ MACELOVA, M.: Slovanské osidlenie..., s. 32-33; PRIBULOVA, A. — MIHOK, L. —
MACELOVA, M.: Metalograficky rozbor Zeleznych predmetov zo slovanského sidliska Sliad-
Horné zeme. In: Studijné zvesti Archeologického iistavu Slovenskej akadémie vied. zv. 34, 2002,
s. 202-203.

%83 MALINIAK, P.: Osidlenic..., s. 81.

886 SCHREINER, M. et al.: Provenance of Metal Artefacts in Archaeology. In: Montdnna
archeoldgia na Slovensku. ed. J. Labuda, Banska Stiavnica : Slovenské banské muzeum, 2005,
s. 38-39.

$87 CDSIIL, 5. 341, &. 491.

¥ MOL DL 84 691; CDA VIL, s. 206-207, & 110; DURKOVA, M.: Vznik a vyvoj..., s. 14-15.
Bez blizsej argumentacie J. Krdko stotoziiuje Koézépmosas s Bielym potokom. KRSKO, J.:
Hydronymia..., s. 22.
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Banskobystrickej komore. Rie¢ne zlato (aurum fluviale) mohli podla svedeckej
vypovede zroku 1560 na svojom uzemi slobodne taZit Breziiania.®® Loziska
koncentrovaného zlatonosného piesku sa vyskytovali v plytkych tokoch a na brehoch.
Az do starSieho stredoveku boli zrejme zdrojom vicSiny ziskavaného zlata. Podla
archeologickych vyskumov su vzhl'adom na spdsob tazby ryzoviska, po ktorych zostali
jamy a odvaly zvicia stredovekého povodu.®”

V priestore Ponik pokracovala tazba rad aj po 14. stor., ako o tom svedc¢ia mladsie
doklady. Vysadna listina udelend uz kralovskej obci Poniky zvolenskym Zupanom
Davidom Albisim (de Albens) v roku 1400 uvadza pri stanoveni odvadzanych poplatkov
aj podiel z najdenej medi, olova a dalSich rad (cupro et plumbo, et aliis mineris)
odvadzany Tupianskemu kasteldnovi. Po potvrdeni vysad kralom Zigmundom sa
mestecko zaradilo k poprednym sidlam Cupéianskeho panstva.®! Na sklonku stredoveku
sa viazu k Ponikdm spravy otazbe olova odvdzaného do Banskej Bystrice
na spracovanie v tamojSom hamri. Bafiu na olovo uzival banskobystricky mestan
Peterman, podla Zzaloby vSak zemepanovi Damidnovi Ddczymu neplatil nijom.
V d’alSom obdobi pozname roku 1565 doklad o baniach na tazbu hlinika (allaun-
perkhwerck) pri Ponikach v lokalite ,,Sukuba. StarSiecho povodu bola bana na zlato,
ktora sa podl'a spravy z roku 1571 kedysi nachadzala pri starom taZiarstve.*”

Dlhoro¢nu tradiciu mala i tazba medi v Lubietovej. O rozvinutom banictve podl'a
M. Skladaného svedéi dolezité postavenie bani v Lubietovej v banskobystrickom
mediarstve v 14. stor. Vysoku produkciu l'ubietovskej medi dokladaju pramene z rokov
1431 a 145352 Vtazbe boli dlhodobo zainteresovani taZiari z Banskej Bystrice,
pramene vS$ak podrobnejSie hovoria len o vlastnikoch §télne na zelent farbu. Tuto baiu
(fodina viridis cinobry) kupil Michal Konigsberger od I'ubietovského mestana Gregora
Sartora. Banské dielo sa vnasledu]ucom obdobi stalo predmetom dedi¢skych sporov
a Casto menilo majitelov.®* Stéliia sa nachadzala pravdepodobne pod Vysokou (994 m)
za miestnou éast’ou Podhpa Okolo roku 1534 sa vtejto bani ruda uZ netazﬂa
zaCiatku 60. rokov tu doslo k upadku tazby. V nasledujicom obdobi sa medlarsky
podnik e§te snazil obnovit' prevadzku v baniach Peklo a Warmer Zech.* K d’alsim
lubietovskym baniam patrila v roku 1575 $tolna zvand Svity Ondrej. Nachddzala sa

v doline Peklo a tazila sa v nej med”.**

89 JURKOVICH, E.: Dejiny krdlovského..., s. 153, pozn. 272; SA BB pob. BB, AMB, 1. 6/2,
¢. 18, pag. 4.

80 KUDRNAC, J.: RyZovani zlata v Cechach. In: Pamdtky archeologické. ro¢. LXXIIL, &. 2,
1982, s. 477.

81 Hunyadiak kora XI., s. 87, ¢. CCCLVIII. Bansku ¢innost' v Ponikach na konci 15. stor.
reprezentuje aj motiv v erbe mestecka. RAGAC, R.: Mestecko Poniky. Historicky vyvoj erbu
a pecati. In: Slovenskad archivistika. ro¢. XXXVIL., €. 1, 2002, s. 124.

2 Dokumenty ban., kap. IL/s. 290, 295, ¢&. 6; Katalog IL., s. 264, &. 782; MEO L, s. 118, 153,
¢. 143; slov. preklad Const. Maxim., s. 27; SUBA, fond Banska komora Banska Bystrica (d’alej
BKB), Uradné knihy — Protokoly o prehliadkach bani, inv. &. 17, pag. 2. Dalsie udaje o banictve
v Ponikach pozri VLACHOVIC, I.: Slovenskd med v 16. a 17. storoci. Bratislava : Vydavatelstvo
Slovenskej akadémie vied, 1964, s. 100, pozn. 161, s. 165.

893 SKLADANY, M.: Spaitodolinska med'..., s. 32-34.

894 Kongreg. prot., s. 226-228, ¢. 428, 429; Katalogl s. 181, & 561, s. 193, &. 595, s. 198, &. 608,
s. 201, ¢. 617; Katalog I1., s. 270, ¢. 805, s. 398-399, ¢. 1303, 1305.

5 SLANY, 1.: Eubietovska med v 16. a 17. storoci. In: Stredné Slovensko 2. 1982, s. 169-172.

896 SUBA, BKB, Uradné knihy — Protokoly o prehliadkach bani, inv. &. 17, pag. 2.
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Bane boli vyznamnym zdrojom prijmov. Stretivame sa preto aj so snahou
o roz$irenie hospodarskych zaujmov zemepanov na bansku tazbu. V novembri 1540 sa
sluzobnik komorského gréfa Jana Dubravického st'azoval pred stolicnym sudom na
Kristofa Thurna (de Thurri). Dubravicky zacal na svojom tzemi obnovovat’ bane na
zelezo. Thurn vSak na miesto poslal hrochotskych hajnikov, ktori zajali robotnikov
aodviedli ich na Vigla$sky hrad. Tento zésah zrejme zabranil v pokracovani tazby.
Roku 1541 sa pred sedriou stazoval familiar Kristofa Thurna na Jana Dubravického,
ktory udajne chcel vyuzivat’ rudné bane na uzemi patriacom kralovnej. Podl'a jeho slov
sporné tizemie hradu Viglas nesusedilo s Dubravickym, ale s hradom Cupéa.®” Priblizna
polohu sporného uzemia dokladd vroku 1547 staznost’ zemanov z Dubravice na
vigl'agskych kastelanov, ktori im zabrali Jaseiiovy hrb. Okrem neho uvadzaju aj d’alsie
miesta svojho chotdra: Bansky hrb (Bansky hrb), Dubovy diel aJelSovec, ktoré im
obsadil uz nebohy Kristof Thurn.**® Jasetiovy hrb je zrejme totozny s Jasetiovym vrchom
(824 m), tvoriacim hranicu medzi chotarmi Dubravice, Hrochote a Ponik. Na tomto
mieste sa mohli v roku 1541 stretdvat’ hranice Dubravice s ViglaSskym a Cupc¢ianskym
panstvom. V okoli vrchu mozno predpokladat’ rudné loziska a zrejme i spominané bane.
Na bansku ¢innost’ v roku 1540 mdze poukazovat’ nazov Bansky hrb medzi chotarmi
Dubravice a Hrochote.

Supis starych banskych diel na Gzemi Zvolenskej stolice, vyhotoveny v 17. stor.
podla uz nezachovaného banskosudneho protokolu zaznamenava tdaje o banictve aj
v lokalitach, kde ich iné pramene nespominaji. Dokument uvadza v roku 1575 banské
dielo na tazbu medi na Gzemi Senice. V roku 1578 spomina pri stupe v Plavne pri
Salkovej a aj pri stupe zvanej Schevdfna za Senicou ryZovaci splav (waschwerkh).
K roku 1592 sa vztahuje zmienka o banskom diele na tazbu zlata zvanom Sahradnuo
medzi Selcami a Salkovou.*” V tomto pripade okrem &itania v podobe Zahradné mozno
pripustit’ i chybny zapis nazvu Skradno. Ide o hraniny tok medzi chotarmi Seliec
a Salkovej. Poznatky o miestnej tazbe dopliia poznamka v portalnom supise zroku
1553, ktory v Selciach spomina opustent usadlost’ patriacu k bani. Rovnaky pramen
uvédza opustenti usadlost’ patriacu k bani aj v Malachove.””® V pripade malachovskej
oblasti nevieme potvrdit, ¢i sa uvedena bana nachadzala v kotline. Pravdepodobnejsou
lokalizaciou je oblast’ Kremnickych vrchov.

Pramene zo 16. stor. prinasaju spravy o rozvoji banictva aj vo vychodnej casti
Zvolenskej kotliny. V roku 1568 ziskal Wolfgang (Farka§) Balasa za sumu 21 726
zlatych od krala Maximilidna 1. do zdlohu celé Viglasské panstvo s prindleziacimi
uzitkami. Panovnik si v§ak ponechal pravo na vyuzivanie lesov pre potreby kralovskych
bani. Balasa mal bez akychkol'vek obmedzeni povolit’ banikom slobodne vyuzivat’ drevo
avody. Hradagom (indagatores) nemal branit pri objavovani rad.*”' V uvedenom
obdobi tazbu zrejme obmedzovala pritomnost Turkov. Po zmierneni osmanského
ohrozenia mozno sledovat’ snahy o d’al$ie roz§irovanie a obnovu banictva. Z roku 1594
pochéadza sprava o prevzati starej a opustenej bane na striebro v lokalite Na banisti za
Kréalovou studiiou ned’aleko Viglasa. Miesto sa nachadzalo azda na pomedzi Hrochote

%7 SA BB, ZZ, KP 1., fol. 139/pag. 267, fol. 141/pag. 271.

898 SA BB, ZZ, KP 1., fol. 170/pag. 319.

899 SUBA, BKB, Uradné knihy — Protokoly o prehliadkach bani, inv. & 17, pag. 2-3.
%0 MOL, CP CZ, pag. 289, 292.

%1 SUBA, HKG, Spojeni agenda, kat. 93, spis dat. 25. 6. 1568, fol. 180.
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aOtovej vdoline Hlboka’” V rovnakom Gase poziadali banskobystricki taZiari
o prepozi¢anie opusteného banského diela na pomedzi Viglasského a Divinskeho
panstva. Batla na zlato a striebro zvana Pozehnanie Bozie sa nachddzala na vrchu Mnich.
Roku 1595 ziadali o udelenie banskych prepozi¢iek d’al§i t'aziari. Novoobjavena zlata
zila sa nachadzala na vi$ku Susina. Udelené nalezné dielo nazvali Svitd Maria. Lezalo
v Zlatom kuate za Hrochotou pri potoku Ocovka. Vroku 1599 bolo na uzemi
Viglasského panstva v lokalite Krivan v blizkosti Kralovského stola otvorené nové
zelezorudné banské dielo nazvané Kristof. Sucastou prepozicky bolo povolenie
vybudovat’ v tejto oblasti zariadenia na spracovanie rudy.””® V uvedenych dokladoch iglo
zrejme o hlbinna tazbu rad. V pripadoch, kedy pramene nespominaji otvorenie novych
bani, ale uvadzaju uz priamo ich existenciu je tazké urc¢it ich predpokladany vznik.
Banské diela v severnej Casti kotliny mozu mat” vzhladom na postavenie tejto Casti
lizemia v tazbe a spracovani rud i napriek neskorim dokladom (Selce, Senica, Salkova)
star§i povod. Podrobnejsie idaje o vzniku a prevadzke banskych diel na Podpolani
doposial’ chybaju. Podl'a prepoziciek boli starSieho povodu bana pri Kralovej studni
abafla na vrchu Mnich (544 m) juhovychodne od Detvy. Tazba rud na Viglasskom
panstve sa napriek tomu vo vdc¢Som rozsahu zacala §irit’ zrejme az v druhej polovici
16. stor., ako to naznacuje vyssie uvedeny pramen z roku 1568.

Samostatny okruh exploatacnej cinnosti predstavuje povrchova tazba hliny
a kamena. Spolu s vyuzivanim hliny v stavebnictve a hrn¢iarstve moZno predpokladat’
budovanie hlinisk. Metacia ostroluckeho chotara v roku 1419 spomina miesto zvané
Agyagus.”® Nemozno vylucit, Ze islo o hlinisko & hlinik. O tehliarstve na Viglagskom
panstve hovori listina z roku 1427. Kral'ovna Barbora nariadila vigl'a§skému kastelanovi,
aby spolu so zvolenskym kastelanom zabezpeCil podmienky pre pracu tehliara
(tegulator) a palenie tehal. Pouzivanie a nepriamo i vyrobu tehal v Banskej Bystrici aj
Zvolene spominaji pramene od polovice 16. stor.””® Vydavky za hlinu (argilla) pouZiti
pri stavebnej tprave Skoly a kostola pozname vo Zvolene v roku 1473. S nakladmi
uhradenymi hrnciarovi (lutifigulo) sa tu stretdvame roku 1512, pricom vsak islo o predaj
dreva.”® Miestny zdroj hrnéiarskej hliny mézeme predpokladat’ v chotari Kremnicky.
Hrnéiara odtial’ pozname z roku 1534. Podl'a svedectva zemana Petra Bakalara v roku
1556 jeho poddani zKremnitky vyuzivali hlinu uz 60 rokov.””” Hoci je malo
pravdepodobné, ze vznik hrnéiarstva v Kremnicke siaha presne do roku 1496, svedectvo
moéze odkazovat' na starsie spracovanie hliny. Tazbu vapenca, ktory v regione prirodzene
vystupuje na povrch na viacerych miestach dostupné pramene neuvadzaju. Najstarsi
doklad o paleni vapna — ,,cementu” (cimentum) pozname vo Zvolene v roku 1518. Mesto
uhradilo istému Lackovi (Laczkoni) tri zlaté a dvadsatpit denarov za vypalenie tejto

%2 HORVATH, P. — KAZIMIR, §.: Banictvo na slovensko-tureckom pohrani¢i na konci
16. storo¢ia. In: Viastivedny casopis. ro¢. XXIIL, €. 2, 1974, s. 82-83; ZILAK, J.: Zo starsich dejin
banictva na izemi dnes$ného Zvolenského okresu. In: Stredné Slovensko 9. 1990, s. 124. R. 1702
sa Kral'ova studiia v Hlbokej objavuje v svedectvach pocas sporu medzi Oovou a Hrochotou. SA
BB, ZZ, Litteralia privatorum, A — IV, 8kat. 591, fasc. IIL., ¢. 346.

%3 HORVATH, P. - KAZIMIR, $.: Banictvo na..., s. 82; ZILAK, J.: Zo starSich..., s. 124-125.

94 750 VIL, & 930.

%5 MOL DL 43 698; ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 191-192, 195, pozn. 10 (cit. pasaz). Vydavky
za tehly v 16. stor. pozri SA BB pob. ZV,MZV, MK 1V, fol. 69, 93, 169.

%6 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 33, MK IL, fol. 25.

%7 Katalog I1., s. 397, &. 1300; SA BB, ZZ, KP L, fol. 165/pag. 309.
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suroviny a spotrebované drevo.””® Vyssie uvedené doklady predstavuju s vynimkou
palenia tehal na Viglasi sucast beznych prijmov a vydavkov. Mozno preto
predpokladat’, Ze vo vécsine pripadov iSlo o rozsirené aktivity starSicho pdvodu.

K najstar§im dokladom o povrchovej t'azbe kamerna na uzemi kotliny v stredoveku
modzeme zaradit' surovinu, z ktorej bol vybudovany mur opevneného sidla Hradok pri
Zvolene-Métovej. Materidlom bol granodiorit, vytazeny v 10. — 11. stor. v niekolko
kilometrov vzdialenom lome na zdpadnom upéti vrchu Hradok pri Lieskovei.””
Vyuzivanie lomov podnetilo Sirenie kamennych stavieb v mladsom obdobi. O pdsobeni
kralovského kamenarskeho majstra Bertolda zo Zvolena (magister Pertoldus, lapicida
noster de Zolum) sa zmienuje listina Bela IV. z roku 1255. Podl'a nej panovnik daroval
uvedenému kamendrovi za vykonavanie prac na kralovskych hradoch majetok leziaci pri
banskostiavnickom lese.’’® Existenciu lomov priamo spominaju pisomné pramene od
druhej polovice 15. stor. V roku 1467 uhradilo mesto Zvolen 12 dendrov za pivo, syr
a chlieb pre l'udi, ktori pracovali na ceste pod lomom, oznacenom v nemeckej podobe
Steinbruch (Staypruch).”"' Podla dokladov o v&asnostredovekej tazbe kametia mozno
tento lom hl'adat’ v lokalite Hradok pri Lieskovci. V roku 1489 mesto Banskéa Bystrica
opakovane uhradilo vydavky v rozsahu 1 — 10 zlatych majstrovi Stefanovi Maurerovi
a d’al$im nemenovanym osobam za lamanie kamena. V zapisoch vystupuje miesto prac
pod nazvom Staynbruch. Udaje o polohe mestského lomu ho dovoluji predpokladat
azda uZ v tomto obdobi na severnom upiti vrchu Urpin.®'? Dalsie miesto tazby kameia
opisuju svedecké vypovede pocas chotarneho sporu medzi Lupcou a Lubietovou v roku
1545. Starci z Lucatina, Medzibrodu, Priechodu a Seliec vtedy vypovedali, ze hrani¢ny
bod tvorilo oddavna uzemie v zapisoch typu Sthemproch. V jednom zo svedectiev sa
stretavame 1 s pomenovanim skaly Haustroch (petra Haystrok), stojacej tiez v tych
miestach.”"® Nazov prispésobeny v slovenéine v zneni Stemproch vychidza z povodného
tvaru Steinbroch. Oznacoval lokalitu severozapadne od Lubietovej v stcasnosti
nazyvanui Skalolam (698 m). Obidva nemecké nazvy Steinbroch i Haustroch svedcia
o povrchovom dobyvani suroviny. Na tazbu vtomto priestore moze poukazovat
i oznacenie blizkeho hrani¢ného kamena banickym znakom s kladivkom a zeliezkom,
ktoré uvadzaju metacie z rokov 1561 a 1566. Druhy z pramertiov stotoziuje v latinskom
zneni objekt priamo s kamenolomom (penes lapidicinam). Slovakizované znenie metacie
naopak zachovava miestny nazov (wedle Stainbrochu), ktory bol azda dostatocne
zrozumitelny.”'* Podobne, ako v pripade lomov pri Zvolene a Banskej Bystrici bol aj
Skalolam pri Cubietovej vyuzivany na ziskavanie kametia zrejme uz v stredoveku.

Medzi tazenym kamefiom najcastejSie prevazoval stavebny material. Naznacuji to
i doklady v uctovnych zaznamoch, ktoré pri vydavkoch spojenych s pracou v lomoch
a prepravou kamena $pecifikuju zviacsa len inu, ako stavebnu ¢innost’. S kamenarmi sa
stretdvame od 15. stor. v prostredi Banskej Bystrice a Zvolena. V oboch mestach posobil

%% SA BB pob. ZV, MZV, MK 1L, fol. 63. Palenie vapna vo Zvol. stolici pripomina uz r. 1425
nem. nazov obce PlieSovce: ,iudices de Plessowicz alias de Calkofen.“ SA BB pob. ZV, MMK,
skat. 5, €. 46/a.

%9 MACELOVA, M.: Der Burgwall..., s. 401 (geologicko-petrograficky rozbor J. Galvanek).

10 CDSIIL, . 333, &. 480.

7' SA BB pob. ZV, MZV, MK 1, fol. 24.

12 SA BB pob. BB, MBB, 369/2, Mestska uctovna kniha z roku 1489, pag. 17, 24; porov. MKF,
Sect. 39, Col. XXXIL.

913 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 153/pag. 289, fol. 160/pag. 300.

1% Pozri pozn. 478, ¢l. 4, 6, pozn. 480, ¢l. 18.
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Obr. 10. Pozostatky po povrchovej tazbe kamena v polohe Skalolam pri Lubietovej

v rokoch 1493 a 1517 kamenar Hanus.”"® V rokoch 1523 a 1524 vystupuje po&as sporov
s Doczyoveami kamendr Juraj zo Senice pod oznacenim Lapicida, ale aj pod domacim
primenim Kemenyk.”'® O nahrobnych kametioch v mestach hovoria vydavky uvadzajiice
stayn zu dem graben (1489) a lapides ad cimerum (1518).°"" Okrem stavebnej suroviny
obsahuju pramene zaujimavé udaje o ziskavani mlynskych kamenov. V roku 1466
uhradilo mesto Zvolen jeden ortdn striecbra za dovezenie mlynského kamena do mlyna.
Zapis v tomto pripade neuvadza, odkial’ kamen pochadzal. Zo st'aznosti, ktorti predniesol
pred Zvolenskou stolicou Baltazar Radvansky vyplyva, ze v roku 1514 poslal svojho
mlynara po mlynské kamene az do Svitého Kriza. Mytnik v Ladomeri vyrtbil pritom
mlynarovi vysoky poplatok, &m Radvanskému vznikla $koda.”’® Nakup mlynskych
kamenov vo Svitom Krizi mozno vysvetlit' blizkym zdrojom suroviny. K centram
vyroby zarnovov na Pohroni patrilo uz vo v¢asnom stredoveku okolie Hlinika nad
Hronom.”" Z tejto oblasti mohli pochadzat’ aj viaceré mlynské kamene dovézané do
Zvolenskej kotliny v neskorom stredoveku.

15 LISKOVA, H.: Banskobystrické mestianstvo..., s. 134; SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 33,
MK L., 57, 63.

918 Kongreg. prot., s. 209-210, ¢ 381 an. s. 216 an, & 400 a n. ,Georgio Lapicida“
z Medzibrodu vystupuje medzi familiarmi hradu Cup¢a uz r. 1504. MOL DL 21 245.

717 SA BB pob. BB, MBB, 369/2, MK 1489, pag. 19; SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 57.

718 SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 17; Kongreg. prot., s. 145, &. 164.

719 PRANDA, A.: K dejindm vyroby mlynskych kamefiov na strednom Slovensku. In: Slovensky
narodopis. ro¢. XIL., ¢. 4, 1964, s. 562-563.
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5.4 Rybnikarstvo a iprava vodnych tokov

Zasahy do rienej siete podobne, ako tazba nerastnych surovin menili reliéf
tzemia predovSetkym na lokalnej trovni. Pri sledovani zmien podmienenych l'udskou
¢innostou mozno vymedzit' zisahy, ktoré sa prejavili v ploSnom rozsahu budovanim
rybnikov. Bodovym zastipenim sa v prostredi odrazilo hibenie studni a uprava
prameriov, az po vyuzivanie kiipel'ov. Liniovy prejav v krajine zanechali regulacie tokov
spojené s Gpravou brehov a vystavbou zariadeni na vodnt energiu. Narast vyuzitia
vodnych tokov sprevadzany vysSie uvedenymi aktivitami dokladaji pramene najmé od
konca stredoveku a v ranom novoveku. I ked’ tento stav je mozné spojit’ so zvySenym
hospodarskym vyuzivanim izemia, do Givahy treba vziat’ aj narast po¢tu prametiov.

Prvou, avSak len nepriamou spravou o rybniku v kotline je miestny nazov na
severovychodnom okraji izemia vrateného v roku 1263 mestu Zvolen. Metacia v tychto
miestach spomina na pravej strane potoka Oc¢ovka medznik pod lukou zvanou Rybnik
(sub prato Rebenek vocato).”® V metacii zvolenského chotara z roku 1552 uZ zépis tohto
nazvu doslednejsie odzrkadl'uje domacu vyslovnost. Ohrani¢enie na rovnakom mieste
prechadzalo sub prato Rybnyk vocato.”* Podla polohy lezala uvedena lika na pravom
brehu Ocovky juhovychodne od Zolnej. Podobny doklad z blizkeho uzemia obsahuje
ohrani¢enie medzi Mot'ovou a Slatinkou z roku 1563. Metacia spomina ned’aleko miesta,
kde sa stretavali hranice chotarov Lieskovca, Mot'ovej a Slatinky hraniény bod na rovnej
luke zvanej Rybnik (in planitie prati Ribnik vocati). O ndzve sa zmienuju imladsie
pramene, ktoré ho zhodne situuju na pomedzie chotarov Slatinky a Métovej.”*

S toponymickym dokladom z roku 1263 mdzu suvisiet spravy o rybnikarstve
v okoli Slatiny a Vigl'asa. Roku 1404 kral’ Zigmund daroval Paskovi (Passco) zo Slatiny
za preukazané sluzby usadlost’ v Slatine medzi dvormi poddanych Antona a Gregora,
ktora predtym mali v drzbe Vani$ (Wanissius) a po tiom Blazej oznaceny titulom hlavny
rybnikdr (magister piscinarum). Podl'a R. Ragac¢a vzhl'adom na druh sluzobnosti, ktort
mali Pasko a jeho dedic¢ia vykonavat mozno predpokladat, ze zaroven ziskali aj funkciu
majstra rybnikara. Podobne, ako ich predchodcovia mali totiz strazit’ velky kralovsky
rybnik (nostram piscinam magnam) pod hradom Vigla§ a pocas jeho zamrzania
presekavat’ l'ad. Pokial’ by niekedy spominany rybnik potreboval opravu, kral a jeho
néastupcovia mali na to poskytnit potrebné prostriedky.”” Spravovanie rybnika dvomi
predchodcami dovol'uje posunut’ jeho existenciu do predchadzajiceho obdobia, zrejme
uz do panovania kral'a Cudovita I. Starostlivost’ o rybniky na Viglasi spominajt i d’alsie
pramene. Vigla§sky kastelan Martin de Czeke v roku 1429 prijal od kral'ovnej Barbory
za dovezenie dreva, kosenie sena, nakup klincov na prace okolo hradu, ako aj na prace
na rybnikoch (ad labores piscinarum) pri Viglasi sumu 232 zlatych.”** O pokragovani
rybnikarstva vypoveda aj listina Mateja Korvina zroku 1479. Podl'a nej panovnik
potvrdil Paskovym potomkom Michalovi Paskovi ajeho bratovi Vavrincovi listinu

920 yysady 1., s. 47, & 31.

21 SA BB pob. ZV, MZV, kat. 12, sign. V. D 2.

%22 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, ¢. 152; MALINIAK, P.: ,Meta ad modum..., s. 398, 404.
92 FIEDLER, V. (ed.): List do buducich regest zeme Slovenskej. In: Vyrocnd zprdva
Ceskoslovenského Stameho Koedukacného Ucitel'ského Ustavu v Lucenci. to¢. 3, 1929-1930, s. 4;
RAGAC, R.: Rod Paskovcov zo Slatiny do nobilitacie. In: Genealogicko-heraldicky hlas. rog. 9,
¢. 1, 1999, s.20-21.

92 MOL DL 43 787, 43 808; CSORE, P.: 4 magyar..., s. 297 (vytah z listiny).
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vydani Zigmundom roku 1404. V obdobi mocenskych zépasov bol zrejme tunaji
rybnik poskodeny. Listina na zéklade ktorej Vladislav II. daroval v roku 1496 Viglasské
panstvo Blazejovi z Rasky totiz uvadza, ze hradza rybnika (clausura eciam piscine)
patriaceho k hradu je poskodena a panovnik poskytol prostriedky na jej opravu.’>

Rybnika, ktory zadrziaval vodu nad mlynom sa tyka staznost’ Juraja z Micinej na
svojho pribuzného Jana z Micinej prednesend pred stolicnym sidom. Obvineny Jan mal
podla Zaloby znigit a zatopit’ (pravdepodobne v roku 1507) Jurajov majetok.”*® O tomto
rybniku sa zmienuje aj dohoda o del'be majetku medzi zemanmi Benickymi z roku 1570.
Rybnyk take naynyzssy povySe Dolnej Micinej FrantiSek Benicky prepustil Benediktovi
s Martinom Benickym. Jan Benicky prepustil svoj podiel vo vsetkych rybnikoch
Frantiékovi Frantiéek tiei SVoj podiel v rodinn}'/ch rybm’koch prepustil Jémovi
V Hornej Micinej mal podla tohto dokumentu postav1t FrantiSek Benicky novy vlastny
mlyn.””” Udaj o mi¢inskom rybniku aj mlyne na zaciatku 16. stor. sa preto vztahuje
k Dolnej Micinej. Podl'a delby majetku vroku 1570 sa v Dolnej a Hornej Micinej
nachadzali uz viaceré rybniky, vybudované zrejme na potoku Lukavica.

Rybnik v drzbe zemepanov nachadzame aj vychodnejsie pri Dubravici. Roku 1547
sa Elena, vdova po Janovi Dubravickom stazovala pred palatinom na svojich pribuznych
Michala Dubravického a Martina Ditbravického (zvaného aj Span), ktori sa vlamali do
jej domu v Dubravici a spoOsobili jej mnohé Skody. Zabrali jej zaroven itamojsi
rybnik.**® Nachadzal sa zrejme juhovychodne od kastiela v Dubravici, pri sutoku dvoch
mensich potokov. Mapy z 19. stor. tu zaznamenavaju nézov Rybnik alebo Ribnik.’*
Dalsie rybniky v rukach §lachty pozndme na Gizemi Lukavice, Hronseku a Vlkanovej.
Pribuzenstvo rodov Koncekoveov, EliaSovcov a Ostroluckych sa roku 1555 dohodlo
pred Hodnovernym miestom Svitobenadického konventu na delbe a zalohovani
viacerych majetkov. Pri Vyp0c1tavan1 prislusenstiev kurie v Lukavici dohoda spomina aj
rybnik patraci k mlynu.”** V susednych chotaroch nachadzame dalsie rybniky. V roku
1558 sa pred sedriou stazoval Benedikt Prekop na svojich susedov Stefana a Jana Sosa,
ktori mu nasilim obsadili zeme, ltiky a akési rybniky, ¢im mu sposobili skodu. Rybniky
mohli lezat’ v doline severne od lesa Platina ned’aleko hranic s chotarom Vel'kej Luky.
Miestny nazov Na Ribnike tu uvadzaju mapy na konci 19. stor.”*! Gaspar a Juraj Horvat
sa v roku 1566 branili proti obvineniu zo spustoSenia mlyna vo Vlkanovej a poskodenia
tamojsej hradze. Podl'a nich na hradzi na rieke Hron (aggerem in fluvio Gron) vznikla
velka $koda, ked’ sa tam vyliala voda, pricom minuly rok im pretrhla rybnik.**
O severnejSie polozenom rybniku v chotari IliaSa sa zmieniuje del’ba majetku medzi
Eliasom Lukavickym a Matejom Murakézym v roku 1567. V podiele, ktory vlastnil
Murakdzy a jeho dedi¢ia uvadza ohranicenie aj rybnik pri Hrone juzne od Iliasa, leziaci
zépadne od doliny Jazovec.”*

2 RAGAC, R.: Rod Pagkovcov..., s. 21; MOL DL 20 501.

926 Kongreg. prot., s. 113, & 20 (poruseny zapis).

27 Listy Rakovskych, s. 242, &. 16. Polohu Dolného mlyna uréuje mapa z r. 1783. Az elsé katonai
Jelmérés. (dalej EKF, DVD vydame) Budapest : Arcanum Adatbazis, 2004, Col. XIV., Sect. 9.

928 BENKO, 1.: A Dubraviczai Dubraviczky-csalad XVI-ik szazadban. In: Turul. XXX kotet,
4. szam, 1912, s. 151.

2 SA BB, KSBB, Katastralne mapy obce Dubravica, list 1.

%0 SNA, HM SBK, AP — D, pag. 62.

%1 SA BB, ZZ, KP L, fol. 191/pag. 350; SA BB, KSBB, Katastralne mapy obce Hronsek, list 4.
%2 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 234/pag. 424.

933 Uradnie listiny 1., s. 161, & XIII.
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Na protil’ahlej strane Hrona sa s rybnikmi stretavame pocas del'by majetku medzi
Jurajom a Frantiskom Radvanskym v roku 1557. Obidvaja bratia sa dohodli, ze ked’ si
rybniky rozdelia maju na ich Gdrzbu vynalozit' rovnakd pracu a naklady, napustit’ ich
rybami a poberat’ z nich rovnaky uzitok.”** Okrem zemanov nachadzame viaceré rybniky
v prvych desatrociach 16. stor. aj vo vlastnictve banskobystrickych mestanov
a mestského Spitala. Polohu jedného z rybnikov upresiiuje v roku 1547 zdmer vybudovat
na Hrone hrable na zachytavanie splavovaného dreva. Mali sa nachadzat’ nad mostom
v Banskej Bystrici oproti velkej like pod rybnikom po pravej ruke, kde malo byt
zriadené uhlisko.”®> V poddanskych obciach Zvolenského panstva dokladaji rozsirenie
rybnikov miestne nézvy v chotiroch Hajnikov a Badina, dolozené v 16. stor.”*® Doklady
neumoziiuju ur¢it, ¢i pod oznaceniami vystupuju aj funkéné rybniky. Nemozno vylucit,
ze i8lo o objekty, ktoré patrili k mlynom.

Udaje o rybnikoch dopiiiaji zachované terénne nézvy z mladsicho obdobia. Okrem
pomenovani lik Rybnik z rokov 1263, 1552 a 1563 na chotarnych hraniciach sem patria
aj pocetné ndzvy vo vnutri chotara Slatinky a Zvolenskej Slatiny. Pritomnost’ rybnikov
pripomina nazov vrchu Nad Ribniki severovychodne od obce Slatinka. K uvedenému
priestoru sa viaze i d’al$i nazov Ribniki pri Hraczkej. Severne od Zvolenskej Slatiny
uvadzaju katastralne mapy nazvy Ribniki a Ribniki do ocsouszkej czeszti. Na pravom
brehu Slatiny severne od hradu Vigla§ napokon zaznamenavaju nazov Ribiky.” (1)
Chotarne nazvy zuzemia Slatinky suvisia so star§im dokladom o nazve luky Rybnik.
Vztahuju sa k plytkej doline s niekol’kymi men$imi potokmi a mokrad’ami severne
a severozapadne od obce Slatinka. Na niekdajsich hraniciach medzi obcami Slatinka
a Motova sme identifikovali zamokrent plochu, ktora moze stvisiet’ s rybnikom (likou)
zaniknutym v tomto priestore azda uz v roku 1563 (obr. 11). Oznacenie Rybniky severne
od Zvolenskej Slatiny sa podobne viaze na jarok, ktory sa v tychto miestach nachadza.
V pripade nazvu Rybniky severne od Viglasa sa mozno priamo opriet’ o spravy
o rybniku pod hradom zrokov 1404, 1429 a 1496. Zmienky v listinach o rybnikoch
a rybnikdroch mézu spolu s chotdrnymi ndzvami poukazovat' na vybudovanu ststavu
rybnikov v okoli Slatinky, Slatiny a Vigl'aSa. Vzhl'adom na doposial’ chybajice doklady
o prevadzke rybnikov na tomto Gzemi v novoveku je mozné uvazovat oich vzniku
a funk¢nosti priblizne v 14. — 15. stor.

Podl'a spominanych dokladov pramene nezaznamendvali samostatné nazvy
rybnikov. O rozliSovani v pripade existencie viacerych rybnikov hovoria zmienky
o0 ,,velkom* rybniku pod hradom Vigla$ a o ,,najnizSom" rybniku pri Dolnej MicCine;j.
V sirSom okoli Zvolenskej kotliny dosial’ pozname len ojedinely doklad, kedy pramene
uvadzaju osobitny nazov rybnika. Severné hranice uzemia darovaného bansko-
bystrickému richtarovi Ondrejovi viedli v roku 1263 k rybniku nazyvanému Jezerna
(in piscinam, que nominatur Gezerna).”® Podl'a opisu sa nachadzal v pramennej oblasti
Lupcice v Starohorskych vrchoch. O usposobeni rybnikov vypovedaji len skromné
doklady. Prevadzku nadrze na vhodnom mieste zabezpeCovala vybudovana hradza

9% MOL, Radvanszky, 1. osztaly, IIl. csomd, 50. szam.

93 Katalog 1., s. 107, &. 336, s. 124, &. 386; Katalog I1., s. 434, &. 1436; MEO L, s. 43, &. 117.

P36 R. 1556 ,,Ondrej Demiter, do Rybnika konczom... Jano Hronsky na Ribnik konczom.* Popis
dezmy, s. 739. R. 1600 ,,Jano Filipowich od lazu u Ribnika kazdeho roku funt wosku.* SA BB,
KSBB, Katastralne pisomnosti obce Badin, $kat. 13 (vyt'ah z farského protokolu).

97 podra voj. mapovania a katastr. map zr. 1846 a 1880. MKF, Sect. 40, Col. XXXIIL; SA BB,
KSBB, Katastralne mapy obce Zvolenska Slatina, list 1, 4, 5.

78 CACIIL, s. 41, &. 31. Porov. SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 122.
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Obr. 11. Zamokrena plocha v polohe Rybnik na pomedzi Slatinky a Métovej

(clausura v roku 1496, agger v roku 1566). Vystavba hradzi v pripade ich zakladania na
viicsich tokoch bola konstrukéne narotna. Udaj o hradzi vybudovanej pri mlyne na
Hrone vo Svitom Benadiku v Tekovskej stolici spomina medzi materialom potrebnym
na jej vybudovanie na prvom mieste kamene.”’

Pre funkciu vodnych nadrzi, ktorou zvidcsa byval chov ryb bolo potrebné
zabezpecCit ich prieto¢nost. Okrem mensich vodnych tokov sa stretavame aj s rybnikmi
vybudovanymi na Hrone. Udaj z roku 1566 doklada, Ze tieto rybniky mohla ohrozit
rozvodnena rieka. Rozvoj rybnikarstva v regione (Viglasské panstvo) mdzeme zrejme
vo vicsom rozsahu predpokladat’ od 14. stor. Z nasledujuceho obdobia pochadzaji
spravy o udrzbe a vyuzivani rybnikov, pricom v 16. stor. ich pocet narastd. Za dévody
neskorSieho zaniku rybnikov pravdepodobne moézeme oznacit' Cinitele, ktoré prispeli
k vSeobecnému upadku rybnikarstva aj vinych regiénoch. Budovanim rybnikov
dochadzalo k zaboru polnohospodarskej pody ak zvySovaniu poddanskych robot. Ich
udrzbu a zabezpecenie navratnosti vynalozenych prostriedkov d’alej skomplikovalo
turecké ohrozenie.”*® Napriek tomu je treba uvaZovat' o pretrvavani (Gasti) rybnikov
i vmladSom obdobi. V prvej tretine 17. stor. pozname rybniky v Radvani, Iliasi aj
Micinej.”"' Okrem chovu ryb mozno predpokladat’ aj ich vyuZitie pri zadrZiavani vody
pre potreby zariadeni poharianych vodnou energiou. K zariadeniam vybudovanym na
vodnych tokoch sa preto mohli viazat’ aj d’al$ie (v pramenoch nezistené) rybniky.

%9 R. 1528 ,lapides... et alia necessaria ad clausuram seu aggerem molendini nostri sub
monastefio ngstro.“ SNA, HM SBK, AP — C, pag. 24.

%0 JERSOVA, M.: Z dejin rybarstva a rybnikarstva na Slovensku. In: Historické Stiidie III. 1957,
s. 168-169.

941 MOL, Radvanszky, 1. osztaly, V. csomo, 96. szam; SNA, HM TK, AP — C, pag. 293; SA BB,
Z7,KP X., pag. 346.
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Spravy o kupeloch (balneum, badstube) sa vztahuji najmd k mestskému
prostrediu. Vynimku tvori zmienka o zemianskom majetku s takymto oznacenim na
tizemi Ponik v roku 1350.** Star§icho pévodu boli kupele v Lubictovej, ktoré v roku
1384 vratila mestu kralovna Maria. Od roku 1466 sa stretavame v Banskej Bystrici
s verejnymi kupel'mi, ktoré patrili ku kralovskému domu. Na zacdiatku 16. stor. mesto
vybudovalo nové kupele.””® Z tohoto obdobia pozndme aj kipele vo Zvolene. Mesto
v rokoch 1498, 1501 a 1515 — 1517 financovalo Gdrzbu kupelného prameria, kachli ¢i
pece a ndkup dreva.’** Zname doklady bliz§ie neuvadzajii vyuzivanie vodnych zdrojov
v kupeloch. Je pravdepodobné, Ze ich vybudovanie bolo viazané na vyskyt Zriediel,
alebo vyhibenie studni. Regién bohaty na minerdlne vody neusiel ani pozornosti
humanistickych vzdelancov. O jaskyni pri Zvolene, z ktorej vystupuje zivotunebezpeéna
para informoval vo svojom diele zroku 1490 Peter Ransanus. Jeho poznatky v roku
1546 zopakoval Georgius Agricola. Georg Wernher vo svojej praci z roku 1556 uvadza,
ze k najvyznamnej$im prameiiom v Uhorsku patri kyselka pri Zvolenskom hrade.
O povestnej prepadline (hiatum terrae) piSe, ze zhubné vypary tu usmrcuju preletujuce
vtaky ainé Zivogichy, ¢o dokazali ivykonané pokusy.”* Jaskyiiu a prepadlinu pri
Zvolene mozno hl'adat na uzemi Sliaca, alebo v polohe Borova hora. Wernherom
vyzdvihovana kyselka sa mohla nachadzat’ v lokalite Medokys na 'avom brehu Hrona
juhozapadne od Zvolena. Jej polohe zodpoveda miestny ndzov dolozeny od 15. stor., ako
aj vyznam oznaGenia medoky$ (kyselka).*® O starostlivosti o tento prameii vypovedaji
dalsie doklady. V roku 1546 mesto uhradilo jeden zlaty za pracu murarom a za kamene
na upravu pramena Medokys. V d’alSom obdobi nachddzame tidaj o Zriedle, podl'a opisu
rovnako totoznom s MedokySom. V roku 1559 zaplatil Zvolen T'ud’om, ktori vy¢istili
kyselku (aqua acida) 30 denarov.”’’ Okrem udrzby sa stretivame aj so zdmernym
zasypanim Zriedla. Poc¢as reambuldcie zvolenského chotira v roku 1552 bola zemou
zahadzana studnicka ¢i pramen, ktory dokumenty oznacovali Borkuat. ISlo o stary
a zrejme uZ nevyuzivany vodny zdroj. Listiny ho prvykrat spominaji v roku 1254

O uprave aregulacii vodnych tokov hovoria niektoré doklady z 15. a 16. stor.
Zariadenia vybudované na zadrziavanie vody, alebo splavovaného dreva spomina listina
Ladislava V. Podl'a nej kral’ v roku 1457 nariadil vlastnikom majetkov pri Hrone, aby
obchodnikovi s drevom Stanislavovi Vilhelmovicovi nebrénili v plavbe plti. Okrem
vytiatia spod platenia myta a poplatkov mu mali spristupnit’ aj hate na Hrone (in flumine
Gron obstacula vulgariter  gaath)**® Znamym technickym zariadenim boli
banskobystrické hrable. Za uc¢elom zadrziavania dreva na toku Hrona dal v roku 1548
prefekt Wolfgang Hohenwarter postavit’ pri Banskej Bystrici (Cast’ Uhlisko) horné
hrable. Okolo roku 1560 sa zac¢alo s vystavbou dolnych hrabli pri Radvani. V roku 1565

%2 MOL DL 84 691.

9 Katalog 1., s. 29, 80, 113, ¢. 47, 247, 352.

4 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 1, 83, MK IL, fol. 44, 50, 57.

% Pramene VI, s. 253, & 7, AGRICOLA, G.: O viastnostiach ldtok vystupujiicich zo zeme.
Bratislava : Slovenské narodné mizeum — Muzeum kultiry karpatskych Nemcov, 1996, s. 73;
WERNHER, J.: O podivuhodnych voddch Uhorska. Martin : Vydavatel'stvo Osveta, 1974, s. 20,
50-51.

946 K lokaliz. pozri s. 79. K etym. ndzvu MAJTAN, M.: HSIJ 11, s. 279.

%7 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1V., fol. 8, 136. Porov. SORECOVA, D.: Obraz kazdodenného
zivota mesta Zvolen v 16. storo¢i. In: Zvolen 1243 — 2008. Zbornik prispevkov z vedeckych
konferencii. zost. J. RagaCova — P. Maliniak, Zvolen : Mesto Zvolen, s. 115.

2% SA BB pob. ZV, MZV, 8kat. 12, sign. V. D 2. Porov. aj CDSI 1L, s. 309, &. 444.

9 KRIZKO, P.: Z dejin banskych..., s. 328, 332, pozn. 6.
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uz boli dolné hrable sucastou novej huty, postavenej na dolnom konci mesta.
Pravdepodobne v tomto obdobi vznikli aj I'upCianske hrable. Vybudované boli v ohybe
Hrona v lokalite Roveii tesne pred tstim Mogtenického potoka.”>

V roku 1513 predstavitelia mesta Zvolen riesili spor medzi me$tanmi Ondrejom
Lulajom a Matejom Caplom. Pri obhliadke hranic pozemkov sa zistilo, Ze Lulaj
nespdsobil vybudovanim plota svojej zahrady Caplovi Ziadnu &kodu. Na svojom poli
viak Capl'a vybudoval tok, ktorym odvadzal vodu z Lulajovej zahrady. Uvedeny kandl,
&i tok (meatum aque, seu rivulum) mal mat v drzbe Ondrej Lulaj.”>' S podobnymi
spormi o vyuzivanie vody sa stretdvame ina zemianskych majetkoch. Zeman Elia§
protestoval v roku 1540 pred stolicou proti svojmu susedovi Mertlovicovi, ktory si
prelozenim hraniéného kameia privlastnil jeho potok.”™* Peter Trnovsky v mene svokra
Gaspara Horvata v roku 1566 protestoval proti FrantiSkovi Benickému, ktory dal
prekopat’ ndhon, ¢i prietok vody z potoka (fluvium transitum, sive cursum aque) k mlynu
postavenému pri Haberci, ¢im protestujucim vznikla $koda. Staznost’ sii¢asne naznacuje
i priblizny rozsah vykonanych zemnych pric. Menuje totiz piatich poddanych, ktori
vykopali koryto nového toku. Benicky voci protestacii namietal, ze mlyn patri k jeho
pozemku, prifom mé pravo aj na uZitky z potoka.”® Na rozdiel od predchidzajicich
dvoch sprav, ktoré spory o vodné toky situuji vSeobecne do chotarov Zvolena a Iliasa,
pripad zroku 1566 zarad’uje vybudovanie mlynského jarku k mlynu na avom brehu
stredného toku Petovského potoka v chotari Vlkanove;.

Vystavba mlynov a d’al$ich zariadeni na vodny pohon bola dlhodobym zasahom do
rie¢nej siete. Okrem prvych strojov na mletie obilia sem patrili aj huty, hamre, valchy,
stupy a pily. O existencii jednotlivych technickych zariadeni pozname udaje az od
polovice 14. stor. Dva mlyny (duo molendina) v drzbe zemanov Filipa a Jana, synov
Tomasa z Ponik sa objavuju pri defbe ich majetku v chotari Ponik roku 1350. Dalsia
del'ba tamojSicho majetku v roku 1358 spomina mlynisko (locus molendini) v doline
potoka Mol¢a. Horny a dolny mlyn uvadza priamo v dedine Poniky. Mlynisko v doline
Mblée spolu s dolnym mlynom malo pripadnut’ Jakubovi, synovi Petra zvaného S63.
Horny mlyn pripadol Filipovi, Janovi a MikulaSovi, synom Tomaga.”>* Rovnaké mlyny
najpravdepodobnejsie vystupuji uz v listine zroku 1350. Nakolko obidva pramene
zaznamenavaju v ponickom chotdri aj banictvo, nemozno s ur¢itostou povedat’, ¢i iSlo
len o obilné mlyny, alebo o iny druh zariadeni. Vystavbu mlynov v susednom chotari
dokladé del’ba majetku medzi zemanmi z Cerina v roku 1351. Podla nej mohli Pavlovi
synovia magistri Lokés a Mikula$ v chotari Cerina kdekolvek super fluvium Zolna
zriadit’ mlyny a slobodne ich uZivat.”® Sich pritomnostou v tomto priestore moZno
preto uvazovat’ od druhej polovice 14. stor.

Pramene obvykle nespominaju vystavbu mlynov, ale uvadzaju uz ich vlastnictvo
a prevadzku. Takymto dokladom je listina zroku 1384, ked’ kralovnd Maria vratila
mestu Lubietovej spolu s d’al§imi Gzitkami i mlyn. Mestu ho eSte v ¢asoch krala
Ludovita zabral Michal Stanko zvany Steiger (Stygeur). Sucastou majetku
banskobystrickych mestanov Goldnerovcov bol vroku 1398 aj mlyn. Nachadzal sa

% JURKOVICH, E.: Dejiny krdlovského..., s. 153-154; HRONCEK, P.: Transformacie vodnych
tokov v okoli Slovenskej Cup&e. In: Geografickd revue. ro€. 3, &. 1, 2007, s. 76-77 (CD-Rom).

%1 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1L, fol. 32; RAGAC, R.: Civilnoprévne zaznamy..., s. 72.

%2 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 139/pag. 268.

93 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 236/pag. 428.

% MOL DL 84 691; CDA VIL, s. 206-207, & 110.

935 SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.
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zrejme v doline juzne od Kostiviarskej.”*® Podobne, ako v pripade rybnikov, nachidzame
viaceré mlyny v rukach §Pachty. Uzitky z mlynov tvorili vyznamny zdroj zemepanskych
prijmov. Podla podmienok vydrziavania fardra aucitela v Radvani mal roku 1401
miestneho knaza podporovat aj mlynar (molitor) a pastier odvadzanim pravidelnej
davky vo vyske jednej §tvrtky pienice.”’ V roku 1402 Jan a Mikulas, synovia Ladislava
z Micinej prenechali Katarine, vdove po Mikovi z Mi¢inej jej veno z rodového majetku.
Katarina ziskala cely majetkovy podiel s kuriou, dve poddanské usadlosti a mlyn
nachadzajtci sa na potoku v Dolnej Micinej. Podl'a pramenov zo 16. stor. sa nad tymto
mlynom nachadzal aj rybnik, ktory ho mohol zasobovat' vodou.”® O hodnote mlyna
Ciastocne hovori listina, podl'a ktorej v roku 1418 Jan, syn Ladislava z KrtiSa so svojim
synom Vitom dali do zalohu Styri poddanské usadlosti v Hronseku spolu s mlynskym
kolesom na Hrone (unam rotam molendinariam in fluvio Garan). Zalohovali ich za 66
zlatych a rovnaky pocet novych denarov Katarine, vdove po Janovi synovi Dévida zo
Sasovej ajej dcére Barbore, manzelke Bartolomeja z Bactirova. Majetky mal predtym
v zalohu Pavol Rosenberger, pricom ich sucast'ou bol aj vynos z troch ¢asti mlynského
kolesa na Hrone. Bartolomej z Bactirova prevzal majetok do zalohu pod podmienkou, ze
vynos zo spominanych troch ¢asti mlynského kolesa bude odovzdavat pocas jedného
roka vdove a dcére nebohého Tomésa z Hronseku.”” Pod tromi Gastami mlynského
kolesa nemuseli vystupovat’" konkrétne casti mlyna. Vzhladom na ich spojenie
s vynosom mohlo ist” o rozdelenie prijmov z mlyna v podobe vlastnickych podielov.

Dalsie mlyny vo vlastnictve zemanov nachddzame v roku 1464. Matej Korvin
v uvedenom roku daroval Janovi a Jurajovi, synom nebohého Elidsa z Petovej opusteny
majetok zvany Merthehaza v chotari Kralovej pri riecke Hron, kde povolil vybudovat’
mlyn. Vovedenie a odovzdanie do drby vykonané Sahanskym konventom v roku 1465
uz spomina na tomto mieste mlyn na Hrone ex oposito possessionis Marthelhaza.”®
Majetok Mertelhaza (,,Martinova Ves®) sa nachadzal zrejme na pravom brehu Hrona na
pomedzi chotarov Kralovej a Iliasa. Je pravdepodobné, Ze jeho nazov bol odvodeny od
Mertela, ktory sa usadil v Petovej a dostal sa do pribuzenského vztahu s tamoj$imi
zemanmi. V stvislosti s vybudovanim, ¢i presnejsie azda znovuvybudovanim mlyna na
mieste zvanom Mertelhdza mozno spomenat’ i meno Mertel Molner. Z prostredia
Banskej Bystrice je zname na konci 14. stor.”® O inom mlyne, ktory vroku 1464
daroval panovnik do stukromného vlastnictva hovori ustanovenie Jana Steka a jeho
manzelky Anny do drzby majetkov v Sebedine a Zolnej. Medzi prislusenstvami, ktoré
Stekovci nadobudli v chotari Zolnej listina spomina mlyn a slobodnt usadlost’.”*

Na mlyn v majetku mesta Zvolen poukazuju vydavky v zachovanych mestskych
uctoch (od polovice 60. rokov 15. stor.) za mlynské kamene dovezené do mlyna a Casto
za tesarske prace vykonavané mlynarom.”® I3lo zrejme o mlyn v blizkom Lieskovci,
ktory bol poddanskou obcou mesta. I ked’ vo vlastnictve banskobystrickych mestanov
nachadzame mlyn uz na sklonku 14. stor., koncom stredoveku mestu slazili len dva
mlyny vo vlastnictve Spitala sv. Alzbety. O zdaneni mlynov Nydermiil a Obermiil

9% Katalog 1., s. 29, 57, 105, &. 47, 168, 330.

%7 MOL, Radvanszky, 1. osztaly, II. csomo.

%8 750 11/1, & 1779; DURKOVA, M.: Rod Micinskych..., s. 28. K rybniku v Dolnej Micinej
pozri text na s. 165.

3 MOL DL 43 400, 43 401; ZsO VL., & 1939, 1940.

%0 MOL DL 84 719, 84 720.

%1 K rodu Mertlovi¢oveov MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 79. Porov. aj Szamadaskonyvei, s. 82.
%2 MOL DL 105 273.

%3 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 17, 24, 33, 56.
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nachadzame prvé doklady na konci 15. stor. Obidva mlyny boli vybudované na potoku
Bystrica. Podl'a vysad udelenych $pitalu Cudovitom II. vroku 1524 sa iny mlyn na
uzemi mesta nesmel postavit’ na spominanom potoku, ani na Hrone. Obyvatelia mesta
mali mliet obilic aslad jedine v $pitdlskych mlynoch.”®® Z neskorého stredoveku
pozname doklady aj o dalsich (starSich) mlynoch. Supis prijmov Lupcianskeho panstva
vyhotoveny v roku 1505 uvadza v sledovanom regiéne mlyn s troma kolesami v Cup¢i
amlyn sjednym kolesom v Ponikach. Podiely vuvedenych i dalsich mlynoch (na
Horehroni) si majitelia panstva Déczyovei rozdelili na polovicu.”® O existencii iného
mlyna sa dozvedame v roku 1512. Juraj Horvét spolu so svojou manzelkou Barborou,
dcérou nebohého Petra Micinského vtedy ziskal od Barborinho pribuzného Jana
Micinského do trvalého vlastnictva devdt poddanskych usadlosti vo Vlkanovej aj
s tamoj§im mlynom vybudovanym na Haberci.”*

Dopliiujuce udaje o mlynoch obsahuju pramene od 30. rokov 16. stor.
V spolo¢nom vlastnictve zemanov EliaSovcov a Radvanskych nachadzame mlyn,
ktorého polohu viak nevieme spolahlivo uréit.”” Mohol sa nachadzat® v chotéri
Radvane, pripadne islo o mlyn na majetku Mertelhdza v chotari Kralovej. Dali mlyn,
povodne vo vlastnictve rodu Bakaldrovcov sa zrejme nachddzal v Kremnicke.”®
Portalny supis Zvolenskej stolice zroku 1542 spomina okrem vys$Sie uvedenych aj
mlyny v Hajnikoch, Badine, Selciach, OZovej, Sielnici a Dubravici.”® Podrobnejsi supis
z roku 1549 uvadza dalsie mlyny aj v Lieskovci, Salkovej, Cerine a Slatine.””
V nasledujucich portalnych supisoch sa uz mlyny a mlynari prijednotlivych obciach
zvdcsa opakuji. K nov§im mohol patrit’ mlyn pod Zvolenskym hradom, ktory v stipisoch
vystupuje od roku 1566.°7' O funk&om uspdsobeni niektorych mlynov vypovedaji
skromné doklady. Pri sporoch sa mozno stretnat’ s mlynskym nahonom (vo Vlkanovej
vroku 1566), ktory umoziioval regulovat’ prisun vody ku kolesu. Pokial' vydatnost’
vodného toku nepostacovala, nad mlynom bola vybudovand nadrz (v Dolnej Micinej
pred rokom 1507). Mlyny potrebovali len malt ¢ast’ vodnej energie na ktord najmé pri
dobrom spade toku postacovalo nepatrné mnozstvo vody. Pokrok znamenalo privedenie
vody na obidva okraje mlynského kolesa, alebo vyuzitie nadtekajiceho pohonu
dopadanim vody na koleso. Na tento tcel sa vdcSinou vyuzivali malé stavby kanalov,
niekedy s pristavanymi vzdivacimi nadrzami, aby zapoziGali pradu vody viac energie.”””
Rovnako, ako rybniky, aj mlyny mohli ohrozovat’ povodne. V roku 1575 dal zeman
Gaspar Horvat pred sedriou na vedomie, Ze jeho poddani utrpeli $kodu v jeho mlyne vo
Vikanovej ob inundacionem aquarum.’” Zariadenie sa zrejme nachadzalo pri Hrone,
kde ho poskodila rozvodnena rieka. K mlynu mohol zaroven patrit’ i rybnik, ktoré¢ho
hradzu Hron vo Vlkanovej pretrhol podl'a uz spominanej spravy z roku 1566.

%4 LISKOVA, H.: Banskobystrické mestianstvo..., s. 133; Katalég L., s. 189, &. 582.
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In: Mensch und Natur im mittelalterlichen Europa. Archdologische, historische und
naturwissenschafiliche Befunde. hrsg. K. Spindler, Klagenfurt : Wieser Verlag, 1998, s. 173.

93 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 321/pag. 583.

171



9120403s 9| ejd y
a190i0}s "9l BdN)s == m§m\m
Py H d ﬁu.
81Q0I01S "G| BYO[_A  EIN d e uosr
& min
a12010S 9} B G} Jowey  —
aigolols ‘gL e'GL“vLEIny o Eo!
o) d
elpoIols 9L B GL “pL UAW o} 4 o
a10I01s 9| B|qRIY  HE w
Q . o ..G. - .G.
8190101S G| B "t | 9jedny p’
oot 8/ AN\ PR % %0
819010} 61 9L “E} Ya [ g %l o,
alz %
MugAy ndAy rozeu Auiseiw d Lo 8 im_,o,mm ol q
- xouoo
Q19010}S ‘9| B Gl MUGAI  a o %, a/3t p\o\oQ\P
.G. | | QA. .mu. .w@bm.
@&» 9
o )
-\ 70, u*a - &
-\ % ° 0jod
. g o to(aA T Prouenpey
wyor S 0 | | L\, - Ha
A o} /| = o >0y
3 d fysn
2 f 2 o) fey
z /vO« ,.0\0
+ E
Z
Z
13
; v 5 g
- 9
[
»
T, %
1204018 "g| - "€ | A dulj}0) [9)SudjoAZ OA X, 0

yooloipz e Yyo0x0} YoAupoAn eu sueaopngAa eluspeliez ‘gL 190 %

172



Do regulacie tokov okrem mlynov vyraznej§ie zasiahla aj vystavba dalSich
technickych zariadeni. V ramci Gipravy a spracovania rid sa v Banskej Bystrici od druhej
polovice 14. stor. stretdvame s hutami. V 15. aj 16. stor. stdla jedna z nich na dolnom
konci mesta pri Hrone.”™ Iné huty v banskobystrickom chotari, bez blizsej lokalizacie,
uvadzaju zéznamy v zachovanej mestskej knihe od roku 1388. Viaceré sa podla
strucnych opisov a uvadzanych prlslusenstlev mohli nachadzat’ v horskej oblasti v okoli
Spanej Doliny a Starych Hér.”” K presne datovatelnym dokladom patri listina z roku
1496, podla ktorej majitelia LCupcianskeho panstva povolili Turzovcom postavit nad
brehom Mogtenického potoka scedzovaciu hutu a hamor.””® Priblizne v tom obdobi boli
vybudované aj huty v BaldZzoch a Tajove. Lezali v Starohorskych a Kremnickych
vrchoch. Z roku 1535 pozname spravu o hute v doline Cierne peklo pri Lubietovej.
Nachadzala sa pri nej luka, ktord sa vtedy stala predmetom sporu medzi Lubietovou
a Brusnom.””” Uvedena huta, resp. hutnictvo v Lubietovej maju vzhladom na miestnu
tazbu a spracovanie medi pravdepodobne starsi povod.

Oznacovanie hamra a doklad spajany s valchou poukazuju na skuto¢nost, ze pod
latinskym oznac¢enim molendinum, alebo nemeckym Miihle v pramefioch nevystupuje
vzdy len stroj na mletie obilia, ale v §irSom vyzname kazdé zariadenie pohaniané vodnym
kolesom. Slovenské pomenovanie mlyn malo naproti tomu uz& vyznam.””® Hamor
spomina listina z roku 1402, kedy uhorsky palatin nariadil zastupcom Zvolenskej stolice,
aby presetrili staznost’ Jana syna Petra z Radvane. Podl'a nej banskobystricky mestan
Mikuld§ syn Sarmana (Sarman) postavil na Janovom majetku v chotari Podlavic
quoddam molendinum ferrei vulgo hamor dictum. Udaje o d'aliom osude tohto hamra,
vybudovaného zrejme na Tajovskom potoku (super fluvio) nepozname. Metacia medzi
radvanskym a banskobystrickym chotarom v roku 1404 opisuje v tychto miestach iba
obec Podlavice.””” Radvanski zemania neskér sthlasili s postavenim iného hdmra na
svojom tzemi. V roku 1555 zastupcovia rodu na Ziadost’ prefekta mediarskeho podniku
Wolfganga Hohenwartera vyjadrili sthlas so zriadenim hamra v chotari Radvane na
Radvanskom potoku (in rivulo Radwan nominato) oproti Hronu. Povolili vyuzivat’ tok
teclci cez zahradu a cez rybnik patriaci kuarii uz nebohého Petra Radvanského. Jeho
pribuzni vystavbu schvalili pod podmienkou, ze hamor nesposobi $kody v zdhradach,
siatinach alebo inde. Rybnik a osobitne obidve jeho vyustenia (utroque orificio piscine)
mali zostat’ v takom stave, aby v iom bolo mozné chovat’ ryby pre uzitok zemanov.
Okrem kr&iem nemali vzhladom na mozné skody pri hamri drzaf ani husi a sliepky.**
Pri volbe miesta pre hutu alebo hdmor bolo potrebné vyuzit' miestne danosti a vykonat’
nevyhnutné upravy. Nakol'ko dichadla hut a hamre pohaniala vodné energia, prevadzky
na spracovanie kovov sa viazali najmd na vydatné vodné toky. Bolo preto treba
zabezpecCit’ ich pravidelné zasobovanie vodou a postarat’ sa, aby spad vodného toku stacil

97 SKLADANY, M.: Spatiodolinska med'..., s. 32; Katalég I, s. 98, &. 305; JURKOVICH, E.:
Dejiny kralovského..., s. 153-154.

97> Szamadéskonyvei, s. 85, 88, 94, 101; Katalog L, s. 34, &. 66, s. 57-58, & 168, 169. K hutdm
v banskobystrickom chotari TOMECEK, O.: Vznik a vyvo..., s. 60-65.

%76 Pramene VL, s. 120-122, &. 50, 5. 123-124, & 51.

1 Katalog 1., s. 226, &. 677; Katalog I1., s. 424, &. 1398.

8 HANUSIN, J.: Pojem a klasifikicia vodnych mlynov na Slovensku (Prispevok ku §tidiu
starych mlynov a mlynarstva L.). In: Slovensky ndarodopis. ro¢. XVIIL, €. 2, 1970, s. 191-194.

99 750 11./1, €. 1699; MOL DL 84 706. O pokradovani Ginnosti hamra uvazuje HECKENAST, G.:
Objavenie sa zelezného hamru na Slovensku a jeho rozsirenie. In: Z dejin vied a techniky na
Slovensku VIII. 1977, s. 66.

S0MOL, Radvanszky, I. osztaly, III. csomo, 45. szam.
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na pohananie vodnych kolies. Na tento Gcel zvycajne slizil vybudovany kanal, alebo
vodna priekopa.”®' K upravenému toku sa viaze dohoda o uZivani hamra pri $pitale za
Banskou Bystricou z roku 1517. Spitalsky rektor Klement povolil hamornikovi Janovi,
aby vyuzival pre svoj hamor vodu z potoka Bystrica. Pri nizkom stave vody vSak nesmel
nahon pouzit, lebo by sa tym ohrozila prevadzka dolného pitalskeho mlyna.”®

Zariadenia na vodny pohon sluzili koncom stredoveku aj na spracovanie textilii.
V roku 1498 sa nachadzal v polozke, z ktorej mesto Zvolen vyberalo 1 zlaty prijem
zvalchy (de pannificum molendino).”®® O existencii zariadeni na tpravu rudy (stap)
v Banskej Bystrici hovori v roku 1495 supis majetkov kupenych Janom Turzom.
Poskodené liguefactoria, collisia, fornaces spomina v majetku Banskobystrického
mediarskeho podniku bez presnejiej lokalizicie aj dokument zroku 1525.°%
K novovybudovanym zariadeniam mohli patrit’ stupy, ktoré zarad’uje supis starych
banskych diel na uzemi Zvolenskej stolice k roku 1578. Zmieriuje sa o stupe (puh) pri
Salkovej v Plavne a o daliej stupe za Senicou, ktora niesla meno Schevdfna.”® O funkeii
stupy pri Senici mdze sved¢it tdaj o banskom podniku na tazbu medi v senickom
chotari vroku 1575, spominany vtom istom dokumente. V pripade stupy v Plavne
mozno vzhladom na pritomnost bani v Ponikdach uvaZovat' o spracovani suroviny
z blizkeho okolia. Podet a typ zariadeni vyuZivajicich vodné toky napokon dopiiiaji aj
spravy o pilach v OCovej. Zmierniuje sa o nich zapis v richtarskej knihe vyhotoveny
v zavere 16. stor. V testamentarnom odkaze spomina laz pod pilami. S prevadzkou
ocovskej pily sa stretivame v mladSom urbari Vigl'a§ského panstva. Polohu zariadenia
pripomina chotarny nazov Pri Pile, zaznaceny v mape z 19. stor. severovychodne od
Ocovej na pravom brehu Oovky.”®® Vystavbu pil v O&ovej mozno len priblizne
predpokladat’ azda pred polovicou 16. stor. V nasledujucom obdobi uz sidlo a jeho
okolie ohrozovali Osmani.

%1 HECKENAST, G.: Eisenhiittenwesen..., s. 114.

82 Katalog 1., s. 121, ¢. 378, s. 148, ¢. 457. Na Bystrici stali dva hamre v majetku turzovsko-
fuggerovskej spolocnosti uz v zavere 15. stor. VLACHOVIC, J.: Slovenskd med..., s. 38, pozn. 98.
%' SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 83; ZREBENY, A.: Zvolen do roku..., s. 71.

%% Katalog 1., s. 98, &. 307, s. 206, &. 630.

%5 SUBA, BKB, Uradné knihy — Protokoly o prehliadkach bani, inv. &. 17, pag. 2.

%6 SA BB pob. ZV, NUO, RK, fol. 1 (zapis okolo r. 1589); MOL UC, fasc. 90, no. 16, fol. 5; SA
BB, KSBB, Katastralne mapy obce Ocova, list 19.
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5.5 Rybarstvo a polovnictvo

Okrem sprav o pocetnych rybnikoch sa ku Zvolenskej kotline viazu aj doklady
o ¢innosti rybarov a obchode s rybami. Rozvoj rybarstva v strednej Eurépe v 12. — 13.
stor. ovplyvnilo zavadzanie pdstnych dni. Lov ryb sufasne podnietil aj systém
odvadzania desiatkov a deviatkov, prevzaty zo zapadoeurdpskeho prostredia. Rybarstvo
vtedy uz patrilo medzi starSie zamestnania. Od véasného stredoveku sa venovali lovu
i konzervovaniu ryb suSenim, idenim a solenim osobitni sluzobnici — rybdri. Roz§irenie
obci obyvanych rybarmi dokladaji najmd zamestnanecké nazvy typu Rybare.
V uhorskych pramenioch vystupuju bez ohladu na narodnost’ obyvatelov zvycajne
vmad. zneni Halasz, Halaszy, Halaszfalva.®® Z tejto kategorie pozname v okoli
Zvolena zaniknuté Rybare pri Bud¢i a Rybare, dnes Cast’ Sliaca. Osidlenie tejto lokality
vo velkomoravskom obdobi mozno spajat’ eSte s upravou rad a spracovanim kovov.
Ulohy rybarov obyvatel'stvo zagalo plnit zrejme po presunuti kovaéskej vyroby do
ned’alekej Kovacovej. Mena niekolkych rybarov nachadzame v roku 1293. Metacia
uzemia Radunovych potomkov vtedy uvadza na lavom brehu Hrona hranice so
zemou kralovskych rybarov Poznana, Nizika a Radislava z Rybarov.”®® Severnejsie
v chotari Radvane nachddzame rybarov vroku 1263. Belo IV. vtedy nariadil
zvolenskému zupanovi vymedzit' hranice Uzemia, o ktoré sa jeho vlastnici sporili so
synmi Sykotia a inymi rybarmi z Radvane. Cast’ majetku osidleného povodne rybarmi sa
neskor dostala do drzby zemanov, pricom eSte v roku 1376 sa stretdvame s jej starym
nazvom Rybare. Vzhl'adom na prevazujuce kral'ovské vlastnictvo sa postupne pre sidlo
zauzival nazov Kralové, znamy aZ do sii¢asného obdobia.”® V oblasti Banskej Bystrice
pramene dokladaju kontakt rybarov s mestskym prostredim. Polozky uhradené rybarom
nachadzame v 90. rokoch 14. stor. v mestskych tctoch. Okrem sumy vyplatenej
v groSoch im mesto za blizSie nezname sluzby odovzdalo aj Styri pinty vina.

S konkrétnymi druhmi ryb sa stretdvame pri vyactovani vydavkov za pohostenie
0s6b, alebo aj pocas sporov. Udaje o niektorych druhoch, s ktorymi sa obchodovalo
pozname z neskorého stredoveku a zaciatku novoveku. Mesto Zvolen uhradilo v roku
1468 za ryby a vyzy (cum piscibus et vsonibus) a d’al§i tovar Ondrejovi Damfimu spolu
40 denérov.””' Podla 7aloby Banskej Bystrice na Damiana Déczyho z roku 1515 zabavil
Déczy istému Mikulasovi Poliakovi (Polonus) sud haringov a pol centa vyz.*> Zmienky
o vyzach moézu svedCit oich dovoze zinych oblasti. Vyskyt tychto velkych ryb

%7 SAMSONOWICZ, A.: ,,Nona piscis* a regale rybne w Polsce XI-XII w. In: Cracovia Polonia
Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szes¢dziesiqtq
piqtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej. red. W. Bukowski et al., Krakow :
Wydawnictwo Secesja, 1995, s. 190-193; MOOR, E.: Slawischer Einfluss auf das Fischerei- und
Jagdwesen der Ungarn im Mittelalter im Lichte des sprachlichen Materials. In: Acta ethnographica
Academiae scientiarum Hungaricae. tom. XIL., fasc. 1-2, 1963, s. 19-20.

988 »a terris Paznani, Nysik et Radizlay piscatorum vestrorum de Halaz. MOL DL 63 899;
MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 102-103.

% MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 81-82.

9% §zamadaskonyvei, s. 83.

91 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 63; Z6lyom szam., s. 367.

92 Katalog L., s. 132, &. 412.
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v minulosti zasahoval zrejme na dolné Pohronie.””® K vyhladdvanym rybam patrili aj

pstruhy. V roku 1522 protestoval pred Zvolenskou stolicou provizor Frantiska Doczyho
proti familidarom zvolenského kastelana Kristofa Thekeho. Ti mu nasilne odnali pstruhy
(certos pisces videlicet truttas), &m mu sposobili $kodu.””* O chove pstruhov sa
zmiefiuju vypovede muzov zo Salkovej a Seliec zaznamenané v 40. rokoch 16. stor.
Podrl’a nich z jazera nad Jelencom, ktoré malo patrit’ k Cup¢ianskemu hradu pochadzali
,dobré a pekné pstruhy* (guetter und schoner ferchen).”” K rybniku ned’aleko obce
Dubravica sa viaze sprava o chove a protipravnom vylove ryb, ¢i len rybiek (pisciculos).
V roku 1548 obvinili pribuzni Jana Dubravického, ze vylovil ich rybnik pri Dubravici.
Dubravicky sa branil, ze chytil spolu iba 25 rybiek, konkrétne karasov. Spor sa nasledne
ukongil dohodou.””® Udaj méZe svedgit’ o malej kapacite niektorych rybnikov.

O spdsobe lovu ryb v starSom obdobi sa zmieriuje ustanovenie Bela IV. v listine,
ktorou v roku 1265 urcil povinnosti a prava poddanych v Liptove. Podl'a neho mohli
poddani rybar¢it’ na Vahu s nastrojom, ktory sa 'udovo nazyva uval a mozno ho viest’
jednou nohou. I§lo azda o siet’ upevnent na konci rde a pondranii do vody.”” Z roku
1471 pochadza vyuctovanie vo zvolenskej mestskej knihe, podla ktorého Zvolencania
zaplatili 10 denarov za prevoz vasculis ad pisces na kralovsky dvor. Kral'ovi mohli
mestania odovzdat mensie nadoby bud na prepravu ryb, alebo na ich chytanie.””®
V zavere stredoveku doklad4d lov ryb so sietou na menSich tokoch spor zemanov
Micinskych so Zvolenskym panstvom. 10. aprila 1522 pred sedriou protestoval Matas
Velky alebo Nagy (Magnus) v mene zvolenského kastelana proti Jurajovi a Gasparovi
Micinskému, ktori kralovskym poddanym z Lukavice ukradli z potoka vich chotari
spolu s d’al$§imi vecami i siet’ (rethe). Micinski pred sidom rovnako protestovali proti
lukavickym poddanym, ktori podl'a nich obsadili ¢ast’ mi¢inského chotéra a protipravne
rybar¢ili v ich vodach. Obojstrannym staznostiam predchadzali vypovede zvolenského
kastelana Kristofa Thekeho a Mic¢inskych pred stolicou 16. marca 1522. Kastelan obvinil
zemanov a ich poddanych z rybaréenia v kral'ovskej vode (aqua regia). Micinski sa vSak
branili, e lovili ryby len v ich vlastnom potoku a chotari.’”” Pod spornymi vodami
v chotaroch Lukavice aj Mi¢inej mozno chapat’ potok Lukavicu, pripadne Jasenicu.

V rovnakom obdobi Jan a Stefan Stek varovali vietkych svojich susedov pred
uzivanim ich potoka Zolnd. Odozva sa prejavila v kratkom Case, nakol’ko pred rybackou
v Zolnej nasledne vystrihal vietkych susedov aj viglassky kastelan J6b.'" Spory
o vyuzivanie potokov dotknuté strany cEasto rieSili vyhlasenim verejného zakazu
(prohibicie a arestacie) pred stolicnym sidom. Tymito krokmi mohli vlastnici v pripade
pokracovania sporov zdovodiiovat svoje konanie, vyUstujuce neraz az k nasilnym
¢inom. O obmedzeniach vztahujicich sa na rybacku na Hrone, ktory bol spolu
s rybnikmi najvac¢sim zdrojom vyskytu ryb svedc¢ia prohibicie vyhlasované zvolenskymi

93 HENSEL, K.: 94. Rekonstrukcia aredlu vymiznutych druhov ryb. In: Atlas krajiny Slovenskej
republiky. Bratislava — Banska Bystrica : Ministerstvo zivotného prostredia SR — Slovenska
agentura zivotného prostredia, 2002, s. 118, M 1 : 750 000.

9% Kongreg. prot., s. 201, & 351.

95 SKLADANY, M. — TOMECEK, O.: Hranice Cup&ianskeho..., s. 51, 62.

%6 BENKO, I.: A Dubraviczai..., s. 152.

97 A kozépkori oklevél, s. 879, &. 1. Porov. ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 186.

9% SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 65. S chybnym dat. Zolyom szam., s. 367. Porov. aj
RAGAC, R.: Zvolen a jeho samosprava v stredoveku. In: Zvolen 1243 — 2008. Zbornik prispevkov
z vedeckych konferencii. zost. J. Ragacova — P. Maliniak, Zvolen : Mesto Zvolen, 2008, s. 45.
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kastelanmi. Adresované boli predovietkym poddanym.'®' Vo&i obmedzovaniu prava
rybacky na vlastnych majetkoch sa branila miestna sl'achta. Zrejme na zaklade staznosti
zemanov Radvanskych (v ich rodovom archive sa prameni zachoval) adresoval panovnik
vroku 1500 zvolenskému Zupanovi Perotovi Vesakovi (Perotus de Vesak) mandat,
v ktorom nariadil, aby spravcovia kralovskych majetkov nebranili zemanom v slobodnej
rybacke na Hrone vich vlastnom chotari. Zupan nasledne o tychto skuto&nostiach
upovedomil tradnikov Zvolenského hradu.'"

Pocetné pramene sa viazu k polovnictvu. Svedc¢ia o jeho rozsireni tejto ¢innosti
v roznych podobach. Archeozoologické doklady o pritomnosti divozijucich zvierat vo
Zvolenskej kotline a prilahlej horskej oblasti naznacuji ich pocetnost a druhovi
pestrost’. Vyskum véasnostredovekej slovanskej osady v polohe Horné zeme (pri Sliaci)
priniesol hodnotné poznatky o lovenej zveri. V hodnotenom subore kosti bol vyrazne
zastipeny jelenn (Cervus elaphus) a v menSom rozsahu srnec (Capreolus capreolus).
K d’al$im divozijucim zvieratam patril diviak (Sus scrofa ferrus), medved (Ursus arctos)
a zajac (Lepus europeus).'” Doklady o lovenej zveri priniesol i vyskum polykultirneho
archeologického naleziska Kalamarka na juznom upidti Polany. Zistené boli kosti
diviaka, jelefia, srnca, medveda, ale aj vyhynutého pratura (Bos primigenius)."®™* Aj ked’
nalezy ztejto lokality reprezentuju jej osidlenie uz od doby bronzovej, Cast’ z nich
mozno vztahovat' ik najmladSiemu horizontu osidlenia, ktory pochddza zo vcasného
stredoveku. V ramci skumanych nalezovych celkov v obidvoch lokalitach vyrazne
prevazuju kostrové pozostatky hospodarskych zvierat. Podiel moze poukazovat’ na
doplnujtci lov divozijucich zvierat, dolozeny vyssie uvedenou vzorkou nalezov. Pocet
druhov lovenej zveri bol v8ak aj vo v€asnom stredoveku vicési, ako to naznacuju uvedené
nalezy. O love d’al$ich druhov zvierat hovoria pisomné pramene od 13. stor.

Vykonavanim polovnictva boli v regiéne uz od vcasného stredoveku povereni
osobitni sluzobnici, oznaovani ako hajnici. Prvou spravou o ich pritomnosti je opis
hranic majetku potomkov Raduna roku 1250. Na severnom useku pri potoku Mohelnica
(Badinsky potok) hrani¢ilo uzemie s chotdrom dediny hajnikov: villa custodum silvarum.
I8lo o Badin, ktory rozliSuju ako dedinu héjnikov pramene este aj v zavere 13. stor.
Nazov sidla odvodzovany od slovesa ,badati“ (hl'adat, pozorovat) modze pritom
poukazovat’ na zamestnanie obyvatelstva.'®” V regione sa zachoval i zamestnanecky
nazov obce Hajniky (dnes cast Sliaca). V zapise zroku 1424 vystupuje sidlo
v hungarizovanom tvare Ardo. Rovnako, ako v pripade slovenského nazvu Hajniky, ide
0 nazov odvodeny od pévodného, v tom Case uz zrejme nevykondvaného zamestnania
obyvatel'ov — héjnikov (kontrahované ,,erd66vo™). Daliie stredoveké zépisy odrazaji
domacu vyslovnost nazvu obce Hajniky.'"® V pramefioch zauZivanému latinskému
spojeniu custodes silvarum, neskor CastejSie venatores, zodpovedal slovansky termin
»lovel,“ alebo presnejsi termin ,,hdjnici.” Na rozdiel od prvotnej funkcie polovnikov uz
tento termin zohladnuje aj ich rozsirujice ulohy, ku ktorym patrilo strazenie (hajenie)

1001 K ongreg. prot., s. 193, €. 320; SA BB, ZZ, KP 1, fol. 78/pag. 151.

192 MOL DL 84 737.

1003 FABIS, M.: Vyskum archeozoologického materidlu zo slovanskych sidlisk v Sliaci-Rybdroch.
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d’akujem dr. Marte Macelovej).
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zveri a lesov.'”” Okrem pomenovania sidla v plurale Hajniky doklada rozsirenie
uvedeného vyrazu oznacujiceho zamestnanie a sluzobné postavenie aj primeno zndme
z Banskej Bystrice. V roku 1514 funkciu pitalskeho kaplana zastaval Jan Haynik.'%%

Vzhl'adom na zachované pramene pozname len niekol’ko zmienok o organizacii
hajnikov v arpadovskom obdobi. Spravy z druhej polovice 13. stor. zachytavaju toto
zriadenie v rozvinutej podobe, malo preto za sebou dlhsi vyvoj. K Gizemiu neskorsej
Zvolenskej stolice sa zarad’uje listina z roku 1256, na zaklade ktorej Belo IV. daroval
stotnikovi Budislavovi, hajnikovi Zvolenského lesa z PlieSoviec zem vo vtedajSom
plieSovskom chotari pri Lomnianskom potoku.'® Podla daliej donacie z rovnakého
roku kral' daroval desat’ popluzi zeme v hontianskych Sudinciach alebo Studovciach
Chotinovi, Henovi, Strastomilovi (?), Jakubovi, Bozanovi, Holatovi, Kochovi a Basovi,
strazcom kralovskej Zvolenskej obory (custodes hortus nostri de Zoulum).""'°
S kral'ovskou oborou ¢i zvernicou sa stretdvame aj v metacii zeme, vratenej v roku 1263
Zvolenu. Uzemie lezalo nad kral'ovskou oborou (supra ortum nostrum ferarum), priom
jeho ohranicenie zac¢inalo na juznej strane pri rieke Slatina pred vstupom do kral'ovskej
obory (ante portam orti nostri).'”"" Spojenie hortus ferarum oznacovalo podla analdgii
z pol'ského prostredia ohradeny priestor vy¢leneny na chov lovenej zveri. Podl'a ¢eskych
prameriov ho strazila osoba oznacovana ako ,,obornik.“!2 Poloha uzemia ohrani¢eného
v roku 1263 dovol'uje situovat’ zmienenu oboru na l'avy breh Slatiny juzne od chotarov
Lieskovca a Zvolena. Vzhladom na obmedzeny pocet pramenov ztohto obdobia
nemozno zistit', ¢i sa v okoli nachadzali aj d’alSie obory. Skupina 6smich strazcov obory,
ktorych spomina listina z roku 1256 mohla pochadzat’ zo $irSieho regionu. Len nepriamo
to mdze naznacovat’ vyskyt osobnych mien typu Kocha v PlieSovciach (1274) a Bag¢
v Badine (1295).!°"* O darovani d’aldieho hontianskeho majetku hajnikom sa zmiefiuje
spor prepoststva v Sahach so zemanmi zo Stojanovej Luky v roku 1351. Zastupcovia
rodu predlozili pocas vySetrovania listinu vydani Belom IV. Podla nej ich predkom
Saulovi a Petrovi kral' daroval za héjenie lesov (pro custodia silvarum) dve popluzia
zeme v Tesméku. V roku 1270 viak o tento majetok prisli, ked’ ho Stefan V. na Ziadost
kralovnej Alzbety daroval prepoststvu. Hajnika Saula moézeme povazovat za
najstarsicho predka zemianskeho rodu ElidSovcov z Pefovej a Iliaga.'®"* Mena dalsich
hajnikov z arpadovského obdobia dopiiia idaj z metacie majetku Radunovych potomkov
v roku 1293. Na juznej strane pri potoku Lukavica tvoril hranicu pozemok kralovskych
héjnikov Ladislava, Sre¢ina a Damu.'’"® Podl'a polohy islo o tizemie v oblasti Sampora,
alebo Rybarov. Samotni hdjnici mohli pritom pochadzat’ zo susednych Héjnikov.

17 ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 177; SAMSONOWICZ, A.: Lowiectwo w Polsce Piastéw
i Jagiellonéw. Wroctaw — Warszawa — Krakow : Zaklad narodowy im. Ossolinskich, Wydaw-
nictwo Polskiej akademii nauk, 1991, s. 190-194; DABROWSKI, F.: Studia nad administracjq
kasztelanskq Polski XIII wieku. Warszawa : Wydawnictwo Neriton, 2007, s. 169-171.

1008 Ratalog 1., s. 129, &. 403.

109 Budizlaus centurio, custos silve nostre de Zolum de villa Plyseuch.« CDSI IL., s. 373, & 538.
1010 ,Hotyn, Hene, Zustomel, Tacob, Basan, Holata, Kocha et Baas.” CDSI II., s. 391, ¢. 560,
Addenda et corrigenda, pag. 391. Porov. aj ¢itanie treticho mena Gy. Gyorffym: ,,Zuztromel.”
GYORFFY, Gy.: AMTF 111, s. 256.

101 yysady L, s. 47, €. 31.

1012 SAMSONOWICZ, A.: £owiectwo w Polsce..., s. 216.

1913 ¥ menu Kocha v Pliesovciach pozri pozn. 287. K menu B4¢ v Badine porov. RA 11./4, s. 152,
¢. 4030, s. 166, ¢. 4069.

1014 MOL DL 4202; MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 62-64.

1015 3 terris Ladizlay, Zerechun et Dama.“ MOL DL 63 899.
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Prvé spravy o lovenej zveri, ktoré mozno nepriamo vztahovat’ aj k hodnotenému
regionu, pozname z Liptova a Turca. V roku 1265 Belo IV. upravil a urcil povinnosti
aprava liptovskych poddanych. Pri odvadzani ddvok sa mal tamojs$i l'ud vratit
k vysadam poddanych z Turca, ktori zvykli odovzdavat’ kunie, alebo veveri¢ie kozusiny
(pelles marturinas aut asperiolinas)."”'® Naopak, podrl'a listiny poddani nesmeli pol'ovat
na jelene, diviaky, mladatd alosy (cervos, apros, beniaminos et onagros venari non
possunt) ani v lesoch a niZ§ie uvedenych miestach.'’’” Medzi vymenovanymi druhmi
zveri sa na poslednych miestach objavuju beniaminos et onagros. Tieto oznacenia
vzhladom na ich obmedzeny vyskyt v prameiioch doteraj§i badatelia interpretovali
v roznom vyzname. Prvy termin edicia (slovensky preklad) listiny spaja so zubrami.
Stredoeuropske pramene pre ne pouzivali rdzne oznacenia, pricom vSak nie vzdy
rozliSovali zubra od divého tura. Pre priradenie oznacenia beniaminos k zubrom moze
len nepriamo sved¢it druhy termin — onagros, nakolko tento druh zveri vystupuje
v pol'skych pramerioch spolo¢ne so zubrami. PravdepodobnejSie je vSak stotoznenie
,benjaminov* nie s konkrétnym druhom, ale vieobecne s mladatami divej zveri.'"'®
Vyraz onager, ktorym antické pramene a bestiare oznacovali divého osla sa v stredoveku
uplatnil aj pri oznadovani losa, ako to dokladaju pramene z pol'ského izemia.'”"® Medzi
dokladmi o rozsireni tohto zvierata mozno uviest, ze v Liptove boli losy migrujuce
z Pol'ska sporadicky pozorované este aj v 20. stor.'” Listina z roku 1265 dalej zakazuje
poddanym v Liptove chytat’ jarabice (perdices). Slobodne mohli lovit' srnce a zajace
(capreolos et lepores)."”" Pritomnost vyssie spominanych zvierat, snad’ s vynimkou
losa, mozeme predpokladat’ aj na uzemi Zvolenskej stolice. Niekdajsie rozsirenie tura
anajmi zubra pripominaji miestne ndzvy od 14. stor.'”” V stredoveku mozno
predpokladat’ aj rozsirenie niektorych dalSich dnes vzacnych vodnych zivocichov.
O velkych bobroch (lovili sa i kvoli poéstnemu mésu) a vydrach (lovili sa pre kozusinu)
v Hrone sa pri opise prirodnych pomerov Zvolenskej stolice zmiefiuje Matej Bel.'*

Rozsirenie polovacky spolu srybackou zaznamenavaju i listiny, ktoré pri
prilezitosti udelenia vysad alebo darovania majetku upravuji pravo na uzitky v uzemi,
pripadne zaznamenavaju ich stav. V rozsiahlych vysadach udelenych hostom v Banskej

1016 A kozépkori oklevél, s. 879, ¢. 1; Dokumenty slov., s. 139, ¢. 37. K vyznamu obidvoch
oznaceni pozri SAMSONOWICZ, A.: Lowiectwo w Polsce..., s. 87, 91.

1017 A kozépkori oklevél, s. 879, €. 1; Dokumenty slov., s. 139, ¢. 37.

1718 SAMSONOWICZ, A.: Lowiectwo w Polsce..., s. 45-48, 142, tab. 1. Za konzultacie k terminu
,,beniaminus® d’akujem dr. Alene Hadravovej a prof. Richardovi Marsinovi.

109 KOBIELUS, S. (ed.): Fizjologi i Aviarium. Sredniowieczne traktaty o symbolice zwierzqt.
Tyniec : Wydawnictwo Benedyktynow, 2005, s. 57-58, kap. XXI. (lat. text apol. preklad);
HADRAVOVA, A. (ed.): Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka. Cdst pFirodovédnd. Praha :
Academia, 2008, s. 160, 301 (lat. text a ¢es. preklad). K oznacovaniu losa SAMSONOWICZ, A.:
Lowiectwo w Polsce..., s. 56; KUBINOVA, K.: Est ibi bestia aneb co mizete podle stfedovékych
autorti potkat v &eskych hvozdech. In: Evropa a Cechy na konci stiedovéku. Shornik prispéviii
vénovanych Frantisku Smahelovi. vyd. E. Dolezalova — R. Novotny — P. Soukup, Praha : Filosofia,
2004, s. 385-389.

120 K ARC, P.: Los mokrad'ovy (Alces alces L., 1758) v Liptove. In: Liptov 5. 1979, s. 251.

1021 A k6zépkori oklevél, s. 879, . 1; Dokumenty L, s. 139, &. 37.

1022 R. 1323, fluvius Thorowa.“ RDSI IL, s. 419, & 964. Ide o Turovii v Kremnickych vrchoch.
R. 1369 ,rivulus Zuburpataka.” R. 1470 ,,predium Zwbor.“ MOL DL 87 440, 38 867. Zlbra
vychodne od Brezna? Porov. MAJTAN, M.: Z lexiky..., s. 128. R. 1653 ,prata/fenilia Zubratina.“
MEDVECKY, K. A.: Detva. Monografia. Zvolen : Zdruzenie Jas, 1995, s. IV, & L. (ed. v prilohe).
Ide o Zubratiny juzne od Detvy.

1023 BEL, M.: Notitia Hungariae..., s. 386. Slov. preklad BEL, M.: Zvolenska stolica..., s. 155.
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Bystrici v roku 1255 nachadzame vynatie polovacky a chytania ryb spomedzi uzitkov
vich chotari.'™ V tomto pripade nemozno vylugit, 7e ide o obmedzenie prevzaté
z povodného kralovského majetku. Donacie na Poniky z80. rokov uvadzaju, ze
darovana zem (les) nie je vhodna na pol'ovacku, ani na rybac¢ku. Obhliadku tohto uzemia
vykonal vo funkcii kral'ovského ¢loveka hajnik Hoka¢. Falzum hlasiace sa do roku 1282
upresiiuje jeho postavenie aj povod, ked’ spomina stotnika Hokaca zhornej osady
zvolenskych hajnikov (ide o Badin). Podla tohto dokumentu sa na ustanoveni do drzby
Ponik zu&astnili aj zvolenski hajnici a rybari.'® Nova donacia na Poniky z roku 1295
opidtovne uvadza, ze zem nie je vhodnd na kralovsku polovacku, ani na rybacku.
Obhliadku Gizemia za tymto Gcelom a kvoli vymedzeniu hranic vykonal zvolensky Zupan
Demeter.'”® Pasobnost’ Zupana, ale najmé hajnika pri zistovani stavu uzitkov tzemia
vycleniovaného do stikromnej drzby doklad4 niekdajsie zaradenie Ponik do kralovského
Zvolenského lesa. Na tlohy stotnikov — hajnikov pri ohranic¢ovani majetkov poukazuje
zmienka o vyslani stotnika Budu, alebo Kocha z PlieSoviec na vymedzenie hranic
chotra hontianskeho Cerova v roku 1274.'%7 Spolutgast hajnikov pri vymedzovani
hranic dokumentujt i mladSie pramene. Mozno z nich usudzovat, Ze ich pritomnost’ pri
ohrani¢ovani chotarov patrila k ich zauzivanym povinnostiam.

Rozelenovanie kralovského majetku, pod ktorého spravu patril aj Zvolensky les
a obora zacalo uz pocas vlady Ondreja II. O darovani vdcsieho uzemia pri Hrone v ¢ase
jeho panovania sa zmiefiuje listina z roku 1250.'%® Pokragujuce darovania majetkov pre
mesta a $l'achtu narusili dovtedy pravdepodobne celistvé vlastnictvo v rukach panovnika.
Okrem chotarov obci osidlenych hajnikmi (Hajniky, Badin) patrili do pésobnosti Zupana
aj ostatné poddanské obce krala. Okrem vysSie spominaného vstupu do kralovskej
obory mozno s pol'ovnictvom spéjat’ i d’alSie konkrétne miesta uvadzané v metaciach.
Miesta lovu vo Zvolenskej kotline pripominaju zlozené madarské nazvy typu Kiralyles.
Mozno ich prelozit ako Kralovska alebo Kralova postriezka. V roku 1285 sa
s oznacenim miesta Kyralleswy stretivame na vychodnych hraniciach Stojanovej Luky.
Juzné hranice chotara Slovenskej Cupce na l'avej strane Hrona v roku 1340 vymedzovalo
miesto nazvané Kerallese.'"® V obidvoch pripadoch ide o lokality v zalesnenom vyssie
polozenom uzemi. Z hladiska ich povodu avyznamu mozno uviest, Ze v okoli sa
zachovali miestne ndzvy typu Strdza a Strdz. Funkciu miest (stanovisk, lovisk)
vyuzivanych pocas polovaciek, ale aj pocas lapania a strazenia zveri naznacuje
porovnatel'na stredoveka oficialna aj ludova polovnicka terminoldgia v SirSom
stredoeurépskom priestore.'®® Vlastné hranice kralovskych lesov spominajii pramene
len vynimoc¢ne. Metdcie z prvej tretiny 14. stor. potvrdzuj, Ze hranice Zvolenske;j stolice
sa prekryvali s odl'ahlymi vonkajs$imi hranicami zvolenskych lesov (cum metis silvarum
de Zolum). Listiny zvy¢ajne nezdoraziuju vlastnicke pomery v lesoch, ale castejsie
opisujii priamo geografické objekty.'”' K zvolenskym kralovskym lesom, poloZenym
v chotaroch obci na hradnych panstvach sa viazu spravy o konkrétnych pol'ovackach.

124 CDSI L, s. 341, €. 491.

1025 CDP VI, 5. 285-286, &. 206, s. 302-303, &. 220.

1026 RA 11./4, s. 144-145, &. 4005. Slov. preklad Pramene 111, s. 275, &. 142.

1927 Pozri text na s. 52. K stotnikom a centurionatu GYORFFY, Gy.: Swiety Stefan..., s. 539-544;
SOKOLOVSKY, L.: Sprdva stredovekej dediny na Slovensku. Bratislava : Academic Electronic
Press, 2002, s. 40.

1028 CDSI L, 5. 243, &. 349. Slov. preklad Pramene 111, s. 168, &. 77.

1029 RAT1/2-3, 5. 319, &. 3245; Vysady L, s. 131, & 159.

130 DABROWSKI, F.: Studia nad administracjq..., s. 175-176.

131 CDA 1L, 5. 298, &. 267; AO XV. (1331), s. 234, &. 405.
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Dubnicka kronika opisuje pol'ovacku vo Zvolenskej stolici, ktorej sa 26. novembra
1353 zh¢astnil kral’ Cudovit 1. Pocas lovu z tamojsich hor ku kralovi pribehol poraneny
medved’ (ursus implagatus). Kral’ nail zautocil pol'ovnickou kopijou (cum venabulo) tak,
ako uz skolil aj iné medvede. Medved’ ho vSak zhodil na zem a na obidvoch nohach mu
sposobil dvadsattri ran. Keby tam neprisiel Jan Bessenew (mad’. Beseny6 — ,,Peceneh®),
medved’ by krala usmrtil. Jan Peceneh vSak utoc¢iaceho medved’a zabil svojim mecom
(cum suo gladio) a kral'ovi tak zachranil Zivot. Za svoj ¢in napriek tomu kvoli intrigam
dvoranov nebol odmeneny.'®* VzhI'adom na zmienku o poranenom zvierati mohlo dojst’
k udalosti priamo pocas honu na medved’a. Okrem pol'ovnickej kopije je pozoruhodny
udaj o meci, ktory mal pri sebe ucCastnik polovacky. Pri love velkych zvierat sa na
dobijanie medved'ov a jelefov tradiéne pouzival aj dvojostry meg.'”* Vzhladom na
pritomnost’ lesov bol Zvolen s okolim obl'ibenym miestom polovaciek a pobytov krala
i v nasledujucich rokoch. V liste z roku 1359 hovori archidiakon Gallus (Gél) o zmiereni
medzi kralom Ludovitom I. a bosnianskym banom Tvrdkom. Spomina pritom, ze kral’
s manzelkou pocas psich dni (v juli a auguste), aby sa vyhol horu¢avam odchadza do
Zvolena, kde bude odpo&ivat, kym psie dni neskongia.'”* Kralovské sidlo vo Zvolene
vyhladavali kvoli polovackdm uz Arpadovci, ¢im mozno vysvetlit' pritomnost’ obory
a hajnikov v regione. Z obdobia vlady Anjouovcov pochadzaju viaceré listiny vydané
,»,na mieste nasej polovacky.“ Doposial’ najstar§Sim dokladom tohto druhu je datovanie
listiny Karola Roéberta in Zolio, loco venacionis nostre v roku 1340."° Ulohu
kralovského pol'ovnickeho dvorca ¢i kurie plnil Zvolensky zamok, vybudovany
Ludovitom I. Kratko pred smrtou sem (in Zolin, curia suae venationis) kral’ v lete roku
1382 zavolal pol'skych vojenskych velitel'ov anariadil im prisahat’ vernost’ svojmu
zatovi a nastupcovi Zigmundovi. V blizkosti Zvolena sa nachadzalo i dalsie kralovské
polovnicke sidlo nazyvané Liget. Na tomto mieste (in Liget, loco venationis nostrae)
vydal kral’ Cudovit I. dona¢nu listinu pre bulharského vojvodu eSte v roku 1369. Ide
pravdepodobne o neskordi hrad Viglas.!”*® S oznagenim Zvolena ako miesta kralovskej
polovacky sa opitovne stretavame aj pocas Zigmundovej vlady v roku 1389. Spojenie
tamojsich hradov s kralovskymi polovackami sa dostalo do vSeobecného povedomia.
Vramci neskorSich mocenskych zapasov pocas uzavretia primeria vroku 1446
zdovodnoval Jan Jiskra odovzdanie a vykupenie hradov vo Zvolenskej stolici ich

1032 FLORIANUS, M. (ed.): Chronicon Dubnicense cum codicibus Sambuci Acephalo et Vaticano,
cronicisque Vindobonensi Picto et Budensi accurate collatum. Quinque-Ecclesiis : b.v., 1884,
s. 166, kap. 171. Slov. preklad SOPKO, J. (ed.): Kronika uhorskych krdalov zvand Dubnicka.
Budmerice : Vydavatel'stvo Rak, 2004, s. 137-138, kap. 171. K osobe Jana Pecencha a jeho
rehabilitacii ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 104-105.

1033 RUTTKAY, A. T.: Chov dobytka, lov arybolov vo v&asnom a vrcholnom stredoveku. In:
Mcisiarstvo a udendrstvo v dejinach Slovenska. zost. L. Sokolovsky, Martin : Vydavatel'stvo
Gradus, 1999, s. 42.

1034 ,Ecce enim dominus rex cum domina sua consorte in hiis diebus canicularibus pro evitandis
caloribus estivis versus Zolyum intendit proficissci et ibidem pausabit, quamdiu dies ibi
caniculares expirabunt.“ THALLOCZY, L.: Studien zur Geschichte Bosniens und Serbiens im
Mittelalter. Miinchen — Leipzig : Verlag von Duncker & Humblot, 1913, s. 336, ¢. IX. (ed. listiny);
ZOLNAY, L.: Vaddaszatok..., s. 191, 195.

1035 AO XXIV. (1340), s. 254-255, &. 560.

1936 BIELOWSKI, A. (ed.): Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum. In: Monumenta Poloniae
historica 1. Warszawa : Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1961, s. 721, kap. 61. Pol. preklad
ZERBILLO, J. - KOWALSKI, M. D. (eds.): Kronika Jana z Czarnkowa. Krakéw : Universitas,
2009, s. 110-111, kap. 61. Porov. aj DVORAKOVA, D.: Rytier a jeho..., s. 175-176, pozn. 578;
MALINIAK, P.: K interpretaciam..., s. 67.
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niekdaj$im vyznamom. Hrady podl'a neho postavili a vzdy vlastnili uhorski krali pre
potesenie z polovadky (pro solaciis venaticis).'”’ Podla dosial’ znamych itinerdrov boli
oblibenym miestom pobytov Ludovita I. aj Zigmunda Luxemburského najmi hrady
Zvolen, Viglas (spolu s obcou Slatina) a Cupca. Krali sa tu zdrziavali zvicsa v letnych
mesiacoch ana jeseii.'™® Polas pobytov sa mohli zidastiovat na polovagkach
a vyuzivat’ sluzby miestnych rybnikarov. K Vigla§skému panstvu patrila celd vychodna
Cast’ kotliny (Podpol’anie), v ktorej na vychod od Viglasa a Ocovej absentuji doklady
o osidleni vo vrcholnom a neskorom stredoveku. Stav mozno zdovodnit’ za predpokladu,
Ze v tejto Casti regidénu sa az po hranice Zvolenskej stolice nachddzali zdmerne neo-
sidlené kralovské reviry. O priprave jednej polovacky hovori list, ktory 3. juna 1429
poslal z Bratislavy viglassky kastelan Martin svojmu vicekastelanovi Petrovi z Cerova.
Oznamoval mu, ze na Vigla$ posiela svojho priatela Erddsa (amico nostro Erdews) aj
s dvomi psami, jednym nazyvanym Sido a druhym podobnym, v predstihu na pol'ovacku
v stanovenom &ase.'”’ Pokial’ z oznadenia psa priamo nevyplyva, & ide o vlastné meno,
alebo nazov plemena, primeno ¢i azda titul osoby Erdds (mad’. ,.Lesny*) moze sved¢it’
o vykonavani funkcie pol'ovnika na kral'ovskom dvore.

Okrem panovnika si vlastnych hajnikov vydrziavala aj §lachta. Zmensujice sa lesy
v okoli miest a dedin neboli len miestom polovaciek, ale aj zdrojom prijmov miestneho
hospodarenia. Vlastnici preto tento priestor nechdvali strazit’, ¢im chranili svoj majetok
pred pripadnymi $kodami. Osoby poverené straZenim majetku sa pritom dostavali do
konfliktu s moznymi naruSiteImi. Micinski zemania sa vroku 1439 pred kralom
stazovali na banskobystrickych mestanov, ktori v lese v chotari Micinej napadli Pavla,
familiara a hajnika mi¢inskych zemanov. Bystri¢ania navySe odtial’ odohnali voly a d’alsi
statok patriaci poddanym z Miginej."*® Podrobnejsic udaje o ulohach kralovskych
héjnikov Zvolenského a Viglasského panstva pozndme z obdobia vlady Mateja Korvina.
Podla listiny z roku 1464 pred krala predstupili richtar Peter Plch, prisazni Peter Babic
a Matas Céger z Motovej, patriacej k Zvolenskému hradu. Podl'a ich slov tamojsi
poddani odddvna uzivali slobody, ktoré im udelili uhorski krali, predchodcovia Mateja
Korvina. Poddani zijuci v tejto obci boli oslobodeni od platenia komorského zisku, ako
aj od platenia d’al$ich riadnych a mimoriadnych dani. Vynati boli aj spod platenia myta
a poplatkov v Uhorskom kralovstve. Neboli zaviazani sluzbami, okrem straZenia lesov
azveri, avykonavania polovacky. Kastelani Zvolenského hradu nesmeli nad nimi
ustanovit’ ziadneho tradnika. V pripade, ze dopravovali ku kralovi zver, zvolenski
kastelani im mali uhradit’ vydavky. Kastelani Zvolenského hradu ich nesmeli vyuzivat’
na strazenie hradu, ani na iné sluzby. Listiny a vysady udelené Mdétovej uhorskymi
kralmi v predchadzajiicich nepokojnych &asoch spalili Cesi (iflo azda o vojakov Jana
Jiskru), ktori plienili kralovstvo, najmé ,,horné kraje.“ Spominani richtar a prisazni preto
v mene svojej obce poziadali panovnika o zachovanie a obnovenie slobdd. Kral' vydal
nasledne 14. decembra 1464 listinu, ktord zaznamenava uvedené vysady a spomina
dévody ich obnovenia.'™!

157 DYVORAKOVA, D.: Rytier a jeho..., s. 176; JURKOVICH, E.: Zélyomlipcse..., s. 48-49.

1938 SEBESTYEN, B.: A magyar kirdlyok tartézkoddsi helyei. Budapest : Franklin-Tarsulat, b.r.,
s. 39-51; ENGEL, P. — TOTH, N. C.: Itineraria regum et reginarum (1382 — 1438). Subsidia ad
historiam medii aevi Hungariae inquirendam 1. Budapest : MTA Térténettudomanyi Intézetében,
2005, s. 55-85.

199 MOL DL 43 787; CSORE, P.: A magyar-.., s. 297 (ed. netiplného textu).

%0 MOL DL 63 952.

14 MOL DL 24 339, pag. 5-6. Pozri aj MALINIAK, P.: K stredovekym..., s. 109.
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Obsah vysad obyvatel'ov Mot'ovej si zasluhuje blizsiu pozornost’. Prvé ustanovenie
obsahuje z hladiska hospodarskeho postavenia dolezité oslobodenie od platenia
komorského zisku a ostatnych dani. Motovania navySe nemuseli platit ani mytne
poplatky v celej krajine. ESte 3. maja 1464 Matej Korvin obnovil vysady hajnikom zo
(Zvolenskej) Slatiny, Oc¢ovej a Hrochote. Prameni obsahuje podobné ustanovenia
aumoziiuyje ich preto porovnat s moétovskymi vysadami. Podla listiny udelili aj
obyvatel'om Slatiny, O¢ovej a Hrochote vysady predchodcovia krala Mateja, ktori ich
oslobodili od platenia vSetkych riadnych a mimoriadnych dani, poplatkov a vykonavania
sluzieb. Oslobodenie listina opakovane zdoraziuje, avSak nespomina vymatie spod
platenia myta.'™? Mytnu imunitu v pripade Métovej mozeme zdévodnit’ prislusnostou
obce ku kralovskej sprave a ustanovenim o uhradeni vydavkov poddanym v pripade ich
vycestovania ku kralovi. Naopak, vyssie spominané obce patrili Vigla§skému panstvu,
ktoré mal pocas vlady Mateja Korvina v drzbe slachticky rod JusStovcov. To bolo azda
i dovodom, preco do ich vysad uz nebolo zahrnuté aj oslobodenie spod platenia myta.

DalSie ustanovenie v listine udelenej Motovej v roku 1464 uvadza, 7e obyvatelia
obce nie st zaviazani inymi sluzbami, len strdZzenim lesov a zveri, a vykonavanim
polovagky.'®® Formulacia odkazuje na zamestnanie Métovanov, ktori plnili sluzby
hajnikov. I ked listina priamo neuvadza oznacenie hajnici, v spojitosti s Mot'ovou sa
snim stretdvame neskor. Vysady obnovené Slatine, Ocovej a Hrochoti hovoria
o povinnosti hajnikov vykonavat’ polovacky kralovi a kastelanom Viglagského hradu,
ako aj strazit' lesy a vody patriace k tomuto hradu.'® Na rozdiel od listiny udelene;
Motovej vysady hajnikov z Viglasského panstva spominaju spolu s polovackami pre
kral’a a aj pre kastelanov popri straZeni lesov i straZzenie vod. Hoci moze ist’ o v§eobecnti
formulaciu, do uvahy mozno vziat spravy o rybnikoch a rybnikarstve v okoli Slatiny
a ViglaSa. Zaroven vSak treba zdoraznit,, ze k spravovaniu a udrzbe tychto rybnikov sa
viazu samostatné doklady. Pokial’ pol'ovacky nepokladame za kazdodennt povinnost’
hajnikov, hajenie lesov na hradnych panstvach mézeme oznacit’ za ich zakladnu tlohu.
Doposial’ chybajice doklady o pytliactve mozno zddvodnit prave obmedzenim jeho
vyskytu v dosledku strazenia lesov a uplatiiovania vysokych trestov. V roku 1465
nariadil krajinsky sudca vySetrit' staznost’ Ladislava z Darmoét, ktory okolo sviatku
Ocistovania Panny Marie poslal svojho poddaného z Novohradskej stolice na zéklade
poverenia kralovnej matky Alzbety za Ucelom polovacky (causa venacionis) do lesa
patriaceho Zvolenskému hradu. Poddaného v lese zadrzali familiari zvolenskych
kastelanov Ladislava Disznésyho a Jana Daréczyho, ktori ho nasledne dali oslepit’.'*”

Listina pre motovskych poddanych d’alej spomina, Ze kastelani Zvolenského hradu
nesmi nad nimi ustanovit Ziadneho uradnika (officialis). Tato pasaz dovoluje
predpokladat, ze miestni hajnici mali v ¢ase obnovenia vysad svoju vlastnu spravu.
Prameni priamo spomina len zastupcov obce, ktorymi boli richtar a dvaja prisazni,
a neobjastiuje ich sluzobné postavenie. RozSirujice poznatky o organizacii hajnikov

1042 §A BB pob. BB, fond Obec Hrochot’ (d'alej OH), &. 3; MOL MKL LR V., pag. 618-619.

1043 Praeterea, quod aliqua onera servitiorum obligati non fuissent, praeterquam ad custodiam
silvarum et ferarum in eisdem existentium, ac ad venationem faciendum.“ MOL DL 24 339,
pag. 5; ZOLNAY, L.: Vaddszatok..., s. 190.

1044 et tantummodo regiae Maiestati ac castellanos in castro nostro Wygles vocato pro tempore
constitutis, venationes ad silvas et aquas ad dictum castrum pertinentes custodiae fuerint obligati.”
SA BB pob. BB, OH, ¢. 3; MOL MKL LR V., pag. 618; ZOLNAY, L.: Vadaszatok..., s. 189.

1045 prefatum iobagionem... silva in eadem repertum mox ibidem videm oculis eruissent.“ MOL
DL 65 934; FEKETE NAGY, A. — BORSA, 1. (eds.): 4 Balassa csaldad levéltara 1193 — 1526.
Budapest : Akadémiai Kiado, 1990, s. 132, ¢. 380.
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prinasa listina udelena hajnikom zo Slatiny, Ocovej a Hrochote. O obnovenie vysad
kral’a poziadali Simon zvany Patra a Blazko zo Slatiny oznaceni terminom, ktory mozno
vysvetlit' spojenim hlavni kralovski hajnici (venatorum nostrorum regalium magistri).
Dalsimi Ziadatelmi boli Martin, Benedikt a Peter z O&ovej, a tieZ Ondrej so spolognikmi
z Hrochote. O tychto osobach listina uvadza, ze ziji podobnym spdsobom. Na d’alsom
mieste uz oznatuje Simona aBlazka sich spolo¢nikmi ako hlavnych hajnikov
v kralovskej kirii (in nostrae curiae magistros venatorum), ktorym adresuje vysady.'®*
Nakol'ko hajnici tvorili pocetni profesiu a v minulosti zili dokonca v samostatnych
dedinéch, je pravdepodobné, Ze o obnovenie vysad poziadali ich predaci v obciach.
podhajnych anad nimi stojacich hajnikov. Dohliadali na nich vysSie postaveni
polovnici. V ¢eskych prametioch su predstavitelia skupiny pol'ovnikov oznacovani uz
v 13. stor. titulmi magister venatorum, alebo aj venator summus. Pol'ské pramene
pouzivaji v 13. a 14. stor. pre vyssie postavenych polovnikov titul venator maior, ale aj
nespecifikované oznacenie venator, ktoré mohlo oznacovat’ tak urad, ako aj sluziaceho
polovnika.'®” Zmienka o kralovskej kurii sa moZe vztahovat k Viglasskému hradu,
alebo k inej kral'ovskej pol'ovnickej kurii na Vigl'a§skom panstve. Nemozno ani vyluéit,
ze pod tymto oznafenim vystupuje zdruzenie hajnikov. Podla d’alSicho ustanovenia
v motovskej listine v pripade, zZe by hajnici priviezli panovnikovi zver ¢i divinu mali ich
vydavky uhradit’ zvolenski kastelani.'™*® Okrem pobytov kral'a vo Zvolenskej stolici
mobhlo ist’ aj o prepravu ulovenej zveri na kral'ovsky dvor. Na vzdialenejsie cestovanie
poukazuje oslobodenie od platenia mytnych poplatkov a povinnost’ kastelanov uhradit’
zrejme nie zanedbatelné vydavky. Vysady napokon uvadzaju, Ze zvolenski kastelani
nesmu Motovanov nutit' strazit' hrad, alebo vykonavat iné sluzby okrem skor
uvedenych. Moznu snahu kastelanov vyuzit' obyvatelov Motovej pri strazeni hradu
zdovodiuje zamestnanie hajnikov, ktori vedeli zaobchadzat’ so zbraniami.

Rybnikari a hajnici o ktorych sa zmiefiuji pramene z 15. stor. boli pokracovanim
starej sluzobnickej organizacie, ktorda dozila najneskor v obdobi Anjouovcov. Niektori
z byvalych sluzobnikov si mohli vdaka donacidm polepsit svoje spolocenské
postavenie. Gregorovi synovi Valenta pravdepodobne v roku 1372 daroval Ludovit I.
usadlost’ zvant Jakubova v Rybéroch. Jeho potomkom, ¢lenom zemianskeho rodu
Kovacovcov potvrdil darovanie v roku 1465 Matej Korvin. Majetkova drzba sa podobne
utvarala aj v susednych Héjnikoch. Ladislav V. roku 1457 udelil Ondrejovi a Tomasovi,
synom Juraja Bobora z Hajnikov novl donaciu na ich usadlost. Podl'a primena islo
o predkov zemianskeho rodu Boborovcov z Hajnikov.'** Okrem Zvolenského (Métova)
a Viglasského (neskdr najmid Hrochot)) panstva nachadzame komunitu hajnikov aj na
Lupcianskom panstve v Ponikdch. Vroku 1400 udelil zvolensky Zzupan David
obyvatel'om Ponik viaceré vysady. Z hl'adiska vnutornej spravy obce medzi ne patrilo aj
pravo slobodnej vol'by richtara, ktorého dovtedy dosadzoval spomedzi svojich Gradnikov

1046 SA BB pob. BB, OH, &. 3; MOL MKL LR V., pag. 619.

147 SAMSONOWICZ, A.: Lowiectwo..., s. 193, 220-222. D. Dvorakové pouZiva spojenie majster
lovu, &es. hlavni lovéi. DVORAKOVA, D.: K67 a clovek..., s. 202, 272, pozn. 464. S pribuznym
terminom sa stretavame na Vigl'a§skom panstve, kde listina r. 1404 uvadza hlavného rybnikara:
,magister piscinarum.” Pozri text na s. 164.

1048 ,Dum autem aliquas feras regiac Maiestati adducerent, castellani dicti castri nostri Zoliensis
eis expensas dare tenebantur.“ MOL DL 24 339, pag. 5.

1949 MOL MKL LR XXI., pag. 267; SUBA, Komor. pan., inv. & 510, nr. 16; MALINIAK, P.:
Osidlenie..., s. 76, 103.
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Obr. 13. Tanec s medved’om. Maliarska vyzdoba Zelenej miestnosti v Thurzovom dome
v Banskej Bystrici (okolo roku 1490)

a familidrov zvolensky Zupan. V ¢ase vydania listiny zili v Ponikach aj kral'ovski hajnici.
Podla vysad im patrili dve celé a jedna polovica usadlosti.'”® Podobne, ako héjnici na
susednych hradnych panstvach boli oslobodeni od platenia vSetkych dani a poplatkov.
Roku 1473 toto oslobodenie potvrdil Matej Korvin. Hajnici (slobodnici) obyvali
osobitnll a samostatne spravovanu Cast sidla. Ich domy, ktorych pocet postupne narastal,
sa nachadzali na dolnom konci Ponik. Najstarsi doklad o richtarovi ponickych
slobodnikov podliehajicom Lupg&ianskemu hradu pozname z roku 1558.'%" Funkcia ma
pravdepodobne starsi stredoveky povod.

Z obdobia Mateja Korvina pochadza pozoruhodna sprava o chove skrotenej zveri
v zajati. Podl'a poznatkov o miestach pobytu panovnika vo Zvolenskej stolici mozno
konstatovat’, Ze kral’ sa opakovane zdrziaval najmi vo Zvolene a Banskej Bystrici.'®*
Podl'a Memorialu, ktory okolo roku 1563 napisal Hans Dernschwam vznikla z iniciativy
spraveu Banskobystrického mediarskeho podniku v Banskej Bystrici za Komorskym
domom zahrada ur¢ena pre krala Mateja, ktora pretrvala az do Dernschwamovych ¢ias.
Nachadzala sa tam aj lika na ktorej sa pasli kone. Jan Turzo tu dal vybudovat’ oboru,

1050 Hunyadiak kora XI., s. 86-87, ¢. CCCLVIIIL. Porov. SOKOLOVSKY, L.: Sprava stredo-
vekej..., s. 163-164.

151 MOL DL 17 505; SA BB, ZZ, KP L., fol. 192/pag. 352; ZEMKO, I. et al.: Poniky 700 rocné.
Martin : Osveta, 1982, s. 36, 165.

1052 HORVATH, R.: A hadakozé kiraly: Hunyadi Métyas itinerdriuma. In: Hunyadi Matyds,
a kiraly. Hagyomdny és megujulas a kiraly udvarban 1458 — 1490. szerk. P. Farbaky, Budapest :
Budapesti Torténeti Mizeum, 2008, s. 52-56.
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v ktorej si drzal srnu a Styri lisky. Miesto podla toho dostalo nazov Reehgarten.
V kratkom Gase tu boli vysadené i stromy.'** Iny udaj o skrotenom zvierati nachidzame
roku 1499 v mestskej knihe Zvolena. Mesto zaplatilo za vypité vino a predvedenie
tancujiceho medved’a (ursus Iudens) na hrade a pred richtarom.'™* V tomto pripade
neslo o zviera chované v obore, ale skor o sucast’ predstavenia potulnych zabavacov.

Viaceré pramene z neskorého stredoveku sa zmieriuju o porusovani vlastnickych
prav polovanim na cudzom uzemi. Podla staznosti majitela Vigla§ského panstva
Ondreja Justa poddani dobronivského kastelana roku 1489 polovali v jeho sukromnych
zakazanych lesoch (silvas prohibitas) a tiez rybaréili v zakazanych vodach.'”® V roku
1492 kral' Vladislav II. zakazal kastelanom Zvolenského a Dobronivského hradu a ich
I'ud’om vstupovat’ do lesa Ondreja Justa a polovat’ tam na akykol'vek druh zveri, alebo
zver chytat’. Ondrej sa predtym pred kral'om stazoval, ze kastelani a ich I'udia polujuci
v lese chca zver tplne vyhubit.'”® O sudnu pravomoc v zaleZitosti pytliactva sa sporil
pred sedriou Zvolenskej stolice v roku 1511 zvolensky kastelan Mikul4§ Stiavnicky so
zastupcom tur¢ianskeho preposta bratom Martinom. Dovodom boli poddani zo Sielnice,
ktori zabili sedem diviakov (septem apros silvestres). Kastelan ziadal ich potrestanie,
domu sa Gdajne zastupca prepoststva snazil vyhnut.'”” Na rozsirenie polovnictva na
vidieku mézu poukazovat’ vSeobecné poddanské povinnosti, ku ktorym vo Zvolenske;j
stolici patril i lov drobnej zveri. Podla svedectva poddaného z Dubovej z roku 1517 boli
obyvatelia mestecka Brezna povinni odovzdavat' kazdorotne na LCupciansky hrad
dvanast’ kunich kozusin.'**® Pritomnost’ hajnikov v tomto ohl'ade zabezpeovala ochranu
pred pytliactvom, nadmernym lovom a poSkodzovanim lesov. Poc¢as honu na zver sa
stavalo, ze pol'ujiici zamerne alebo i neumyslene vstipili na cudzie Gizemie. Spory medzi
zemanmi v dosledku polovagky doklada vyhlasenie Jana a Stefana Steka zo Zolnej pred
sudnou stolicou. V roku 1523 verejne zakdzali svojmu susedovi MikulaSovi z Lukového
a jeho poddanym polovat vo svojom chotari.'*”

Osobitnym druhom lovu zvierat bolo vtacnictvo. Najmd mladSie pramene
spominaju lapanie vtadkov a uvadzaju aj niektoré druhy loveného ¢i chytan¢ho vtactva.
Za vtaciky (pro aviculis) v roku 1466 zaplatilo mesto Zvolen jeden ortén.'" Zapis Zial
nekonkretizuje, ¢i iSlo o vtaciky urcené na konzumaciu, alebo chov. Metacia medzi
Selcami a Priechodom v roku 1528 opisuje usek hranic smerujuci do Komornej doliny,
odkial’ vystupovali po hrebeni vrchu k vta¢nickému visSku Juraja Petrasa alebo Petrasiho
z0 Seliec (ad quemdam monticulum aucupii Georgii Pethrdssy de eadem)."
Ohranicenie zaznamendva meno majitel'a vSku, kde sa chytali vtaky. Nemozno vylucit,
ze menovany vykonaval i pracu vtacnika. Z blizkeho izemia pochadza d’alSia sprava

1953 Dokumenty ban., kap. I11./s. 469-470, ¢. 1; GRAUS, L.: Meitan a jeho volny ¢as. Ako travili
svoj volny cas obyvatelia Banskej Bystrice v 16. storo¢i. In: Z Bardejova do Presporku.
Spolocnost, sudnictvo a vzdelanost' v mestdch 13. — 17. storoci. eds. E. Csukovits — T. Lengyelova,
Bratislava — PreSov : Historicky ustav SAV — PreSovska univerzita, 2005, s. 265-266.

1% SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 89; RAGAC, R.: Zvolen a jcho..., s. 44. Starsi doklad
o tancujucom medved’ovi v Kremmcl pozri DVORAKOVA, D.: Rytier a ]eho s. 181-182.

'95 MOL DL 63 347; Justh cs. It., s. 144, & 396.

1036 adeo ut prefatas silvas suas feris penitus spoliare et privare interemini.“ MOL DL 63 364;
Justh cs. It., s. 156, ¢. 427.

157 K ongreg. prot., s. 121, &. 62, 63.

1058 MALINIAK, P.: Svedecké vypovede..., s. 203.

1059 Kongreg. prot., s. 202, &. 355.

1060 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 17.

1961 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35, fol. 9.
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z tohto okruhu. Mestan Leonard Niklec kupil v P'up&ianskom chotari v roku 1555 rol'u
spolu s miestom, na ktorom sa chytaja vtaky (cum loco, in quo aves captuntur)."*®
DalSie nazvy miest sliZiacich na lapanie vtikov pozname v Pudovych jazykoch v okoli
Lubietovej. Severovychodne od vrchu Skalolam prechadzala vroku 1561 hranica
l'ubietovského chotara na vtacnicky viSok, nem. Vogelhiibel (Vogllhuebl). Na jeho
vrchole bol osadeny kamenl oznaceny krizom. Na protil'ahlej strane nad dolinou potoka
Hutna sa podl'a ohrani¢enia z roku 1584 nachadzalo vtaénické miesto ned’aleko polohy
Jelencina lika. Stretavali sa tu chotare Cubietovej, Lucatina a Brusna. V tomto priestore
viedli hranice ,na &hadlo,“ kde sa chytali vtaky (ad aucupium na cihadlo)."* Pod
uvedenym oznacenim vystupovala najpravdepodobnejSie postriezka na vtaky. Doklady
o love niektorych vtakov nachadzame vo zvolenskych mestskych uctoch. V roku 1544
mesto zaplatilo za divinu a divého kohuta (pro ferinis et gallo silvestri) 89 denarov.
Neskér zaplatilo za velkého divého kohita 23 denarov.'** Pod tymito nazvami sa mohol
skryvat’ hluchan alebo tetrov. Vo vid¢Som poéte Zvolen nakupoval jarabice. V roku 1563
zaplatilo mesto za dvadsatdva jarabic (pro perdicibus 22) aich prepravu 2 zlaté a 62
denarov.'’ Udaje naznacuju rozsireny lov vtictva, ktoré bolo na za&iatku novoveku, ale
nepochybne iskor spolu s divinou obl'ibenym doplnkom potravy. Konzumacia bola
typicka pre prostredie §l'achty a mestanov, a pri pohosteni vyznamnejsich oséb.

U slachticov pozorujeme i vlastnictvo kozusin dravych zvierat. Supis svadobnej
vybavy, ktort v roku 1572 Franti$ek Benicky vydal Fruzine (Eufrozine), dcére nebohého
Jana Mic¢inského uvadza medzi Satstvom Suby (kozuchy) podsité kunami a kunimi
hrdlami, ako aj d’al$iu Subu podsitu liSkami. V testamente FrantiSek Benicky roku 1576
odkazal svojej manzelke Katarine Subu z vl¢icho chrbta a &erveni Subu z vi¢ich
podbruskov. Manzelke dal vyhotovit' aj malu kuniu Subu so zamatom a damaskatovu
Subu podsitda kunami.'”® Zo sporu medzi zemanmi Benediktom Benickym a Jurajom
Nevérym sa v roku 1580 dozvedame, ze Benedikt Benicky daroval v roku 1568 pocas
Viano¢nych sviatkov Jurajovmu otcovi Matejovi Nevérymu dva vicie kozuchy usité ¢i
vyhotovené z vigicho chrbta v hodnote 4 zlaté.!”” Z ich ocenenia mozno usudzovat, Ze
vypracovana kozusina z vlka mala relativne vysokt hodnotu. Okrem priameho lovu sa
vlky mohli chytat’ do pripravenych pasci. Podrobna metacia medzi Sielnicou a Trebul'ou
prinaa v 17. stor. spravu bud’ o jame sluZiacej na chytanie vikov, alebo o brlohu.'*®

Poznatky o polovnictve dotvaraji spravy o ucasti hdjnikov pri vymedzovani
chotarnych hranic. Podla listiny vydanej Zvolenskou stolicou v roku 1501 kralovski
héajnici z Motovej prezreli a vyznacili hranice v doline Breznice medzi hradnymi
panstami Dobra Niva a Safov. Vtedy doflo ik vymedzeniu hranic majetku Juraja

1062 S A BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 23.

1063 SA BB pob. BB, AML, sign. ML — 66/b, sign. ML — 74.

1064 SA BB pob. ZV, MZV, MK 11, fol. 80.

1065 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1V, fol. 146.

1066 CICAT, V. et al. (eds.): Turci v Uhorsku 1. Pramene k dejindm Slovenska a Slovikov VII.
(d’alej Pramene VII.) Bratislava : Literarne informacné centrum, 2005, s. 253, ¢. 72, s. 258, ¢. 74.
O dovoze kozusin u vyssej $lachty vypoveda stpis vybavy z Dobroniv. panstva r. 1515. Izolda,
dcéra Bernarda Frangepana, vlastnila kozuSiny z kuny, ale aj zo sobola a hermelin z hranostaja.
THALLOCZY, L. - BARABAS, S. (eds.): A4 Frangepan csaldd oklevéltira. Masodik kitet 1454 —
1527. (dalej Frangepan cs. lt.) Budapest : Magyar Tudomanyos Akadémia, 1913, s. 303, ¢. CCC.
1967 duas pelles lupinas ex dorso lupi confectas. SA BB, ZZ, KP II., pag. 155.

1068 R. 1628 ,,praedictam foveam lupinam, vulgo wlichia jama vel farkas verem vocatam.“ SNA,
HM TK, AP — B, pag. 335. Porov. vymedzenie hranic Bzov. prepoststva r. 1471: ,,per fossatum
ascendit ad fossam vulpis liska yama.“ MOL DL 25 232.
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z Ostrej Liky v okoli vrchu Brdo.'" V roku 1519 zastupcovia stolice vypo&uvali
hajnikov z Moétovej a Hrochote, ktori z poverenia stolicnej spravy vykonali obhliadku
hranic Viglasského panstva. Pri¢inou bolo konanie Damidna Ddczyho, ktory odohnal
oGovskym poddanym stado sviii.'””° Dévody pritomnosti hajnikov na spornych miestach
mozu vysvetlovat’ protesty obce Motova pred sedriou v rokoch 1535 a 1536. Richtar
a prisazni sa vtedy v mene celej obce stazovali na zvolenského kapitana Kristofa Thurna
anajmi Uradnikov z Viglasa a Dobrej Nivy, ktori im zakazovali vstupovat’ do lesov.
Motovski slobodnici voéi tomu namietali, ze podla ich starych slobod moézu
v jednotlivych kralovskych lesoch vykonavat polovadku.'”! Vysadna listina z roku
1464 sice spomina povinnost’ hajnikov vykonavat polovacky, ale nijako nevymedzuje
lesy, v ktorych sa mali uskuto¢niovat. Narok hajnikov na vstup do lesov Viglasského
a Dobronivského panstva mozno zrejme zdovodnit' star§imi ustanoveniami. Poddani
poskytujuci osobitné sluzby sa riadili vymedzenymi vysadami a povinnostami. Pre tieto
osoby sa zauZivalo pomenovanie slobodnici.'””? Vyuzivanie hajnikov po&as vykondvania
obchddzok malo prakticky vyznam, nakolko iSlo o osoby, ktoré mali mat prehl'ad
o (kralovskom) tizemi. S ich znalostami, zv1ast’ v pripade hranic, boli nasledne spojené
ich svedecké vypovede pocas hraniénych sporov.

199 MOL DF 254 207.

1970 K ongreg. prot., s. 187, & 299. Svedectvd métovskych hajnikov sa pocas hraniénych sporov
Casto vyuzivali aj v mladSom obdobi. Pozri napr. MEO L., s. 238, ¢. 169.

170 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 105/pag. 206, fol. 110/pag. 215.

12 MALINIAK, P.: K stredovekym..., s. 113.
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5.6 Pol'nohospodarstvo

Badanie v oblasti pol'nohospodarstva vzhI'adom na plo$né rozsirenie tejto ¢innosti
umoznuje blizsie zhodnotit’ len vzorku vybranych dokladov. Pri hospodareni na pode sa
vo v¢asnom stredoveku mohol uplatnit’ prielohovy systém, ktory pri neustdlom
skracovani ¢asu prielohovania a thorenia, s prispenim hnojenia a intenzivnej kultivacie
prechadzal na pravidelnej$ie dvojpol'né hospodarenie. Pociatky trojpolného systému
v Uhorsku moézu siahat' do 12. stor. Spjaju sa s troma terminmi orby a s rozlozenim
ornej pddy v troch castiach chotdra. Systém sa vyrazne rozsiril v 13. stor., pricom
v nasledujicom obdobi prevladal.'’” Vo Zvolenskej kotline je nepriamou indiciou
o vyuzivani trojpol'ného hospodarstva udaj o troch vlastnikoch susediaceho pozemku
v chotari Rybarov roku 1293. Jeho pritomnost’ naznacuju aj tri Casti polnosti domu
v Banskej Bystrici roku 1392. Dva pozemky prameil oznacuje terminom rola (agrum)
atreti ako Miku (pratum)."”* K trojpolnému obhospodarovaniu pédy mozno priamo
vztahovat supis roli a Iuk, ktoré v roku 1516 zalohoval za 80 zlatych byvaly zvolensky
richtar Benedikt Sielnicky zvolenskému kastelanovi Matejovi Hanymu. Prva lika lezala
pod Krivou putou. Druha sa nachadzala tamze na jej boku. Tretia luka lezala za
Hronskym mostom smerom na Hajniky. Prva rol’a lezala uprostred poli (in medio campi)
nad lukami Horné Ladnice medzi rolami dvoch mes§tanov. Druha rol’a lezala pri zahrade
(ortus) na kraji mesta smerom na Rybare. Tretia rol'a sa nachadzala v zéhrade vlavo za
ulitkou Hottergasse.'”” Pozemky, ktoré zélohovanim dvakrat zmenili majitel'a, boli
polozené v severnej Casti mestského chotara. Ich rozloZzenie napoveda, ze luky aj ornt
podu majitelia vyuzivali v troch ¢astiach. Z 50. rokov uz pozname zo zachovanych uétov
vydavky uhradené poddanym, ktori na jar orali mestské role, ponechané na thory.'?’

Najstarsie doklady o chove hospodarskych zvierat tvori vyhodnoteny subor kosti
zo vcasnostredovekej slovanskej osady na Slia¢i (pri Rybaroch). M. Fabi$ urcil 1068
fragmentov kosti, medzi ktorymi mali jednozna¢ni prevahu doméce, hospodarsky

173 GIEYSZTOR, A.: W sprawie poczatkow trjpolowki w Polsce i w krajach sasiednich. In:
Prace z dziejow Polski feudalnej ofiarowane Romanowi Grodeckiemu w 70 rocznice urodzin. red.
Z. Bukowa, Warszawa : Panstwowe wydawnictwo naukowe, 1960, s. 72-77; DEMO, M. et al.:
Dejiny polnohospoddrstva na Slovensku. Nitra : Slovenska pol'nohospodarska univerzita, 2001,
s. 43; BELENYESY, M.: Angaben iiber die Verbreitung der Zwei- und Dreifelderwirtschaft im
mittelalterlichen Ungarn. In: Acta ethnographica Academiae scientiarum Hungaricae. tom. V.,
1956, s. 186-187.

1074 CAC X, s. 120, &. 80; Szamadaskonyvei, s. 81; Katalog I, s. 46, &. 121.

1075 Anno Domini sesquimillesimo decimo sexto, feria sexta post festum Bonifacii providus
Benko Sylnyczky titulo pignoris obligavit egregio Mathie Hany castellano castri Zoliensis terras et
prata, que idem possidebat sub eadem titulo pignoris a Johanne Pawlich et Blasio filio suo in
florenis octuaginta. Primum pratum iacet sub curva via, secundum ibidem ad latus illius prati,
tercium pratum iacet post pontem Gron, transiendo ad Haynyk. Iterum primus ager iacet in medio
campi supra prata superiores Ledownycza inter agros Andree Lwlay ex altera Laurencii Cadonis.
Secundus ager, qui ad ortus in fine iacens civitatis transiendo ad Rybar. Tercius ager iacet in ortu
post plateam Hotergas in parte sinistra et prefatus dominus Mathias Hany castellanus arcis
Zoliensis coram toto consulatu, has terras et prata acceptavit sub titulo pignoris, eidem provido
Benedicto Sylnycsky prefatos florenos octuaginta deponendo et solvendo realiter et perpetualiter.
SA BB pob. ZV, MZV, MK 11, fol. 49; pozri aj RAGAC, R.: Civilnoprévne zéznamy..., s. 70.

1076 R. 1552 ,Item arantibus agros civitatis post Georgii pro parte expensis, na vhory d. 40.“
R. 1557 ,Item Lieskowenses, dum agros civitatis arabant (vulgo na uhory) pro victualibus d. 83.*
SA BB pob. ZV, MZV, MK IV., fol. 70, 119.
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vyznamné zvierata. Pritomnost’ domacich zvierat (hovidzi dobytok, ovca, koza, oSipand)
doklada 988 kosti. Lovenu zver (jelen, srnec, medved’, zajac) naopak zastupuje iba 64
kosti. Tento pomer sved¢i o spdsobe obzivy miestnej komunity, ktord sa zaoberala
chovom hospodarskych zvierat a lov predstavoval len doplnkovy spdsob zaobstaravania
potravin zivo¢isneho povodu. Medzi nalezmi sa ojedinele objavili aj kosti kortia,
psa, macky, ale aj sliepky. Vekova skladba hospodarsky vyznamnych zvierat bola
nasledovna: Posudzované zvysky kosti hoviddzieho dobytka pochadzaji zvdcsa zo
zvierat starSich ako 2 roky. Vek oviec a kdz siahal nad 20 mesiacov. Vek osipanych
presahoval 1 rok. Uvedené skutocnosti podla M. FabiSa naznacuju, Ze chov zvierat
v lokalite bol zamerany na ziskavanie mlieka od hovédzieho dobytka a oviec, ziskavanie
viny od oviec a misa od o§ipanych.'””” O chove zvierat v arpadovskom obdobi hovoria
povinnosti liptovského l'udu z roku 1265. Vzhladom na podobné prirodné podmienky
a spolo¢nu prislusnost’ ku Zvolenskému komitatu ich mozno vztahovat' i k regiénu
Zvolenskej kotliny. Pocas pobytov panovnika vo Zvolene malo kazdych 30 liptovskych
usadlosti odovzdat’ do kralovskej kuchyne vypaseného vola (bovem pascualem)
a trojroénu svinu, ¢i brava (porcum trienem). Kazda usadlost mala dat’ dve sliepky
(gallinas) a §tyri vajcia (ova). Dalej malo kazdych 40 usadlosti odovzdat’ zupanovi na
Martina nevykrmenu, ale dobrt trojroénu svitu, chytent medzi svinami. Kazda usadlost’
mala odovzdat jeden chlieb (panem) a od kazdého popluzia jeden gbel ovsa (de avena)
podla miery beznej v komitate. POvodné povinnosti asi uréovali poddanym odovzdavat’
dva okovy psenice (de frumento), dva okovy sladového jaémernia (de brassio), jeden okov
ovsa a stanovené mnozstvo konope (de canapo).'”’® Kazdych 40 usadlosti malo chovat’
vojenského kona (equum exercitualem) a okolo Martina mali kazdého $tvrtého kona
odovzdat’ zupanovi. S troma zvy$Snymi konimi mali sluzit’ kralovi v Case, ked’ zavital do
Zvolena.'” Nakolko i3lo otpravu atulavu zpovinnosti, nemozno vietky spajat
s postavenim obyvatel'stva v starSom obdobi. Porovnanie s nasledujicimi poddanskymi
davkami (zname st z 15. a 16. stor.) stazuje ¢asovy odstup, rozna podrobnost’ pramenov
a uvadzané miery.

Prvé spravy o pouzivanych pozemkovych mierach vyjadruji ich neurcity rozsah,
charakteristicky pre stredovek. Ked’ v roku 1263 panovnik potvrdil bratom Kecetovi
a Petrovi vlastnictvo ich zeme, postacovala podla listiny hospodarstvu dvoch popluzi
(culture duorum aratrorum). Podobne v roku 1295 zvolensky Zupan voviedol do drzby
zeme o rozsahu dvoch popluzi jobagiéna Mikulasa.'”*® Hoci skutodnu rozlohu obidvoch
majetkov nepozname, stotoznenie s neskorSimi chotdrmi Malachova a Rakytoviec
poukazuje na ich vzajomne porovnatel'na velkost. Medzi uvedenymi Gizemiami vznikla
v 14. stor. obec PrSany. Uplatnil sa v nej mladsi typ miery, akou bol lan (laneus).
Usadlost’ v Pr§anoch o rozlohe $tvrt’ lanu sa v roku 1407 stala predmetom zalohovania
medzi tamoj§imi zemepanmi.'®' Sirenie tejto miery vyvolala kolonizatna vina, s ktorou
bolo spojené zavadzanie progresivnych pol'nohospodarskych technik. Bezne pouzivanou
mierou bolo jutro (iugerum, morczeyl). Z roku 1459 pochadza sprava o pol'nostiach na
Banosi v chotari Rudlovej. Podl’a starého zvyku a rozdelenia banskobystrického chotéara

1077 FABlg, M.: Vyskum archeozoologického..., s. 2, 54.

1078 A kozépkori oklevél, s. 878-879, 881, ¢. 1; Dokumenty slov., s. 138-140, & 37.

107" A kézépkori oklevél, s. 879, &. 1; Dokumenty slov., s. 139, & 37; DVORAKOVA, D.: Kéii
a clovek..., s. 135-136.

198 MOL DL 84 671; CDH VI./1, s. 346.

1981 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 9, num. 10; Katalog 1, s. 63, & 192.
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Obr. 14. Praca v zahrade s hrablami a motykou. Nad dvomi postavami sa nachadza
vysvetl'ujici popis: w pautech Turcy. Vyrez z veduty Zvolena od J. Willenberga (1599)

tvorili tieto pozemky celé jutro.'”®* K domu & usadlosti patrili spolu s hospodéarskymi
budovami zvycajne aj role a zahrady. Takyto majetok uvadza zapis v mestskej knihe
Banskej Bystrice v roku 1397. Richtar Hansman Goldner a jeho syn Stefan sa vtedy
zaruGili svojmu veritelovi vlastnym domom a prilahlymi rolami zvanymi Hoffacker.'™
V pripade zalohovania majetku odovzdaval dlznik do drzby usadlost’ so vSetkymi jej
uzitkami a prislusenstvami. K zalohovanym usadlostiam v Senici a PrSanoch patrili
v roku 1420 okrem domov i zdhrady a ovocné sady, ako aj oraciny, luky, lesy, kriaciny,
spolu so vSetkymi poddanskymi davkami arobotami. PrisluSenstva sa mohli stat
i predmetom sporu, ako sa o tom dozveddme v roku 1461. Na Tomasa z Radvane sa
vtedy pred Turcianskym konventom stazovali jeho pribuzni, ktorym okrem inych
majetkov obsadil aj sady a zahradu (pomeria et ortum unum).'"”** K dvorom patrili aj
rozne stavby sliziace na ustajnenie zvierat a Gschovu dopestovanej urody. O humne
hovori vy¢lenenie vena, ktoré v roku 1453 odovzdali Veronike, dcére Jana zvaného Peto
jej pribuzni v dedine Petova (Ilia§). Veronika ziskala oraCiny a luky patriace k celej
poddanskej usadlosti. Dostala zaroven aj Cast' zeme za humnom (retro horreum)
spominanej usadlosti. Pribuzny Stefan jej zo svojej usadlosti vy¢lenil i zahradu.'®’ Dva
diely pol'nosti na Banosi i s tam postavenym drevenym humnom v roku 1459 odpredala
Klara, vdova po banskobystrickom mestskom kapitdnovi Siestim poddanym
z Kyncelovej za sumu 75 zlatych.'”® V tomto pripade islo azda o humno stojace na
obrabanych pozemkoch pri obci. Na uskladnenie nakoseného sena sluzili humna vo
Zvolenskej stolici uz v 14. stor. Podl'a svedeckej vypovede richtara PlieSoviec z roku
1425, v ¢ase pred niekol’kymi desatroc¢iami priSiel jeho otec o seno na kfmenie svojho
dobytka, ked’ mu zhorelo humno (horreum). Obyvatel’ susednej Sasy mu vtedy poskytol
tri kopy sena z liky, za ktort zaplatil najom.'*’

1082 Ratalog L., s. 77, &. 237.

1083 Ratalog L, s. 56, ¢. 161.

108 750 VI, & 1862; MOL DL 84 717.
185 MOL DL 63 960.

1086 K atalog 1., s. 77, €. 237.

1987 SA BB pob. ZV, MMK, $kat. 5, &. 46/a.
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Pol'né prace spojené s poddanskymi povinnostami uvadzaju listiny od obdobia
vlady Zigmunda. Dedinu Sviity Jakub, leZiacu na tzemi Banskej Bystrice zalohoval
byvaly banskobystricky richtdar Michal Rosenberger vroku 1390 za 400 zlatych
zemanovi Davidovi. Podl'a dohodnutych podmienok mal David zachovavat’ dovtedajsie
prava obyvatel'ov. Mali mu patrit’ viano¢né a vel'kono¢né poddanské davky, a polovi¢ny
cenzus na Juraja. Rosenberger mohol dedinu kedykol'vek vykupit. Ak sa tak stane na
Jakuba, mal Rosenberger dostat’ michalsky cenzus a David uzitky, tj. od kazdej
usadlosti ro¢ne 3 zlaté, 2 robotné dni orby a2 Zzatevné dni. David mal platit’ vSetky
dane.'™ O zamerani ponohospodarskej vyroby vypoveda hmotné zaopatrenie farara
v Radvani, stanovené podl'a dohody so svetskymi patronmi (miestnymi zemepanmi)
v roku 1401. Zemania sa zaviazali odvadzat’ fararovi nalezité desiatky z kazdych siatin,
ozimin aj jarin. Kazdy poddany mal odovzdat dve Stvrtky obilia, jednu zo pSenice
a druhu z ozimnej pSenice (duo quartalia, unum tritici et aliud siliginis), a dat’ aj sliepku.
Kazdy Zeliar, Zijuci tak u zemanov, ako u sedliakov ¢i vo vlastnej chalupe, mal odovzdat’
Stvrtku pSenice, pokial’ zije ,,na vlastnom chlebe™ (in pane proprio), aj ak je vdovec
alebo vdova. Pokial’ bol jeden dom rozdeleny medzi dvoch bratov, mali odovzdavat
fararovi kazdy rok dve Stvrtky pSenice. Okrem platieb kiazovi za obrady a tikony mali
farnici odovzdavat’ cirkvi aj chlieb ¢i kola¢ (fortam) so sliepkou na Narodenie Panny
Miarie, na Michala a na Vietkych svitych pre spasu duge.'®™ Podla mladsich prametiov
sa roz$irena objemova miera $tvrtka 'udovo nazyvala i fertal’.

O povinnostiach a hospodareni kral'ovskych poddanych hovori listina, ktorou kral
Zigmund v roku 1410 potvrdil obyvatefom Slatiny, Oovej a Zolnej prava a slobody,
ktorymi sa riadili od ¢ias kral'a Cudovita I. Kazda usadlost’ mala odovzdat’ Styri vozy
sena (foena) a rovnaky pocet vozov dreva, d’alej chlebové obilie (blada) a ovos v takej
miere, v akej sa predavali na miestnom trhu. Ustanovenie mali dodrziavat' kastelani,
vicekastelani a uradnici hradu Vigla§ pod ktory spominané obce patrili. Nadbyto¢né
davky mohli od nich vyzadovat, len ak sa vkraji zdrziaval kral.'®® Zmena vo
vlastnickych vzt'ahoch sa mohla prejavit' v rozsahu vykondvanych povinnosti. V roku
1495 Zvolenska stolica vySetrovala rozsiahlu staznost’ poddanych Viglasského panstva
na ich zemepana Ondreja Justa. V §tvrtom artikule svojej staznosti sa ponosovali, Ze Just
od nich pozaduje orat’ viac, nez orali podl'a starého zvyku. Ondrej Just vSak namietal, ze
v pol'nohospodarstve (in agricultura) ziada len tolko, kolko vykonavali za ¢ias jeho
otca.'”" Justovei vtom Gase spravovali a vlastnili hrad a panstvo Vigl'as uZ nickolko
desat’ro¢i (od roku 1441). Postupné zvySovanie povinnosti a robdt, najmd polnych prac,
sa azda zauzivalo a poddani sa voc¢i zmenenym podmienkam mohli preto t'azSie branit’.
Zlozenie pestovanych plodin achov zvierat v severnej Casti regionu a na Horehroni
odzrkadl'uje stpis prijmov Lupcianskeho panstva zroku 1505. Podla jednotlivych
poloziek hradné panstvo ziskavalo 200 oviec (oves) a 54 velkych syrov od valachov.
Davky z obilia tvorilo 104 Stvrtiek ¢i fertalov pSenice (fruges), rovnaké mnoZstvo
jacmena (ordeum) a 214 Stvrtiek ovsa. Panstvo d’alej dostavalo 3 celé $tvrtky s jednou
Stvrtinou Stvrtky hrachu (pisum) arovnaké mnozstvo konope v zrnach. Najmensie
mnozstvo tvorilo odovzdavané proso (milium, kewles), ktoré panstvo dostavalo v objeme
jeden a Stvrtina Stvrtky. Vo vd¢Som mnozstve sa odvadzal chmel (humulum, komlo),

1088 Katalog 1., s. 36, ¢. 76.

1989 MOL, Radvanszky, I. osztaly, II. csomé.

190 WENZEL, G.: Magyarorszdg mezégazdasdgdnak..., s. 291; MOL MKL LR L., pag. 390-391.
Porov. MAJTAN, M.: Nézov a najstarsie..., s. 292.

191 Justh cs. It., s. 175, &. 477.
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ktorého panstvo dostavalo 48 Stvrtiek. V ramci hospodarskych zvierat sa odovzdavalo 71
sliepok. Medzi d’al§imi uzitkami nachadzame 81 odovzdavanych chlebov alebo kolacov.
Poddani (odliSeni od valachov) odvadzali 54 malych syrov. Pomerne pocetné boli vajcia,
ktorych sa odovzdavalo 560. V ramci polnohospodarskych produktov este panstvo
dostavalo 5 baranov na Velka noc (agnellos pro Pascha) a 41 zvizkov konope
vycesanc¢ho na priadze (canapum tritum pro filo). Z pil Lupc¢ianske panstvo poberalo
spolu 200 dosdk. Ziskavalo napokon aj 65 vozov dreva.'® Vzhladom na mozné
navySovanie podielu odvadzanych naturalnych davok zo strany hradného panstva nie je
7o supisu zrejmé, ¢i i§lo o presny deviatok (tj. zodpovedajicu desatinu) z celkovo
dopestovanych plodin, dochovanych zvierat a vyrobenych tovarov.

Pracu rol'nika urcoval cyklicky ¢as, na ktory nadvézoval zber urody a odvadzanie
ur¢enych podielov z vlastného hospodérenia. Davky odovzddvané zemepanom sa zrejme
znacili na rovase. Podl'a vypovedi poddanych LCupcianskeho panstva z roku 1517 boli
z hradu Lupcéa vZzdy posielani drabi, aby v mlynoch na panstve vazili obilie. Poddani
zmlynov obilie sami vozievali na hrad.'”® Okrem odvadzania davok v tradiénych
terminoch sa ku konkrétnym datumom viazalo aj kosenie luk a zber inej Grody. Kosba
zvicsa prebichala na zaciatku leta, o ¢om vypoveda i doklad zo Zolnej z roku 1516.
Miestny zeman Stefan Literat na tamoj3ej like okolo sviatku Jana uskladioval pokosené
seno. Dostal sa vtedy do roztrzky so svojim pribuznym Janom Stekom.'®* O seno
z pokosenych lak mohli vznikat spory. V roku 1558 protestovali Juraj a FrantiSek
Radvanski proti Stefanovi a Janovi Sésovi, ktori poslali okolo Petra a Pavla ozbrojenych
poddanych na luky zvané Radvansky tal (ad prata seu fenilia... Radwansky tal) pri
Hrone medzi Vlkanovou a Hronsekom. Odviezli odtial’ udajne az 10 vozov pokoseného
sena, &im protestujiicim spdsobili skodu viac ako 100 zlatych.'*”

Okrem sena dokladaju zv1ast spotrebu ovsa pravidelné polozky za krmivo pre kone
v mestskych Gc¢toch. Od 60. a 70. rokov 15. stor. pozname vo Zvolene vydavky za nakup
ovsa pre cestujucich mestanov, alebo vyznamnejsie osoby, ktoré prechadzali cez mesto.
Spomenuat’ mozno $tyri gbely ovsa pre Jana Jiskru (dominum Giskram), za ktoré v roku
1466 mesto zaplatilo jeden zlaty.'” S pestovanim obilia sa stretivame najmi pri
sudnych sporoch. Ich pri¢inami boli zvycajne kradeze, nicenie ¢i zabratie Grody, alebo
orba a osievanie v cudzom chotari. V roku 1507 familidr Petra S63a protestoval proti
Janovi Micinskému, ktory z prosa (de piffa aut milio, vulgariter proso) odohnal a zajal
dobytok Sésovych poddanych. Islo o zajatie na mieste osobitne zakdzanom a zjavne
strazenom. Vlastnik poskodeného majetku preto vyuzil pravne pripustni svojpomoc
a dobytok zajal a zadrzal, kym sa s nim majitel dobytka nedohodol o ndhrade $kod.
Podobnej vyhrotenej situacii chcel azda predist zeman Bakalar z Kremnicky.
V rovnakom ¢ase vystrihal Jana Erseka pred vSetkym siatinami, ktoré osial, ako aj pred
lakami, oradinami a ostatnymi svojimi GZitkami.'”” Pred sudnou stolicou protestovali

1092 GNA, Révay, sign. III. — 4, Rozne rody, fasc. IV., nr. 4, fol. 1-3. Ide o dva sticasne vyhotovené
supisy, pricom druhy uvadza odli§ny pocet 164 Stvrtiek ovsa.

199 MALINIAK, P.: Svedecké vypovede..., s. 209.

199 Kongreg. prot., s. 166, ¢. 233. K terminom kosenia a zatvy GUZOWSKI, P.: Kalendarz
gospodarczy..., s. 43-44; DVORAKOVA, D.: K671 a clovek..., s. 109.

195°SA BB, ZZ, KP 1., fol. 195/pag. 357. Pozri aj mandat uhorského palatina adresovany
Svitoben. konventu, ktory uvadza (so zretefom na polohu pozemku) zrejme chybné oznacenie
,,Radwanzky laaz.“ MOL, Radvanszky, I. osztaly, III. csomo, 54. szam.

199 SA BB pob. ZV, MZV, MK L., fol. 49. Porov. zapisy Zolyom szam., s. 361-362, 364-366, 368.
197 Kongreg. prot., s. 119-120, &. 47, &. 54. Porov. LUBY, S.: Dejiny sikromného prava na
Slovensku. Bratislava : Tura edition, 2002, s. 239.
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podobne aj Juraj a Gaspar Micinski. V roku 1522 varovali svoju pribuzni Barboru a jej
poddanych z Vlkanovej pred pokracujucim uzivanim oracin, ktoré im obsadili a osiali.
Z toho istého roku pozname iudaj o rol'nickom néradi, motykach (/igones), ktoré pocas
sporu o uzivanie vdd a pozemkov odcudzili zemania z Micinej kralovskym poddanym
z Lukavice. Akt mozno opét’ povazovat’ za svojpomocné presadzovanie prava, nakol’ko
Micinski pracu poddanych povazovali za ohrozovanie svojho majetku.'*®

Z okolia pochadzaju aj d’alsie doklady o izemnych sporoch. Gaspar Mi¢insky roku
1523 pred stolicou protestoval proti dvom poddanym Frantiska Horvata z Vlkanove;j,
ktori vyorali polia na vrchu Jasenice. O niekol’ko mesiacov neskdr zas protestoval proti
Micinskym FrantiSek. Stazoval sa na ich poddanych, ktori obrabali role na Ostrom vrchu
avaroval ich, aby sa tam neodvézili zberat trodu.'® Na tychto pripadoch su
pozoruhodné miesta vykondvanej pol'nohospodarskej ¢innosti. Podl'a miestnych nazvov
na pomedzi Vlkanovej a Micinej i§lo o pozemky vo vzdialenej vrchovinovej a pévodne
zalesnenej Casti chotara. V sporoch o obilie prevazuje ovos, avSak nachadzame tu aj
ostatné druhy plodin. V roku 1536 pred stolicou protestoval richtar zo Salkovej proti
Jurajovi Mic¢inskému, ktorému minuly rok dovolil osiat’ pSenicou prenajati zem. Toho
roku napriek zakazu richtara opdt’ zasial pSenicu adal zo zeme zvanej Straci diel
(Strachy dyll) odviezt urodu. Micinsky namietal, ze urodu zobral bez zakazu, nakol’ko
obyvatefom Salkovej davali kazdy rok jeden zlaty."'™ Ku kradeZiam urody mohlo
dochadzat’ v ¢ase uskladnenia obilia na poliach po Zatve. Zemepan dediny Rakytovce
Peter Stek sa vseptembri 1545 stazoval pred sedriou na Badincanov, ktori
z rakytovského chotdra odviezli ovos ulozeny v kopach (in capeciis). Konali pritom
s vedomim zvolenského kapitana. Okolo sviatku Vavrinca vroku 1548 obyvatelia
Badina zozbierali, nalozili na vozy a nasilim odviezli z chotara Rakytoviec ovos ulozeny
na poliach v poéte vyse 50 kop. Zemepanovi Stekovi a jeho poddanym tym spésobili
Skodu viac ako 100 zlatych. Po kradezi BadinCania navySe obsadili v rakytovskom
chotari &ast’ zeme o rozsahu 100 jutar.''®" Spory nazna&uju nedostatok vhodnej pody na
pestovanie obilnin v okoli niektorych dedin na konci stredoveku a zaciatku novoveku.
O obhospodarovani vyssie polozenych pozemkov na horskych svahoch hovori v roku
1563 tidaj z Métovej. Metécia spomina na visku v pramennej oblasti potoka Skrinin
(Driefiovsky potok) zahradu osiatu prosom.''*? Okrem nedostatku ornej pddy v blizkosti
obce moze svedCit pestovanie obilia v Clenitom vyvySenom reliéfe aj o priaznivych
mikroklimatickych podmienkach.

Vramci chovu hospodarskych zvierat pozndme z mlad$ich prameniov udaje
o paseni, kradeziach a kupe dobytka. Od roku 1467 sa vo Zvolene stretdvame s tzv.
,,mensim* a ,,vi¢§im* pastierom. Mensiemu pastierovi mesto v uvedenom roku zaplatilo
jeden zlaty. Viad§iemu pastierovi uhradilo iba jeden ortén striebra.'® Pod tymito
oznaeniami treba zrejme chapat’ pastiera mensich hospodarskych zvierat (oviec, koz,
pripadne sviil) a pastiera velkych zvierat (dobytka). V pripade poruSovania nariadeni
a pasenia na nepovolenom Uzemi platil vlastnik zvierat pokutu. V roku 1500 odovzdal
Zvolen na hrad pokutu 60 denarov kvéli kravam (ex parte vaccarum).''® Dokumenty zo
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zaveru 15. stor. opisuju vo viacerych pripadoch kradeze dobytka akoni, pricom
uvadzaju aj ich pocet. V roku 1492 sa pred Zvolenskou stolicou st'azovala vdova Anna
zo Sasovej na komorského podgrofa Jana Kuncovica, ktory podla nej so svojimi
familiarmi prepadol jej kuriu v Sasovej, vylomil branu a odviezol odtial’ v§etok hnutel'ny
majetok a Styri kone. Mal tam zadrzat’ aj istého Adama. Kuncovi¢ pred sidom vyhlasil,
ze Adama chytil ako lapeznika na poli (in campo) a v banskobystrickom chotari, pri¢om
mal pri sebe aj Styri kone. Sud jeho vypoved uznal.''® Vtom istom roku nariadil
Vladislav II. vySetrit' staznost Ondreja Justa a Damiana Ddczyho, podla ktorych
zvolensky zupan Perot ozbrojeny vtrhol na Justov majetok Hrochot’ a dal odtial’ odohnat’
42 volov a 7 koni, ktoré patrili Déczyho poddanému zo Seliec.''® Spravca kralovninych
majetkov pokratoval v protipravnom konani. V roku 1494 nariadil palatin Stefan
Zapol'sky vySetrit' staznost Ondreja JuSta na zvolenského zupana Perota a jeho
spolo¢nikov, ktori eSte koncom minulého roku odohnali zo Zolnej 20 volov. Nasledne
niektoré zabili a niektoré vratili."""’

S vacsim mnozstvom dobytka sa obchodovalo na trhoch. V roku 1518 pred sedriou
protestoval tren¢iansky mestan Juraj Rucka, ktory prisiel na Narodenie Panny Marie na
jarmok do Zvolena a kupil tam 38 volov. Ked pri Bud¢i prechadzal cez zakazané luky
(prata fenilia prohibita), miestni obyvatelia mu voly zabavili a postrelili ho ru¢nicou.
Dobronivsky kastelan néasledne obhajoval poddanych z Budce, ktori pristipili k ¢inu,
nakol’ko Rucka s volmi narusil ich zakazané liky.''”® Na dobytkarstvo nadvizovalo
miésiarske remeslo. VA¢si pocet misiarov posobil v Banskej Bystrici a jej SirSom okoli.
Miso bolo délezité pre zasobovanie ndmezdne pracujucich, avSak misiarska vyroba
zaroven poskytovala i suroviny pre pracu v baniach a hutach (loj, mast’ a volské koze).
Podl'a zoznamu misiarov na banskobystrickom mestskom trhu z roku 1521 posobilo
v meste podl'a M. Skladaného 23 misiarov (vécsina z nich vo vtedy jedinom nemeckom
misiarskom cechu). Dalsich 42 misiarov pochédzalo z vidieka, z 15 vymenovanych
dedin. Poéty majstrov naznacuji rozvinuté spracovanie mésa v niektorych lokalitach.
V Sielnici a Zolnej pozname dokonca po 8 misiarov."'” Udaje z 30. rokov dokladaji, Ze
strediskom chovu dobytka bola vo vychodnej Casti regionu Ocova. Okrem miestnych
zdrojov pochadzalo vidcsie mnozstvo tamojSicho dobytka z Novohradu. Misiari
v Banskej Bystrici ziskavali prostrednictvom Ocovej voly v poéte az do 300 kusov.''"
Dobytok vyuzity na obchodovanie, ale aj pre potrebu obyvatel'ov obci byval ustajneny,
ale vyuzivalo sa i sezonne pasenie v otvorenej krajine.

Okrem luk a pasienkov tvorilo dolezitu stcast’ chovu zvierat 1 pasenie sviil v lese
na zalud’'och a bukviciach. Zo strednej Eurdpy pochddzaji uz zo vcasného stredoveku
pripady, kedy sa hodnota lesa neuvadzala podl'a zasoby dreva, ale podl'a vyhnanych
sviii, ktoré v fiom bolo mozné vykfmit."""" Popri paseni patril k zdkladnym Gzitkom aj
zber zalud'ov na dokrmovanie svin. Majitelia lesov preto v pripade vznikajtcich sporov
vyhlasovali pred stoli¢cnym stidom prohibiciu (zakaz) a vystrihali susedov pred pasenim
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sviil a zberom Zalud’'ov. V roku 1507 bratia Jan a Juraj Micinsky vyhlasili pred stolicou
verejny zédkaz na uzivanie svojho lesa, v ktorom bez ich vedomia nesmel nik rabat’ drevo
ani zbierat zalude (colligere glandines).""'* Z pastvy pravdepodobne pochadzalo 90
svin, ktoré dal v roku 1519 odohnat’ Damian Doczy poddanym z O&ovej. Na nalichanie
zemanov sl'ibil $kodu nahradit. Stratilo sa vSak 24 svifi, ¢im viglasskému kastelanovi
vznikla $koda. V roku 1523 odohnali familidari Damiana Doczyho do majera pod
Lupéianskym hradom aj svine pastce sa v lese pri mestecku Lup&a.''® Pasenie sa mohlo
stat’ i predmetom opakujicich sa sporov. Poddany z Hronseku sa v roku 1524 v mene
svojich zemepanov Sé3ovcov stazoval na GaSpara Micinského, ktory v hronseckom
chotari zajal svine miestnych poddanych a Styri z nich dal zabit. Micinsky zastipeny
svojim poddanym naopak vystrihal obyvatel'ov Hronseku, aby sa neopovazovali past
svine v jeho chotéri. O dva tyzdne neskér sa familiar Sé§ovcov pred stolicou stazoval na
Micinského a jeho poddanych, ktorych uz varoval pred vyhananim sviii do chotara
Hronseku. Gaspar Micinsky tam dal past’ eSte viac sviil. Sposobil tym skodu poddanym
Tomasa S63a, ktory ho opitovne varoval pred porusovanim hranic.'''"* Pasenie v lesoch
bolo ¢innostou, ktora presahovala dlhy ¢asovy horizont az do zmeny hospodarenia na
vidieku v modernom obdobi. Zber zalud’'ov a vypasanie lesov preto patrili k Cinitelom
dlhodobo obmedzujicim obnovu a rozsirovanie najmi dubovych porastov na miestach,
kde dochadzalo k pravidelnému, resp. sezénnemu paseniu.

Narast chovu najmi oviec a koz historiografia spaja s prichodom narodnostne
pestrého vala$ského obyvatel'stva. Pritomnost’ valachov na DPupcianskom panstve
v neskorom stredoveku dokladaji spravy zrokov 1504 a1517. Vo viacerych
horehronskych obciach vtedy nachddzame osoby s primenami Valach, ale i Rus a Polak.
Muz zvany Valach uZ vystupuje aj v Podkoniciach."''® Zaglenenie valachov do
hospodarenia na hradnom panstve zvyraziiuje charakteristicky prvok valaSského prava,
odvadzanie zemepanskej davky — dvadsatpitiny. V roku 1505 valasi z majetkov hradu
Lupéa odvadzali panstvu z kazdych 100 kusov oviec Styri ovee a tri syry.'''® O mobilite
tejto skupiny obyvatel'stva sved¢i vyhlasenie, podl'a ktorého traja pol'ski valasi ukradli
na akomsi salasi (fugurium) v roku 1509 stado 400 oviec a koz, a zahnali ich na uzemie
Lupcianskeho panstva. V okoli LCubietovej pod vrchom Vepor im cCast’ oviec odnal
lup&iansky dvorsky uradnik.'''” O valachoch na opaénej strane kotliny vypoveda
staznost’ zvolenského kastelana na poddanych zo Svitého Kriza podliehajicich
ostrihomskému arcibiskupovi. Ti v zavere roku 1515 ukradli stado koz, ktoré patrili
valachom Zvolenského hradu z dediny Trebula.''"® Medzi dokladmi o Trebuli (majer
v chotari Hajnikov) ide o ojedinely tdaj oznacujuci toto sidlo terminom villa.
Nevylucujeme preto spojitost’ s pritomnostou valachov, ktori mohli Trebul'u dosidlit’
v zavere stredoveku.

S ov¢iarstvom st spojené prvé spravy o sporoch medzi Viglagskym a Divinskym
panstvom. Na konci roku 1527 sa dostal zvolensky Zupan a kapitan Kristof Thurn do
sporu s Janom Balasom. Jeho poddanému Valentovi Zdychovi z Madacky zajali drabi
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a slobodnici v kral'ovskych lesoch na Vigl'a§skom panstve 170 oviec. Thurn ich odmietal
vratit. Podl'a jeho vyjadrenia totiz poddani Balasovcov predtym ukradli ovce
z Viglaiského panstva.''’? Kralovna Maria bola v tomto obdobi uz oboznamena so
Skodami, ktoré spdsobovali valasi na jej majetkoch. Na uzemi banskych miest pachali
zbojstva a poskodzovali lesy. Nariadila preto mestskym organom, ze ak ich prichytia pri
takychto &inoch, maju ich vydat na potrestanie Thurnovi."'*” O paseni vo vychodnej
Casti Viglasského panstva hovori aj tidaj z roku 1536. Zastupca panstva Juraj Literat sa
pred sedriou stazoval na familidrov z Divina. Ti od valacha menom Wuferla vymahali
ist(i sumu pefiazi za pasenie v horach, na ktoré si robilo narok Divinske panstvo.'?!

Pastierov, ktori vSak nemuseli byt totozni len svalachmi, zaznamenavaju vo
viacerych dedinach dikalne stpisy Zvolenskej stolice. V roku 1535 spominaju jedného
pastiera v Kovacovej a po dvoch pastieroch v Sielnici, Selciach a Podkoniciach. Dalsi
pastier vystupuje v Slovenskej Lupci. Dikalny stpis zroku 1536 uvadza po dvoch
pastieroch v Lupéi, Ponikach a v Sielnici.''* V skladbe chovanych zvierat tvorili u
vyznamny podiel kozy. Podla supisu naturdlnych prijmov Zvolenského panstva za
obdobie 1541/1542 ziskalo panstvo 92 kusov dobytka. V d’alSich prijmoch vystupuje
168 hovidzich kozi, 133 kdz, 214 kozich kozi a60 kusov bravéovej slaniny.''”
Rozsirenim chovu a nedostatkom vhodnych pasienkov mozno zdovodnit' napadanie
valachov avzdjomné odhéananie stdd. Pasenie a kosenie sa zrejme iz tohto ddvodu
roz§irovalo do ¢lenitejSicho uzemia, ktoré bolo menej vhodné pre inti pol'nohospodarsku
¢innost’. V obrube kotliny sluzili hole v okoli Kriznej nielen na pasenie stad, ale od
neskorého stredoveku v znaénom rozsahu aj na kosenie sena.''* Vlastnych pastierov &
valachov si vydrziavali aj majetnejs$i zemania. Jan Dubravicky v roku 1552 protestoval
proti hrochotskym hajnikom, ktori odohnali jeho valachom vietky ovce. Cast’ z nich sa
este nachadzala na Viglasskom hrade."'* Konflikty so susedmi vznikali ¢asto kvoli
poskodzovaniu cudzich majetkov vypasanim. Gaspar Benicky vroku 1566 pred
stoliénym sudom protestoval proti svojmu susedovi Gasparovi Horvatovi, ktorého kozy
mu uplne zni¢ili lesy. Varoval ho, Ze ak ich tam eite raz naZenie, pozabija mu ich.'*
Priamo v mic¢inskom chotari sa paslo 200 oviec. Patrili v roku 1576 uz nebohému Janovi
Micinskému. Jeho vdova Anna znich odovzdala 80 kvoli splateniu dlhu komorskému
tiradu. Jej druhy muz Frantisek Benicky namiesto nich kupil nové ovee v Salkovej.''?’

S pevnou sucastou zdanenia poddanych, desiatkom a deviatkom z trody, sa mozno
v pramerioch stretnut’ vd¢Sinou az pri spornych zalezitostiach. Familiar ostrihomského
arcibiskupa sa vroku 1517 stazoval pred stolicou na tazkosti pri vybere desiatku.
Dezmér vo zvyCajnom cCase vybral desiatok zo pSenice, ovsa ainého obilia, avSak
problémy nastali pri pokracujicom vybere desiatku z baranov a kéz na Velka noc.
Damian Ddczy branil dezmarovi vybrat tento desiatok na svojich majetkoch a z desiatku
zobilia mu zadrzal 11 zlatych.'”® Vroku 1523 protestovala proti zabratiu prijmov
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z desiatku (i8lo azda o prenajom) z obilia samotna sedria. Prijmy odcudzil podzupanovi
a sliznym zvolensky kastelan Kristof Theke.'” Okrem odvadzania naturalnych davok
sa mozno stretnut’ aj s vykupovanim desiatku. Pocas kanonickej vizitdcie na jar v roku
1561 ziadali obyvatelia Sielnice zvolenského archidiakona, aby im ostrihomsky
arcibiskup prenechal za dobrii cenu tohoroéné desiatky z ich chotéra.''*

Vzorku, ktord umoznuje nahliadnut’ do hospodarstva obci na konci sledovaného
obdobia, tvoria stpisy poddanskych davok Zvolenského panstva z rokov 1570 a 1571.
Napriek ich netiplnému zachovaniu podavaji (rovnako, ako stpis Cupcianskeho panstva
z roku 1505) $irsi a ucelenejsi obraz o pol'nohospodarstve. Okrem cenzu, ktory hradu
odovzdavali mestd aj obce na Juraja, tvorili najrozsiahlej$i zdroj prijmov odvody
pozostavajuce zo sena, dreva, dopestovanych plodin, potravin a zvierat. Badin, Hajniky,
Rybare, Velka Luka, Kovacova a Lieskovec davali hradu ro¢ne spolu 160 vozov dreva
pocet (po 10) naopak odovzdali Kovacova a Lieskovec, pricom Lieskovec odovzdaval
len vozy s drevom. Odvody d’alsich dedin nepresahovali 30 vozov. Na Velka noc davali
obce panstvu vajcia. Badin s Hajnikmi davali po 200 vajec. Ostatné obce odovzdavali
len od 30 do 50 vajec, pricom vysledny sthrn tvorilo 554 vajec. Odvadzali i malé syry.
Najvyssi pocet (34) opit’ odovzdaval Badin. Ostatné sidla nedosahovali ani polovicu
z tohto poctu. Najmenej (5 syrov) davala Kovacova. Na Velku noc napokon obce
odovzdavali aj barany. Richtér za kazdi dedinu odovzdal panstvu jedného barana.'"!

Spomedzi pestovanych plodin odvadzali dediny v roku 1570 ovos, ktory bol
rozdeleny na priamu spotrebu ana sejbu (ad seminaturam). O $kodach vzniknutych
pravdepodobne v dosledku kradezi svedéi posledna polozka. Podl'a nej bolo z dedin
a kopanic (ex villis et kopaniciis) odcudzenych 28 kép ovsa. Dalsou &astou davok bol
jacmen. Aj vtejto polozke najvysSie odvody vykazoval Badin. Na rozdiely medzi
velkostami obci poukazuje 240 gbelov jatmena odovzdanych z Badina anaopak
najmensi daj 6 gbelov odovzdanych z Lukavice. Polozky dopiiia aj chmel, ktory
odvadzali vsetky obce. Pocet gbelov aj v tomto pripade kolisal (medzi 34 az 10). Prijmy
panstva dopinala hradna zahrada, poskytujuca 12 gbelov chmelu. Na Michala
odovzdavali obce sliepky. Najvyssi pocet odviedli Badin s Hajnikmi (po 34). Ostatné
dediny odovzdavali panstvu pod 20 sliepok. Davky na Michala tvorili aj chleby, resp.
kolage. Ich podet bol rovnaky, ako podet sliepok.''** Rozdiely medzi odvadzanymi
polozkami, spdsobené mozno striedanim ¢i zmenou odvodov, alebo len zachovanymi
Castami pramena doklada stpis z roku 1571. Medzi odovzdavanymi obilninami v fiom
vystupuji iba pSenica (buza) a ovos (zab). O hospodarskom zazemi najvicsej obce,
Badina sved¢i pocet 300 gbelov pSenice odovzdavanych z tejto obce. Na druhom mieste
sa v ramci panstva umiestnili Hajniky s poctom 80 gbelov. Prijmy dopliiiali aj mlynéri,
pricom héjnicky mlynar odovzdal panstvu az 137 gbelov pSenice. Poddani z dedin aj
z kopanic (kopaniczakriil) boli napomenuti za 22 kop chybajiceho obilia.'’** Zmienky
o kopaniciach mozu svedcit’ o pritomnosti roztrateného osidlenia, ktoré v§ak z dobovych
pramenov doposial’ bliz§ie nepozname.
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6. Vyvoj a premeny stredovekej krajiny

6.1 Zasahy do prostredia a kultivicia izemia

Vychodiskom pre syntetizujuci pohlad na skimany region je priestorové
vymedzenie a ¢asové ohrani¢enie dominujtcich procesov a javov spolu s rekonstrukciou
ich priebehu. Vzhl'adom na dlhotrvajucu pritomnost’ a posobenie ¢loveka mozno
povazovat’ prirodné prostredie bez 'udskych vplyvov v sledovanom obdobi uz len za
porovnavaci model idedlnych podmienok. Napriek tomu v kultirnej krajine eSte
nachadzame prvky odzrkadlujuce samovyvoj, ako otom svedéia napr. stredoveké
doklady o druhovom zloZeni drevin. Cinitele vyvolané vnitornou dynamikou krajiny
boli vramci geografickych danosti stcastou plynulého vyvoja v podobe nahlych
a vyraznych disturbancii. V inych pripadoch sa vSak s nimi stretivame len v podobe
pravidelnych a menej pocitovanych zasahov. Do obidvoch kategdrii patria Zzivelné
pohromy rozneho rozsahu. Viaceré sidla, vratane hradov a kostolov poskodilo silné
zemetrasenie, ktoré v stredu pred Turicami (5. juna) 1443 postihlo Uhorsko a Rakusko.
Neskorsie ¢eské pramene spominaju v tejto stvislosti vo zvolenskom kraji hrad Cupcu,
ktory sa mal tidajne zrutit' cely okrem jednej pivnice. Zasypat malo vyse 30 Tudi.'"**
Sporadické zemetrasenia spominaju aj mladsie doklady. V druhej polovici 16. stor. sa
s nimi stretivame v Banskej Bystrici.''** V dlhodobom vyvoji sa astejsie prejavovali
klimatické vykyvy, pricom pramene registruju najmi povodne. Najstars§i pisomny udaj
o povodni vo Zvolenskej kotline pochadza z roku 1309. Ostrihomsky arcibiskup vtedy
povolil predkom rodu Micinskych vybudovat pre ich poddanych v dedine Lehota
kaplnku a cintorin. Ziadatelia ako dévod uviedli, 7e pre velku vzdialenost' a Gasté
zaplavy Hrona (propter distanciam loci ac frequentem inundacionem fluvii Goron)
navitevujii iba s tazkostami svoj farsky kostol v Radvani.!'*® Spravy o rozsiahlych
povodniach nachddzame v 16. stor. Spoésobovali Skody na vodnych zariadeniach
i pevnych stavbach. Zaciatkom augusta 1543 sa po Siestich silnych burkach vylial Hron
70 svojho koryta a zni¢il 160 metrov novovybudovanych hradieb na dolnom predmesti
Banskej Bystrice.'"®” V inom pripade sa paradoxne stretdvame s hospodarskym vyuzitim
vzniknutych skod. Lesné porasty zasiahnuté vichricou (windtwiierff, turbina) sa v roku
1565 nachadzali v doline Zolnej a Hiadel'skej doline. Vyvratisko v tejto lokalite miestni
poddani vypalili, &im ziskali nova pddu.'*® Okrem lokalneho dosahu mohli nadobudnut
klimatické anomalie ivacsie rozmery. Velkej povodni 16. aprila 1575 predchadzal
dlhotrvajici dazd’. Rozvodneny Hron vzapiti strhol vSetky mosty od Brezna po Zvolen
a poskodil vodné hrable pri Banskej Bystrici. Prad rieky unasal tisice kusov dreva.''’

1134 CHARVAT, J. (ed.): Dilo Frantiska Palackého. Stari letopisové cesti od roku 1378 do 1527
cili pokracovani v kronikdch Pribika Pulkavy a Benese z Horovic z rukopisii starych vydané. Praha
: Nakladatel L. Maza¢, 1941, s. 122-123; MARTINKA, J.: Seizmologicky katalog Slovenska.
Z dejin zemotrasenia na Slovensku. In: Shornik Muzedlnej slovenskej spolocnosti. ro¢. XXIIIL.,
so8it 3-4, 1929, s. 147.

1135 GRAUS, L.: Tajomné a neoby&ajné javy a kazy v Zivote meitana. In: Historické Stidie 42.
2002, s. 114, pozn. 20.

'3 RDSIL, s. 295, &. 662.

137 GRAUS, L.: Tajomné a neoby&ajné..., s. 113.

'"P¥MEO L, s. 106, 118, 140, 153, ¢. 143.

139 KAAN, K.: A Garam draddsa Zélyom varmegye vizkirnyékén az 1899. év Mdjus hé 8 — 12.
napjai kozott. Besztercebanyan : Nyomatott Machold F. Konyvnyomdajaban, 1901, s. 7.
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So zvySenym vyskytom zrazok apovodni v uvedenom case koreSponduji poznatky
opodasi a stave stredoeurdpskej klimy.''*" Dopad klimatickych javov na prostredie
navzdory ich sile nemozno precefiovat. Z hladiska prirodnych cyklov iSlo o narusenia
chodu pocasia v rozpiti od niekol’kych dni aZz po sezonu. Interpretacny problém nad’alej
vytvéara Stadium vplyvu trvalejSich zmien klimy na ludské aktivity, predovsetkym na
poPnohospodarstvo.'™*! Pri zohladneni regionalnych podmienok, trovne osidlenia
a dobovych technickych moznostiach povazujeme za urCujuceho Cinitel'a pri pretvarani
prostredia 'udsku spolo¢nost’.

NajstarSie zachované pramene topografického charakteru zaznamendavaju terminy
amiestne nazvy, odrazajice vyuzitie zeme astav rastlinnej pokryvky. Predstavu
o plosnom rozsahu lesa doplfiajii spravy o odlesnenych miestach, ktoré Casto mavali
v zalesnenych uzemiach presné oznacenie. Zarad'uje sa sem datovacia formulka v listine
Bela IV. z roku 1246. Podl'a nej panovnik vydal listinu vo Zvolene sub castro Polona.
Pod tymto oznacenim mohol vystupovat’ geograficky nazvov *Polana. Oznacoval azda
holy, nezalesneny vrch, na ktorom bol postaveny stary Zvolensky hrad.!'** K vyrazom
utvorenym prekladanim domadcich ndzvov v kralovskej kancelarii mozeme zaradit’ holy
vrch Mezitelenhegy, ku ktorému viedla v roku 1263 severna hranica tizemia vrateného
Zvolenu (ad quendam montem planum Mezehtelenhyg dictum)."'* Pod tymto oznagenim
mohol vystupovat’ vrch, pre ktory miestne obyvatel'stvo pouzivalo slovensky ¢i nemecky
nazov s rovnakym vyznamom.

Okrem stavu rastlinstva opisuji metacie aj hrani¢né body, ktoré pripominaju rusivé
zasahy do porastov. Vychodnd hranica Uzemia, ktoré vroku 1263 kral' daroval
banskobystrickému richtarovi viedla severne od pramena potoka Istebnik k spalenému
visku (ad parvum montem pyrosum). Spojenie mohlo oznacovat’ lokalitu s nazvom typu
Ziar.""* Ich rozsirenie zaznamenévaji mladsie pramene. Vrchol kopca Ziar (Zeer) tvoril
najseverneji hrani¢ny bod medzi chotarmi Seliec a Priechodu v roku 1528."'* Pri
porovnani obidvoch metacii mozno kontatovat’, 7e poloha vrchu Ziar zodpoveda polohe
spaleného visku. Napriek odstupu medzi obidvomi pramenmi je opravneny predpoklad,
ze stav miesta v 13. stor. motivoval utvorenie miestneho nazvu. V mladSom obdobi
pozorujeme aj pouzivanie d’alsich nazvov z tejto kategorie. Roku 1424 protestoval Jan
z Micinej pred stoliénym sudom proti svojej Svagrinej UrSule, ktord aj so synmi obsadila
polovicu jeho majetku Ziar (Zar). Této Gast’ zeme pritom patrila nebohému Stefanovi
Literatovi z Mi¢inej. O jej starom povode vypovedaju spravy o Stefanovi Literatovi este
vrokoch 1344 — 1364. Podla zachovaného ndzvu iSlo o dnes zalesnené uzemie
na severnom okraji chotara Hornej Micinej.'"*° S inou lokalitou s rovnomennym nazvom

1140 BRAZDIL, R. — KOTYZA, O.: History of the Weather and Climate in the Czech Lands III.
Daily Weather Records in the Czech Lands in the Sixteenth Century II. Brno : Masaryk University,
1999, s. 165; RACZ, L.: Climate History..., s. 49, 143.

"4 PFISTER, Ch.: Climatic Extremes, Recurrent Crises and Witch Hunts: Strategies of European
Societes in Coping with Exogenous Shocks in the Late Sixteenth and Early Seventeenth Centuries.
In: The Medieval History Journal. vol. 10, no. 1-2, 2007, s. 38-39.

1142 MARSINA, R.: K najstar§im..., s. 796. So sidlom v pohori Pol'ana lokalitu stotoziioval
ZOLNAY, L.: A “Balassak*..., s. 98, 134.

"4 MOL DF 268 903.

44 CACTIL, 5. 41, & 31; SMILAUER, V.: Vodopis..., s. 123; Katalog 1, s. 17, &. 8, pozn. 3.

1145 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 301, num. 35, fol. 9.

146 MOL DL 63 935; DURKOVA, M.: Rod Mitinskych..., s. 27, 29; Zdikladné mapa CSFR 36-
14-19. Bratislava : Slovensky urad geodézie a kartografie, 1990, M 1 : 10 000.
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sa stretavame od roku 1578. Obce Badin a Sielnica vtedy viedli spor o hrani¢né tizemie,
ozna&ené uz ako les Ziar (silva Zeer vocata).""’ Nazvy tohto druhu sa asto spajali so
,zlarenim,” vypalovanim lesov, alebo miest po vyrabanom lese. Stcasné vyskumy
neprecenuji zakladanie lesnych poziarov kvoli ziskaniu pody. J. Klapsté upozortiuje
skor na mozny suvis so spalovanim konarov akoretiov v priebehu odlesiiovania,
s vypalovanim neziadlcej vegetacie na pozemkoch leziacich ladom, so zivelnymi
poziarmi, uhliarstvom a pod.''* ZaloZenie poZiaru neodstranilo korene, ba &asto ani pne,
predsa vSak mohlo tvorit’ etapu kl¢ovania lesnej pody. Naznacuje to aj spominana sprava
o vyvratisku vypalenom poddanymi v Hiadel'skej doline. Lokality s nazvom Ziar lezali
vo vysSich polohach a na okrajoch chotarov. Rozsah ploch zasiahnutych poziarmi bol
rozny, pricom pokial’ neboli pravidelne obhospodarované, po ¢ase ich opét’ pokryl les.
Udaje o holych a spalenych vrchoch nevypovedajii len o lokalitach, na ktoré sa viazu.
Vznik ndzvov obvykle podmienoval kontrast, ktory vytvéarali v okolitom (prevazne)
zalesnenom uzemi. Mozno ich preto uplatnit’ aj opaéne pri sledovani rozsahu lesov
v obdobi, ked’ tieto miestne nazvy vznikali alebo vystupuju prvykrat v prametioch.
Okrem odlestiovania okrajovych tzemi pozorujeme vyraznejsie zasahy do lesov aj
v spojitosti so zakladanim novych sidiel. Utvaranie starSej vrstvy stredovekého osidlenia
pisomné pramene nezachytavaju, hovoria v§ak o okolnostiach vzniku niektorych obci od
zaveru 13. stor. V roku 1296 panovnik daroval Mikovi, predkovi Micinskych dve zeme.
Jedna sa nazyvala *Ostra Luka a nachadzala sa na mieste, ktoré pisar nazval vészverés.
Nazov druhej zeme, polozenej medzi potokmi Jasenicou a Lukavicou dokument
neuvadza. Podl'a metacie sa ,,vészverés“ nachadzal na vychodnej strane majetku pri
prameni potoka Modl¢a. Listina uvadza, ze uvedené miesto sa nazyva *Ostra luka a je
podra neho nazvana cela zem.'"*’ Od tohto miesta hranice viedli k pramefiu Lukavice.
Polohu lokality presnejSie urCuje metacia zroku 1328. Na vychodnej strane chotara
hranice od toku Molée vychadzali k spominanému miestu (exit ad vezueres). Odtial
prebiehali po tibo¢i k zemnému medzniku. Zostupovali do doliny k prameriu a d’alej uz
klesali po ceste k toku Lukavice.'"*® Mad'arsky termin vészverés, podobne ako vyrazy
irtvany, ortvany, vagas a aszal6 oznaCoval miesto po odstranenom poraste. V dokladoch
z tohto okruhu ide prevazne o zamerné vyklCovanie lesa pre ziskanie pol'nohospodarske;j
pddy a zalozenie novych sidiel. V Uhorsku sa prejavili aj v ndzvoch viacerych obci.
Sidla, pre ktoré listiny oficidlne pouzivali oznacenie Vészverés nadobudli na slovenskom
uzemi nazvy v regiondlnych obmenach Poruba, Zdiar ¢ Poloma. Doméce pomenovania
pripominaji odstranovanie lesa vyrubom, poziarom, pripadne i vyuzitie izemi posko-
denych vichricou.'”" V hodnotenej lokalite slizil pre vyklGované miesto nazov so
zakladom luka, ktory naznacuje uz pokrocila kultivaciu uzemia. Nahradilo ho oznacenie
Mikova (Mi¢ina) Lehota odkazujice na vlastnika majetku a sposob jeho osidlenia.''™

147 S A BB, ZZ, KP 1., fol. 325/pag. 592.

148 KLAPSTE, J.: Proména ceskych zemi ve stiedovéku. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny,
2005, s. 177-179.

1199 quasdam terras, quarum una Huzteyryte nuncupatur et in loco weezueres vulgo apellato est
sita... in unum weezueres, que vocatur Huzteyryte et est nomen ipsius terre. MOL DL 63 900.
Zapis moze poukazovat’ i na znenie *Hostia liika. V lokalite sa dodnes zachoval nazov Hostova.
'Y MOL DL 63 908.

51 CSORE, P.: 4 magyar-..., s. 134-135; KAVULJAK, A.: Dejiny lesnictva..., s. 79-80. Rozsirenie
v okoli doklada r. 1424 a 1518 blizSie neznama Porwba medzi prislusenstvami Dobroniv. hradu.
Okmanyi adalék, s. 274, ¢. II.; Frangepan cs. It., s. 317, ¢&. CCCVIIL. Podla poradia medzi
majetkami sa nachadzala v okoli Hronskej Breznice a Kozelnika.

"> MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 89.
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Z hladiska foriem mozno pozorovat' rozne postupy pri rozSirovani osidlenia,
spojené s odlestiovanim a vytvorenim trvalo obhospodarovanej pody. Proces vyznamne
ovplyvnili skusenosti s osidl'ovanim na zdkupnom prave, zd4 sa vsak, Ze v regionalnych
podmienkach podlichalo poc¢etnym modifikaciam. Nemecky zaklad -hau, ktory sa
uplatnil v nazve horehronského Befiusova (Beneshau)''™ pri sidlach Zvolenskej kotliny
doposial nie je zndmy. Na istil podobnost’ v§ak mdze poukazovat’ variant nazvu majetku
Malachov. Vroku 1327 sa pred Turéianskym konventom Gottschalov syn Ondrej
zaviazal, ze MikulaSovi zvanému Sas dava do zalohu za tri hrivny denarov svoj les
nazvany Malahaw spolu s akymsi lazom."'>* Okrem zloZeného tvaru Malahau odkazuje
na pritomnost’ vykl¢ovanej pddy priamo pomenovanie laz. V uhorskych pramenoch uz
od 13. stor. tento domadci termin (slovan. laz, mad’. 14z) sluzil pre ornu pddu ziskanu
vyrubanim lesa, alebo oznacoval este klcovisko €i porubu (plantatio). Neskor sa jeho
vyznam posunul, ked laz zadal oznalovat horsku osadu s roztratenymi domami.'*®
Podl'a vlastnickych vztahov doklad zroku 1327 patri k uzemiu neskorSich PrSian,
vyc¢lenenych z Malachova. Na osidleni izemia sa podielali z iniciativy zemepanov,
rodiny Mikulasa Sasa, neznami hostia. V PrSanoch sa s nimi stretdvame v roku 1401.
V roku 1407 vtedajsi vlastnik Prsian Lukas syn Mikulasa zo Sasovej zveril do zalohu
svojim pribuznym za $tyri hrivny dendrov usadlost’ v Prianoch o rozlohe §tvrt’ lanu.''*®
Poda ziskana vyklCovanim lesa, pritomnost’ hosti a vymeriavanie pozemkov v lanoch
dovol'ujt predpokladat’ vznik obce za GiGasti lokatora na nemeckom prave.'"” Hoci lan
patri k charakteristickym znakom sidiel zalozenych alebo pretvorenych pocas lokacie,
s touto pozemkovou mierou sa v regiéne stretdvame iba v ojedinelych pripadoch. Okrem
Prsian eSte nachadzame pozemky vymerané v lanoch v 16. stor. v Slovenskej LCupci.
Sluzilo pre ne aj spojenie ,,dlhé zeme.“ V 'upéianskom chotari sa zaroven tiez objavuju
spravy o lazoch.!"”® Rozsirenie lazov v regione napoveda, Ze pri kultivacii uzemia vo
vrcholnom stredoveku sa uplatnil miestny postup.

K dalsim dokladom o tomto spdsobe ziskavania pol'nohospodarskej pody patri
listina vydana kralom Zigmundom v roku 1424. Podla pramefia pred panovnika
predstapili Benedikt Literat a Martin, poddani z obce Lucatin astazovali sa na
susednych mestanov zo Slovenskej Cupce. Dovodom bola ¢ast’ zeme zvana *Gecelaz
(particula terrae Gechelass), ktort este kral' Cudovit 1. vynal z l'up¢ianskeho chotara
a pripojil ju k chotaru Lucatina. Mest'ania a hostia z Cupce ako nahradu vtedy dostali int
zem vyhatu z hradného panstva. Cupéania vSak neskor v ¢ase spravovania Cupcianskeho
hradu kastelanom Endrichom (Endrech) spominanu Cast zeme Lucatinu zabrali.
Panovnik nariadil vykonat’ v tejto veci napravu a vratit' Gecelaz poddanym. Zalezitost’
vySetroval zvolensky zupan Juraj z Jel$avy a zistil, Ze ora¢iny (!) si Cupcania privlastnili,
ked’ zaplatili kastelanovi Endrichovi sumu 60 zlatych, dva sudy vina a 41 gbelov ovsa.
Po preskimani okolnosti nasledne Zupan navratil zem obci Lucatin. Rozhodnutie

1153 RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 58.

1154 »quandam silvam suam Malahaw vocatam cum quandam laaz sibi attinenti.“ MOL DL 60 197.
Porov. reg. listiny, ktory udaj o laze neuvadza AO XI. (1327), s. 154, ¢. 325.

1155 CSORE, P.: 4 magyar-..., s. 133; MAJTAN, M. et al.: HSIJ 11, 5. 200-201.

1156 in possessione sua Persen vocata, in comitatu Zoliensi habita in uno quartali unius lanei
adiacentem cum cunctis suis utilitatibus et pertinenciis.“ SA BB pob. BB, MBB, fasc. 9, num. 10.
157 KORMENDY, A.: Melioratio terrae. Vergleichende Unterschungen iiber die Siedlungs-
bewegung im dstlichen Mitteleuropa im 13. — 14. Jahrhundert. Poznan : Wydawnictwo
Poznanskiego towarzystwa przyjaciot nauk, 1995, s. 222, 232.

1158 SA BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 14, 20, 26, 27, 28, 54. V chotari PrSian sa dodnes
zachovali miestne nazvy Lazy aj Lane. PISON, S. et al.: Slovnik obci..., s. 227.

202



potvrdila novou listinou roku 1435 kralovna Barbora a v roku 1479 aj Matej Korvin."*’

Udaje o spornom pozemku, ktory presiel zlozitymi majetkovymi pomermi, siahaju az do
druhej polovice 14. stor. Podu, ktoru daroval Cudovit I. obci Lucatin predtym mestania
a hostia z Cupée ziskali vykl¢ovanim lesa vo svojom chotari, ako na to upozoriuje
menny zaklad -laz. Prva Cast’ ndzvu azda zachovava vlastnicke oznacenie odvodené od
nem. osobného mena Getzel. Nakol'ko v lokalite sa nachadzali oraciny, zalozenie novej
pol'nohospodarskej pody mohli v tomto pripade iniciovat’ miestni hostia. Podplatenie
kastelana sved¢i o ich zamere nad’alej vyuzivat’ toto tizemie.

Délezitym faktorom podmieniujicim odlesnovanie a narast polnohospodarskej
produkcie bolo zasobovanie banickej a hutnickej vyroby na okoli. Podl'a metacii lezal
Gedelaz v &lenitom uzemi pri vrchu Skalolam (698 m) na juhu lucatinskeho chotara.''®
V roku 1536, ked’ pro presetreni chotarnych sporov s Pubietovou bola zem Gecelaz
pririecknutd Lucatinu sa dozvedame d’alSie udaje o podmienkach v lokalite. Podla
svedectva l'ubietovského richtara dosahovali sporné oraciny, lesy a liky dve kral'ovské
popluzia. Velkost’ majetku, ako aj pritomnost’ d’alSej polnohospodarskej pody v uzemi
podporovala efektivne sezonne hospodarenie. Roku 1536 pozname spravu o zalohovane;j
zemi s ndzvom Sthaal, ktora sa stala dévodom sporu medzi Cup&ou a Cubietovou.''®!
Podl'a svedectiev z roku 1545 na tomto mieste spolu hrani¢ili I'up¢ianske a I'ubietovské
oraciny. Poopraveny zdznam pisara nepriamo sved¢i o pritomnosti hospodarskej stavby,
humna &i senika, l'udovo 3tala.''®* Obidva susediace majetky, Getelaz aj Stal, lezali na
pomedzi chotarov vo vzdialenosti niekol'ko kilometrov od Cupce, Lucatina i Cubietove;.
Rozvinuté obhospodarovanie tohto odl'ahlého izemia hovori o potrebe rozsirovat’ podu,
ktorej rozsah alebo aj kvalita v okoli sidiel uz nepostacovali.

V praktickom Zzivote sa schéma hospodarenia rolnika odklanala od existujucich
typov hospodarskych systémov acasto sa ich aj na tUrovni jednej dediny naraz
uplatiiovalo niekol’ko. Najblizsie pddy pri usadlosti, ktoré bolo jednoduchsie vyhnojit,
sa obrabali nepretrzite. Na Casti poli sa hospodarilo v trojpolnom systéme a na inych
v dvojpol'nom. Vzdialené polia, lazy a kopanice, teda role ziskané kl¢ovanim sa
kultivovali v nepravidelnom prielohovom systéme."'” S oznaGeniami typu exstirpatio &
exstirpatura sa stretavame predovSetkym na zemianskych majetkoch, ked’ sa stavalo
hospodarenie na kl¢oviskach, alebo vyklCovanie novej pddy predmetom sporov.
Pravidelné staznosti avzdjomné napadanie kvoli klcoviskam dokladaju Zzaloby
zemepanov z Micinej na ich susedov z Hronseku a Vlkanovej. V roku 1522 pred sedriou
protestovali Juraj a GaSpar Micinsky proti poddanym Sé3ovcov, ktori vyrabali ich lesy
a vytvorili v nich ki¢oviska (in silvis ipsorum extirpaciones construunt)."'** Staznosti
s podobnym obsahom predniesli Micinski pred stolicou aj vrokoch 1524 a 1528.
Protestovali proti poddanym z Vlkanovej, Hronseku a hronseckej osady Platina, ktori
klgovali vich chotari, alebo protipravne vyuZivali ich kl¢oviska.''®® V pripade pody
vykl¢ovanej v neskorom stredoveku a na zaciatku novoveku mozno pozorovat’ posun
v pouzivanej terminoldgii. Podrobnejsie tidaje o klcoviskach medzi chotarmi Hronseku

1159 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6040, no. 88, fol. 339-345. Uvedeny kastelan je azda totozny
s T'up¢. kapitanom Henrichom (Jindtichom) z Meteleska dolozenym r. 1406. ZsO I1./1, ¢. 4858.

10 pozri text na s. 88-89.

1161 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 23, num. 23, pag. 2; SA BB, ZZ, KP 1, fol. 120/pag. 235.

162 ad [pre¢iarknuté: ,,horeum®] territorium Stal vocatum.* SA BB, ZZ, KP 1., fol. 153/pag. 289,
fol. 160/pag. 300.

1% DEMO, M. et al.: Dejiny polnohospoddrstva..., s. 65-66.

116 Kongreg. prot., s. 191-192, & 315.

1165 Kongreg. prot., s. 222, &. 416; SA BB, ZZ, KP 1., fol. 86/pag. 167, fol. 83/pag. 162.
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a Dolnej Micinej pozname zrokov 1567 a 1569. Na pomerne kratkom tseku hranic
vymedzenom zo severu polohou Hrabova a z juhu chotarom Lukavice lezali tri klcoviska
(extirpatoriae). Minimalne jedno znich sa v slovenéine vtedy nazyvalo kopanica.''®
Termin v porovnani slazmi vystupuje do popredia az v mladSom obdobi. I ked
pomenovanie laz nezaniklo a §irilo sa nad’alej, kopanice uz odliSuju ornt pddu ziskanu
kl¢ovanim na konci stredoveku od lazov, presnejiie &asti najstar§ich lazov.''®
V pripadoch, ked’ sa obidve pomenovania vyskytuju vedla seba na jednom tzemi je
pravdepodobné, ze vznikli v ¢asovom odstupe. Nemozno vylucit, ze rozdiel medzi nimi
sa potom prejavil aj v odlisnom type obhospodarovania pddy.''®® Dalsim terminom,
ktory vregiéne poznadme az od druhej polovice 16. stor. je ctidenica. Oznacoval
vycCistené miesto po vyklCovanom lese. Tejto ¢innosti zodpovedalo sloveso cudit,
pouzivané v starSej slovencine. S cudenim luk aj kopanic sa opakovane stretdvame na
tizemi Iliada a Cupée.''”® V ndzvoch terénnych objektov sa vyraz Cldenica zachoval
v chotéaroch Prian, Velkej Luky, Dolnej Micinej a Povraznika.''”® Okrem starych ora&in
obklopujucich sidla vypoveda rozsirenie ziarov a lazov, ku ktorym od zaveru stredoveku
pristupuji kopanice a ctdenice o postupnom Ubytku lesa a naraste vyklcovanej pddy.
Stredoveké doklady a dolozené mladSie toponyma z tohto okruhu ukazuju, ze v ramci
pol'nohospodarskej ¢innosti tvorili lesy pddnu rezervu, vyuzivanu v pripade nedostatku
ornej pody, lik a pasienkov. Ukazuje sa, ze lesy boli dlhodobo povazované za sucast
pol'nohospodarsky vyuzitelnej pody azvlast v horskych a podhorskych oblastiach
tvorili podstatna sucast’ zdzemia rol'nickych usadlosti. Hranice medzi obrabanou podou
alesom neboli ostré, ale &asto sa prestupovali, mohli sa stile menit a posuvat.''”!
Zakladanie novych obhospodarovanych ploch v zalesnenom uzemi pritom suviselo
s viacerymi javmi. Podmierioval ho narast po¢tu obyvatel'stva, zdokonalovanie technik
obrabania pdody, ako aj Uprava vlastnickych a pravnych vztahov.

V kontraste voci osidlenej a kultivovanej pdde stoja spravy o pustych a opustenych
uzemiach. Dona¢né listiny na Poniky z rokov 1282 a 1284 pri opise darované¢ho lesa
a zeme uvadzaju, ze st pusté, prazdne a bez obyvatel'ov (silva seu terra... deserta, vacua
et habitatoribus destituta)."'™ V tomto pripade i§lo o kontatovanie, Ze na tizemi sa
nenachadza trvalé osidlenie. Z hl'adiska vlastnickych a pravnych pomerov vsak neslo
0 ,,prazdnu‘ zem, ked’ze Poniky boli dovtedy kralovskym majetkom v sprave Zupana.
Relativne pocetné miestne nazvy v metacii dokladaju, ze islo o Gizemie, kam sporadicky
alebo aj pravidelne zasahovali hospodarske aktivity, najCastejSie zrejme obyvatel'ov
okolitych chotarov. O skuto¢nosti, ze pod podobnymi oznaceniami nemozno chépat’ len
neosidlené tizemie vypovedd mladsi doklad priamo z ponického chotara. Ostrihomsky

119 Pozri text na s. 99-100.

17 Zmenu signalizuje doklad z r. 1522. V okoli obce Jakub vystupuja role ,auf dem Koppacz.“
Katalog 1., s. 175, €. 540.

1168 R. 1572 a 1573 v chotari Iliasa rola ,,kopanlczka“ aluka ,.Bukow laz*“ ¢i ,,Bwkowy laz.“
Uradnie listiny 1, s. 62-63, &. 1; SA BB, ZZ, KP 1., fol. 297/pag. 537.

11 Uradnie listiny 1L, s. 162, & XIIL; SA BB pob BB, MSL, Mest. prot., fol. 54. Etym. pozri
MAIJTAN, M.: Slovna zasoba z okruhu ziskavania kultrnej pdody v slovenskych terénnych
nazvoch. In: Kultiira slova. ro¢. 11, ¢. 5, 1977, s. 157.

0 JAGK, ZZ, Katastralne mapy obce Horné Prsany, 1860, list 1; SA BB, KSBB, Katastralne
mapy obce Velka Luka, 1857, nesign. listy; tamze, Katastralne mapy obce Dolnd Micina, 1884,
list 4; tamze, Katastralne mapy obce Povraznik, 1876, list 31.

"I WOITSCH, J.: Clovek a les..., s. 180.

172 CDP VI, s. 285-286, & 206, s. 303, & 220. Porov. aj formulaciu o darovani Cerina r. 1300
terram nostram silvosam... vacuam semper et habitatoribus destitutam. RA 11./4, s. 249, s. 4321.
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arcibiskup vroku 1310 povolil zriadit' v Ponikach faru. Vlastnici obce sa predtym
stazovali na polohu ich majetku medzi Zvolenom a LCupcou in quodam heremo.
Rovnaké oznacenie pouziva aj listina z nasledujuceho roku. Podla nej ostrihomsky
arcibiskup na Ziadost’ zemepanov Zolnej, leziacej in quadam heremo vytial ich farnost’
spod pravomoci archidiakona."'” Stredoveké terminy desertum, heremum a solitudo
vyjadrovali stav obhospodarovania lokality, dostupnost’ a polohu tzemia, pri¢om
v l'udovych jazykoch mohli nadobudat’ viaceré vyznamy. Vztahovali sa k odlesnenym
uzemiam, ako aj k hustym lesom."” V pripade Ponik aj Zolnej treba brat do uvahy
pritomnost’ vybudovanych sidiel s ich nevyhnutnou pol'nohospodarskou pddou. Vyraz
heremum v tychto pripadoch zrejme sluzil pre oznacenie ,,opusteného* miesta v zmysle
vdcSej vzdialenosti a tazSieho pristupu miestnych obyvatelov k okolitym farskym
kostolom. O skuto¢ne opustenom majetku sa zmienuje listina z roku 1464. Matej Korvin
vtedy daroval provizorovi Zvolenského hradu Janovi synovi ElidSa z Petovej majetok na
opustenom mieste (in loco deserta) zvanom Mertelhdza v chotari Kralovej pri Hrone.'”
Vlastnicky nazov majetku napovedd, ze v minulosti bol uz osidleny. Lezal v husto
osidlenom pasme pozdiz rie¢nej nivy juzne od Banskej Bystrice. Pre jeho okolie zrejme
neboli typické podobné vyl'udnené majetky, ¢im kontrastoval v Gizemi.

Vzhl'adom na pocetné doklady o ohraniCovani chotarov a ich ¢asti by sme mohli
konstatovat, ze vymedzenie rozsahu pdsobenia osidlenia a dopadu l'udskych vplyvov
v krajine ur¢ovali vlastnicke vztahy. Toto konstatovanie plati len vo vSeobecnej rovine.
Narusaji ho casté zmienky o hrani¢nych sporoch a chybajuce poznatky o presnom
rozsahu l'udskych aktivit. Rozdelenie regionu na lokdlne celky — uzemia obci, miest
a panstiev prispievalo spolu so zahustovanim osidlenia k jeho zvySenému vyuzivaniu.
Z hladiska intenzity vyuzitia priestoru vSak nemozno uplatnit’ vzorec, ktory predpoklada
vyznievanie vyuzitia zeme v smere od sidla k okrajovym castiam chotara. Vyuzitie
priestoru ovplyviiovala ¢lenitost’ tizemia, dostupnost’ ¢i vzdialenost’ od sidiel, ale aj
pritomnost’ zasob a zdrojov, zastipenych nerovnomerne.

Pokial situdcia regionu vo v€asnom stredoveku zostava (okrem niekolkych udajov
o pol'nohospodarstve, polovnictve a banictve) v anonymite, v mladSom obdobi dovol'uju
pramene charakterizovat’ viaceré znaky vyvoja. Prejavili sa v zmene spolocenskych,
hospodarskych a vlastnickych pomerov v stredoeurépskom priestore. Na rozsiahlych
uzemiach dochéadzalo pod vplyvom nemeckého pravneho okruhu k zintenziviiovaniu
vyuzitia pddy, k dosidlovaniu a pretvaraniu starych sidelnych oblasti.''’® Vo Zvolenskej
kotline vyvoj reprezentoval mestotvorny proces zapocaty eSte pred tatarskym vpadom.
V nasledujtcich desatroc¢iach zmeny urychlovali kralovské dondcie majetkov
polozenych v ¢lenitom a dovtedy menej vyuzivanom tizemi. Pre oboznamenie so stavom
v uvedenom obdobi je potrebné poznat priblizné rozlozenie odlesnenej a zalesnenej
pody. Uzemim, ktoré najéastejiie opisuju najstariie metdcie je niva Hrona, kde
s vynimkou dvoch hajov (1250, 1295) nenachadzame okrem solitérnych hrani¢nych
stromov Ziadne vi&ie plochy porastené stromovou vegeticiou.''”” V pripadoch, kedy
listiny uvadzaju vyuzitie zeme v hraniénych Uzemiach ide prevazne o liky a oraciny.
Napriek tomu sa najmd v blizkosti vodnych tokov (na ich brehoch) stretavame so
spominanymi hrani¢nymi stromami, ktoré mohli byt sucastou brehovych porastov

3 SOTNIK, S.: Zakladacia listina..., s. 38-39, 53; CDH IX./1, s. 544, &. CCXCVII.

117 SAMSONOWICZ, A.: Terminologia leéna..., s. 73.

75 MOL DL 84 719.

W76 KL APSTE, I.: Proména ceskych..., s. 401-404; KORMENDY, A.: Melioratio terrae..., s. 216.
77T CDSL L, s. 243, &. 349; CDH VL/1, s. 346-347.
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v liniovych formaciach. Mozno teda konstatovat’, ze dno Zvolenskej kotliny v nive a na
terasach Hrona tvorila najmé pol'nohospodarsky vyuzivana krajina roz¢lenena mensimi
zoskupeniami stromov. V kotlinovej vrchovine a na okraji kotliny naopak pozname este
porasty oznacované spojenim magna silva. Ich poloha vSak nesved¢i o rozsiahlych
lesoch. Predpokladat’ mozno skor porasty sobmedzenou rozlohou vo vyvySenom
Clenitom reliéfe. Lesy magna silva a silva regalis pokryvali podl'a metacii vrchy medzi
neskor§imi chotarmi Vlkanovej, Hronseku a Micinej (1250, 1293), ako aj izemia na
strednom toku Malachovského a Tajovského potoka (1263, 1291). Hranice rozdel'ujuce
majetky v tychto lesoch vymedzovali oznacené stromy, vrchy a vodstvo. Skuto¢ne vel'ké
a tazko pristupné lesy pod tymito spojeniami vystupuju, ked’ metécie opisuji hrani¢né
body na svahoch Kremnickych vrchov aPolany."'”® Okrem udajov o kloviskach,
lukach a postupe osidlenia do vyssich poloh vypovedaju o zndmosti aj odlahlych uzemi
miestne ndzvy. Pomenovanie chotdra a jeho Casti sluzilo najmi praktickym potrebam,
pricom roz$irenie nadzvov dokumentuje snahu o ,,ovladnutie” a spolu s vymedzovanim
hranic aj o ,osvojenie* priestorun.''” V regiéne mozno do tejto kategorie zaradit
hrani¢ny bod v listinach zrokov 1333 a 1351, totozny lokalitou Kruhy (893 m).""®
Chotare Dubravice a Hrochote sa stretavali hlboko v pohori Polana, ¢im vymedzovali
realne alebo aspor narokované prava na vyuzivanie uzemia.

Podmienky v neskorom stredoveku a na zaciatku novoveku v ploSnom vyjadreni
odrazaju listiny o vy¢leneni a del’be zemianskych majetkov v Iliasi. Roku 1453 a 1464
Veronike, dcére Jana zvaného Peto jej pribuzni odovzdali veno a dievEensku $tvrtinu,
ktoré Veronike patrili po jej matke. ISlo o poddansku usadlost’ nebohého Patrovica so
zahradou a rol'ou za humnom. Patrila k nej i polovica lesa v Bukovine, v druhej z listin
oznagend uz ako polovica pola. Dalsie pozemky tvorili oratiny v Doline a vymenou
nadobudnuté zahrada pod usadlostou pri Hrone."'®' Relativne rovnomerné zastupenie
pozemkov v chotari opisuje polnosti prilichajice k domu, navyse aj s pristupom k rieke.
Druhotne rozsirent ornu pddu nachadzame v blizkosti obce v polohe Dolina. Vzdialeny
pozemok na Bukovine odkazuje na ziskavanie dreva a nasledné vykl¢ovanie novej pody.
Podobné rozdelenie uzemia, avSak v omnoho vd¢Som rozsahu (delil sa cely chotar)
opisuji del'by majetkov medzi Matejom Murakézym a ElidaSom Lukavickym v rokoch
1567 a 1572. Pozemky pozostavali zo striedajucich sa klcovisk, hajov, lik, zahrad a roli.
Lesy pokryvali iba najvysSie polohy chotdra v okoli Hédja, ToméSovského, Straze
avdoline Dedovec. Uzemim prechadzala siet’ lokalnych ciest.''®* Z hladiska polohy
porastov je zaujimavé, ze mensie Casti lesa boli ponechané najmid vo vrchovine a na
strmych svahoch, ¢im zabranovali aj pddnej erdzii. Hoci blizsi opis tychto porastov
pramene neuvadzaju, mozno predpokladat, Ze okrem lesov so zasobami hrubého
stavebného dreva islo aj o nizke vymladkové lesy.

Vramei polnohospodarskej Cinnosti a vyuzivania lesov sa popri miestnom
obyvatel'stve a usadenych hostoch na pretvarani prostredia od neskorého stredoveku
vyznamne podielali aj Valasi. K prvym spravam o tomto obyvatel'stve patri udaj
o skupine, ktora usla zo Sedmohradska od vojvodu Lajka. V roku 1374 valasski slachtici
Stojan, Dancul, Vajk a Zelibor predstupili vo Zvolene pred krala Ludovita I. a Ziadali ho
o pomoc, nakol’ko ich vojvoda Lajk sa spojil s Turkami. O tychto muzoch listina uvadza,

78 porov. text na s. 135-136.

17 SIMUNEK, R.: Krajina a p¥iroda..., s. 122.

180 CDAIIL, s. 27, & 24; SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. L., nr. 1.
"8I MOL DL 63 960, 63 965.

182 Uradnie listiny 11, s. 160-163, &. XIIL; Uradnie listiny ., s. 60-63, &. I.
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7e vtom &ase sa zdrziavali vo Zvolenskej stolici.''®* Vzhladom na chybajuce dalsie
pramene nevieme, ¢i sa uvedeni Valasi v regione natrvalo usadili. Pritomnost’ valaského
obyvatel'stva s nadvédzujucou kolonizaciou uvadzaju pramene najmé od zaciatku 16. stor.
Rozvoj ovéiarstva spojeny s roznymi valachmi mozno pozorovat’ najmé na Cupéianskom
panstve. Pasenie spojené so salasnictvom sa na zaciatku novoveku dynamicky rozvijalo
v severnej Casti regionu. Lesny poriadok pri opise uzemia severne od mostenickej huty
udava pocet az 24 starych a novych salasov (zallasch, ovilia). Rychle Sirenie tohto typu
hospodarenia dosved¢uje udaj, podl'a ktorého 8 salasov vzniklo vo vtedajsom roku 1563.
Dalsich 6 salagov spomina dokument na Gseku medzi Mostenicou a Ciernou hutou.
O lese v chotéri Podkonic dlhom asi Stvrt’ mile v smere od mostenickej huty k Cupcici
uvadza, Ze miestni poddani ho niia a premiefiajii na polia.''® Pod opisom treba chapat
na juh orientované svahy v masivoch Vysoka (960 m), Javorie (957 m), Drndac¢ (881 m)
na severnom okraji Zvolenskej kotliny.'"® Pritomnost’ valachov najmi v okrajovych
a vySSie polozenych cCastiach chotarov je mozné dat’ do stvisu s vyuZivanim menej
dostupnych luk a presvetlenych lesov na pastvu. Vlastnicke vzt'ahy v okoli sidiel, kde sa
nachadzali oraciny, takéto podmienky valachom neposkytovali.

Podmienky vhodné pre pastvu vznikali aj v zdzemi bani a hat. Spotreba dreva
tamojSou vyrobou viedla pomerne skoro k odlesneniu okolia. Vytvarali sa tym
predpoklady pre jeho druhotné hospodarske (pastierske) vyuzitie. Uvedeny stav mozno
pozorovat’ v doline Peklo pri Cubietovej. V roku 1494 dalo mesto Lubietova luky leziace
v Pekle (wisen in der Heell gelegen) na pit rokov do najmu obyvatelovi Svitého
Ondreja."'® V prilahlom ¢&lenitom Gzemi sa ete nachadzali aj lesy. Pracovali v nich
uhliari. Ich ¢innost” vyvolavala spory so susediacim LCupéianskym panstvom. Roku 1536
zastupcovia Cubietovej protestovali proti Kristofovi Thurnovi, ktory poslal svojich I'udi
na uhlisko zvané Peklo (ad montem carbonistarum Peklo vocatum), kde napadli a zajali
deviatich T'ubietovskych uhliarov.'"®” Vyrobna &innost zanechavala stopy v monténnej
krajine, pricom vzhl'ad izemia sa prejavil v jeho pomenovani s negativnym vyznamom
v rdznych jazykovych obmenach.

Chybajtce stredoveké pisomné pramene o tzemi vo vychodnej Casti Viglasského
panstva st'azuju poznanie podmienok na tomto zemi. DoterajSie nazory spéjali silné
zasahovanie do prirodného systému a vytvaranie kultirnej krajiny az so zalozenim
Detvy v 17. stor. Vtom case sa podla J. DrdoSa zacala vytvarat’" polnohospodarska
krajina, StruktGrovanda do mozaiky drobnych terasovych policok so stromami
a krovinami na medziach. Podla autora mala krajina charakter kulturnej lesostepi.''™

1183 de terra Transalpina a Laykone voyvoda fugientes ad nos venerunt quidam Volachi videlicet
Stoykan filius Dragmerii filii Voyna de Laysta, Danchul germanus condam comitis Neeg, Woyk
filius Raduzlu et Selibor familiaris specialis Laykonis voyvode et sunt modo hic in Zolio.”
FEKETE NAGY, A. — MAKKAI, L. (eds.): Documenta historiam Valachorum in Hungaria
illustrantia usque ad annum 1400 p. Christum. Budapestini : Sumptibus Instituti historici Europae
Centro-Orientalis in Universitate scientiarum Budapestinensis, 1941, s. 251, &. 207.

18 porov. RATKOS, P.: Problematika kolonizacie..., s. 211-212. Poget salafov upresiiujeme
podla pramefia MEO 1., s. 106-107, 140-141, ¢. 143.

185 Zikladnd mapa CSSR 36-142 Lucatin. Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1988, M
1:25000.

1186 SA BB pob. BB, AML, fasc. 1, &. 20.

87 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 125/pag. 243-244.

188 DRDOS, J.: Krajinné prostredie Detvy a jeho premeny. In: Geograficky casopis. rog. 40, &. 4,
1988, s. 294; OLAH, B.: Wyvoj vyuzitia krajiny Podpolania. Starostlivost o kultirnu krajinu
prechodnej zony Biosférickej rezervacie Polana. Zvolen : Technicka univerzita, 2003, s. 63.
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Napriek osidleniu vo véasnom stredoveku mézeme vychodnu Cast’ Zvolenskej kotliny
povazovat az do raného novoveku za marginalne uzemie. Pokrocily stupen kultivacie
prirodného prostredia vSak podl'a niektorych dokladov zodpovedal na casti tohto tizemia
(rybnikarstvo v okoli Viglasa, dobytkarstvo v okoli Oc¢ovej) vo vrcholnom a neskorom
stredoveku podmienkam v ostatnych ¢astiach Zvolenskej kotliny.

O dosahu kultiva¢nej ¢innosti v regione vypoveda obsah metacii rozdelenych do
dvoch ¢asovych horizontov. V ramei 6smich sledovanych druhov terénnych objektov
vyuzivanych vo funkcii hrani¢nych bodov odrazaju zmeny v plosnom rozsahu udaje
o pol'nohospodarskej pdde a rastlinnej pokryvke. Najvacsi, viac ako trojnasobny narast
zaznamenala spomedzi vSetkych terénnych objektov prave polnohospodarska poda.
Pokial’ v 13. — 14. stor. tvorila v hrani¢énom tzemi podiel 3 %, v nasledujicom horizonte
15. — 16. stor. uz predstavovala 10,3 %. Vyrazny, takmer dvojndsobny nérast vSak
vykazuje aj zastipenie rastlinnej pokryvky medzi hraniénymi bodmi. V 13. — 14. stor.
v hrani¢nom tizemi zaberala 12,5 %, avsak v obdobi 15. — 16. stor. sa jej podiel zvysil na
20 %.""® Je pravdepodobné, e narast suvisel s polnohospodarskym vyuzitim izemia, so
zvySenym vyskytom obhospodarovanych lesov a hrani¢nych stromov. Zistenia
koreSponduji s poznatkami o celkovom zalesneni Uhorska v stredoveku. P. Szabd
odhaduje, ze lesy mohli v 15. stor. pokryvat 25 — 30 % plochy Karpatskej kotliny.
Lesnatost’ bola vyrazne nerovnomernd. VSeobecne platilo, ze dlhodobo osidlené a nizsie
polozené regiény boli menej zalesnené.''”” Narast ornej ilesnej pody zretelny
v metaciach pochopitelne neodrazal situaciu v celoplosnom vyjadreni. Chotarne hranice
zvyCajne prechddzali cez ClenitejSie uzemia v urCitom odstupe od sidiel. V tomto
priestore pozorujeme od 13. stor. postupné rozsirovanie vyklcovanej pddy, premenene;j
na luky a role. Na zvd¢Sovanie vymery ornej pddy upozortiuje i rast poc¢tu mlynov, ktoré
sa v regione §irili od druhej polovice 14. stor.

K zintenziviiovaniu vyuzitia Gzemia prispievalo zdokonal'ovanie hospodarenia,
rozvoj novych ¢innosti a zvySovanie hustoty osidlenia. Kotlinové prostredie obklopené
pohoriami a roz€lenené vrchovinou vytvaralo obmedzenia pre zakladanie sidiel
a vyuzivanie pol'nohospodarskej pddy. Poskytovalo vsak zasoby dreva a rudné loziska,
a podmienky pre vyuzie vodnych tokov. O charaktere krajiny hovori opis niekdajsicho
fuggerovského faktora Hansa Dernschwama, ktory si zaznamenal vo svojom cestovhom
denniku v roku 1553 pocas pobytu na bulharskom tizemi. Po oboch stranach videl vel'ké
a vysoké vrchy, a medzi nimi $iroké roviny a krajinu s mnohymi dedinami, poliami, ale
nijaké vinice. Tato krasna krajina mu pripominala Turiec, Liptov, Zvolen, alebo kraj
okolo Svitého Kriza a Svitého Beftadika.'"”!

189 podrobnejsie pozri s. 109 a tab. 1.

1190 57ABO, P.: Changes in woodland cover in the Carpathian Basin. In: Human Nature. Studies
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6.2 Sidla a ich zazemie

Mesta, mestecka a dediny, ako aj mensie sidelné jednotky obklopovalo ich vlastné
tzemie s ustalenymi i meniacimi sa hranicami. O polohe sidla rozhodovali najmi
priebeh vodnych tokov, ¢lenitost’ tizemia, vzdialenosti od susednych sidiel, cestna siet,
ako aj rozloha a typ pol'nohospodarskej pody. Obec zaujimala zvic¢Sa centralnu polohu
uprostred svojej oraciny. Odlisné podmienky pre umiestnenie sidla v planovanom
hospodarskom zazemi poskytoval priestor s via¢Sim ploSnym rozsahom a naopak
obmedzenia vznikali pri sidlach, ktoré sa vyclenovali zo starSich sidelnych jednotiek. Na
rozdiel od starSej vrstvy stredovekého osidlenia, ktora sa z hl'adiska foriem nevyznacuje
pravidelnost'ou, priniesla zmenu v usporiadani lokdcia Sirend najmid nemeckymi
kolonistami. Badanie sfiou spaja ndrast roziirenia trojpolného hospodarenia.''”> Od
obdobia 13. stor. mozno zaroveri na zaklade niektorych prameiiov rekonstruovat
umiestnenie sidiel a prostredie, ktoré ich obklopovalo. Podmienky v stredoveku pritom
vzdy nezodpovedali stavu v mlad§om obdobi. Polohu sidiel mohol pozmenit’ nasledujuci
vyvoj ich zastavby a situaciu v podobnych dosledkoch ovplyviiovali i zmeny chotarnych
hranic. Vylugit nemozno ani presun niektorych sidliel do inych &asti chotara.''*?

Podrobné a presné tdaje o polohe sidiel s vynimkou stredovekych jadier miest
(Zvolen a Banska Bystrica) nepozname. V ojedinelych pripadoch v§ak pramene opisuju
polohu sidiel alebo ich ¢asti, vymedzenu blizkymi geografickymi objektami. Dozvedame
sa tak, ze vrokoch 1287 a 1291 prechadzali hranice radvanského chotara pri
Malachovskom potoku popri dome vlastnika hrani¢iaceho majetku. Iny dom stal v roku
1295 na Pavom brehu Hrona oproti hraniciam chotéra neskorsich Rakytoviec."'”* Rie¢na
siet’ bola nevyhnutnym zdrojom pitnej i uzitkovej vody, a postupne aj zdrojom energie,
¢im tradi¢ne urcovala previazanost’ osidlenia s vodnymi tokmi. Ich vyznam v podobe
bariér a hrani¢nych linii su¢asné badanie chape v spojitosti s potrebami ¢loveka. Vsetko,
¢o v prirodnom prostredi sluzilo I'udom tak nadobudalo kultirny vyznam a hodnotu
z pohl'adu vtedajsej spolo¢nosti.''”> Okrem zisob vody bola rie¢na siet aj prvkom
uréujucim zastavbu sidiel a posiliiujucim ich obranu, vratane miest. Podl'a listiny z roku
1326 vymedzovala rieka polohu Zvolena. Majetok darovany mestu sa vtom Case
nachadzal na konci mesta (azda na severnej strane) pri Hrone. Zmienka o ,,menSom*
Hrone, bodnom ramene rieky te¢icom popri Banskej Bystrici pochadza z roku 1517."%
V zavislosti na miestnych podmienkach izamerani prametiov sa pri lokalizacii sidiel

192 BOHAC, Z.: Geneze sidla a pluZiny jako pramen k d&jinam osidleni. In: Historickd geografie
25. 1986, s. 11-12; SZULC, H.: Morfogeneza osiedli wiejskich w Polsce. Prace geograficzne nr.
163. Wroctaw : Wydawnictwo Continuo, 1995, s. 40, 51; ZATYKO, Cs.: Medieval Villages and
Their Landscape: Methods and Reconstruction. In: People and Nature in Historical Perspective.
eds. J. Laszlovszky — P. Szabo, Budapest : Department of Medieval Studies CEU — Archaeolingua,
2003, s. 343-344.

19 Takyto vyvoj naznaduji napr. miestne nazvy Stara Kovagova a Staré Selce. Zdkladnd mapa
Slovenskej republiky 36-32-12. Bratislava : Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej
republiky, 1997, M 1 : 10 000; Zdkladnd mapa CSSR 36-14-14. Zilina : Slovensky trad geodézie
a kartografie, 1987, M 1 : 10 000.

94 MALINIAK, P.: K interpretciam..., s. 59, 63.

195 TYSZKIEWICZ, J.: Sredniowieczne granice wytyczone wzdhuiz rzek w Europie Srodkowej.
In: Z dziejow Sredniowiecznej Europy Srodkowo-Wschodniej. Czesé 2. red. J. Tyszkiewicz,
Warszawa : Wydawnictwo DiG, 2007, s. 146.

19 Viysady L., s. 106, &. 126; Katalog, 1., s. 146, &. 450.
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stretavame aj s dal§imi objektami. Takuato funkciu plnili aj kostoly sich polohou
voci sidlam. K dokladom tohto druhu patri metacia z roku 1287. Podl'a nej prechadzali
hranice majetku v Radvani ku kostolu Panny Mérie na konci dediny Radvan.'?’
V pripade situovania sidla v ¢lenitom relié¢fe sa mozno stretnat’ s vymedzovanim polohy
podra okolitych dominant. V roku 1351 pocas del'by Hrochote medzi zemanmi z Cerina
spomina listina usadlost’ leziacu v hornej Casti obce, zo strany hor.''”® Pramene uvadzaju
s r6znou podrobnostou polohu sidiel aj podl'a smeru ciest. V roku 1323 prechadzali
hranice tzemia Trebule od velkej cesty kdedine Kovacova adalej viedli po
Kovacovskom potoku. Podobne podla metacie zroku 1404 dedina Podlavice lezala
v blizkosti chotarnych hranic a priamo cez nu prechadzala cesta do Turca. V inych
pripadoch o cestnych spojeniach v blizkosti sidiel vypoveda priebeh hranic len
nepriamo. Sem mozno zaradit’ metaciu z roku 1563, ktora opisuje cestu prechadzajiicu
cez vrch nad dedinou Slatinka.''

Rast osidlenia a zvidc¢Sovanie arealov s trvalym pdsobenim ¢loveka sa neprejavili
v plynule stipajicom vyvoji. Pre vnttorni dynamiku sidiel je charakteristické kolisanie,
spdsobované nerovnomernym vyvojom hospodarstva a pohybom obyvatel'stva. Doterajsi
vyskum poskytuje niektoré poznatky o demografii. Dlhodobym trendom bolo postupné
zvacSovanie poctu obyvatel'stva vyvolané prirodzenym prirastkom avo vyznamnej
miere i pristahovanim. Do tohto vyvoja zasahovalo prirodzené vymieranie rodin, ako aj
vonkaj$ie Cinitele, najmd vojny a epidémie. Za medznik mozno povazovat obdobie po
tatarskom vpade, ked’ sa vo viacerych sidlach leziacich najmé na pravej strane Hrona
stretdvame s pritomnost'ou obyvatel'stva — hosti, ktori dosidlovali starSie obce.
Zakladanim novych sidiel predovSetkym na majetkoch zemanov sa zvySovala hustota
osidlenia, pricom tento proces vo Zvolenskej kotline dosiahol najvicsiu intenzitu v prvej
polovici 14. stor.'** Ustalenost’ a rozsirovanie osidlenia ovplyviiovali vojnové udalosti,
s dosahom hlavne na lokalnej, menej uz na celoregionalnej trovni. Doklady
o vyl'udiovani alebo dokonca zanikani sidiel nasilnym spdsobom su prekvapujico
ojedinelé. Zroku 1326 pochddza udaj ozemi kralovskych sluzobnikov pri Hrone
v susedstve Zvolena, ktora spustla v désledku tyranie Matuga Caka."®" O tejto lokalite
nenachadzame d’alSie spravy, je preto pravdepodobné, ze doslo k jej zaniku.

Vo vicsom rozsahu o Skodach spdsobenych mestam a dedinam pocas bojov
vypovedaju listiny z obdobia Jana Jiskru okolo polovice 15. stor. Panovnik docasne
odpustil kvoli kompenzacii utrpenych §kod platbu dani Zvolenu. Z d’al§ich prameriov sa
dozvedame, ze o vysadné listiny ,,v nepokojnych €asoch® ¢i priamo pocas plienenia
a vypalovania prisli Moétova, Slatina, OCova a Hrochot, ako aj Lubietova, Lupca
a Banskd Bystrica.'”” Vplyvu vojen na zmeny v dlhodobom vyvoji osidlenia venovali
pozornost’ vyskumy v ¢eskom prostredi. Podla ich zisteni boli vojny stresorom pri
zakladani novych sidiel. Vojny, ktoré trvali niekol’ko rokov takmer vzdy zastavili, alebo
aspon spomalili kolonizaciu. Dlhodoba regeneracia vnutornej Struktary sidiel spojena so

7 CAC XI1, s. 454, &. 379.

1198 SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc. I., nr. 1.

199 RDSI L, s. 419, &. 964; MOL DL 84 706; SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, &. 152.

1200 RABIK, V.: Nemecké osidlenie..., s. 44-48; MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 118.

1201 yysady 1., s. 106-107, €. 126; AO X. (1326), s. 135, €. 192.

1202 SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 1, sign. 1./¢. 22; MOL DL 24 339, pag. 5-6; SA BB pob. BB, OH,
¢. 3; Hunyadiak kora XI., s. 117, ¢. CCCLXXI.; Listiny Slov. Lupce, s. 49, ¢. 7; Katalog 1., s. 92,
&.289.
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socialnou a ekonomickou restrukturalizéciou trvala roky aZ desatro¢ia.'*”® Okrem vojen,
ktoré vsak boli v regiéne v stredoveku skor kratkodobym javom, narusali ustalenost’
osidlenia v jednotlivych lokalitach uteky poddanych. Podla sudnych zapisov zo 16. stor.
nemozno tvrdit, Ze i§lo o masovy a Casto sa vyskytujuci jav. Napriek tomu k ttekom,
stahovaniu a odvadzaniu poddanych dochadzalo. Spolu so svojim majetkom a rodinami
odchadzali najméd z dedin na hradnych panstvach, a vo vlastnictve zemanov. Okrem
zal'udniovania tizemi a ich nasledného zhodnocovania poI'nohospodarskou pracou mohla
o stahovani rozhodnut’ ivybrana Specializacia. Popri odidenych sedliakoch sa napr.
stretivame s odvedenim kovaca z Miginej do Dubravice."*™ Opustené usadlosti kvoli
utekom, ale zrejme aj inym pri¢indm tvorili vo vidieckych sidlach nezanedbatelny
podiel. Podla stpisu prijmov Lupcianskeho panstva z roku 1505 patrilo Damianovi
Déczymu 172 poddanskych usadlosti. Supis na panstve zaroven spomina dalSich 56
pustych usadlosti.'”® Dévodom stahovania poddanych boli vo vigsine pripadov
prislibené & skutoéné lepsie Zivotné podmienky. Castym motivom mohlo byt najmi
pridelenie pddy. V socidlnej skladbe roku 1549 na Lupcianskom, Zvolenskom
i Viglasskom panstve sedliakov vyrazne prevySovali zeliari. V ramci pohybu
obyvatel'stva na prvych dvoch panstvach takmer dvojnasobne prevazovali opustené
usadlosti nad obydliami novopristahovanych obyvatelov. O regionalnych rozdieloch
hovori stav na Viglasskom panstve, kde naopak nové usadlosti mnohondsobne
prevysovali poget opustenych.'*%

O dosledkoch epidémie vypoveda portalny stpis z roku 1553. Usadlosti, kde ich
obyvatelia vymreli, alebo zostali opustené kvoli moru (pestis) spomina v Malachove,
Skubine, Radvani, Sebedine a Oravciach. Ubytok obyvatel'stva na zéklade pomeru
uvadzanych port dosahoval v niektorych sidlach (Malachov a Skubin) az polovi¢ny
podiel."” Struktura osidlenia v kotline sa dotvorila s vynimkou vychodnej asti regiénu
v neskorom stredoveku. Zrejme s prehustenim osidlenia mozno spajat’ zanik niektorych
sidiel. Nachadzali sa najmé na tizemiach, kde vlastnicke pomery uz neposkytovali trvalé
zdroje pre hospodarenie d’alSich sidiel. V pripade lokalit Platina a Zavada stoja v popredi
chotarne spory ich obyvatelov s okolitymi obcami a ziskavanie pozemkov od susedov.
Z dlhodobého hl'adiska nevyhodna bola ivelkost uvedenych sidiel. S obyvatel'mi
Zavady aj Platiny sa od polovice 16. stor. stretdvame pocas svedectiev a sporov, pocet
zéstupcov tychto sidiel viak zaostaval za susednymi obcami."*”® Podobné pomery mozno
pozorovat’ aj v sidle Urpin, ozna¢ovanom v druhej polovici 16. stor. uz len ako predium.
Spoluvlastnikmi Urpina boli viaceré zemianske rody, pricom ceny pozemkov v Urpine
dosahovali relativne vysokd hodnotu.'”” Tuto skutoénost mohla ovplyvnit poloha
Urpina v blizkosti mesta Banskej Bystrice, ale aj nedostatok pody, ktora navyse lezala
v ¢lenitom Gzemi.

1205 HANOUSKOVA, I. — VLCKOVA, Z.: Long-term interferences of settlements in marginal
area “Vimpersko” and wars in Czech area. In: Ekoldgia (Bratislava). vol. 20, no. 1, 2001, s. 154.
1204 Kongreg. prot., s. 116, & 36, s. 150, &. 185, s. 193, €. 322, s. 202, ¢. 357; SA BB, ZZ, KP L,
fol. 166/pag. 311, fol. 192/pag. 351, fol. 261/pag. 468, fol. 276/pag. 497. Porov. aj
DVORAKOVA, D.: Rytier a jeho..., s. 139-140.

1205 SNA, Révay, sign. I11. — 4, Rozne rody, fasc. IV., nr. 4, fol. 3.

1206 KENYERES, 1.: Uradalmak és végvdrat..., s. 91, tab. 11.

1207 MOL, CP CZ, pag. 292-293.

1208 MALINIAK, P.: Osidlenic..., s. 95, 114; SNA, HM SBK, AP — D, pag. 94-95; MOL,
Beniczky, 1. télel, 1. csomd, évr. 1567.

1209 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 111; SNA, HM SBK, AP — A, pag. 13, AP — E, pag. 31-32.
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Obr. 15. Pohl’ad na dolinu Lehotka leZiacu na pomedzi Dolnej Micinej a Cagina

Sidlom, ktoré vzniklo i zaniklo pocas stredoveku bola Lehota v severnej Casti
Viglasského panstva. Vo vrchovine v povodi Lukavice a Vladarky vznikali sidla pod
nazvami Lehota uz od konca 13. stor. (roku 1296 neskor$ia Horna Mi¢ina, po roku 1358
neskorsia Ponicka Lehétka).'”'® Osadné ndzvy typu lehota odrazajii spésob osidlovania
uzemia. Termin s pévodnym vyznamom ul'ava, ul'ah¢enie sa vztahoval na obyvatel'ov
novozalozenych obci, pocas niekol’kych rokov oslobodenych od odvadzania poplatkov
a plnenia poddanskych povinnosti. P6vod lehot rozsirenych na naSom uzemi sa hlada
najmid v postupe osidlovania nanemeckom prave. Regiondlne podmienky viedli
k znaénym tUpravam tohto lokaéného postupu. Zakladatelia aj obyvatelia lehot pritom
zvy&ajne pochadzali z miestnych populagnych prebytkov.'?'" V roku 1424 nachadzame
v stpise majetkov hradu Vigla§ v poradi za Caginom sidlo nazvané Lehota. Jej vznik
mozno predpokladat’ azda po roku 1410, ked” panovnik ziskal vymenou so zemanmi
z Cerina a Cacina viaceré majetky, medzi nimi aj Cagin. Lokalitu mozeme hPadat’ na
stigasnom pomedzi katastralnych izemi Dolnej Micinej a Ca&ina. V tychto miestach sa
v ¢lenitom reliéfe v zavere doliny nepomenovaného Tavostranného pritoku Lukavice
zachoval miestny nazov Lehotka. ZaloZend bola zrejme na okraji chotara Cagina, neskor
vSak zanikla. Stpis majetkov hradu Viglas spomina vroku 1518 narok panstva na
nekonkretizovany majetkovy podiel v M1c1neJ Nevylucujeme, ze islo o Cast’ Uzemia
niekdajiej Lehoty na hranici s Ca¢inom.'?'* Napriek inovativnemu pristupu pri zakladani
sidla pomery v uzemi (vyber nevhodnej lokality) uz neumoznili jeho trvalt existenciu.

"2 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 89, 97.

2IL KORMENDY, A.: Melioratio terrae..., s. 231-232; MAREK, M.: Lehoty na Slovensku. In:
Historicky zbornik. ro¢. 18, ¢. 1, 2008, s. 35-36; SOKOLOVSKY, L. Sprava stredovekej..., s. 85.
1212 MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 72, 84. K polohe porov. Zdkladnd mapa CSSR 36-322 Ocovd.
Zilina : Slovensky trad geodézie a kartografie, 1989, M 1 : 25 000.
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Postup pri lokaciach opisuju dve listiny z Cupcianskeho panstva. V roku 1358
Ludovit 1. dovolil v kralovskom lese pri potoku Loperia zhromazdit' a usadit’ Iudi
(populos congregare et locare) spomedzi I'udu aj hosti. V spominanom lese smeli
vyrabat’ kl¢oviska a postavit’ obydlia. Po dobu dvadsiatich rokov boli oslobodeni od
platenia vSetkych poplatkov aj komorského zisku. Mohli zaroven vyuzivat’ vsetky prava,
ktoré v case svojho zalozenia uzivalo mesto Krupina. Zasluhy na vyklCovani lesa
a osidleni uzemia mal Petrik, richtar z Predajnej. On i jeho dedi¢ia ziskali Skultéciu
v novozalozenej dedine, slobodnu usadlost, mlyn a mésiarstvo podl'a nemeckého prava,
vytiaté spod platenia poplatkov.'?"* Podl'a d'aliej listiny z roku 1361 kral' Cudovit dovolil
Pavlovi synovi Stefana, Slovakovi v Hronci vykl¢ovat’ les, zalozit' tam dedinu a osidlit’
ju zhromazdenymi lud'mi (villam situavit et locavit populo eandem congregato).
Panovnik zarovenl Pavlovi ajeho dedicom daroval vSetky prava auzitky v chotari
Hronca, spolu so skultéciou tak, ako ich pri zakladani dedin zvykli uzivat’" nemecki
Soltysi.”™ V pripade Leh6t vo Zvolenskej kotline i3lo o sidla, kde sa prvky nemeckého
prava (najmé dedi¢né richtarstvo) vo vidcSom rozsahu neuplatnili. Osidl'ovanie uzemi
a zakladanie sidiel iniciovali ¢lenovia zemianskych rodov. V pripade zaniknutej Lehoty
iSlo najpravdepodobnejSie o aktivitu hradného panstva. Vysledok vsak neviedol
k zaloZeniu trvalého sidla, ¢o mozno zd6vodnit’ absenciou dostatoéne velkého chotara,
chybajucim vacsim vodnym tokom, alebo aj zlou dostupnostou lokality.

123 MOL DL 24 906; CDH IX./2, s. 671-672, ¢. CCCXXXI. ZaloZené sidlo je totozné s Dolnou
(Petrikovou) Lehotou. MALINIAK, P.: Svedecké vypovede..., s. 198-199.

214§ chybnym dat. a&tanim CDH X./1, s. 614, & CCCXLIL. Tam aj Pavlove primeno
»Sylvanus.“ V listine vSak ,,Paulus filius Stephani, Sclavus in silva in loco, qui vocatur Hronecz.*
MOL DF 268 893.
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6.3 Cestna siet’

Badatelia uz spracovali zakladné otazky tykajice sa cestnej siete na Uzemi
Zvolenskej kotliny v stredoveku. Doterajsi vyskum hodnotil najmid najstarSie
anajvyznamnejSie cesty, aich funkcie. Predmetom vyskumu sa stala ilokalizacia
usekov jednej z dialkovych ciest. Samostatné prispevky kladli doraz na lokalizaciu ciest
nadregionalneho vyznamu aich vyuzivanie v neskorom stredoveku ana zaciatku
novoveku.'?” Vzhladom na pocetnost dokladov a hustotu cestnej siete nebudeme
venovat’ pozornost’ d’alSej lokalizacii jednotlivych ciest. Poktsime sa doplnit’ doterajsie
zistenia o typoch ciest a dopravnych spojeniach, ktoré sa vyskytovali v prostredi
Zvolenskej kotliny.

Najstar§iu nepriamu spravu o ceste v tejto oblasti prindsaju Gesta Hungarorum.
Rozpravanie hovori o presune legendarneho vojska od hradu Tekov popri Hrone az
ku Zvolenu.'*'S Najvyssiu formu cestnych spojeni predstavovali komunikacie nazyvané
ako magna via. Termin sluzil pre oznacovanie niekolkych strategicky a hospodarsky
dolezitych ciest. Oznacenie mozno prelozit' vo vyzname vel'ka cesta, alebo hradska.
Dlhodobo najvyznamnej$im cestnym spojenim bola dialkova cesta, ktora prechadzala
z centralnej Casti Uhorska na sever cez Zvolensku stolicu a d’alej pokracovala do Pol'ska.
V metacii zroku 1471 je tsek tejto cesty smerujuci z Domanik do Rakovca nazvany
kralovska cesta (via regia).”'” Najstar§i doklad o tejto velkej &i kralovskej ceste
prechadzajicej po pravom brehu Krupinice sa nachadza vo bzovickej listine z roku 1135
(vsuvka spred roku 1262)."*'"® Velké cesta smerujica zo Zvolena do Lupée prechadzala
v roku 1250 pri Badine po pravej strane Hrona. Roku 1263 naopak hranica majetku
prechadzala po takto nazvanej ceste na severozapadnej strane zvolenského chotdra na
l'avej strane Hrona.'?' Hlavny usek cesty v kotline viedol zrejme po vyssich rie¢nych
terasach na pravej strane Hrona.

Na nizSej urovni cestnych spojeni sa nachadzali rézne mensie cesty a chodniky.
Patri sem zmienka o cesticke (semita) do Banskej Bystrice, ktora roku 1287 prechadzala
v blizkosti skaly Vratnica na pomedzi Zvolena a Turca. Nemecky pramen z roku 1574
nazyva tito spojnicu steig.'”® Nazvy ciest regionilnej alokalnej trovne moZu
poukazovat’ na sposob ich vyuZzitia, alebo kvalitu. Listina datovana k roku 1351 spomina
zapadne od toku Zolnej cestu nazvanu Czabanahurdouth. Je zrejmé, ze ide o zlozené
madarské a zaroveii vlastnicke oznaenie vozovej cesty so zdkladom -hordout.'*! Medzi

1215 KLEIN, B.: Prispevok k historickogeografickej lokalizacii cestnej siete Zvolenského komitatu.
In: Viastivedny zbornik Povazia XV. 1985, s. 106-118; HANULIAK, V.: Via magna na strednom
Slovensku v obdobi v&asného a vrcholného stredoveku. In: Archaeologia historica 21. 1995,
s. 443-449; TOMECEK, O.: Rekonstrukcia cestngj..., s. 40-46; IVANIC, P.: Komunikicie na
Pohroni v obdobi stredoveku. In: Historicky casopis. ro€. 53, €. 4, 2005, s. 617-632.

1216 Gesta Hungarorum, s. 80-81, kap. 34.

"2'7MOL DL 25 232.

218 CDSI L, 5. 70-71, €. 74.

1219 CDSIIL, s. 243, &. 349; Vysady 1., s. 47, & 31.

1220 justh cs. It., s. 13, ¢. 5: SA BB pob. BB, MBB, fasc. 3, num. 17/a, pag. 3.

1221 ad quandam viam Czabanahurdouth.” SNA, Benicky, Archiv priboveckej linie, sign. H, fasc.
L, nr. 1. Odpis zpol. 16. stor. Kompozitum M. Durkové spaja s Hrochotou. DURKOVA, M.:
Sidliskové pomery..., s. 30, pozn. 53. Takémuto vykladu odporuje poloha cesty a pripona ,,-uth*
oznacujuca samotnu cestu. Prva ¢ast’ nazvu obsahuje asi zapis osob. mena Caban. V 16. stor. toto
meno pozname v H. Mi¢inej. MOL, Beniczky, I. télel, 1. csomd, évr. 1567.

214



oznaCeniami ciest pozname v pramenioch doloZzené miestne nazvy zavoz a put.
Zakladnym vyznamom oznacenia zavoz je hlboka pol'na, alebo lesna cesta (isek cesty)
zarezavajuca sa do terénu.'*? V roku 1356 bola cesta medzi Priechodom a Podkonicami
zapisana zrejme pod vlastnickym nazvom Igov zavoz. Polnosti v I'up¢ianskom chotari sa
v roku 1555 nachéadzali Nad Zavozom. V roku 1556 nazov Zavoz oznacoval ubocie, po
ktorom prechadzala hranica zvolenského chotara k ceste veducej z Rybarov do Zvolena.
Podl'a svedeckych vypovedi zroku 1572 tvorili hranicu medzi uzemiami Zvolena
a Ostrej Luky (Dobronivského panstva) cesta prechadzajuca popri mieste zvanom Zavoz
a d’alej miesto nazyvané Vrata.'*” Pomenovania suvisiace s dopravou oznaGovali tseky,
kde sa cestné spojenie vyrazne prejavovalo v okolitom reliéfe. Zavozy tvorili uz starsie
cesty, ¢o vSak nemuselo priamo ovplyviiovat ich funkénost a kvalitu. VSeobecnejsi
vyznam malo slovo put. Pévodne sluzilo pre osobitne upraveny pruh zeme urceny na
premavku a prepravu, teda pre cestu. Oznacenie s tymto vyznamom sa zo slovnej zasoby
slovenéiny vytratilo a nahradilo ho slovo cesta. Zachovalo sa v miestnych nézvoch.'***
Pri zalohovani polnosti v chotari Zvolena v roku 1516 nachadzame v stpise majetku
luku leZiacu pod krivou cestou (curva via).' Pod tymto spojenim mohla vystupovat
cesta v chotarnej Casti Kriva pit. Nazov sa objavuje v G¢toch mesta v roku 1555, kedy
Zvolen zaplatil robotnikovi za vybudovanie ohrady okolo mestského pol'a na Krivej puti.
V roku 1559 mesto zaplatilo Zeliarovi, ktory opravoval verejnu cestu (via publica) na
Krivej puti (Krywa piita).'”*® Medzi d'alsimi dokladmi pozndme podobne v okoli Cupée
chotarne nazvy Dréhy a Réazputie (Razput).'*’

Cesty pramene ojedinele rozliSuju ipodla ich stavu. Hranice medzi chotarmi
Motovej a Slatinky prechadzali v roku 1563 cez les po starej zarastenej ceste (via
antiqua herbosa) v priestore medzi riekou Slatinou a potokom Hadinec.'”® Menej
vyuzivané a udrziavané cesty mohli po Case zarast’, hoci boli stale viditelné a zname.
Castejiie sa moZno stretnit’ s novou cestou (via nova), ktorej vybudovanie a prevadzka
sa mohli stat’ predmetom sporov, alebo aj obav o bezpecnost. Z roku 1536 pochadza
sprava o prieseku (ceste) v dizke 4 mile, ktory dal vybudovat’ lupezny rytier Matej Baso
v smere od hradu Murafi na Dubietovi.'”” Mensie tsilie bolo potrebné vynalozit' na
vybudovanie kratSich spojnic v chotaroch. Proti obyvatel'om Zolnej, ktori na uzemi Jana
Micinského vytvorili novi cestu protestoval tento zeman pred sedriou v roku 1552.
Stefan S6% protestoval v roku 1572 proti obyvatelom Lukového, ktori vybudovali novu
cestu na jeho uzemi.'”** S cestovanim a vyuZivanim ciest sa spaja aj ich pravne zaradenie
a otazka vlastnictva. Na rozliSovanie cestnych spojeni v tomto ohl'ade poukazuje spor
medzi hradnymi panstvami v roku 1522. Zastupca dobronivského kasteldna sa st'azoval

122 MAJTAN, M.: Z lexiky..., s. 61.

1225 R. 1356 ,,in unam viam Igow zawos vocatam.* SA BB pob. BB, OP, ¢. 5. R. 1555 ,,agrum...
Nad zawosom.“ SA BB pob. BB, MSL, Mest. prot., fol. 23. R. 1556 ,,ad latus montis, qui Zawoz
cognominatur.“ SA BB pob. ZV, MZV, skat. 12, sign. V. D 6. R. 1572 ,per viam penes locum
Zawoz transeuntem.“ SA BB pob. ZV, MZV, §kat. 5, ¢. 73.

124 MAJTAN, M.: Z lexiky..., s. 60-61.

1225 SA BB pob. ZV, MZV, MK 11, fol. 49.

1226 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1V, fol. 103, 137.

1227R. 1541 ,,in campo, qui Drahy nuncupatur.“ R. 1543 ,cum prato W rasputy.“ SA BB pob. BB,
MSL, Mest. prot., fol. 2, 7.

1228 SUBA, HKG, Dominialia, $kat. 6034, ¢&. 152. Na Dobroniv. panstve ,,via erbosa“ uz r. 1419.
Zs0 VIIL, ¢. 930.

1229 K atalog I1., s. 466, &. 1559, s. 473, &. 1587.

1230 SA BB, ZZ, KP L., fol. 185/pag. 343, fol. 283/pag. 514.
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na majitel'a hradu Cup¢a Damiana Doczyho. Ten dobronivskym poddanym na verejnej
¢i slobodnej ceste (via libera) zobral sud vina. Déczy voci tomu namietal, ze vino im
nezobral na slobodnej, ale na zakézanej ceste (via prohibita) obchadzajiicej myto.'*!
Motivy konania sporiacich sa stranok nevieme jednoznacne charakterizovat. Cestujuci
sa totiz snazili vyhnut' plateniu myta a zemepani ho vyberali ¢asto i protipravne.

Rozsirenie myt vypovedd o priebehu dialkovych ciest a dolezitych prechodoch.
Spravy o konkrétnych mytach dokladaju uz ich prevadzku a existenciu, nie ich vznik.
Vzhladom na medzerovitost’ prameniov nemozno vzdy zistit, kedy ide o staré mytne
stanice, a kedy o novovzniknuté. Dosial’ najstar§im dokladom je udaj o myte vo Zvolene
(tributum in Antiquo Zolyo) v roku 1346. Pred Sahanskym konventom sa vtedy stazoval
magister Jan syn Zimu z Ostrej Luky na zvolenského mytnika Olivera. Obvinil ho
z napadnutia svojho sluhu, ktory bol zraneny kopijou.'? Kral' Zigmund v roku 1393
potvrdil Zvolenu oslobodenie vSetkych kupcov od platenia myta v ¢ase konania jarmoku.
Myta sa podla listiny zvykli vyberat v dvojmilovej vzdialenosti od mesta v Slatine,
Trnavke, pod hradom Sasov, na Dobrej Nive, Ostrej Luke, Pliefovciach a vo Zvolene.
Uvedené myta existovali i v nasledujucom obddobi.'** Poloha mytnych stanic sved&i
o frekventovanosti jednotlivych ciest. Osobitny vyznam mala cesta popri Hrone. Na
kratkom useku tu boli situované tri myta (okrem tekovskych aj Ostra Luka na hraniciach
stolice). Zmienka o myte v PlieSovciach poukazuje na vyznam cesty, ktord do
Zvolenskej stolice vstupovala zo Senohradu a Bzovskej Lehotky. Pomerne vyuzivana
bola i cesta spajajiica vychodnu a centralnu Cast’ Zvolenskej kotliny s Novohradom.
Myto v doline Krivanskeho potoka sa v roku 1393 nachadzalo v Mytnej (Dobroci).
Funkcia obce sa neskér prejavila v jej ndzvoch v tvaroch Mythna, alebo Mautdorf.'**

Vypocet myt na tGzemi Zvolenskej stolice obsahuje supis vennych majetkov
kralovnej Barbory z roku 1424. Myta sa zvykli vyberat’ v mestecku Dobra Niva a obci
Ostra Luka (patrili hradu Dobra Niva), d’alej v mestecku Cupca (patrilo hradu LCupca),
pri hrade Vigl'as a v Badine (patrilo hradu Zvolen). Medzi doterajsimi tidajmi o mytach
patri Badin k menej zndmym lokalitim. Vydavky uhradené za myto v Badine sa
objavuju v Gi¢toch mesta Zvolen aj v roku 1471.'%*> Myto sa z Badina nekoér presunulo do
severnejsie polozenej obce Kral'ova, ktora tiez podlichala Zvolenskému hradu. V rokoch
1551 a 1571 platila Banska Bystrica zvolenskému kasteldnovi za oslobodenie od vyberu
myta v Kralovej roéne 24 zlatych.'”® Vyber poplatkov zabezpetovali mytne stanice
najmi na miestach, kde ich nebolo mozné obist’. Ich rozlozenie poukazuje na polohu
obchodnych ciest, ale aj situovanie v blizkosti hranic stolice a hradnych panstiev.

O vyzname cestnych spojeni, ale aj o dostupnosti SirSiecho uzemia vypovedaju
opevnené sidla. V&asnostredoveké obdobie reprezentuji slovanské hradiska v polohach
Hradok-Priekopa a Kalamarka. V obidvoch pripadoch ide o mensie opevnené polohy
vybudované v 9. stor. na okrajoch kotliny. Dozor nad dialkovou cestou moze
naznacovat’ nalez zbrani a dvoch minci z obdobia Ladislava I. na vrchu Mnich (544 m)

131 Kongreg. prot., s. 190, &. 309, 310. Porov. aj staznost Lubietovej na lupé. kasteldna, ktory
,,unam viam publicam et liberam occupavit.* SA BB, ZZ, KP L, fol. 104/pag. 204.

12 MOL DF 254 168.

1233 750 1., &. 3037. Porov. konfirm. zr. 1412 s rovnakym poctom aj poradim mytnych stanic.
ZsO 111./2, €. 1970. K vyberaniu myta v O¢ovej pozri MALINIAK, P.: Osidlenie..., s. 93.

1234 VARJU, E.: 4 Tomaj nemzetségbeli..., s. 452, ¢. 322; Kongreg. prot., s. 167, ¢. 235; Katalog I.,
s. 198, ¢. 608.

1235 Okményi adalék, s. 274-275, &. 11.; Zolyom varos, s. 367.

1236 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 378, num. 96; MOL UC, fasc. 61, num. 39, fol. 3.
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pri Detve.'*” Uréujucim prvkom obrany a kontroly ciest sa podas existencie komitatu
stali kamenné hrady s nadvézujicimi opornymi bodmi, ktorymi boli strazne miesta
amytne stanice. Typickou polohou hradov v horskej krajine su ostrohy vybiehajuce
z horskych masivov. Tieto polohy sa javili vzdialenému pozorovatel'ovi zdanlivo
nepristupné a z viacerych stran chranené terénom. Takéto znaky vykazuju kralovské
hrady Zvolen (Pusty hrad), Vigla§ a Lupca, situované na vyvySeninach v miestach
kontaktu Zvolenskej kotliny s jej horskou obrubou, pripadne v okrajovej Casti kotliny.
V zniZenom reliéfe v blizkosti hradov pretekali rieky, posiliujuce ich obranu.'** Vztah
ku stredovekym cestdim naznacuju miestne nazvy so zdkladom Straz. Oznacuju
dominatné vyvyseniny, alebo najvysSie polozené miesta horskych chrbatov s dobrou
viditel'nostou do Sirokého okolia. Na polohdch mozno predpokladat aj drevené
signalizatné veze.'”’ Najstarsiu spravu o polohe s ndzvom StraZ pozndme z roku 1567.
Pri del’be majetku na tzemi Iliasa vtedy vystupuje chotarny nazov Straz.'**" Ide o vrch
Straz (498 m) na hranici chotarov Iliasa a Hornej Micinej. Uvedeny terénny nazov je
vzhl'adom na dominantnd polohu zrejme totozny s hrani¢nym bodom oznacenym v roku
1285 ako Kirdlyles. Vyznam tohoto mad’arského oznaCenia nevyluCuje spojenie so
straznou funkciou.'”*' K dalsim patria v prametioch zatial' nedolozené lokality Straz
(697 m) na juznom okraji I'up¢ianskeho chotara, Straz (596 m) vychodne od Lucatina,
Straz (563 m) vychodne od Hornej Micinej, Vel'ka Straz (445 m) a Mala Straz (371 m)
zapadne od Zvolena, ako aj Straznica (390 m) vychodne od Moét'ovej. Bez terénneho
vyskumu a historickych dokladov nemozno vyvodit konkrétne zavery o ich tlohe. Ku
vSeobecnym zisteniam patri ich nadvéznost’ na starSie cesty a priechody. Na vzdjomné
vizby mdze poukazovat’ vizualny kontakt medzi viacerymi lokalitami.

Pokial’ to podmienky umoziiovali, na prepravu tovarov slizili aj rieky. Tokom
s dostato¢ne vysokou hladinou vody a pridom silnym pre plavenie plti bol Hron.
Napriek predpokladanému starému pdvodu pltnictva pozname stvislé spravy o tejto
¢innosti len od konca stredoveku. Plavenie prebichalo najmi na dlhSie vzdialenosti.
Stretnut’ sa v§ak mozno i s plavenim dreva medzi susednymi sidlami. Podl'a vyuctovania
zroku 1466 zaplatilo mesto Zvolen 1 orton za dopravu dreva po vode (per aquam)
z obce Hajniky.'**? Okrem dreva sa prepravovali aj d’alsie naklady. Banskobystricky
mestan Wolfgang Glocknitzer protestoval v roku 1524 pred Turcianskym konventom
proti Damidnovi Doczymu. Ten od neho na myte v Cup¢i vymahal v rozpore s vysadami
mesta Banskej Bystrice mytny poplatok z nakladu Zeleza, ktory tadial’ dopravoval po
ceste, alebo po rieke Hron.** Pokial vodné toky ulahovali prepravu nakladov,
komplikovali suchozemskt dopravu. O mostoch na potokoch a riekach sa zmienuji uz
prvé metacie. Podl'a ohrani¢enia z roku 1254 prechadzali hranice izemia mesta Zvolen
na pravej strane Hrona na sever popri luke Kovacovej k mostu (ad pontem) potoka
Teplica. O moste na rovnakom mieste hovori aj reambulacia z roku 1552."** I§lo zrejme

27 MACELOVA, M.: Der Burgwall..., s. 401; SALKOVSKY, P.: Friihmittelalterlicher..., s. 178.
1238 BEDNAR, P. — FOTTOVA, E.: Terrain und sein Einfluss bei der Bauldsung der Burgen der
West- und Mittelslowakei. In: Castrum bene 9. 2006, s. 23-29.

1239 SLIVKA, M.: Rekonstrukcia cestnej siete na Slovensku (Sudasny stav badania a jeho
perspektivy). In: Archaeologia historica 23. 1998, s. 264.

1240 SA BB pob. BB, MBB, fasc. 171, num. 26, pag. 3.

1241 Pozri text na s. 72.

1242 SA BB pob. ZV, MZV, MK L, fol. 17. Pozri aj text na s. 151.

1243 Katalog 1., s. 193, & 592.

1244 CDSI L, s. 309, ¢. 444; SA BB pob. ZV, MZV, kat. 12, sign. V. D 2.
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o most v chotarnej asti Rdkos. V roku 1553 sa pri fiom nachadzali mestské polnosti.'**

Konstrukéne naro¢nejsie boli mosty na Hrone. Takyto most tvoril v roku 1329 hranicu
zeme na avom brehu Hrona juzne od Urpina. Ohrani¢enie od mosta postupovalo na
sever po strede rieky.'>*® Mestské mosty bez presnej lokalizacie spominaju od 60. rokov
15. stor. vydavky vo zvolenskej mestskej knihe. Okrem premostenia ponad Hron mesto
vybudovalo audrziavalo aj mosty cez obranné prieckopy. Zo zaciatku roku 1499
pochadza sprava o prelomeni tamojSicho mosta, pravdepodobne pod vplyvom Tladu.
Zastupcovia Zvolena nasledne rokovali na Zvolenskom hrade o jeho oprave. Nemozno
vylucit, ze i8lo o Hronsky most na severnom okraji mesta. Z mladsieho obdobia vieme,
e piliere tohto mosta chrénili zédbrany proti 'adochodom.'*’ Udrba mostov sa mohla
stat’ i predmetom sporov. V roku 1536 sa zastupcovia Cupce stazovali pred stoliénym
sudom na mestanov z Cubietovej. T mali kazdoro¢ne davat jeden cent Zeleza na opravu
mosta, ktory bol uz natolko poskodeny astary, ze ho Lupcania museli nanovo
vybudovat’."**® Mosty poskodzovali najmi povodne apreprava tazkych nédkladov.
Starostlivost’ preto vyzadovali aj menSie premostenia. Zrokov 1546, 1554 a 1562
pochadzaju uctovné vydavky mesta Zvolen za dotiahnutie, vybudovanie a opravy
chodnika, alebo lavky (semitam sive scamna) na rieke Slatine pod starym hradom.'**’

Okrem mostov sluzili na prekonavanie vodnych tokov aj brody. Roku 1263
prechadzala hranica chotdra Zvolena po potoku Ocovka cez suchy a kamenisty brod
(portum). O niekolko storo¢i neskor podava o rovnakom brode spravu i reambulacia
zroku 1552. Na rovnakom mieste uvadza suchy a kamenisty brod.'”® Nejde o tidaj
prevzaty zpredchddzajiceho prametnia, nakolko nové ohranienie bolo vykonané
podrobnejsie a zahfiia i nové hrani¢né body. K starym prechodom patrilo miesto nazvané
v listine z roku 1293 Kiralyrév (*Kralov brod). I$lo o hranicu majetku na 'avom brehu
Hrona medzi chotarmi neskordej Velkej Liky a Rybarov.'*! Nazov pripomina verejni
hradska cestu, prechadzajicu na opacny breh Hrona. O brodoch hovoria aj doklady
z Dobronivského panstva v PlieSovskej kotline. Pri ohraniovani chotara Ostrej Luky
v roku 1419 tvoril hraniény bod na rieke Hron brod zvany Szelldsrév (*Veterny brod).
Jeho nadvéznost’ na cestnu siet’ naznacuje zmienka o hradskej smerujtcej do Zvolena po
pravom brehu rieky.'”? Na polohu pri brode upozorituje stardi nizov obce Bzovska
Lehotka. Metacia z roku 1361 tizemie nazyva Borod. V roku 1471 tu nachadzame brod
zvany Bzovsky brod.'”® O cestich, mostoch, brodoch & inych dopravnych spojeniach
na miestnej Grovni pramene obvykle migia. Udaje z miestopisu tvoria preto iba mald
vzorku skuto¢ného stavu.

O cestovani hovoria niektoré doklady o konoch, dolezitom prostriedku prepravy na
vicsie vzdialenosti. Podl'a listiny zroku 1336 vlastnil Mikula§ zvany Sas majetky
v Selciach, ktoré ziskal kvoli uhrade dlhu 40 budinskych hrivien. Tie mu dlhoval
Gottschalov syn Pavol, ktory si od neho najskor pozical 20 hrivien a za dva kone mu

1245 SA BB pob. ZV, MZV, MK 1V, fol. 82.

1246 MOL DL 84 686.

12T RAGAC, R.: Mestské opevnenie..., s. 135-136.

1248 SA BB, ZZ, KP 1, fol. 120/pag. 235.

1249 SA BB pob. ZV, MZV, MK IV, fol. 8, 92, 168.

1250 Ltranseundo per portum siccum et saxosum.” MOL DF 268 903. ,pertransissent portum seu
vadum siccum, alias saxosum nominatum.“ SA BB pob. ZV, MZV, $kat. 12, sign. V. D 2.

1251 ad locum, que Kyralrewy nuncupatur et ibi cadit in fluvium Goron.“ MOL DL 63 899.

1252 in vado fluvii Garan Zelesrew vocato.« ZsO VIL, &. 930.

1253 R. 1361 , terra ecclesie de Bozouk, Borod vocata.“ SA BB pob. ZV, MMK, S$kat. 5, ¢. 43.
R. 1471 ,,vadum fluvii, vulgo Bzousky brod.“ MOL DL 25 232.
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dlhoval dalsich 20 hrivien. Na zéklade ceny mozno usudzovat, Ze iSlo o kvalitné
jazdecké kone.'** S cestovanim boli spojené i rizikd a nebezpedenstvo. Podl'a svedectva
z roku 1391 to boli uz tri roky, ¢o richtar z Nemeckej Cupce iSiel na kralovsky dvor
overit’ vysadné listiny v zalezitosti svojho mesta. Akysi zlodej vo Zvolenskej stolici
(quidam malefactor in Zolio) mu pri dome Mikulasa z Cerina ukradol batoZinu, v ktorej
mal ulozené listiny, spolu sjeho dvomi kommi. Udalost mala pravne dosledky,
dosvedgili ju preto zvolenski a liptovski zemania.'"” V mestskych u&toch sa moZno
stretnat’ s poplatkami za podktvanie kona, vyuzivaného na cestovanie v zaujme mesta.
Specificky pripad sa vyskytol v roku 1471, ked’ (predtym podkuty) kéi na ceste zahynul.
Mesto Zvolen nésledne dotknutému mestanovi uhradilo vzniknuté vydavky v hodnote
dvoch zlatych.'>® Stav ciest, osobitne v horskych uzemiach, si vyzadoval starostlivost
audrzbu. Na zabezpeceni ciest vo Zvolenskej stolici sa podielali aj jednotlivé mesta.
Podl'a svedectva poddaného z Dubovej roku 1517 udrziavali Breziania priechody
v lesoch, kde bola zla cesta (ubi mala via erat). Vydrziavali vzdy aj nejakych drabov,
ktori chytali zbojnikov v lesoch.'*” Uvedena vzorka vypoveda o naroénosti cestovania,
roznej kvalite ciest, 1 o zlozitych spolocenskych pomeroch.

' MOL DL 83 211. Porov. DVORAKOVA, D.: K671 a clovek..., s. 8.

1255 HORVATH, S. (ed.): A lipt6i és tiroczi registrum. 1391. Elsé kozlemény. In: Torténelmi tar.
1. fiizet, 1902, s. 43, § 52.

1256 Item als man czu der selben raiz hat dy roz beslagen d. XIIII. Item dem Bobot fur ein roz, das
czu der selben raiz auf dem weg ist gestarben fl. IL.“ SA BB pob. ZV, MZV, MK 1., fol. 65.

1257 MALINIAK, P.: Svedecké vypovede..., s. 203, 209.
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Zaver

Vyskumy v ramcoch historickej geografie a environmentalnych dejin poukazuju na
dlhodobé ustupovanie prirodnych a postupny narast kultarnych (aktivitami ¢loveka
podmienenych) znakov v horskom regione Karpat. Ovplyviiovalo ich zvySovanie hustoty
osidlenia, trvalé hoci nerovnomerné narastanie poctu obyvatel'stva a nadvizujici subor
hospodarskych aktivit so Sirokym dosahom na prostredie. Pokial povazujeme za
rozhodujuceho ¢initela v pretvarani izemia Zvolenskej kotliny v stredoveku ¢loveka,
neznamena to, ze spolocnost’ pre svoje potreby svojvolne menila priestor vo svojom
dosahu. Zasahy a tpravy boli ¢asto pomalé a neustalené, pricom tempo zmien bolo
v zavislosti od Grovne dobovych technickych moznosti rézne. Vo v¢asnom stredoveku,
ktory vypliia vySe polovicu sledovaného obdobia, sa dynamika vyvoja na zéklade
doposial’ znamych kusych informacii neprejavovala dopadmi na krajinu v plnej miere.
Zakladné kontiry zrejme nadobudla polnohospodéarska poda pozdiz toku Hrona a jeho
priamych pritokov. Regulacia vodnych tokov eSte nepokrocila do Sirokého uzemia.
Priamo v kotline sa rozvijala tazba a spracovanie rud, hoci eSte neziskala podobu
vicsich arealov. Zmena nastava od prvej polovice 13. stor. V regione sa zacali rozvijat
nové spolocenské, pravne, majetkové ihospodarske podmienky spojené s utvaranim
zemianstva a miest. PredovSetkym tieto okolnosti usmernili postup osidlenia aj do
Clenitej vrchovinovej Casti regionu.

Chybajtce osidlenie a obmedzené hospodarske vyuzivanie tizemia pozorujeme vo
vrcholnom a neskorom stredoveku vo vychodnej Casti tizemia na Vigla§skom panstve.
Pri¢iny tohto stavu treba hl'adat’ v existencii kralovskej obory v oblasti Podpolania,
kam zasahuje vyvinutejsie osidlenie az v 17. stor. Lesy obklopujuce kotlinu, v jej vnutri
rozsirené uz v mensom rozsahu, boli dovodom zriadenia institicie kralovskych hajnikov
v arpadovskom obdobi. Pol'ovnictvo naviazané na rezidencie panovnikov nadobudlo
v oblasti celouhorsky vyznam. V kruhoch historikov je tato skutoCnost akceptovana,
dosial’ bol v§ak malo zhodnoteny vyvoj tohto javu a jednotlivé doklady o polovnictve.
Za dalsie S$pecifikum regionu povazujeme banictvo, ktoré sa okrem surovinovej
zakladne v horskej obrube rozvinulo aj priamo vo Zvolenskej kotline. Samotna t'azba
menila krajinu najmd v podzemi, vyplyvali z nej vSak d’alie aktivity s d’alekosiahlym
dopadom na tizemie. Uprava terénu, budovanie vodohospodarskych zariadeni, hutnictvo,
uhliarstvo a nevyhnutné zasobovanie polnohospoddrskym zdzemim ziskali spociatku
vyznam na urovni lokalit. V zavere stredoveku a na zaciatku novoveku tieto ¢innosti
v dosledku koncentracie banského podnikania nadobudli masovy rozsah, ¢im prispeli
k d’alsiemu ubytku lesov a k zintenziviiovaniu vyuzitia pody zvySovanim polnohospo-
darskej produkcie. Obrazu typického vidieckeho sidla v tomto obdobi zodpoveda dedina
mensej alebo strednej vel'kosti, ¢asto s mlynom, pripadne aj rybnikom. Pestry subor
obilnin i d’alsich pol'nohospodarskych plodin s kazdoroénym rozdelenim obrabanej pody
neustale menili vzhl'ad krajiny. Narastajici pocet obyvatel'ov a tiezZ zaujmy zemepanov
viedli k rozsirovaniu starych ora¢in a k zakladaniu novych lik a poli na vykl¢ovanej
pode. Dialo sa tak na ukor lesov, s ¢im bol spojeny nedostatok dreva zvlast’ v okoli
miest. Pokial’ v 13. stor. nachadzame skor vynimocéne spory pocas vymedzovania
chotarnych hranic, na konci stredoveku st uz pomerne ¢asté. Vypovedaju o silnejucom
tlaku ¢loveka na prostredie, ktory limitovali vlastnicke pomery a prirodné danosti.
V ramci osidlenia kotliny, osobitne na majetkoch zemanov, pozorujeme v neskorom
stredoveku nasytenie Struktiry osidlenia, ¢o v dlhodobej perspektive viedlo az k zaniku
alebo splynutiu niektorych sidiel.
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Zamerom prace bolo podat’ ¢o najkonkrétnejSiu vypoved. Jej zacielenie na
regiondlnu a lokdlnu mierku moze pritom odrazat’ horizont poznania vacSinovej
spoloc¢nosti tvorenej prevazne rolnikmi. Iny pohl'ad by uz poskytovali socidlne skupiny,
akymi boli napr. $lachtic a mestan, ktoré boli mobilnejsie. Postoje ¢loveka k prostrediu
tvoria azda najzlozitejSiu stranku sledovanej témy. Dostupné pramene reprezentuji
pragmaticky pristup k vyuzivaniu zdrojov. Navonok v nich nemozno rozpoznat' udaje,
ktoré by svedCili oidedlnom, ¢&i CcastejSie len idealizovanom sulade spolo¢nosti
s prirodou. Dovody l'udského konania v niektorych pripadoch vysvetl'uju uplatiiované
spolocenské a pravne normy. Zmienka o oslepeni poddaného chyteného pri polovacke
v lese napr. nesved¢i o umysle chranit’ prirodu, ale o dérazne presadzovanom monopole
zemepanov na lov zveri. Vymedzovanie vlastnickych prav spolu s naro¢nostou
ziskavania obzivy vysvetluje prisne postihy a Casté spory medzi majitelmi pody.
Takémuto chéapaniu sa priblizuje utilitarizmus sticasnej spolo¢nosti, hoci jeho povod
nemusi vzdy siahat’ aZ do stredoveku.

Stadium krajiny v jej historickom vyvoji kladie poZiadavky na medziodborovu
spolupracu. Nadobudnuté poznatky obsiahnuté v préaci preto poskytuji informacie pre
viaceré vedné odbory, priamo ¢i nepriamo spojené s historickogeografickym vyskumom.
Okrem regionalnych dejin stredoveku a raného novoveku sa praca dotyka geografie,
ekologie, jazykovedy, dejin spravy, hospodarstva a techniky. VSima si rézne podoby
a prejavy kultivaénych Cinnosti a vzajomny vztah ¢loveka s prostredim. Mnohé otazky
eSte zostali nezodpovedané, ¢o je napokon i vyzvou pre dalSie badanie. Pri
pokracujicom vyskume mozno len ocakdvat rozSirenie poznatkov v oblasti dejin
zivotného (Zivého i nezivého) prostredia. Buduce vyskumy mézu zasadne doplnit’ nase
doterajsie zistenia na zaklade spoluprace s prirodnymi vedami. Opravnene treba
ocakavat’ aj prinos novych interpretacii historického vyskumu, spolu s rozsirenim tém.
Ich uspesné uplatnenie, nie formalne novatorstvo, umozni podrobnejsie zhodnotit™ fakty
zhromazdené v tejto praci, vratane uverejnenych pramenov. I ked’ predstava o presnom
auplnom poznani sa asi nikdy nenaplni, v zhodnoteni ¢iastkovych problémov, ale aj
v dotvarani syntetizujiiceho pohPadu moZno ocakévat’ najmi po prehibeni metod nasho
poznavania d’alSie vysledky.
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Summary

Man and the Region of Zvolen Hollow Basin in the Middle Ages

In selecting territory we focused on Zvolen Hollow Basin markedly bounded by
surrounding mountains. This territory is characterized by the same geographical
conditions, which presents a backing for common starting points in the process of
evaluation and partial conclusions making. In cases when sources describe territories,
events and activities exceeding from the basin to adjacent mountain areas we do not
strictly segregate the territory from its natural surrounding. On the contrary, in this work
we mention connections between the environs and its background in the basin. We apply
an extension of the spatial scale within the administrative unit of Zvolen Hollow Basin in
comparison historical evidences from neighbor areas except mountain areas mainly from
PlieSovce Basin and Horehronské podolie. Chronological definition of this work based
on the study of written sources is defined by the period from the 13" to the 16™ century.
Dealing with research in older time horizon (the Early Middle Ages) we based on current
status of archaeological research. The present state of knowledge of sources from the
High Middle Ages and the Late Middle Ages and probably also conservation status and
their composition show the absence of more numerous evidences of topography and use
of the territory in the 15" century. This situation caused that we moved the upper bound
of the studied time horizon to the first decades of the Early Modern Times. It is
concluded by the 1570s, it is the period when written notices end in the oldest
congregational protocols of Zvolen County (1506 — 1579). We suppose that numerous
sources from the 16™ century and their use in the process of getting information about
the conditions in the region at the end of the century can partially compensate the lack of
evidences from the previous periods.

Written sources from the period of reign of Andrew II. to the end of the Middle
Ages record an existence of 65 settlements of different categories in Zvolen Hollow
Basin. We can qualify 20 settlements, which belong to the older period of medieval
settling with continuous development from the Early Middle Ages to the High Middle
Ages. The size of village areas, their agricultural base, developed ownership relations,
church-law relations, employment of inhabitants as well as names of locations rightfully
allow us to date the beginnings of settlements before the 13™ century. In several cases, so
far meager archaeological findings prove the continuity on the Early Middle Aged
settlements. After the Tartar (Mongol) Invasion, in case of several settlements we can
think over finishing the settling process by new immigrants as well as by modification of
legal status of the settlements. Except a town-formation process we can see the presence
of visitors of different origin also in rural areas. Research dealing with the German
settling of the region has already showed this fact. From the last decades of the 13"
century we notice a dynamic process of settling of broken terrain and highlanded parts of
Zvolen Hollow Basin. It continued with different intensity till the 15™ century.
Development of settling in remote areas was based on property complexes around
Hronsek, Radvan, Sasova, Poniky, Hornd Mic¢ind and Cerin. Activities of squires on
lands obtained by donations caused separation of new, mainly middle and small settling
units in relatively short time periods. The process of formation of royal towns (Zvolen,
Banska Bystrica, Cubietovd) and small towns (Slovenska Lupca, Poniky, Zvolenska
Slatina) was completed during the reign of Louis I. and Sigismund. This privileged
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places presented at the end of the Middle Ages approximately 10% from the total
number of studied locations. We think that the most important development in the
process of new settling formation happened in the period from the last two decades of
the 13" century till the middle of the 14™ century. Spreading of settling also into
highlands, what is a significant feature of Zvolen Hollow Basin, helped to finish and
stabilize the settlement structure in the 15™ century. Further increase of settlements was
limited by residential density, from a long-term point of view this fact is proved by the
fall of several locations.

Starting point for reconstruction of the environs are perambulations, descriptions of
frontiers of village areas. There are together 46 perambulations in the searched region
from the 13" to the 16™ century. We know 27 perambulations in the 13" and the 14"
century (from 1250 to 1359). On the basis of their analyses we have found out 521
evidences where objects of various kinds have a function of frontier points. So far we
know about 19 perambulations from the 15™ and 16™ century (from 1404 to the end of
1570’s). On the basis of their analyses we have found out 456 objects with a function of
frontier points. From observation of this objects in both horizons (table 1) is clear that
flowing and standing waters among the frontier points dropped by more than a half
share. Elements of residential network made approximately 2% decrease within their
share in a younger time horizon. On the contrary, the share of relief elements in the
younger time horizon increased by 5%. The number of elements of road network
comparing with the situation in the 13™ and 14™ century increased approximately by 1.5
times in the following period. Similar increase was in the case of flora in boundary area.
Evaluating the structure of elements in this category it is important to mention that
solitary frontier trees and bushes have a high share while forests and groves are
presented less significantly. Agricultural soil increased heavily from 3% to more than
10%. In case of water systems and fords their share was balanced and minimally
represented in both periods. The most significant decrease comparing of the situation in
the 13™ and the 14™ century with the situation in the 15" and 16" century is presented by
waters in the frontier area. The biggest increase (probably triple) creates the agricultural
soil. In contrast with it there is an increase in the share of vegetation cover. However, its
composition can be related to agricultural use of the area. In effort to generalize we can
say that elements of natural environment in form of objects in the frontier area in the
Late Middle Ages and the Early Modern Times decrease. Talking about the objects, the
elements of cultural country increased, but the category of residential network decreased.
The introduced formulation is relative, because the problem of outcome indicators’
objectification compared with each other horizons is influenced by different represen-
tation, multiplicity and details of the sources.

Except settling, territorial organization and analysis of perambulations this
monograph follows particular cultivation activities, mainly the influence of the forest
management and mining on the land. It also deals with the use of water courses as well
as activities like fishing, hunting and agriculture. The aim of this work was to provide
the most concrete answer. Its aiming to regional and local measure can reflect the
horizon of knowing the majority of the society formed mainly by peasants. A different
view could be provided by social groups like for example noble and townsman, who
were more mobile. Attitudes of a man toward the environment represent probably the
most difficult aspect of the followed issue. Available sources represent a pragmatic
approach to make use of resources. There is not possible to recognize entries proving an
idealized harmony of the society with the nature. In some cases the reasons of doing are
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explained by social and legal rules. For example, a mention about blinding of a serf
caught in hunting in the forest don’t shows an intention to protect the nature, but a strong
attempt to enforce monopoly of landowners on hunting. Delimitation of ownership right
together with difficulty of obtaining subsistence explains the strict sanctions and
frequent arguments among the owner of the land. Utilitarism of today’s society
approaches this understanding, although its origin mustn’t go into the Middle Ages.

Translated by Angelika Donc¢ova
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Skratky

A kozépkori oklevél — A kozépkori oklevél-bizottsag jelentése

AMB — Archiv mesta Brezna

AMEL — Archiv mesta Cubietova

AMTF — 4z Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza

AO — Anjou-kori oklevéltar

AP — Autenticky protokol

Benicky — Rod Benicky z Benic, Priboviec a Rakova

Beniczky — Beniczky csalad

BKB — Banska komora Banska Bystrica

CAC — Codex diplomaticus Arpadianus continuatus

Cart. Hung. — Cartographia Hungarica. Magyarorszag térképei a XVI. és XVII
szazadbdl fakszimile kiadasban

CDA — Codex diplomaticus Andegavensis

CDH — Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis

CDP — Codex diplomaticus patrius Hungaricus

CDSI - Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae

Const. Maxim. — Constitutio Maximiliana

CP, CZ — Conscriptiones portarum, Comitatus Zoliensis

¢l. — ¢lanok

dat. — datovanie

DF — Diplomatikai fényképgytijtemény

DL — Diplomatikai levéltar

Dokumenty ban. — Dokumenty k banickemu povstaniu na Slovensku
Dokumenty slov. — Dokumenty slovenskej ndarodnej identity a Stdtnosti

ed. — edicia

EKF — Az elsd katonai felmérés

ESzML — Esztergomi Székesfokaptalan Magéanlevéltara

etym. — etymologia

évr. — évrendezett iratok

fasc. — fasciculus

fol. — folio

Frangepan cs. It. — A Frangepdn csaldd oklevéltdara

Gesta Hungarorum — Kronika anonymného notdra krala Bela. Gesta Hungarorum
HKG — Hlavny komorskogrofsky urad

HM SBK — Hodnoverné miesto Konventu benediktinov v Hronskom Benadiku
HM TK — Hodnoverné miesto Konventu premonstratov v Turci

HO — Hazai oklevéltar

HSW — Historicky slovnik slovenského jazyka

Hunyadiak kora — Hunyadiak kora Magyarorszdgon

Ipolyi gy. — Ipolyi gytjtemény kozépkori oklevelei

Justh cs. It. — 4 Justh csaldd levéltara

Katalog — Mesto Banskd Bystrica. Katalog administrativnych a sudnych pisomnosti
Komor. pan. — Komorské panstvo Zvolen — Dobra Niva

konf. — konfirmacia

Kongreg. prot. — Kongregacny protokol Zvolenskej Zupy. Diplomova praca
KP — Kongregacny protokol

KSBB —Krajsky sud Banska Bystrica
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Listiny Slov. Cupce — Slovensky diplomatar. III. Listiny Zvolenskej (Slovenskej) Cupce
Listy Rakovskych — Slovenské listy a akty zo 16. storo¢ia v archive rodu Rakovskych
MBB — Mesto Banska Bystrica

MEO — Magyar erdészeti oklevéltar

MES — Monumenta ecclesiae Strigoniensis

Mest. prot. — Mestsky majetkovopravny protokol

MK — Mestska kniha

MKF — A mdsodik katonai felmérés

MKL — Magyar Kancellariai Levéltar

MMK — Magistrat mesta Krupina

MOL — Magyar Orszagos Levéltar Budapest

MP — Mestecko Poniky

MSEL — Mestecko Slovenska Cupca

MVSI1 — Monumenta Vaticana Slovaciae

MZV — Magistrat mesta Zvolen

nesign. — nesignované

no., nr., nuMmM. — nUMerus

NUO - Notarsky urad Ocova

OH — Obec Hrochot’

Okmanyi adalék — Okmanyi adalék Borbala és Erzsébet magyar kiralynék birtokardl
OP — Obec Podkonice

orig. — original

pag. — pagina

PL — Primasi Levéltar Esztergom

pob. BB — Poboc¢ka Banska Bystrica

pob. ZV — Pobocka Zvolen

Popis dezmy — Popis dezmy na hajnicky kostol...

porov. — porovnaj

pozn. — poznamka

Pramene — Pramene k dejinam Slovenska a Slovdkov

RA — Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica

Radvansky — Rod Radvansky Radvan

Radvanszky — Radvanszky csalad

Radvanszky It. — A Radvanszky-levéltar legrégibb okmanyai

Rakovsky — Rod Rakovsky z Rakova a Liptovskej Stiavnice

RDSI — Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae

reg. — regest

Révay — Spolo¢ny archiv rodu Révay

sign. — signatura

SNA — Slovensky narodny archiv v Bratislave

Szamadaskonyvei — Magyarorszdagi varosok régi szamaddskonyvei

SA BB — Statny archiv v Banskej Bystrici

Skat. — skatul’a

SUBA — Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici

Tatarsky vpad — Tatdarsky vpad. Historické rozprdvanie o strasnych udalostiach, ktoré
priniesli obyvatelom Uhorského kralovstva vela utrpenia a celu krajinu priviedli na
pokraj skazy

tranz. — tranzumpt

UC — Urbaria et conscriptiones
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UAGK - Ustredny archiv geodézie a kartografie v Bratislave
Vysady — Vysady miest a mesteciek na Slovensku

zach. — zachovanie

Z6lyom szam. — Zolyom varos szamadasaibol

Zs0 — Zsigmond-kori oklevéltar

77 — Zvolenska zupa
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Pramene
Archivy

Magyar Orszagos Levéltar Budapest
Beniczky csalad
Conscriptiones portarum
Diplomatikai fényképgytiijtemény
Diplomatikai levéltar
Magyar Kancellariai Levéltar
Radvanszky csalad
Urbaria et conscriptiones

Primasi Levéltar Esztergom
Esztergomi Székesfokaptalan Maganlevéltara
Ipolyi gytijtemény kézépkori oklevelei

Slovensky narodny archiv v Bratislave
Hodnoverné miesto Konventu benediktinov v Hronskom Betiadiku
Hodnoverné miesto Konventu premonstratov v Turci
Rod Benicky z Benic, Priboviec a Rakova
Rod Rakovsky z Rakova a Liptovskej Stiavnice
Spolo¢ny archiv rodu Révay

Statny archiv v Banskej Bystrici
Krajsky sud Banské Bystrica
Rod Radvansky Radvan
Zvolenska zupa

Statny archiv v Banskej Bystrici, Pobocka Banské Bystrica
Archiv mesta Brezna
Archiv mesta Cubietova
Mestecko Poniky
Mestecko Slovenska Lupcéa
Mesto Banské Bystrica
Obec Hrochot
Obec Podkonice

Statny archiv v Banskej Bystrici, Pobocka Zvolen
Magistrat mesta Krupina
Magistrat mesta Zvolen
Notarsky urad Ocova

Statny tstredny bansky archiv v Banskej Stiavnici
Banska komora Banska Bystrica
Hlavny komorskogrofsky trad
Komorské panstvo Zvolen — Dobra Niva

Ustredny archiv geodézie a kartografie v Bratislave
Zvolenska zupa
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Minulost kazdého tzemia sa okrem mozaiky udalosti rézneho vyznamu
a dal§ich tradi¢nych tém historického badania vzdy viaZe aj ku konkrét-
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