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Podobnosti a rozdiely: o0 majetkovej skladbe stolic

ri vyskume jednotlivych ranonovovekych stolic, ked’ sa dany vyskum dostane do fazy

syntézy a vytvarania modelov, méze napadnut’ badatel'ovi myslienka, aby sa pokausil

predstavit’ stolicu, ktoru si stanovil za predmet svojho vyskumu, ako typickd uhorsku
stolicu. Niet divu, ved skladba ranonovovekych stolic, systém funkcii, Specifika
spisomnovania agendy, ako na to poukazuju aj doteraz publikované stoli¢né regesty, vykazuju
vyznamné a podstatné zhody.' Doteraj$i vyskum pritom popri analégiach poukazal aj na
rozdielne mechanizmy fungovania jednotlivych stolic a to v pripade Specidlneho typu stolic,
tzv. ,stolic zaujatych Turkami”, (pozornost sa zameriavala na PeStiansko-pilissko-Soltska
a Hevessko-dolnosolnock stolicu).? Badatel’ pripravujici syntézu nie je v lahkej situacii pri
vytvarani modelov, alebo typizovani vébec. Okrem nepocetnych publikovanych pramenov
aich analyze, ako aj vysledkoch pripadovych Stadii, vznikla doteraz iba jedna stoli¢na

monografia moderného zamerania z obdobia raného novoveku. Toto vzorove spracovanie sa

! Moderné publikovanie vydanych regestov kongregagnych protokolov Borsodskej, Ostrihomskej, Fejérskej,
Gemerskej, Rabskej, Novohradskej, Pestiansko-Pilissko-Soltskej, Somodskej, Soprofiskej, Satmarskej,
Tolnianskej, VaSskej, Zalianskej a Zemplinskej stolice: 16-18. szazadi varmegyei jegyzékényvek regesztai.
DVD-ROM. A. VARGA, Léaszl6 - KENYERES, Istvan — TOTH, Péter (eds,). Budapest : Onkormanyzati
Levéltarak Tandcsa — Arcanum, 2009. O stolici v 17. storo¢i: DOMINKOVITS, Péter. Das ungarische Komitat
im 17. Jahrhundert. Verfechter der Standerechte oder Ausfiihrungsorgan zentraler Anordnungen? In Die
Habsburgermonarchie 1620 bis 1740. Leistungen und Grenzen des Absolutismusparadigmas. Hg. von MATA,
Petr — WINKELBAUER, Thomas. Stuttgart : Franz Steiner Verlag, 2006, s. 401-441. (Forschungen zur
Geschichte und Kultur des dstlichen Mitteleuropa; 24.)

2 SZAKALY, Ferenc. Magyar intézmények a torok hodoltsagban. Budapest : MTA Térténettudomanyi Intézete,
1997, s. 315-374. (Tarsadalom- és muivel6déstortréneti tanulméanyok; 21.)
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venuje Pestiansko-pilissko-Soltskej stolici, ako stolici zaujatej Turkami, kde neskorSie
dochéadza k posilneniu pozicie Zupana, ktorG zastaval palatin.® Popri organizagnych
a funkénych rozdieloch medzi jednotlivymi stolicami mohla zohravat' ovela vyznamnejSiu
ulohu majetkova Struktdra stolic, rozdiely medzi Srachtickymi spolo¢nostami ohrani¢ené v
stolicnych ramcoch, ¢o podstatne ovplyvinovalo aj miestne mocenskeé vztahy a systém
vztahov medzi magnatmi. V stoliciach sa prejavovala prevaha majetnych aristokratov nad
stolicnou Srachtou v jednopdlovej dominancii, viacpdlovej rivalizacii, v otdzke konsensu
prejavujucej sa Vv miestnej mocenskej situdcii a ovplyviovala aj vyber stolicnych
funkcionarov. Jednym z prejavov mocenskej praxe na stoli¢nej Urovni bolo uplatiiovanie vole
aristokratov cez stoli¢né nariadenia vyslancov, ktoré nachédzali uplatnenie aj v politickych
uzneseniach stolic. Tento systém hladisk d’alej komplikovali — ¢omu sa teraz nebudem
venovat - konfesionalne problémy doby.

Tu a na tomto mieste by som sa sustredil iba na jeden aspekt, a to na rozdiely v majetkovej
Struktare stolic. Miestne vztahy a diferencované majetkové pomery by som chcel naértnat
v ¢asovom priereze, na zaklade publikovaného danového slpisu z roku 1549 na priklade
piatich stolic zapadného Zadunajska (Rabskej, Mo3onskej, Sopronskej, Vasskej a Zalianskej).
Nasledujuca tabulka obsahuje Udaje o zdanenych portdch a je vhodna iba na naznacenie
najvyznamnej$ich tendencii.* Napriek tomu nastol'uje viac otazok, ako napriklad akd vahu
mal svetsky alebo cirkevny majetok v jednotlivych stoliciach, ¢i bol dominantny verkostatok,
alebo ¢i stolicu charakterizovala pritomnost’ viacerych, rovnako vyznamnych magnatskych
rodin. Aka bola velkd a aky vplyv mala v danej stolici tzv. majetna Srachta (bene
possessionatus), aky bol podiel drobnej Sachty v ramci majetkovej Struktary. Avsak aj takto
vytvoreny vysledny obraz je trochu skresleny. Nie sU tu napriklad uvedeni taxalisti, ktori
nedisponovali portou, ako napriklad dobre zndme masy 3lachticov zo Sopronskej a Vasskej
stolice. Ako to mozno vidiet' aj zo sumy vyrubenej taxy, uz len z hradiska zdanovania

vytvérali silne diferencovany blok.’

3 HEGYI, Klara. Az oszmén hatalom berendezkedése és miikodése. In TORMA Istvan — ZSOLDOS, Attila
(eds.). Pest megye monografidja 1/2. kdtet. A honfoglalastol 1686-ig. Budapest : Pest Megye Monografia
Kozalapitvany, 2001, s. 255-328., SZAKALY, Ferenc. A hodolt megye torténete. Tamze, 329-543.

* Podra nazoru Pala Engela mdzeme ziskat’ presnejsie pomery o Pudoch platiacich daii, ked budeme réatat’ nielen
s Udajmi o zdanenych poddanskych portach, ale aj s Gdajmi o prazdnych usadlostiach, znovu zaludnenych
Gzemiach, slUZzobnikov a inych kategéridch: ENGEL, Pal. Szabolcs varmegye birtokviszonyai a 14-16.
szdzadban. In ENGEL, Pal Honor, var, ispansag. Véalogatott tanulmanyok. Ed. CSUKOVITS, Eniké. Budapest :
Osiris, 2003, s. 600-601. Dalsie skreslenie sa objavuje vtedy, ked’ boli do tabulky zaznamenani iba pozemkovi
vlastnici disponujuci zdanenymi poddanskymi portami v konkrétnom roku.

> O diferenciécii 3Fachtickej spolo¢nosti pozri: PALFFY, Géza. A tizenhatodik szazad torténete. Budapest :
Pannonica, 2000, s. 148-154, osobitne o taxalistoch: SOOS, Imre. A sopronmegyei kurialistak taksaja.
Torténetirds. 1. (1937) 4., s. 376-397, DOMINKOVITS, Péter. Sopron varmegye XVI. szdzad végi birtokos
tarsadalma. In Soproni Szemle, 53. (1999) 2., s. 120-122,
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Tabu/ka ¢. 1 Majetkova skladba Rabskej, Mo3onskej, Sopronskej, Vasskej a Zalianskej stolice, 1549.°

Majetkova
skladba /
Pocet port’

Svetsky
majetok Vacsi
ako 100 port

Cirkevny
majetok vacsi
ako 100 port

11-100 port,
svetsky majetok

11-100 port,
cirkevny
majetok

0-10 port,
svetsky majetok

Rébska stolica
(238 port)

3  majitelia /
80,5 port /
33,8% z port

5 majitelov /
1085 port /
45,6% z port

10 majitelov /
425 port /
17,9% z port

MosSonska
stolica
(730 port)

1 majitel [/
399 port® /
54,7% z port

7  majitelia /
1845 port [/
25,3% z port

2 majitelia / 110
port / 151% z
port

9 majitelov /
31 port / 4,2%
z port

Sopronska
stolica
(1296 port)®

3  majitelia /
675 port /
52,1% z port

11 majitelov /
239  port /
18,4% z port

4 majitelia / 165
port / 12,7% z
port

42 majitelov /
184,5 port'? /
14,2% z port

Vasska stolica
(3687 port)

6 majitelia /
2068 port /
56,1% z port

34 majitelov /
857 port /
23,2% z port

3 majitelia / 98
port / 2,7% z
port

191 majitel’ov /
650 port /
17,6% z port

Zalianska
stolica
(5157 port)®

6 majitelia /
22715 port /
44% z port

1  majitel /
155 port / 3% z
port

60 majitelov /
14535 port /
28,2% z port

9 majitelov /
315 port / 6,1%
z port

246 majitelov /
824,1 port® /
16% z port

0-10 port, 1 majitel / 6,5 1 majitel / 3 majitelia/ 7,5 2 majitelia / 14 30 majitelov /
cirkevny port / 27% z 55 port/ 0, 7% port / 06% z port / 04% z 1065 port /
majetok port z port port port 2,1% z port

6 Zdroj taburky: MAKSAY, Ferenc. Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szazad kozepén. 1-2. zvazok. Budapest
: Akadémiai Kiadd, 1990, s. 351, 493, 676-679, 903-917, 990-1010.

" Rozdelenie do kategérii vychadza na zaklade vyssie uvedenej knihy Ferenca Maksayho. Udaje zacinaju najprv
osobami disponujdcimi poddanskymi portami, potom nasleduje pocet port, napokon stolicny pomer daného
portalneho cisla.

® Rozdiel robi poget port, ktori vlastnili anonymni zemania. Pozri poznamku ¢&. 11.

%V pripade Zalianskej stolice vznikol zlomok do 1% v ddsledku nezarataného poctu cirkevnych $lachticov do
taburky.

1% pomer majetkov v rukéch panovnika Ferdinanda I., ako aj majetkov, ktoré spravoval bol ete zna¢nejsi, ved
pramefi uvddzal dominium v sprave Dolnoraklskej komory o velkosti 67 port. K vlastnickym pomerom
MoSonského panstva v 16. storo¢i patriaceho povodne kralovnej Mérii, vdove po Ludovitovi Il.: KENYERES,
Istvan. Uradalmak és végvarak. A kamarai birtokok és a térokellenes hatarvédelem a 16. szazadi Magyar
Kiralysagban. Budapest : Uj Mandatum, 2008. (Habsburg torténeti monografiak; 2.), s. 71-77.

1 Obec Kény v Tékoze vlastnil do roku 1510 rad johanitov. V rokoch 1516-1519 bola majetkom rabskych
kanonikov. Supis cirkevného majetku z roku 1544 ju eviduje medzi majetkami rabskej sidelnej kapituly. Neisté
majetkové pomery mézeme vnimat’ v dafiovych stpisoch z rokov 1548 a 1549. Tu vystupujici Marek Keresztes
nebol v skutoénosti svetskym majitel'om, ale ako kriZiacky reholnik iba ndjomnikom. Rabska sidelna kapitula
ziskala na dedinu majetkovi donéciu od Ferdinanda I. v roku 1559. BEDY, Vince. A gydri székeskaptalan
torténete. Gyor : Gydregyhazmegyei Alap., 1938, (Gydregyhazmegye mualtjabdl; 3.), s. 177-178.

12 Stolieny perceptori Sopronskej stolice zaznamenali 18 zdanenych port - bez oznagenia rodov (rodin), oséb —
v rukach zemianstva. Tato skutoénost’ ¢iastocne zvySuje pomer stoli¢ného zemianstva.

3 Pomer zemianstva Giasto¢ne zvy3uje skutoénost, Ze v siibore dat sa uvadza 27,5 zdanenej porty vo vlastnictve
vesprimskej cirkvi, ako aj 4 porty registrované v Almade na cirkevni (predialnu) Sachtu.
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Pripomenme si niekolko charakteristickych javov. Podl'a danového slpisu iba v Rabskej
stolici nebol svetsky alebo cirkevny majetok vacsi ako 100 port. Roku 1549, Sest’ rokov po
tom, ako sa Stoli¢ny Belehrad, Ostrihom a Tata dostali do ruk Osmanov, sa vychodna cast’
a znacné Uzemia juznej casti Rabskej stolice stali podmanenymi Uzemiami. Kvéli tomu
pramen neodzrkadluje skorSiu majetkovu skladbu. Nebol zdanovany zostavajuci majetok
rabskeho biskupa, ktory zastaval zaroven aj post Zupana. Rabska sidelna kapitula, ako druhy
najvacsi pozemkovy vlastnik v stolici, sa mohla dostat’ iba medzi stredne velkych majitel'ov
pody. Napriek tomu pramen aj tak naznacuje urcita Specifickost’ majetkovej Struktiry Réabskej
stolice, ato vyznamny podiel cirkevnych majetkov v regione. Do Uzkej vrstvy stredne
velkych vlastnikov pody patrili dva, p6vodom stredoveké rody. Bol to rod Hédervary, ktory
bol vzhr'adom na Gc¢ast’ v krajinskych organoch pokladany aj za miestnu aristokraciu a rod
Poky, ktorého prislusnici patrili k tym zo skromného poctu stoli¢nych bene possesionatov,
ktori preZili bitku pri Mohaci. Okrem nich za vojenské zasluhy ziskal zna¢né majetky
v Szigetkoze rod Bakyth (z Laku), verny Ferdinandovi I. Viac ako polovicu zdanenych port
MoSonskej stolice vlastnil panovnik, ktorému patrilo (prostrednictvom Dolnorakuiskej
komory) MoSonské panstvo. Skromny pocet strednej Srachty v stolici (rody Rauscher,
Lipcsey, Josa) bol prevazne koncentrovany v Rusovciach, Cunove, Golse [Rakusko]
a Gattendorfe [Rakusko]. Medzi Srachticmi, zaradenymi do kategorie malych pozemkovych
vlastnikov, boli v skutoénosti viaceri aristokrati, napriklad ako pri Rabskej stolici spominany
Peter Bakyth, alebo tavernik Andrej Bathory (1544-1554), ktori v tejto stolici disponovali iba
zlomkom majetkov. Hoci Gdaje ponukaji iny obraz, aj v majetkovej Struktire Sopronskej
stolice figuruje len jeden vacsi majitel’, krajinsky sudca Tomas Nadasdy (1543-1554), ktory
prostrednictvom sobaSa ziskal kanizsayovské majetky a mal dominantné postavenie. Sam
vlastnil 56,3% (411 port) z celkového zdaneného poétu port v stolici. Okrem neho patrili do
tejto skupiny vlastnici, ktori ziskali indigenat (¢o bolo charakteristické pre majetkovu
Strukturu v zépadnom Zadunajsku), napriklad Erasmus Teuffel, ktory ziskal panstvo Landsee
- Lackenbach [Rakusko] a taktiez Specidlne mestské panstvo slobodného krarovského mesta
Sopron. Moc Toméa3a Nadasdyho ajeho rodu eSte rastlo v doésledku reorganizacie
Srachtického spolocenstva stolice po Mohdaci. Popri strednej aniz3ej stoli¢nej Slachte
predmohac¢skeho pdvodu (napr. rody Czirdky, Véaghy, Viczay), sa kvOli osmanskému
nebezpecenstvu vo velkom pocte pristahovali Sl'achtici z juzného Zadunajska (zo Zalianskej
a Va3skej stolice), ktori si zacali budovat’ svoju existenciu vo viac chréanenej Sopronskej
stolici. Ich migracia a spolocenska mobilizacia sa organicky prepojila s familiarnou sluzbou
u Nadasdyovcov (napr. pripady rodov Récsey, Ratky, Szalay, Sarkany (z Akoshazy),
Szentgyorgyi). Prirodzene, ako v Mo3onskej av Rabskej, tak aj v Sopronskej stolici — sa
mdZeme v radoch stredne velkych pozemkovych majitel'ov stretnit’ s Bakythovcami. Petra
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Bakytha, ktory sa dostal k zna¢nej casti majetku Rabskeho biskupstva, nachadzame v
pozicii stredne velkych vlastnikov aj vo Va33kej a Zalianskej stolici. Majetkova Struktdra
VaSskej a Zalianskej stolice bola vo viacerych ukazovateloch podobna. Obidve
charakterizovala prevaha svetskych majetkov a pritomnost’ viacerych vyznamnych
aristokratickych rodov, akymi boli napriklad rody Batthyany, Choron (z Devecseru),
Erdédy, Nadasdy vo Vasskej a Banffy, Nadasdy, Zrinyi v Zalianskej stolici. V obidvoch
stoliciach bola vel'mi silna vrstva stredne velkych pozemkovych vlastnikov. Spomedzi
nich vynika oproti ostatnym stoliciam ovela SirSia stolicnd elita stredne velkych
pozemkovych vlastnikov, ktord bola spéata rodinnymi, majetkovymi a Uradnickymi
tradiciami eSte z obdobia spred Mohéaca. Boli to rody Chemetey, Darabos (z Nadasdu),
Ostffy (z Asszonyfalva), Pethé (z Gerse), Polanyi, Rumy, Sibrik, Sitkey, Szelestey a i. vo
VaSskej a Bottka (zo Széplaku), Csany, Eordogh (z Polosky), Hagymassy,
Hassaghy/Hassagyi, Kerecsényi, Pethé (z Gerse), Pogéany (z Csébu), Rajky, Sarkéany (z
Akoshaza) a i. v Zalianskej stolici. Prirodzene, v obidvoch stoliciach sa mézeme stretndt
s aristokratmi, ako rodmi disponujucimi v danej stolici majetkom vo velkosti stredného
majetku. Boli to napriklad Peter Bakyth, Jan Torok vo Vasskej, Andrej Bathory, Andrej
Choron, Peter Erdédy v Zalianskej stolici. To charakterizuje aj zemianstvo obidvoch
stolic. Oplatilo by sa osobitne preskimat’ nielen existujuci systém vztahov tzv. starej
rodovej Slachty zo Zalianskej a VaSskej stolice, ale aj regionalnu expanziu, viazanu
familiaritou napriklad aj smerom na Mo3onsku a Sopronsku stolicu.

Kym sme doposial sledovali miestnu Srachticki spolo¢nost’ z hladiska majetkovej
skladby stolic, pozrime sa na situdciu o pol storocia neskdr na zéklade sUpisu domovej
dane z roku 1598. Vyskytuje sa tu vSak niekolko problémov, tykajucich sa $rachtickych
rodov. UZ v portalnom supise z roku 1549 bolo zrejmé, Ze jednotlivi predstavitelia
(rodiny) Srachtickej spolo¢nosti vlastnili majetky nielen v jednej, ale vo viacerych, casto
susediacich stoliciach. Na z&klade supisu domovej dane z roku 1598 sa daju najvacsi
majitelia danej doby zhrnat do nasledujtcej taburky.*

4 Pevnostné mesto Réab obsadili Osmani v roku 1594, &im sa cela stolica stala stc¢ast'ou tureckého panstva. Hoci
mesto krestanské vojska na jar roku 1598 dobyli spat’, vyplienené stolica pochopitel'ne nevystupuje v dafiovych
stpisoch. Oplati sa naznacit’, Ze kvoli tureckému podmaneniu sa do daiového slpisu nedostala ani vychodna
cast’ Sopronskej stolice, tzv. Rabakdz, podobne ako aj docasna pohrani¢na pevnost, ktord bola postavena
v Magyardvar-sarvari a tiez na ¢as pozmenila zdanovanie regionu. O systéme pohrani¢nej pevnosti: PALFFY,
Géza. A csaszarvaros védelmében. A gydri kapitanysag torténete 1526-1598. Gyér : Gyér-Moson-Sopron
Megye Gyéri Levéltara, 1999, s. 214-220.
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Tabu/ka ¢. 2. Najvacs

i majitelia Zapadného Zadunajska (Sopron, Vas$, Zala, Mo3osi), 1598.%°

Magnatske rody/

MoSonska stolica

Sopronska stolica

Vasska stolica

Zalianska stolica

vePkostatky'® (2105 zdanenych (4974 zdanenych (9548 zdanenych (7197 zdanenych

domov)*’ domov) domov) domov)
Dolnorakuiska 1044 domov 60 domov - -
Komora (v 21 sidlach) (v 1 sidle)

stolicny pomer: stoli¢cny pomer:

49,6% 1,2%
Rod Banffy - - - 1429 domov (v 78
(Gasdpar, Juraj, sidlach) stoli¢ny
Kristof) pomer: 19,8%
FrantiSek (I1.) - - 1876 domov (v 81 98 domov (v 4
Batthyany sidlach) stoli¢ny sidlach) stoli¢ny

pomer 19,6% pomer: 1,4%

FrantiSek Dersffy (z - 808 domov (v 21 - 163 domov (v 73

Dunajskej Stredy)

sidlach) stoli¢ny
pomer: 16,2%

sidlach) stoli¢ny
pomer: 2,3%

Rabsky biskup - 217 domov (v 4 244 domov (v 2 -
sidlach) stoli¢ny sidlach) stoli¢ny
pomer 4,4% pomer: 2,5%
Jan Joé6 (kaszahazi) - - 322 domov (v 7 -
sidlach) stoli¢ny
pomer: 3,4%
Rod Liszthy (Stefan | 239 domov (v 5 - 80 domov (v 9 -
a Jan)™ sidlach) sidlach)
stoli¢ny pomer: stoli¢ny pomer:
11,4% 0,8%
Ladislav Poppel - - 786 domov (v 70 -
Lobkowitz sidlach) stoli¢ny
pomer: 8,2%
FrantiSek (11.) - 1406 domov (v 35 489 domov (v 23 341 domov (v 87

Néadasdy

sidlach) stoli¢ny
pomer: 28,3%

sidlach) stoli¢ny
pomer: 5,1%

sidlach) stoli¢ny
pomer: 4,7%

Slobodné kralrovské
mesto Sopron

373 domov (v 8
sidlach) stoli¢ny
pomer: 7,5%

Tomas Széchy

800 domov (v 13
sidlach) stoli¢ny
pomer: 8,4%

15 Zdroj tabulky: DAVID, Zoltan. Az 1598. évi hazosszeiras. Budapest : Kdzponti Statisztikai Hivatal, 2001, s.

228-232, 362-376, 524-561, 564-600. O systéme pohrani¢nej pevnosti:
védelmében. A gydri kapitanysag torténete 1526-1598. Gydr : Gydr-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltara.

1999, s. 214-220.

18 Pri portalnych stpisoch zauzivany kategorizagny systém stpisu domovej dane sa este neustalil. Sem som

PALFFY, Géza. A csaszarvaros

zaradil osoby disponujuce s viac ako 200 zdanenymi domami, cirkevnych hodnostarov, intitlcie.

7/ pripade Mo3onskej stolice je stpis mimoriadne podrobny, uvédza aj domy poddanych (1383), Zeliarov (466)

a pusté domy (deserta - 256). V pripade ostatnych stolic sa uvadzaju iba vSeobecne spisané domy.

18 Spomedzi bratov Liszthyusovcov disponoval vyznamnej$im majetkom Stefan, ktory vlastnil v Mo3onskej
stolici viac ako 100 zdanenych domov, vo VaSskej stolici disponoval zase vyznamnym stredne velkym

majetkom.
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Svétogotthardské - - 452 domov (v 35 -
opéatsvo sidlach) stoli¢ny

pomer: 4,7%
Stefan Torok (z - 219 212 domov (v 7 -
Enyingu) sidlach) stoli¢ny

pomer 2,2%

Vesprimsky biskup

327 domov (v 20
sidlach)® stolicny
pomer: 4,5%

Juraj Zrinyi

637 domov (v 31
sidlach) stoli¢ny
pomer: 6,6%

1985 domov
(v 33 sidlach)
stoli¢ny pomer:

27,6%

Popri dominancii majetkov zadunajského kapitana Frantiska 11. Nadasdyho (1598-1604)*! na
zaklade zdaneného majetkového fondu spomedzi regionalnych svetskych velkostatkarov
(osobitne vynechame MoSonsku stolicu) vystupuju do popredia rody Banffy, Batthyany,
Dersffy a Zrinyi. Rozsah prace neumozZiuje na tomto mieste podrobne pojednat’ o funkciach
tychto rodov, dynamike ich majetkového vzostupu (napr. spor rodov Zrinyi a Erdédy, ich
rivalizacia, miestne zisky rodu Zrinyi vo VaSskej stolici), ale aby sme viac vedeli
0 zéasluhéch Srachtickej spolo¢nosti zdpadného Zadunajska, malo by urcite velky vyznam
zmapovanie ¢o najvacsSieho okruhu familiarov tychto aristokratickych rodov a ich sustredenie
v archontologickych zoznamoch.?

Popri magnatoch sa oplati pozriet sa, rovnako na zéklade tohto pramena, na
najvyznamnejsich predstavitel'ov strednej S'achty v tomto regione.

Tabu/ka ¢. 3 Majetn4 stredné (bene possessionati) stolicna $/achta, 1598.%

Srachtici/ stolice

Mosonska stolica

Sopronska stolica

Vasska stolica

Zalianska stolica

Wolfgang - - 96 zdanenych
Batthyany domov (v 8 sidlach)
Blazej Buky - 57 domov (v 4
sidlach)
Gabriel Hagymassy - - - 90 domov (v 14
sidlach)

19 Majetky rodu Térok (z Enyingu) v Rabakdze sa nedostali do datiového stipisu kvoli tureckému plieneniu.

20 pomer je o nieco nizsi, pretoze v Zalaegerszegu (80 domov) bolo biskupstvo spolumajitelom s vesprimskou
sidelnou kapitulou.

2l PALFFY, Géza. Kerilleti és végvidéki fékapitanyok és fokapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17.
szdzadban. In Térténelmi Szemle. 39. (1997) 2., s. 269.

22 Ako vzor uvadza: BENDA, Borbala — KOLTAI, Andrés. Batthyany Adam foéldesari familija. In
archivum.piar.hu/Batthyany/familia (stiahnutie: september 2010).

% Do tabulky sa dostali ti, ktori vlastnili 50 zdanenych domov, alebo viac. Nemohli sa sem dostat’ cirkevné
rehole, cirkevné institdcie, ako napriklad rabska sidelna kapitula, ktora disponovala v Mo3onskej stolici 55
(meste¢ko Winden [Rakusko] ) a v Sopronskej stolici 27 (Kéaptalanvis) zdanenymi domami. Pramene tabulky:
poznamka ¢&. 15.
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Stefan Keserti 61 domov (v 9
sidlach)
Jan Lipcsey 57 domov (v 2 - - -
sidlach)
Michal Marothy - 86 zdanenych
domov (v 6 sidlach)
Imrich Megyery 2 domy (v 1 sidle) 124 domov (v 7 5 domov (v 1 sidle) -
sidlach)
rod Ostffy - 71 domov (v 2 -
(asszonyfalvi) sidlach)
Mikulas Perekedy 85 domov (v 1 - - -
sidle)
Kristof Pethé - - 11 domov (v 2 100 domov (v 9
sidlach) sidlach)
Imrich Récsey - 74 domov (v 3 - 9 domov (v 1 sidle)
sidlach)
Michal Rumy - 76 domov (v 5 - -
sidlach)
Tomas Sibrik - - 82 domov (v 5 -
sidlach)
Adam Sitkey - 60 domov (v 81 - -
sidlach)
Peter Szegedy - 68 domov (v 3 - -
sidlach)
Jan Szentgyorgyi - 57 domov (v 3 - -
sidlach)
Stefan Viczay - 53 domov - -

Aj tu musime pripomendt, Ze tabulka nesporne skresluje. V Sopronskej stolici si Mikulas
Bejczy z 5 obci, situovanych prevazne v zdpadnej casti stolice, vytvoril malé panstvo
(Unterrabnitz, Oberrabnitz, Schwendgraben, Unterloisdorf [dnes vSetky v Rakusku]), ale aj
v strede stolice (v Bulku vstrednej casti toku rieky Répce) disponoval majetkom
pozostavajucim zo 47 zdanenych domov. Podobné to je aj v pripade rodu Sennyey: GaSpar
vlastnil v 3 obciach (Unterpulendorf, GroBmutschen, ,Neufeld [dnes tieZ v Rakusku]) 48
zdanenych domov. Jednoznacne patrili do radu majetnych strednych pozemkovych vlastnikov
v stolici. Podobne mal Jan Debreczeny vo Vasskej stolici v 4 obciach 49 zdanenych domov,
ale aj Jan Hosszutothy vlastnil celkovo 8 zdanenych domov v obci Zsedény. Podobné
priklady by sme mohli eSte dlho vymenovavat, ved’ kym sa vo VaSskej stolici sa dostal do
supisu Juraj Sitkey so Styrmi obcami a so 47 zdanenymi domami, v Zalianskej stolici
registrovali KriStofa Hagymassyho v piatich obciach (medzi nimi v Szentgrote so 48
zdanenymi domami), alebo Jana Perneszyho, ktory mal 11 dedin so 36 zdanenymi domami.
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Oni ,,de facto™ tieZ v danych stoliciach patrili medzi bene possessionatov.?* Zaroven pripady
rodov Megyery, Peth6, Récsey, aj na zéklade takého typu pramena, akym boli danove supisy,
upozornuju na tendenciu podobnu magnatom, a to na lokalizaciu nehnutelnosti vo viacerych
(predovsetkym susediacich) stoliciach. Tento jav sa da sledovat’ nielen pri majetnejSich
stredne velkych pozemkovych vlastnikoch, ale &asto aj v radoch zemanov.?

Z radov Slachticov oznacovanych v pramenoch ako egregius vynikal uz len kvoli verkosti
majetku Jan Jod (z Kaszahaza), ktory sluzil na kralovskom dvore. Jan Joo, predstavitel
strednej Slachty, postupil ako tajomnik Dvorskej vojenskej rady, neskoér Uhorskej dvorskej
rady (1578) a na konci roku 1586 ako personal medzi krajinskych sudcov. Roku 1595 kupil
vo Vasskej stolici obec Kérmend a k nemu prislichajuce panstvo za 21 000 toliarov od gréfa
TomaSa Erdédyho. Aktivne sa zucastnil rieSenia pripadov velezrady (napr. v Illéshazyho
spore) a pocas toho rozsiroval svoje majetky (ziskal Cabrad’ a Sitno). Koncom roka 1603
vSak bol sam Jan Joo obvineny z velezrady; svoj Zivot si mohol zachranit’ len odovzdanim
svojich majetkov.? K jeho osobe bol pripttany zndmy protonotar najvyssich sudcov Mikulas
Perekedy, ktory zavrSil svoju uradnu kariéru radcovstvom v komore. Jeho majetkové zisky
v MoSonskej stolici sa organicky viazali k predkom jeho rodiny, rodu Rausar, pochadzajlcu
zradov stredne velkych pozemkovych vlastnikov v MoSonskej stolici z predmohacskeho
obdobia. Benedikt Rausar a jeho manzelka, Barbora Horvéathova (z Cunova) na jar roku 1585
obdrZali za 3000 rynskych zlatych majetkovou donaciou od panovnika Rudolfa I. celt dedinu
Cunovo. Perekedy ziskal spominany majetok prostrednictvom manzelstva s ovdovenou
Barborou Horvathovou. Pévod jeho moSonského pozemkového vlastnictva nie je znamy,
v rokoch 1579-1591 bol kralovskym prokuratorom, potom v roku 1595 personalom Jana
Joda a na prelome 16/17. storo¢ia bol protonotarom a vernym familiarom Stefana Bathoryho
(z Ecsedu). Od 1. oktobra sa stal radcom Uhorskej komory, tento urad zastaval az do svojej
smrti v septembri roku 1605. Perekedy ziskal majetkove podiely aj vo Velkych Kostol'anoch
v Nitrianskej av Dolnom Kamenci v Tekovskej stolici, tieZz disponoval skromnejSim
¢iastkovym majetkom (roku 1604) v Hamuliakove v Bratislavskej stolici, jeho rezidencia
a vassina majetku bola v Cunove.?” Uplne ind kariéru dosiahol Michal Maréthy. Medzi
novembrom roku 1593 a februarom roku 1594 ho stretavame ako jazdeckého kapitana
v supise familiarneho (dvorského) vojska FrantiSka Il. Nadasdyho. Neskor bol kapitanom

** DAVID, ref. 15, s. 370, 549, 556, 591. Porovnaj: DOMINKOVITS, Péter. Sopron varmegye XVI. szézad végi
birtokos tarsadalma. In Soproni Szemle, 53. (1999) 2., s. 102-112.

% Na tento rozsiahlej$i jav okrem hore uvedeného pozri: DOMINKOVITS, Péter. A kora djkori nyugat-
dunéntali nemesi tarsadalom regionalis vizsgalatardl. In EKLER, Péter. (ed.).Kdzgy:ijteményi tudomanyos napok
I. Sopron. Budapest : Orszagos Széchényi Konyvtar — Gondolat Kiadd, 2005, s. 14-32.

% NAGY, Gabor: ,,...En nem vagyok sem Isthvanffi, sem mégnés...” Forrasok a kortdrténetird Jod Janos
életéhez és korahoz. In Fons, 16. (2009) 4., s. 471-487.

2 DOMINKOVITS, Péter. XVI. szazadi Moson varmegyei magyar nyelvii iratok a szlavniczai Sandor csalad
levéltarabol. (Perekedy Miklos személyéhez fiz6dé iratok) In Arrabona. Mizeumi Kozleményerk 46/2. Ed.:
SZEKELY Zoltan. Gydr : Xantus Janos Mazeum, 2008, s. 101-102.
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v Pape (1598) a paralelne s tym aj splnomocnenym vesprimskym hlavnym kapitanom.*® Iny
priklad reprezentuje Wolfgang Il. Batthyany, prislusnik strednej Sachty z rozvetvenej vetvy
rodu Batthyany. Neziskal sice Ziadne stolicne funkcie, ale aktivne sa podiel'al na verejnom
a politickom Zivote Vasskej stolice. V rokoch 1596-1597 a roku 1599 pravidelne zastupoval
grofa Juraja Zrinyiho na réznych forach Vasskej stolice. Ako jeden z vyslancov stolice sa
zGcastnil na krajinskych snemoch v rokoch 1600 a 1601. Viackrat ho v Specialnych pripadoch
zvolili za ¢lena stolicnych vyborov, tak napriklad roku 1604 sa stal spolo¢ne s familidrom
rabskeho biskupa, pravnym odbornikom Janom Kitonichom z Kostajnice ¢lenom grémia
poskytujuceho pomoc podzupanovi pri danovom vyucétovani. Roku 1609 bol spolu
s Osvaldom Sibrikom (zo Szarvaskendu) as Uzemne kompetentnym sliznym Stefanom
Lampértom c¢lenom vyslanej deputécie, urcenej na preSetrenie hranic oblasti zaujatych
Turkami, ako aj navratenia ute¢enych poddanych. Roku 1612 jeho vdova Katarina, dcéra
podzupana Stefana Chemeteyho, bréanila zaujmy rodiny. Tato skuto&nost nevyhnutne
upozoriiuje na rodinné vztahy miestnej elity.

Vyznamni funkcionari lokalnej mocenskej praxe: podZupani

Pre stoli¢cnych Zupanov (hlavnych Zupanov), magnatov jednotlivych stolic, mali z hr'adiska
miestneho uplatnenia svojich vlastnych zaujmov, mocenskej praxe a moznosti ovplyviovania
rozhodujuci vplyv familiari, viazuci sa k danej stolici (ako vlastnici tamojSich majetkov
zastavajuci funkcie), respektive miestni vplyvni Sl'achtici s rozdielnou intenzitou vykonavania
familiarnej sluzby (napr. spomedzi ¢lenov Gradnictva notari, alebo prokuratori zabezpecujuci
zastupovanie v pravnych veciach). V uplatneni lokalnej moci mali istotne najvyznamnejsSiu
ulohu podZzupani. Na zaklade poznatkov doterajSieho vyskumu sa pozrieme na to, ktoré rody
zastavali funkciu podzupana v skimanom priestore a ¢ase v jednotlivych stoliciach. Kym
v pripade Rabskej, MoSonskej a Sopronskej stolice stal na cele stoli¢nych funkcionarov jeden
podzupan, vo Va3skej avroku 1596 so Somod'skou spojenej Zalianskej stolice dvaja
podZupani.

Rabska stolica: Po¢as 16. — 17. storocia pochadzali podZupani z troch, niekedy navzajom
organicky prepojenych skupin. Boli to nasledujice: a) skromny pocet (tradicnej) Srachty

%8 Jeho kariéru pozri: PALFFY, Géza. A veszprémi végvar fé- és vicekapitanainak életrajzi adattéra (16-17.
szazad). In Veszprém a torok korban. Ed.: G. TOTH Péter. Veszprém : Veszprémi Mazeumok Igazgatdsaga,
1998. (Veszprémi Muzeumi Konferenciak; 9.), s. 117, 152, Magyar Orszagos Levéltar (d’alen MOL), E 185,
Magyar Kamara Archivuma, Archivum Familiae Nédasdy, ,,Az saruary ho penzes vra[ilmmal ualo zamuetesek
regestuma, a octaua die Nouemb[ris] Anni 1593. usq[ue] 8 diem Februarii Anni [15]94 ...” (Mikrofilm: Nr.
31990.).

» NAGY, Ivan. Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemezedékrendi tablakkal. I. koétet. Pest, Beimel J. és
Kozma Vazul. 1857, s. 240, TOTH, Péter. Vas varmegye nemesi kozgyiilési jegyzokonyveinek regesztai 1. 1595—
1600. Szombathely : Vas Megyei Levéltar, 1989, (Vas megyei levéltari flizetek; 2.) Nr. 185., 201., 284., 504.,
631., TOTH, Péter. Vas varmegye kozgyrlési jegyzokonyveinek regesztai. Il. 1601-1620, 1631-1641.
Szombathely : Vas Megyei Levéltar, 1992, (Vas megyei levéltéri fizetek; 5.) Nr. 758., 815., 885., 889., 1134.,
1334., 1481.
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v stolici; b) cirkevni majitelia, prevazne osoby patriace do familidrneho okruhu rabskeho
biskupa, zastavajuceho aj Zupansky urad v stolici; c) nobilitovani meStania pevnostnéeho
mesta Rab.*® Hoci znacna cast’ obchodnikov ziskala este v poslednej tretine 16. storogia
armales (napr. Dallos, Torkos), vyznamnu ulohu zohravali v stoli¢nej sprave aZz pocas
17. storocia. Podzupansku funkciu v Rabskej stolici zastavali v druhej polovici 16. storocia
vacsinou c¢lenovia rodu Poky (z Mérgesu a Tétu). Z tohto vyznamneho bene possessionatus
rodu, ktory prezil bitku pri Mohaci, zastavali tato funkciu GaSpar Poky (1536-1550), Mikulas
Poky (1557), Melichar Poky (pravdepodobne v rokoch 1562-1564) a Ambroz Poky (1581-
1594). Michal Poky, ktory bol zvoleny za prisazného roku 1589, sa dostal do tejto vyznamnej
stoli¢nej funkcie zaciatkom 17. storodia (1607-1611).3" Familiarny systém vztahov rodu
v 16. storoc¢i si vyzaduje dalsi vyskum. Pokyovci disponovali rozvetvenou sietou
pribuzenskych vztahov, ktoré ich rovnako spajali s vyznamnou bene possessionatus S'achtou
v SirSom regione. Napriklad k rodu Ostffy (z Asszonyfalva), ktory mal majetky vo VaSskej,
Sopronskej a Vesprimskej stolici, alebo k rodu lvanczy, patriacej k stoli¢nej elite vo Vasskej
stolici, ako aj ku Koroknayovcom, ktori mali rozsiahle majetky v Turkami zaujatej
Somod’skej stolici, alebo k rodu Csutor, ktory bol v sluzbach rabskeho biskupstva.*

Popri Pokyovcoch zastavali podZupansku funkciu prevazne vzdelané osoby (litteratus, deak),
stojace vo familiarnej sluzbe rabskeho biskupa, alebo v mensej miere v sluzbach
pannonhalmského benediktinskeho opatstva. Prikladom si Sebastian Némai (1522, 1524,
1531), ktory pdsobil aj ako biskupsky provizor, Mikula$ Asvanyi (1553, 1560) alebo Ladislav
Alsoki (1567-1581), ktory zastaval Grad provizora v Pannonhalme.®* Tito tendenciu
potvrdzuje aj pripad BlaZeja Vinczeho z Felpécu. Ako to aj jeho predikat naznacuje,
pochéadzal zo kurialnej dediny Felpéc, leziacej v podhori pahorkatiny Sokoro. V rokoch 1588-
1589 bol sliznym a zda sa, Ze tuto funkciu zastaval aj neskor, roku 1602. Predtym vSak, roku
1590 bol provizorom rabskeho biskupa, roku 1592 zase jeho spravcom. Od jari roku 1602 do
roku 1605 bol podzupanom stolice.*

Na kariéru familidra rabskeho biskupa poukazuje aj pripad Jana Sieyho (z Balogfalva)
pochadzajuceho z Vasskej stolice. Roku 1600 bol posluchacéom prava na univerzite vo
Viedni.*® V rokoch 1604-1605 castejsie a potom do roku 1608 sporadicky pdsobil ako

%0 Stoliena archontoldgiu publikuje: GECSENYI, Lajos. Gydr varmegye kozigazgatésa és tisztikara a XVII.
szézadban. In GECSENY], Lajos Gazdasag, tarsadalom, igazgatas. Tanulmanyok a kora tjkor térténetébdl. Ed.:
KATONA Csaba. Gydr, 2008, s. 166.

31 GECSENYI, ref. 30, s. 188-190; GECSENYI, Lajos. Gydr varmegye nemesi kozgy:ilési és torvénykezési
jegyzokdnyveinek regesztai. 1. kotet 1580-1616. Gyér, 1990. Nr. 68, 92, 96, 194, 412, 515.

%2 GECSENVYI, ref. 31, Nr. 449, 515. Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, X111. 21. Vizkelety csalad
levéltara, 8. doboz, Fasc, 22. No. 29. (genealdgia rodu Poky).

% GECSENYI, ref. 30, s. 166-167. (pozri poznamku &. 5), 188.

% GECSENYI, ref. 31, Nr. 375, 415, 439, 528; GECSENY], ref. 30, s. 169. (pozri poznamku ¢&. 12), 188.

% KISSNE BOGNAR, Krisztina. Magyarorszagi diakok a bécsi tanintézetekben 1526-1789. Budapest, 2004.
(Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az tjkorban; 13.) Nr. 631.
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pravnik v mesteckach, ktoré zabral rabsky biskup. V tejto ¢innosti pokracoval medzi junom
1606 a septembrom 1621 v meste¢ku Rab, patriacom pod pravomoc rabskej sidelnej kapituly.
Od maja roku 1609 posobil tiez vtejto funkcii aj na druhom fére, na generadlnych
kongregéaciach a sedriach Rabskej stolice.® Vrchol jeho verejnej kariéry predstavovala
funkcia podzupana, ktoru zastaval v rokoch 1622-1625. Migracia Jana Sieyho bola prepojena
sosobou rabskeho biskupa a jeho systétmom vztahov, hoci je zname, Ze slizil aj
v kralovskom vojsku. Istotne aj prostrednictvom svojich rozsiahlych ¢innosti a sluzieb sa
v desatro¢i medzi rokmi 1612-1622 dostal vd’aka huzevnatému rozSirovaniu zaloznych
a dedi¢nych majetkov do radov stredne velkych pozemkovych vlastnikov Rabskej stolice.
Jeho roztriseny majetok sa okrem rodového majetku vo VaSskej stolici nachadzal aj
v obciach v Komariianskej, Stoli¢no-belehradskej a Somod’skej stolice.®

MoSonska stolica: v polovici 16. storocia v tejto stolici zastavali funkciu podZupana miestni
vyznamni vlastnici. Niektoré Udaje z roku 1549 uvadzaju Sebastiana Rausara, z roku 1553
zas Wolfganga Josa (zo Savolu).®® Oproti nim je ovel'a menej znama osoba Frantiska Maka
(z Nemesszegi), ktory zastaval podZupansku funkciu roku 1569, pocas majetkového sporu
a del’by majetku rodu Jésa v Rusovciach.®® Takmer o jedno desatrocie neskor, medzi rokmi
1581-1591 (?), zastaval funkciu podZupana v MoSonskej stolici tieZz vlastnik majetkov
z Rusoviec, Juraj Zichy. Zichy nepatril do skromného poctu stoli¢nej Slachty, pravdepodobne
pochadzal z Vasskej stolice, kam sa aj vratil. Zaklad svojho moSonského majetku ziskal
prostrednictvom manzelstva s Helenou, dcérou vysSie spominaného Wolfganga Josu.
Genealogicka prirucka Ivana Nagya ho v roku 1592 spomina ako jedného z podZzupanov
avtejto funkcii posobil aj roku 1595.*° Obdobie podZupanstva Juraja Zichyho znamené
jednoznacne novu periodu v administrative stolice. V roku 1594 zastaval funkciu podzupana
Juraj Marczaltéy, ktory mal dom na brehu Neziderskeho jazera, patriaceno k MoSonskému

% BENCZIK, Gyula — DOMINKOVITS, Péter. Szombathely varos jegyzékényveinek regesztai (1604—1605)
Szombathely, 2002. (Acta Savariensia; 18.) Nr. 3., 5.-8., 63.-65., 74. BENCZIK, Gyula — DOMINKOVITS,
Péter. Szombathely varos jegyzokdnyveinek regesztai (1606-1609). Szombathely, 1993. (Acta Savariensia; 7.) ,
DOMINKOVITS, Péter. Gydr varos tanacsilési és torvenykezési jegyzskdnyveinek regesztai 1. 1606-1611.
Gyér, 2002. (Varosi Levéltari Fizetek, 5.) Nr. 718., DOMINKOVITS, Péter. Gydr varos tanacsilési és
torvénykezési jegyzokonyveinek regesztai IV. 1617-1621. Gyér, 2005. Nr. 558., GECSENYI, ref. 31, Nr. 639-
640., 1103. (rok 1616).

% GECSENYI, ref. 30, s. 177-178. (Jeho méalovravny testament nenaznacoval tento majetkovy status.)

% GYURIKOVITS, Gybrgy. Peech, Péch, Péts vagy Pécz nemzetségnek agazattya. Tudomanyos Gyiijtemény,
(1836) 11. kotet, 16., MOL P 707 Zichy csalad levéltara, Fasc. 22. et B. No. 4., Praha, 1553. dec. 1., Fasc. 22. et
C. No. 12. Ohradom nadobudnutia majetku rodu Josa v MoSonskej stolici a jeho geneal6giu pozri: JOSA,
Miklés — ULRICH, Attila. A németszdgyéni és banhazi Josa csalad torténete. Debrecen : Hajdu-Bihar Megyei
Muazeumok lgazgatosaga. 2005, (Régi magyar csaladok; 3.), s. 16-26.

% MOL P 707 Zichy csalad levéltara, Fasc. 22. et B. No. C.

0 Gyér-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltara: Mosonmagyar6vari Levéltari Részleg (dalej GyL:MLR),
szlavniczai Sandor csalad levéltara, 1. doboz, Owar, 14. marca 1581[podla Julianskeho datovania], MOL P 707.
Zichy csalad levéltara, Fasc. 52. No. 3. Praha, 10. aprila 1585. O zastavani funkcii vo Va3skej stolici: NAGY,
Ivan. Pest, 1865, s. 370-371, 380. Burgenlandisches Landesarchiv, Eisenstadt, Herrschafts- und Familienarchiv
Niczky Fasc. 10. No. 593.
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panstvu.* V roku 1599 bol podZupanom Jan Rajky. Podra datiovych stpisov podobne ako
Zichy, aj on vlastnil v Rusovciach skromny zdaneny majetok. Jeho miestne postavenie
vyborne ilustruje, ako sa prostrednictvom svojej manzelky Alzbety Zichyovej pribuzenskymi
zvéazkami previazal na osobu Juraja Zichyho.** Rajkyho nasledoval v podZupanskej funkcii —
nevieme presne odkedy - Juraj Szombathelyi (Zombatheli). V rokoch 1590-1594 bol
notarom. Roku 1590 v mestecku Szombathely, ktore sa stalo sidlom VaSskej stolice, ziskal
exemptiu na svoj dom od Petra Heresenczyho. Roku 1593 dostal donéciu od panovnika
Rudolfa I. na polovicu usadlosti v Rajke, ktora patrila k MoSonskému panstvu. Usadlost’ bola
podobne ako jeho dom v Szombathelyi oslobodenad od platenia dane. Funkciu podZupana
zastaval aj roku 1612.* Kym tdto funkciu zastavali v polovici 16. storogia miestne majetné
Srachtické rody, v druhej tretine 16. storocia to boli osoby prichadzajuce zo stoli¢nych alebo
centralnych uradov. V pripade MoSonskej stolice stoji za osobitnd zmienku migréacia Slachty
z VaSskej a Zalianskej stolice.

Sopronska stolica: V rokoch 1550 a 1581 zastavali podZzupansk( funkciu Pavol Kisfaludy
(1550-1560), Jakub Ostffy (z Asszonyfalva, 1562-1580), Juraj Viczay (z Loosu, 1580-1581),
ktori taktiez patrili k majetnej predmohéacskej Srachtickej spoloc¢nosti. V stolicnom meradle
patrili podl'a svojho majetku a postavenia vo verejnom Zivote stolice medzi vyznamné rody
so stredne velkym majetkovym vlastnictvom, pricom disponovali majetkami aj v inych
stoliciach (napr. VaSskej, Réabskej). Familidrna vazba Pavla Kisfaludyho doteraz nie je
zndma.** Meno Jakuba Ostffyho sa spomina roku 1555 v slpise familiarov Tomasa
Néadasdyho. M&zZeme predpokladat, Ze jeho vztah k Nadasdyovcom bol uz skorSieho data
anepreruSil sa ani po smrti palatina TomaSa Nadasdyho. Juraj Viczay patril tiez
k Nasdyovskému okruhu familiarov, ako to naznacuje aj zoznam vydaného sukna z roku
1574. Dalsi podZupan po Viczayovi, Imrich Megyery, bol tieZ jednym zo stredne velkych
pozemkovych vlastnikov v stolici, ale v rdmci spolo¢enstva bol homo novus. Pocas jeho
posobenia vo VaSskej stolici (1581-1595) prostrednictvom ziskanych zalohovanych
a dedicnych majetkov postapil na vrchol elity skromného poctu stredne bohatych
pozemkovych vlastnikov. Ziskanie majetku, ako aj jeho Uradnicka kariéra sa jednoznacne
zakladala na vzt'ahu k rodu Nadasdy, na familiarnom vztahu k Frantiskovi (11.) Nadasdymu.*

* Podpis Juraja Marczaltéyho ako podzupana: V Mogonskej stolici na rok 1593, z 21. jina 1594. D4 sa preditat
na dikalnom supise vyhotovenom v Magyardvari.

*2 FRAKNOI, Vilmos — KAROLYI, Arpad. Magyar orszaggyzlési emlékek. IX. kotet, 1598-1601. Budapest,
1885, s. 253, MOL P 707. Zichy csalad levéltara, Fasc. 22. et B. No. 8. Praha, 1. septembra 1599.

** DOMINKOVITS, Péter. Moson varmegye birtokos tarsadalma a 16. szazad végén. In Arrabona. Mazeumi
Kozlemények; 39/1-2. Ed.: TOTH, LészI6. Gyér, 2001, s. 318, 323, ako aj poznamka ¢&. 51-52, MOL P 707.
Zichy csalad levéltara, Fasc. 37. et F. No. 2.

* Ako Batthyanyovského servitora ho oznacuje: MAKSAY, Ferenc. Sopron varmegye birtokos tarsadalma a
XVI. szézad kozepén. In Soproni Szemle, 33. (1979) 2., 162., O jeho osobe pozri: KISFALUDY, Laszlé. A
kisfaludi Kisfaludy csalad torténete. Debrecen : Hajdu-Bihar Megyei Mizeumok lgazgatdsaga. 2004, s. 62-64.
(Régi magyar csaladok; 2.)

*® PALFFY, Géza - DOMINKOVITS, Péter. Kiizdelem az orszagos és regionalis hatalomért. A Nadasdy csalad,
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Po abdikacii z podZzupanskej funkcie nad’alej zostaval jednou z urcujucich oséb verejného
a politického Zivota v stolici. V rokoch 1580 a7z 1588 bol jednym z vyslancov Sopronskej
stolice na krajinskom sneme. Tuato funkciu urcite tiez zastaval na diétach v rokoch 1597, 1599
a1608. Po abdikacii Megyeriho sa dostala do funkcie podZupana ved(ca osoba
Néadasdyovskej spravy majetkov, Gabriel Szalay (z Nemesapati), ktory bol v roku 1590
provizorom panstva v Kapu. Funkciu zastaval az do svojej smrti (1595— 1601). Po zemanovi
Szalaym, ktory nepatril k tradi¢nej rodovej stoli¢nej Srachte, si na reStauracii 2. maja 1601
stolicné stavy znovu zvolili Nadasdyovského familidra Juraja VVaghyho (1601-1617). Vaghy
bol prislusnikom starého $Fachtického rodu Sopronskej stolice so stredovekymi korefimi,
v Rabakoze disponoval skromnym majetkom. Pravdepodobne vdaka jeho patronovi,
Frantiskovi (I1.) Nadasdymu, bol z funkcie prisazného povyseny na podzupana.*’ Pripad
Sopronskej stolice jednoznaéne poukazuje na dominanciu rodu Nadasdy, ktorého
predstavitelia viackrat ziskali Zupansk( hodnost’.

Vasska stolica: Tu sa d& podobnym spdsobom preukazat’ kontinuita miestnej S'achtickej elity.
Napriklad roku 1538 zastavali funkciu podZupana Jan Ostffy (z Asszonyfalva) a GaSpar
Szecsédy,”® v rokoch 1548-1550 zase dvaja zemania, Peter Ivanczy a Jan Zarka (z
Lukafalva), patriaci do okruhu familidrov Toméasa Néadasdyho.*® Na zaciatku 17. storocia si
zvolili stoli¢né stavy na jeden podzupansky post Tomasa Nadasdyho (1595-1600), ktory bol
z jednej vetvy Sirokorozvetveného Nédasdyovského rodu a potom Stefana Chemeteyho
(1600-1602). Nasledovali ho Stefan Darabos (1602-1605) a potom Adam Szelestey (z
Alsészeleste, 1605-1608). V3etci patrili k tradicnej rodovej §lachte Vasskej stolice.” Na
zaklade danovych supisov sa daju zaradit do vys$Sej kategdrie menSich pozemkovych
vlastnikov a do niz8ej kategorie stredne velkych pozemkovych majitelov. Hospodarsku
situéciu viacerych dobre ilustruje postava Stefana Chemeteyho. Mal 11 zdanenych domov
v Sopronskej, 16 domov vo Va3skej stolici, a prostrednictvom pribuzenstva s rodom Bejczy
vlastnil dom v mestecku Szombathely. V druhej podZupanskej funkcii sa striedali Stefan
Sibrik (zo Szarvaskendu, 1595-?), ktory patril k stredne velkym majitelom v stolici a bol
familiarom Frantiska 1. Nadasdyho. Dal$imi podZupanmi boli Juraj Zichy (1597-1600),

a magyar arisztokracia és a Nyugat-Dunantdl nemesi tarsadalma a 16-17. szdzadban. (2. ¢ast). V tlaci: Szazadok,
144. (2010) 5, s. 1085-1120.

* K jeho krajinskej politike poskytuje tdaje: TAKACS, Gedeon. Harom levél Megyery Imréhez. In Torténelmi
Tar, (1905), s. 307-309, SUMEGHY, Dezsé6 — DOMINKOVITS, Péter. Sopron varmegye kévetei a rendi
orszéggyiléseken (1580-1848). In Arrabona. Mizeumi Kézlemények 45/2. Ed.: SZEKELY, Zoltan. Gyér :
Xantus Janos Muzeum, 2007, s. 11-14.

‘" PALFFY — DOMINKOVITS, ref. 45.

*8 MOL MKA Conscriptiones Portarum, Comitatus Castriferrei, Regestum super exactione subsidii unus et medii
floreni Comitatus Castriferrei Anno 1538 exacti. Szecsédy 1536. évi alispansagara; MOL P 532 Ostffy csalad
levéltara, 1. csomo, Fasc. V. No. 55.

* pannonhalmi Bencés Féapatsag Levéltara, Guary csalad levéltara, Idérendi sorozat, No. 162., 164., 166.

S0 TOTH, ref. 29, Nr. 6., 168., 615., 621., 716-717., TOTH 1992, ref. 29, Nr. 841., 896., 1051.
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batthyanyovsky familiar Stefan Keserti (zo Szerdahelyu, 1600-1602), respektive brat
personala Jana Jooda (z Kaszahazu) Ladislav Jo6 (1602-1605). Po nom znova obsadil funkciu
podzupana Stefan Keserii (1606-1608), ¢o mbze naznacovat opatovné posilnenie pozicie
Frantika (11.) Batthyanyho.”* Oproti Rabskej a Sopronskej stolici doteraz disponujeme iba
¢iastkovymi informaciami o familidrnych vztahoch funkcionarov stoli¢nej elity a oich
sluzbach. Spomenuty Stefan Keserii, podobne ako aj Frantisek Bottka (zo Széplaku) patrili
k familidrom FrantiSka (11.) Batthyanyho, Mikula$ Bejczy pravidelne zastupoval na stoli¢nych
zasadnutiach Va3skej stolice Juraja Zrinyiho. Wolfgang Batthyany zastupoval na stoli¢nych
férach Zrinyiho, zriedkavejSie FrantiSka (11.) Batthyanyho, jeho familiarne vztahy si vyZzaduju
dalsi vyskum.>

Zalianska stolica: Zna¢na cast’ podZupanov po Mohaci vysla z rodov Pethé (z Gerse), E6rdogh
(z Polosky) arodu Hagymaéssy. VSetky tri rody patrili v stolici medzi Srachtické rody bene
possessionatus. Okrem tychto predstavitel'ov sa m6Zzeme medzi podZupanmi v 16. storoéi stretnit’
s byvalym kanizskym provizorom palatina TomaSa Nadasdyho, Jakubom Szelem (1568), ako aj
s niektorymi ¢lenmi rodov patriacich k familiarom Nadasdyovcov (Hashagyi, Csany). V druhej
tretine 16. storocia mali rozhodujuci vyznam v riadeni stolice familiari palatina TomaSa
Nédasdyho.*® Miestna elita prelomu 16. a 17. storodia si este vyZiada d’al$i vyskum. Na konci
16. storocia, v sUlade s uZz naznacenymi tendenciami pochadzali podZupani stolice z radov
miestnej bene possessionatus Sachty. Gregor E6rddgh (1580-1595) a Jan Perneszy (z Osztopanu,
1596-1601), ako aj Kristof Pethé (1581), Ambroz Peth6 (1581-1585) a Gabriel Hagymassy
(z Bereksz0, 1585-1600) zastavali od roku 1595 podZupansku funkciu vo zvySnych castiach
Somod’skej stolice, ktora bola zakonnou dpravou spojena so Zalianskou stolicou. **

Exkurz: sldzni

Sluznovska funkcia bola spojena s mnohymi povinnostami tak v oblasti administrativnej, ako
aj stdnej, ale aj pri kazdodennych povinnostiach, ako napriklad pri vojenskom zasobovani.
Okresy, ktoré mali rozdielnu rozlohu, sa v tejto dobe vieobecne oznac¢ovali menami sliznych.
Nie je teda nijak vynimoc¢né, Ze sa tato funkcia rychlo stala jednym zo symbolov Sr'achtickej

> TOTH, ref. 50, Nr. 38., 284., 304., 327., 414., 684., 716-717., TOTH 1992, ref. 29, Nr. 841., 896., 956.,
1001., 1039.

*2 TOTH, ref. 50, Nr. 158., 326.

%% Na $lachtu polovice 16. storocia v Zalianskej stolici pozri: BILKEI, Irén. A zalavari és a kapornaki konventek
hiteleshelyi tevékenysége és ligyletei, a megyei nemesség a Mohéacs utani évtizedekben. Doktorska dizertacia na
ELTE BTK. Rukopis. Budapest, 2007, s. 43-57.

> Zala megye archontolégiaja 1138-2000. Ed.: MOLNAR, Andras. Zalaegerszeg : Zala Megyei Levéltar. 2000,
(Zalai Gyiijtemény; 50.) s. 252. (Udaje z obdobia 1541-1750 zozbierala TURBULY Eva) Doplnenie
koncentrujuce sa na druh( tretinu 16. storocia pozri: BILKEI, Irén. Adatok Zala megye 16. szézadi
»parové” Uradovanie podZupanov bohuZzial sledovat’ len s urgitou neistotou, spolocenskohistorickd analyza
vedUcich stoli¢nych funkcionéarov v skimanom obdobi je Glohou d’alSich vyskumov.
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stolice. Napriek tomu su dodnes naSe znalosti o spolocenskych dejinach sliznych v 16. — 17.
storo¢i zanedbatel'né, najmd v porovnani s vysledkami medievistiky; na systematicky vyskum ich
Uradnej préce sa eSte len ¢aka.

Podl'a doterajSich vyskumov Rabskej stolice znacna cast’ predstavitel'ov sliZznovskej funkcie
z konca 16. storocia pochadzala zo Srachtickych obci stolice, napr. sluzny Benedikt Takachy
(1580-1587), ktory, ako to prezradza aj jeho predikat, bol pdvodom z jednej z najvyznamnejSich
$Pachtickych obci stolice, z Felpécu.®™ Migragni a mobilizaén( schopnost’ lokalnej $lachtickej
spolo¢nosti vo Felpéci (oblast’ podhoria Sokoro), vyznam odtial’ pochadzajlcej a tam sa viaZucej
Slachty, ktord pésobila v iradnom Zivote Rabskej stolice, vyborne ilustruje skuto¢nost’, Ze na
reStauracii 20. septembra 1589 stoli¢né stavy zvolili za jeho nastupcu skorsSieho prisazného, tiez
zo $lachtickej obce pochadzajiceho Alberta Méthého (z Felpécu, 1589-1591).>° Pripad literata
BlaZeja Vinceho (z Felpécu), ktory tieZ dosiahol podZupansku funkciu a v rokoch 1588-1589 bol
sliznym, poukazuje na miestne perspektivne kariérne moznosti.>’ Aj z druhej strany stolice,
z cirkevnych Slrachtickych (predialnych) dedin v Szigetkdze, sa viaceri Slachtici plynulo zaradili
do stolicnej sluzby, ato aj napriek protestu panskych Gradnikov. Predpokladame, Ze aj sluzny
Andrej Kemen (1580-1583) pochédzal z tohto malého regiénu,®® s ktorym sa da spojit’ aj osoba
slzneho Mikulasa Orrosa (1589-1593).° Oproti , krajinskym” a ,,cirkevnym” zemanom Rabskej
stolice okrem mien nevieme o sliZnych z dvoch okresov MoSonskej stolice takmer ni¢. Napriklad
roku 1585 zastavali tento Grad Jan Somogyi a Jan Palonyai z Rajky.®® Palonyai a Benedikt
Gancs (Ganch), zachyteny v supise domovej dane zroku 1598, patrili do Uzkej skupiny
uradnickych rodov MoSonskej stolice, ktoré sa v skimanom obdobi — v stolici s nizkym poctom
Slachticov — objavuju ako viacgeneracny Uradnicky rod. Pri objasnovani moznosti Uradnickej
kariéry sa mdZeme stretnut’ s predstavitelmi nasledovnej generacie: roku 1610 pésobil ako
prisazny Mosonskej stolice Wolfgang Palonyai a v roku 1612 zase Bartolomej Gancs.®* Ako sa
da predpokladat’ na zéklade portalneho supisu z roku 1549, vo Vasskej stolici mali na konci
16. storocia velmi aktivnu Glohu vo verejnom Zivote stolice predstavitelia zemianstva. Stretdvame
ich na postoch sldznych (napr. ¢lenovia rodov Egervary, Hertelendy, Hollosy, Naray).
Pravdepodobne je to aj pripad Zalianskej stolice.

> GECSENYI, ref. 31, Nr. 8, 38, 123, 190, 194, 206, 254, 273-275, 290, 302, 310, 316, 325-326, 340, 396, 406,
411.

% Na zastavanie Gradu jeho osobou z vy3Sie uvedeného obdobia si zndme Udaje: GECSENY], ref. 31, Nr. 411,
432, 468.

57 GECSENYI,' ref. 31, Nr. 375, 415. Podobne z radov zemanov v regione pochadzal aj slizny Benedikt Selyem
(1586). GECSENY], ref. 31, Nr. 269.

* GECSENYI, ref. 31, Nr. 6-8, 54, 145, 152, 183.

¥ GECSENYI, ref. 31, Nr. 412, 469, 471, 572.

% MOL P 707 Zichy csalad levéltara, Fasc. 52. No. 3.

1 DOMINKOVITS, ref. 15. s. 319.
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Namiesto zaveru

Namiesto vycerpavajuceho kone¢ného koncepéného zhrnutia mézeme zatial’ len naznacit” d’alSie
ulohy, ktoré ¢akaju na dokoncenie. Vychadzajuc z doterajSieho vyskumu a jeho pokracovania,
pokladame za velmi dolezité, aby po Zalianskej stolici doSlo k zostaveniu archontologie
funkcionarov dalSich stolic. Z hradiska vyskumu Slachty v regione povaZzujeme za rovnako
dolezité, aby sa vyhotovili zoznamy familiarov vyznamnych svetskych a cirkevnych magnétov.
Na zaklade tychto prac mozno budeme méct’ pochopit’ fungovanie ranonovovekych stolic,
a mozno niekedy aj premenu miestnej S'achtickej spolo¢nosti.
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